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fi par quelque défaut de réparations ; ou autre négh-
gence; il n'avoit pas tiré d’un fonds qu’il penfoit né-
gliger impunément , s'en croyant le'maitre , ce qu'il
auroit pu en tirer avec un  plus grand “foin z.

u Quoique le texte cité fur cet article ne.faffz pas de diffinétion
entre les poff:ffeurs de bonne foiy & ceux de mauvaife foi, il paroit
jujke de les diflingucr comme dans Iarticle. o\ ]

XIV.

14 Lo Les héritiers des pgﬂ"dl.leurs de mauvaife foi font
iricrdupol- tenus de la- meme “reftitution-que ceux a qui ils fuc-
Sifcur ~ d: cédent, car ils prennent leur place. Et comme ils en
mauvaif. for gnt les biens & les droits , ilsen portent les charges ;

; A g 5 $ . 7

Juceazs  d g jls entrent dans les mémes engagemens , fans que
ﬁm engage- ol 5, @ - ~ gy
wanr-— . 1a bonne foiouils peuvent fe trouver, fafle cefler I'ef-

fet de la mauvaife foi de ceux qu'ils repréfentent x.

% Hzredis quoque (uccedentis in vicium, par habenda fortuna
ett. L. 2, inf. C. defrud. & lit. exp. 8

XV.

1s. Efii, ’.;Dans {a tgzﬂit_uti.on des revenus dont la valeur peut
marion dus saugmenter ou diminuer d’'une année aautre , foit
Jraits & au- qu’ils confiftent en deniers , comme les loyers d'une
tres revends maifon; une ferme d'un moulin ; d’un péage , & les
Z;’Z:‘ P4 autres femblables , ou que ce foient des fruits d'héri-
tages, ou des rentes en grains, & autres cfpeces , on
en liquide les arrérages fur le pied de ce que le fonds
peut avoir produit, & de la valeur des efpeces, {elon
que les différences des temps en changent le prix; ou
cette liquidation fe fait fuivant les baux ,s1ly ‘en’a

qui ne foient pas fufpeéts y.

y Quanti fuiflet co die quo dari debuit. L. ult. ff. de condict. tri-
tic. Voyez Tart. 17 de la Sec. 2 du Contrat de.vente, p. 37.
Par notre ufage cette effimativa’fe fait ainfi qu'il cfi réglé par
lis Ordonnances , dont voict les t:rmes. -
En toutes matieres réelles , pétitoires & perfonnelles , inzentées
pour héritages & chofes immeubles, s'il y ‘a réflitution de fruits,
ils [cront adjigés non-fculement depuis conteflation.cn caufe s nizis
auffi depuis.le temps que le condainné.a été en demeure & mauvaife
foi auparavant ladite cont:flation, felon tout:fois'cftimation com-
mune , qui [¢ prendra fur Uextrait des Regiftres des Greffes des Jurif-
dictionsordinaires. Ordonnance de'1539,art. 94. Entousles Siézcs
de nos Jurifdi@isns ofdinaires foit gérérauxou parriculiers, f¢' féra
rapport par chicune femaine de la valeur & eftimation commitne de
routes efpeces de gros fruits, commp bleds yvins, foins, & autres fem-
blablesy Ec. artuacr &.303. Etpar ' Extraitduregijire des Gref-
fes , & nonautrement , fe prouvera dorénavant la valour & eftimation
defdits fruits tant én exécution d’ Arrégs ou Sentences , qu’en autres
maticres , o il git appréciation, article 104. 8’il y a condamna-
tion de reflisution de fruits par Scntences Jugement ot Ariéty ccux
dela derniere année feront deliveis en efpeces: Etquant dceux des
‘années précédentes la liguidation cn fera faite,, ew égard aux quatre
Jaifors & prix.commun de chacune annéc, ficen’cft gi’ilen ait ée
autrement ordonné par le Juge; ou convenu cntrelzsparties. Ozdonr
nance de 1667, tit. 30art. 1. V. les autres articles de cetit. 3 0.,
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16. Refli-
tution aﬁ-- munément que des revenus dés immeubles, comme
venus . dejl 'y a des chofes mobiliaires qui produifent  des
ciofesmobi- rovenus, on peut-y appliquer les mémes regles, felon
haress  awelles peuvent y convenir, comme, par exemple,
aux revenus qui provienment des animaux, & au
profit que peuvent tirer des choles qui fe louent,
ceux qui en font le commerce, comme un tapiffier
d’un ameublement. g s 4

7°Si veftimenta aut {cyphus petita fint, in fru®tu hzc nume-
A 3 4 . >
randa effe , quod locatd ed re, nicrcedis. nomine capi - potuerit,

L. ,;du'r.
A XVIL

17. It Quelque nombre d'années que la jouiffance dont
peint dila reftitution doit étre faite, puille avoir duré, quand
dintéréts “ce feroit méme. contre un poflefleur de mauvaile
des fruits. fo1 | il weft di que la fimple eftimation de cette jouif

fance, fans agcun intérét .de la valeur des fruits de
chaque année. Mais sil y a vne demande de. cet
intérét, il fera da depuis la demande. Car la valeur
de ces fruits qui font un bien effe&if, tient lieu de
capital.a

a Neque corum fratuum qui poft litem conteftatam, officio
judicis, reftituendi funt, ufuras prefari oportere : neque corum
qui prius percep, quafi malx fidei poflefori condicuntur, L. 15,

Quoique la reftitution de fruits ne s'entende com-_

LES, &c Liv. III

£ de ufur. Frufuum polt hxreditatem petitam perceptoram ufurs
non praeftantur. Dives(a ratio cft corum gui ante actionem hx:e-
ditatis illacam, percepti hzreditatem auxerunt. Li 51,9. 1,4 Ze
hared. petit. Panlus re(pondit, fi in omnem caufam conduéionis
ctiam fidejuflor fe obligavit, cum quoque, exemplo coloni , tar-
dius 1llatarum per moram coloni penfionum przitare debere ufu-
ras. L. 54, jflocat.
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Des preuves & pr&ffo.ﬁ;ofz'ons s & du fermen.

N appelle preuve ce qui perfuade Pefprit d’une C: quec'ept
vérités &. comme il y 2 ‘des vérités de diverfesque presve
{ortes, il y a aufli de difiérentes efpeces de preuves.
I1 y a des vérités qui {ont .indépendantes du fait ‘des
hommes & de toute forte d’événemens, qui font
immuables & toujours les mémes. Ainfi, {fans toucher
aux vérités divines de la religion, qui font au=<deflus
de toute certitude par Y'autorité deDieu méme qui
nous les révele, & qui nous les fait aimer & fentir,
& encore par d’autres différentes preuves d’une force
infinie, dontil ne sagit pas de parler ici, on’ a dans
les {cicnces la connoiffance d'un grand nombre de
vérités sires & immuables. Mais 1l v en a dautres
quon appelle des vérités de fait, c’eft-3-dire, de ce
qui a éeé fait, de ce qui eft arrivé, comme, par exem-
ple, qu'un homme a commis un vol ou un homj-
cide, qu’un teftament eft faux, que dans un incendie,
une chofe qu’on en avoit tirée a été dépofée entre
les mains d’un voifin qui nie le dépét, quun poflef-
{feur d’'un fonds en a joui pendant dix ou vingt ou
trente ans, & une infinité d'autres de plufieurs na-
tures. : e
Il'y acelade commun a toutes les différentes fortes Ce gue O
de vérités, que la verité n'eft ‘autre chofe que cé qui que la véri-
eﬂ; & connoitre une-vérité, c’eft ﬁmplemen‘t f(;:lvbir‘é'
i1 une chofe eft ou n’eft pus, fielle eft telle qu'on Diffiren-
dit, ou fi elle eft différente. Mais les preuves, quites fores de
conduifenta la connoiffance des vérités dans les faits, Pre**
{ont bien différentes de celles qui établiffent les vé-
rités quon enfeigne dans les fciences. Car dans les
fciences toutes les vérités qu'on peut y connoitre
ont leur nature fixe & immuable, & font toujours
les mémes néceflairement, & indépendamment du
fait des hommes, & de toute forte de changement.
Ainfi, les preuves de ces vérités fe tirent de leur
nature meme; & on les connoit , ou par leur propre
évidence , {i ce font des premiers principes; & des
vérités claires par elles-mémes; ou fi elles dépen
c}ent d’;autres vérités, leurs preuves confiftent dans
'enchainement qui les lie entrlelles, & qui les fait con-
noitre les unes par les autres. Mais dans les faits qui
peuvent arriver ou narriver point, comme dé'p_'en‘
dans de caufes dont les effets font incertains, ce n’eft
pas par df:s principes sirs & immuables, d’on dépen-
dit ce qui eft arrivé, quon peut le connoitre; mais
il faut venir a des preuves d’une autre nature; & c'eft
par d’autres voies qu'il faut découvrir cette forte de
vérité. Ainfi, par exemple, fi un homme a &té tué
fur un grand chemin, étant feul 1a nuit, la vérité de
Ia caufe de cet homicide, & la queftion de feavoir
qui a tué cet homme, ne dépendra pas de: principes
surs dont Pévidence fafle connoitre précifément lau «
teurde ce crime, avec une certitude de la nature de
celles qui ‘produiient les démonftrations dans: les
{ciences : & il pourra méme fe faire qu'il foit impofli-
ble de le fcavoir. Mais {i on le découvre, ce ne fera
que par des preuves qu’on pourra tirer des circonf-
tances qui fe trouveront liéés a ce crime, & qui dé-
‘pendront d'événemens arrivés par des cas fortuits,
comme la rencontre -de. queiques témoins, & ce
qu’il pourra y avoir d’indices, de conjetures, de
prélomptions. Et quand méme il fe trouveroit deux
témoins contre qui il n@paroitroit point de jufte
reproche, ‘qui diroient qu’ils ont vu le meurtrier
qu’ils connoiffent, poignardant cet homme, la cer-
titude d’'une telle preuve eft d'un autre geare que
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celle de la vérité dune propofition dvidemment
prouvée dans une {cience, & n’a pas, lz caraltere
d’une démonftration, parce qu'il n’eft pas impoflible
que deux témoins fe trompent; ou que méme ils
veuiilent tromper. Mais cette preuve n’a fa forcz que
fur ce qu'on préfume de leur bon fens quils ne fe
font pas trompés, & de leur probité qu'ils ne trom-
“pent point. Aunfi cette preuve ne femble, en effet fon-
dée que fur des préfomptions.Cependant ces préfomp-
tions de la vérité du témoignage de deux perfonnes
font telles que la Lot divine & les Loix humaines ont
voulu qu’elles ticnnent licu d'une preuve sure, lorf-
que les dépofitions font conformes, & qu’il n’y a
point de reproches contre les témoins. Et quoiqu'il
foit vrai que cette elpece de preuves nait pas le
caraftere de la certitude d’'une démonftration, parce
quelle eft d'un genre tout différent, elle ne laiffe
pas d’avoir une autre forte de certitude qui perfuade
parfaitement , lorfque la fidélité des témoins eft bien
reconnue, parce que cette preuve a fon fondement
dans la certutude d’une vérité quieftun principe str,
& qui fetirede la nature méme de 'homme,& des
caufes-qui le font agir. Selon ce principe, il eft cer=
tain que deux perfonnes qui ont de la raifon, & qui
ne P'ont pas altérée par quelque impreflion de haine,
de vengeance, d'intérét ou de quelqu’autre paflion,
ne {cauroient convenir de porter un faux témoignage
en Juftice, & avec ferment. Et on peut conclure
surement des principes naturels de ‘nos actions, que
des témoins qui jurent qu'ils ne diront que la vérité,
la difent en effet, {1 rien ne change en eux l'ordre
naturel. Et quoiqu’il foit vrai que les Juges ne peu-
vent pas toujours saflurer que les témoins foient
finceres , & qu'ils dépofent fans intérét & fans paflion,
& que fouvent méme il y ait de faux témoins, il
feroit également injufte & abfurde de n’en croire
aucun, parce qu'on ne peut pas saflurer de tous
qu’ils ne mentent point. Et celt aflez pour rendre
jufte la regle qui’ veut que deux témoins faffent une
preuve, qu’il {oit vrai, en général, que c’eit lordre
naturel que les hommes difent la vérité qui leur eft
connue, lorfquils ne pourroient y manquer, fans
faire un parjure ; & qu’en particulier, dans les témoi-
gnages, on ne voie aucune raifon qui faffe douter
de la 1délité de ceux qui font produits pour témoins,
car on juge, parll, que ceft la verité qulils ont
déclarée. _

Ce méme principe des conféquences, qu'on peut
tirer des cau&s naturelles qui nous tont agir, fournit
encore dautres difiérentes preuves de faits par la
lizifon qui fe trouve entre ces caufes & leurs effets.
Ainfi Salomon fonda fon jugement entre les deux
femmes, fur le difcernement qu'il fit dela mere, par
le mouvement & le «rouble qu’il avoit prévu que
cauleroit en elle 'amour maternel 2 la vue du péril
ou il feignit d’expofer I'enfant,

On peut remarquer furlanature des preuves & des
faits dans cet exemple , & dans celui de la preuve par
dcux témoins, & on verra aufli dans toutes les autres

elpeces de preuves desfaits, quencore quelles foient *la certitude des vérités de fait. Car c’eft par ces prin-

difiérentes dec celles quon peut avoir d’'une vérité
dans une {cience, il y a toujours cela de commun a
toutes les efpeces de preuves en général, que leur
force conlifte dans la conféquence certaine quon
peut tirer de quelque vérité connue pour en con-
clure celle dont on cherche la preuve;; foit quon tire
une conféquence d’une caufe a fon- effet, ou d’'un
effet a fa caufe , ou de la connexité d'une chofe a une
autre, |

On a faitici ces remarques pour faire voir par ces
principes des preuves, que dans toutes les queftions
ou il s’agit de fcavoir {2 un fait eft prouvé, ous’il ne
eft pas, il faut en juger par la certitude du fonde-
ment fur lequel on établit la preuve, & par la liaifon
que peut avoir a ce fondement le fait quil faut prou-
ver, Et comme il arrive trés-fouvent ou que ce fon-
dement n’eft pas bien str,ou que le fait dont il s’agit
n'clt pas lié néceflairement, on netrouve alors,au lieu

Tome I, |
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“mations & dans les enquétes, prendre leur ferment,

de preuves, que des conjeures qui ng fuffifent pay e
pour établir une preuve sire de la vérité, Ainfi; par -
exemple, fi quelques jours apres une querelle entre
deux perfonaes, P'une fe trouve tuée; & quil n'y ait
contre l'autre aucune preuve que la circonftance
feulede cette quercllz, on né pourra pas en conclure,
avec certitude , que cette perfonne ait commis ce
crime. Car outre que les inimitiés& les querclles ne
vont que rarement 2 de tels excés, cet homicide peut |
avoir eu pluficurs-autres caufes. De forte que, comme , N
il 0’y a pas une liaifon néceflaire de cette mort a cette '
querelle, cette circonftance ne fuffira pas feule pour

fonder une condamnation, & ne pourra que former

une'conjecture,
On (Feut juger par ces remarques quil y a deux Deux fors
fortes de préfomptions. Quelques-unes qui fe tirent s de pié

par une conféquence néceflaire d’'un principe stir; Jompraoass

& quand ces fortes de prélomptions font {i fortes
qu’on peut en conclure la certitude du fait qu’il faue
prouver, fans lifler aucun lieu de doute, on" leur
donne le nom de preuves, parce quelles en ont
Peffer, & qu’elles établiffent la vérité du fait qui éroit
contefté. Les autres prélomptions font toutes celles
qui ne forment que des conjectures fans certitude,
foit qu’elles ne fe tirent que d’un fondement incer-
tain , ou que la con(équence qu'on tire d’une vérité
certaine,, ne {oit pas bien sire.

Ceeft 3 caufe de la différence entre ces deux fortes
de préfomptions, que les Loix en ont établi quel-
ques-unes en force de preuves , & quelles n'ont pas
laiffé aux Juges la liberté de ne les confidérer que
comme de fumples conjectures ; parce qu'en effet ces
fortes de préiomptions font telies qu'on y voit une
liaifon néceflaire de la verité du fait qu’il faut prou=
ver, avec la certitude des faits d’ou elles fuivent.
Ainfi, par exemple, un Edit deHenri IL. a rézlé que
fi une femme ayant célé fa groffefle & la naiffance de
fon enfant, fans en avoir pris un témoignage fufhi-
fant, il fe trouve que lentant ait été privé du Bap-
téme, & de la {épultare publique, elle {oit réputée
avoir fait mourir fon enfant, & punie de mort a. Et
il y a d'autres fortes de préfomptions que lcs L?
veulent gu'on ticnne pour des preuves certaines, de
forte qil faut bien prendre garde de ne pas diftin-
guer tellement le fens de ce mot de prélomptions de |
celui de preuves, qu'on ne prennc jamais pour preus
ves des prélomptions, puilqu’il y en a de telles
quelles fuffifent pour former la preuve d’un fait,
Mais au lieu que le mot de preuve fe prend pour une
parfaite conviétion, le mot de pré{lomption a fon
étendue 2 toutes les con[équences qu’on peut tirer
des divers moyens qui peuvent fervir d la preuve . :
d’un fait, foit que ces conféquences aillent jufqu’a 3
Pévidence qui peut faire une preuve entiere, ou
qu’el'es laiflent de l'incertitude. : & ¥ | |

On a cru néceffaire de faire ici ces réflexions fur =~ +
la nature des preuves & des préfomptions, pour éta- '
blir les principes des regles de cette matiere, & pour
découvrir les caufes naturetles de ce qui peut établir

cipes qu’on peut juger de la force, ou de la foiblelle
des moyens dont les parties {e fervent pour la preuve
d’un fait. Il ne refte que de diftinguer les différentes
manieres dont on prouve les faits,& on peut les
réduire a cinq efpeces rit, les témoins, les pré-
fomptions , la confeflion des parties, & le ferment.
Ces cing efpeces feront la matiere d’a‘utai:l.? Sec-
tions. Et parce qu'll y a des regles commufies a tou= .
tes les fortes de preuves, on expliquera dans une
premiere Section ces regles communes. o S
On ne comprendra pas dans ces regles, celles qui
ne regardent que les procédures qui fc font en Juftice =
dans la matiere des preuves, comme font les forma=s =
lités qu'il faut obferver pour la vérification des écri=
tures privées; pour ouir les témoins dans les infor="

aV.VEditde Henri 11 d: 1§56, des ﬂmmc‘Sqlfi oni-cgu

groffiffe. Vol 34,C ad leg. Yul, deadule. = = 14
: Mmi] 22w
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rédiger leurs dépofitions, recevoir les reproches que
‘peuvent donner contre les témoins ceux contre qui
‘on les fait ouir ; la forme de faire interroger les par-
‘ties fur des faits, de recevoir le ferment déféré a une
‘partie, & les autres différentes procédures, foit en
matiere civile ou dans les crimes. Car toutes ces cho-
fes étant de Pordre judiciaire , ne font pas. de ce lieu
‘& font réglées par les Ordonnances, la plipart autre-
ment qu’elles ne I'étoient dans:le Droit Romain. Et
on n'expliquera ici que les regles effentielles qui
regardent la nature & 'ufage des diverfes fortes de
“preuves & de prélomptions. |
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SECTION L
Des preuves en gérie’rgl.

: SOMMAIRES.

Y. Définition des preuves.
2. Preuves de deux fortes.
3. L’aveu fait par une partie efl-il une preuve ?
" 4. Quid, de laveu fait par un Procureur?

Faits qui n'ont pas befoin de preuve.

Celui qui avance un fait doit le prouver,

Le défenfeur doit prouver les faits qui fondent fes
défenfes. |

Chagque partie peut , de fa part , prouver le con-
traire des faits de Lautre.

Liberté réciproque d’alléguer des faits & de les
prouver,

10. Pourvu que ces faits regardent l'affaire.

11. La chofe jugée tient lieu de virite,

12. L’effer des preuves dépend de la prudence du Juge.

13. Dans les preuves il faut examiner, 1°. [t elles fone
dans les formes. ' s

2°, §i elles font concluantes.

L
N appelle preuves en Juftice, les manieres ré-
glées par les Loix pour découvrir & pour éta-
blir avec certitude la vérité d’un fait contefté a.

a Ut quod aGum cft facilius probari poflit. L. 4, f de fid. infir,
‘Ad fidem rei geftx faciendam. L. t1,ff de teftib,

IL

Il y a deux fortes de preuves; celles que les Loix

&
0.
9.
8.
9.

14

d: diux for-yeulent qu'on tienne pour sures, & celles dont elles

I8 1Y

g$. L'aveu

Sait par une contre €
pam'e eft-1l

laiffent Peffet a la prudence des Juges. Ainfi les Loix
veulent qu'on prenne pour une preuve sire d’un
crime ou d’un autre fait les dépofitions conformes
des témoins non reprochés, & qui foient au nombre
qu'elles ont réglé. Ainfi elles établiflent pour une

reuve certaine d’une convention, fi le contrat eft
Egné par les parties, ou lor{que les parties n’ont pu
figner , ou ne Pont pas fgu, s'il eft figné ou par un
Notaire & deux témoins, ou par deux Notaires {ans
témoins, felon les diférens ufages des lieux. Mais
lor{qu’il n’y a que des préfomptions, des indices, des

ILES, &c. LivalIL

vel quotd ex#arte fit, falsd re(ponderit, iple quidem defenfor ad-
ver{aiio tenebitur , ipfi aurem quem detendit nullum tacit praju-
dicium, L. [ defenfor 4 > inpr.ncip.v, de intcrrogat,

V.

L’ufage des preuves ne regarde pas les faits qui §-Fairs qui
font naturellement certains, & dont la vérité eft tou-} 7% pas
jours prélumée, file contraire n’eft prouvé; mais il Sein <,
regarde feulement les faits incertains, & dont la
vérité n'eft pas préfumée fi elle n’cft prouvée. Ainfi,
par exemple, celui qui demande une fucceflion ou
un legs en vertu d'un teftament, n’a pas befoin de
prouver que le teftateur n’étoit pas infenfé, pour en
conclure la validité du teftament; car il eft naturelle-
ment préfumé que chacun a 'ufage de la raifon. Mais
Ihéritier du fang qui, pour annuller le teftament,
allegue la démence du teftateur, doit prouver ce
fait. Ainfi celui qui veut fe faire relever d’une obli-
gation fe prétendant mineur doit prouver fon age c.
Ainfi celui quidit qu'il eft propriétaire d’un fonds
qu’un autre poflede, doit en faire preuve d.

preuses,

¢ Cim te minotem viginti quinque anris effe proponas; adire
Przfidem provinciz debes, & de ea xtate probare. L 9, C. de
probat.

d Poflefliones, quas adte pertinere dicis, more judiciorum profe-
?ucrc. Non enim pofleflort incumbit neceilitas probandi cas ad
¢ pertineie , cum, te in probatione ceflante , dominium zpud
eum remancat. . 2. C. d¢ probat.

V.lart. 7 dela Selt. 4.
\ VI

Il s’enfuit de la regle pi1écédente, que dans tous 6. Cclu
les cas d’'un fait contefté, s'il eft tel qu’il foit nécef-gu:i avance
faire den faire la preuve, ceft toujours celui qui“® fait doi
Favance quidoit le prouver. Ainfi tous ceux qui font 74"
des demandes dont quelque fait eft le'fondement,
doivent en établir la vérité, s’il eft contefté. Ainfi |
celui qui demande un legs porté par un codicille doit
“en juftifier; ce qui fait qu'on dit communément que
c’eft au demandeur a prouver fon fait e,

¢ Semper neceflitas probandi incumbit illi qui agit. L 21, f de
proba. 4 :
Ei incumbit probatio , qui dicit , non qui negat. L 2, eod.
Atore non probante , qui convenitur , ctfi nthil ipfe praftat 5
obtinebit. L 4, inf. C. d¢ edendo.
V. lart.7 dela Se@. 4.
VIL

Comme ceux qui font des demandes font obligés 7. Zc 4
de faire la preuve des- faits qu'ils alleguent pour les fendeur doit
fonder, fi les défendeurs de leur part alleguent desprowver &
faits dont ils fe fervent pour le fondement de leursfchm ﬁf
défenfes, ils doiventles prouver. Ainfi un débiteur é"ﬁ,,ﬁ,.
qui , reconnoiffant la dette, allegue un paiement,
doit en faire preuve. Et quoiqu’il foit défendeur, il
eft confidéré al'égard de ce fait comme demandeur f,

f1In exceptionibus dicendum eft, reum partibus actoris fungt
oportere, ig[umquc exceptionem , velut intentionem, implere: ut
puta fi pa&ti conventi exceptione utatur, docere deber pattum
conventum factum efle. L. 19, d: probat.

Nam reus in exceptione actor eft. /. 1, & dz excepr. prefc. &
prejud. Ut creditor qui pecuniam pétit numeratam , implere co-

.gitar , ita rurfdm debitor qui folutam affirmat , cjus rei probatio-

conjectures, des témoignages imparfaits , ou d’autres # nem przflare debet. L 1, C. de probat.

fortes de preuves que les Loix n’ont pas ordonné
que P'on tint pour sures, elles laiflent a la prudence
des Juges de dilcerner ce qui peut tenir lieu de
preuves, & ce qui ne doit pas avoir cet effet .
b V.lart. s dela Sc@ 4. 5
IIL.

L’aveyfait par une partic en matiere civile, fait
;t la preuve du fait avoué c,

Hne priuve? € Si quis in jure interrogatus an quadrupes qua pauperiem fe-

cit, ejus fit, refpondit , tenetur. Si quis interrogarus de {ervo qui

VIIL
Quoique celui contre qui on allegue un fait qu’il 8. Chapue
faut prouver, ne foit pas obligé de {a part & prouverpartic pu
le contraire g, il peut néanmoins, fi bon lui emble, % o par:

. » . - FULS 1 f "/fr
pour mieux établir fon droit, prouver la véricé duf’”"

%3 b contrairedes
tait oppofé 4. faits de Pae

Fruftrd veremini ne ab eo qui lite ‘pulfatur probatio exiga-‘"*

tur. l. 8) C- d(.’ Probdt.
h $i quis fiducia ingenuitgtois (uz ulerd in {e (ulcipiat probatio-
nes.. non ab re efle oPinor, rem €1 geri Ptobandi e ingcnuum.

/ : . - . g 7 3
/ damnum dedit, relpondit fuum efle {ervum , tenebitur Lege Aqui- l. 14, ff- de probar. IX
lid quafi dominus. Si fine interrogatione quis refponderit {¢ haere- : R ;
#dem, pro interrogato habetur. L. 7, 8 & 9, ia principio , ff. de Il Cf} également lxb_re au.dernandeur &. au défen- , 2-_L15”‘
§ interrogar, | deur dalléguer les faits qui peuvent (crvir d fonder# e
g 5 rLic
: IV. leur droit. Et chacun eft recu, tant 3 prouver les j;sp’p;)rz
: J . » . > \ - . e 10544 00
4. Quid , Les aveux faits par uh Procureur ne peuvent pré- faits qu'il allegue, qua prouver le contraire des faits 1, ! f;,i,; Y
de l’az'czgiziqudlcxer ala partie que lorfqu’il a un pouvoir fpécial 4.  de fa partie z. et s
ar un Pro-"" , . A ; ¢ . : . <le
}c’urcur. « Si defenfor in judicio interrogatus an is quem defendic hxres, . A Ceft unc fuite des articles précédens, V. L'art, (uivants  lonbih

-
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X.

0. Poilrstah liberté d’alléguer & de prouver des. faits, ne
o oue csSétend pas & toute forte de faits indiftinctement;
faits regwr-mais le Juge ne dolt recevoir la preuve que Ge ceux
Jent - I f~qu’on appelle pertinens; Ceft-a-dire, dont on c?eut
faire. tiser des conféquences qui fervent a établir le droit

de celui qui allegue ces faits® & il doit au contraire
rejetter ceux dont la preuve, quand ils feroient véri-
tables , feroit inutile, Ainfi, par exemple , celui qui
prétendroit évincer I'acquéreur d’un fonds, croyant.
en étre propriétaire, parce qu'il lui auroit proé le
prix de Pacquifition, demanderoit inutilement d'etre

ecu a prouver ce fait; & cette preuve ne fer’olt
d’aucun ufage A fa prétention , puifque le fonds n'eft
pas acquis en propre a celui qui en fournit le prix a
Vacquéreur Z, ' :

[ fure competenti pradiorum , quz in quzftionem veniunt,
dominium ad te oltende pertinere. Nam res vindicantem a.b em-
ptore , {uos numeratos niminos afleverantem, erga probationem
laborare non convenit : fi quidem hujufmodi licet probeturgae—
tum , tamen intentioni nullum prabet adminiculum, 4 21, ¢, de
probar. V. lat, 4, de la Sect. 5.

[ ] :

XL

11 Lacn-  Les chofes jugées tiennent lieu de la vérité a 'égard
Lejuzictit de ceux avec quielles font jugées, s'ils n'ont appellé,
licu de veri- gy §'il ne peut point y avoir d’appel. Ainfi, par
L exemple, ﬁp entre deux freres, l'un qui prétendoit

part en la fucceflion de leur pere, a été déclaré par
unArrét, Religieux Profes, ce fait fera tenu pour
vrai & bien prouvé; & il feraincapable d’avoir part
en la fucceflion . Mais les faits jugés avec d’autres
que ceux qui les conteftent, font indécis 3 leur
égard, & il faut les prouver; car ils pourroient avoir
des railons qui n’auroient pas été alléguées .

m Res judicata pro veritate accipitut. L. 107, ff. de reg. jur.
n Szpe conftitutum eft res inter alios judicatas, alis non prz-

judicare. L 63. ff dere jud. tot. tit. C. quib, res jud. nom noc, &
sie. C. inter al. et vel jud. al, r. noc,

XIL | ;
1. ' it Dans toutes les efpeces de preuves foit par té-
des pieuves moins, ou par écrit, ou par d’autres voies, la quef-
apend  detion de fcavoir fi yn fait eft prouvé, ou il ne left
Zl :}Z‘J‘i”“ point, dépend toujours de la prudence du Juge, qui
> doit difcerner fi les témoignages ou. les autresfortes
de preuves font fuffifantes , ou ne le font pointo; ce

qui renferme deux fortes de difcuffions qui feront
expliquées dans les deux articles fuivans,

o Qux argumenta ad quem modum probandz cuique rei fuffi-
ciant, nullo certo modo fatis definiri poteft. L. 3, §. 2, f deteftib.
Hoc ergod folumn tibi relcribere poflum fummatim, nomu utique ad
unam probationis fpccicm >, cognitionem ftatim alligari debere
fed ex {ententii animi tui te xfimare oportere , quid aut credas ,
aut pardm probatum tib1 opinaris. d. §. in fine.

XIII

13. Dans  Le premier examen que doit faire un Juge, pour
flsﬁigf;:: connoitre quel doit étre leffet d'une preuve , & quel
o . €gard on doit y avoir, eft celul des formalités, c’eft-
Rk ﬁmta-qlre,ﬁ elle eft d\:ms‘ Pordre prefcr}t par les loix.
d s les fore Ainfidans les cas ou les preuves par témoins peuvent
m: s, étre recues, 1l faut examiner s'ils font au nombre

que laLoidemande ; s'ils ont été ouis par leurbouche,
siln’y a point de caufe qui rend leur témoignage ful=
pect, s'ils ont été aflignés, s'ils ont prété le ferment, &
enfin {ileurs dépofitions font accompagnées de toutes
les formalités que demandent les Loixp, Ainfi,quand
c’eft par un écrit qu’on prétend faire la preuve d’un
fait, il faut examiner fi c’eft un original ou une copie,
fi ceft un aéte par-devant Notaire , & dont la date
foit slre, ou sl eft feulement fous feing-privé &
qu'on ait pudater comme on a voulu;, & fi l'acte eft

P Siteftes omnes cjufdem honeflatis & exiftimationis fint. /. 21.
§. 35 ffdeteftib. v, L 3. cod. _ _
Divus Hadrianus Junio Ruffine Proconfuli Macedoniz refcrip-

<) . ve . . f
fir, rettibus (¢, non reftimoniis credituraim, £ 35 8. 3. f de teflib,
V. la Section j, :
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daus les formes qui doivent le rendre authentigue &
tel qulil ferve de preuve ¢

q Non ex indice & exemplo alicujus ﬁiriptu’rz , fed ex authen-
tico. L 2, ff. de fide infir. V. la Se. 2. ‘

XIV. 14. 2°. 82

Le fecond examen des preuves confifte a difcerner e//cs  fons
ce qui en réfulte pour établir la vérité des faits qq’ﬁ coacluane:s,
falloit prouver, {oit par des témoins, ou par écrit,
ou autrement. Ainfi, pour les dépofitions des té-
moins, le Juge examine {i les faits dont ils dépofent
font les mémes qu’on devoit prouver, ou fi ce forit
d’autres faits dont on puifle tirer des conf{équences
sures de la vérité des faits conteftés:{1 les témoignages
font conformes les uns aux autres; ou {i fe trouvant
différens , la diverfité peut fe concilier pour former la
preuve, ou f1 elle laifle la chofe incertaine : fi la mul-
titude des témoins ne laifle aucun doute : fientre plu-
{ieurs témoins qui dépofent différemment, la pr‘o‘gité
& l'autorité de quelques-uns donne plus de poids i feur.
témoignage : s'il n'y a point de variation dans une dé-
pofitiga : {1 les faits font confirmés par une notoriété
publique, & un bruit commun , dans les cas ou ces
circonftances peuvent étre confidérées : {1 quelques
témoins font fufpects de favorifer une des parties,
ou de vouloir luinuire, Ainfi dans les preuves écrites,
& dans toutes les autres efpeces de preuves , il eft de
la prudence du Juge de difcerner ce qui peut {uffire
pour établir la vérité d’un fait, & ce qui laiflc dans
lincertitude ; de confidérer le rapport & la liaifon
que peuvent avoir les faits qui réfultent des preuves
avec ceux dont on cherche la vérité : d’examiner {i
les Breuves font concluantes ; ou {1 ce font feulement
des conjectures, des indices, des préfomptions, &
quel égard on doit y avoir; & enfin de juger de l'effet
des preuves par toutes les différentes vues que peut
donner la connoiflance des régles jointes aux ré-
flexions fur les faits & les circonftances 7.

_r Quz argumenta ad quem modum probandz cuigge rei (uffi-
ciant , nullo certo modo fatis definiri poteft. Sicut non femper,
ita {zp¢, fine publicis monumentis cujulque rei veritas deprehen-
ditur , alias numerus teftium , aliis dignitas & aathoritas . aliis
veluti confentiens fama. confirmat tei, de qui queritur , fidem.

Hoc ergo folim tibi refcribere poflum fummatim , non utique
ad unam probationis {pecien , cognitionem ftatim alligari debere,
fed ex fententia animi tui te 2ftimare oportere , quid aut credas ,
aut parim probatum tibi opinaiis. L 3, $. 2, ff2 de teflib.

In teftimonitis dignitas, fides , mores, gravitas examinanda eft,
& ided teftes qui adver(is fidem fuz teltationis vacillant, audieng
di non funt. L 2, [ de teflib. Siteites omnes ejuldem homeftatis &
exiftimationis fint, negotii qualitas , ac judicis motus cum his cons
currit , fequenda {unt omnia teftimonia. Si vero ex hisdquidam
eorum aliud dixerint, licet impari numero , czedendum eft. Sed
?upd paturz negotit convenit , & quod inimiciti@ aut gratiz

ufpicioné caret. Confirmabitque judex motum animi (ui, ex ar-

gumentis & tcflimoniis, & quz rei aptiora & vero proximiora
efle competerit. Non enim ad multitudinem re(pici oportet , fed
ad finceram teftimonioram fidem , & teftimonia quibus potids
lux veritatis afliltit. L 21, §. 3, ff de teftib. '

Indiciacerta, quz jure non refpuuntur , nor minorem probatio-
nis, quam inftrumenta, continent fidem. /. 19, C. de rei vindic.

SECTION 1L

Des preuves par écrit.

LA force des preuves par écrit ; confifte en ce que
_ leshommes font convenus de conferver par I'e-
criture le fouvenir des chofes qui fe font pafldes, &
dont ils ont voulu faire fubfifter la mémoire, foit
pour s’en faire des regles , ou pour y avoir une preuve
perpétuelle de la vérité de ce qu'on écrit. Ainft on
écrit les conventions pour confeljv'er la mémoire de
c¢ qu'on s’eft prefcrit en contractant , & pour fe faire
une loi fixe & immuable de ce qui a été convenu.
Ainfion écrit les teftamens, pour faire fubfifter le
fouvenir de ce qu'a ordonné celui qui avoit le droit
de difpofer de fes biens, & en faire une regle & fon
héritier & & fes 1égataires, Ainfi on écrit les Senr-
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tences, les Arréts, les Edits, les Ordonnances , &
tout ce qui doit tenir lieu de Titre ou de Loi. Ainli
on écrit dans des Regiftres publics les Mariages, les
Baptémes, les actes qui doivent étre infinués; & on
fait d’autres femblables Regiftres pour avoir un dépot
public & perpétuel de la wérité des actes quon y
enregiftre.

Le contrat écrit eft donc une preuve des engage-
mens de ceux qui ont contracté, & le teftament écrit
eft une preuve de la volonté de celui qui I'a fait. Et
ces preuves tiennent lieu de la vérité aux perfonnes
quelles regardent. Ainft, un contrat écrit fert de
preuve contre les contractans , contre leurs héri-
tiers, & -contre tous ceux qui les repréfentent , &
qui fuccedent a leurs engagemens. Ainfi, un tefta-
ment prouve la vérité des difpofitions du teftateur,
& oblige les héritiers & les légataires a l'exécuter.

Il eft facile de comprendre quelle a été la néceflité
de l'ufage de P'écriture pour conlerver le fouvenir des
conventions , des teftamens, & des autres actes de
toute nature, & qu’il ne peut y en avoir de meilleure
preuve, puifque I'écrit conferve invariablement ce

w'on y confie, & qu'il exprime l'intention'ges per-
?onnes par leur propre témoignage. Mais"¢omme
toutcs les perfonnes n’ont pas I'ufage de I'écriture,

. on a établi pour ceux qui lignorent, des Oificiers
publics qui font les Notaires, dont la fonction eft
telle que les actes fignés ou de deux Notaires, ou
d’un Notaire & des témoins, felon les différens ufages

- .des lieux , font une preuve légitime de la vérité de
ce qui eft écrit entre les perfonnes. qui ne favent
ni écrire ni lire. Et pour ce qui'eft des perfon-
nes qui {cavent écrire , leur feing . fans Notaire ,
fait aufli une preuve de la vérité de ce qif eft

écrit, mais avec cette différence entre les actes écrits -

fans Notaire qu'on appelle écritures privées,& ceux qui
font {ignés par des Notaires , que ceux-ci font preuve
en Juftice , & prouvent deux faits; un que l'acte
a été pallé entre les perfonnes qui y font dénom-
mées , dans le temps, & ‘dans le licu qu'on y a mar-
queé; Bg’autre, que leurs intentions y font expli-
quées. Et Pautorité de cette preuve eft fondée fur la
fonction publique des Notaires établis pour cet ufage
de rendre authentiques les Actes qu'ils fignent. Mais
Yes écritures privées ne prouvent pas méme par qui
elles font écrites, & il faut les vérifier , c’eft-d-dire ,
prouver par qui elles {ont fignées.

La facilité d’écrire les conventions, & les incon-
véniens infinis de recevoir la preuve de celles qui ne
font pas écrites, comme on la recevoit dans le
Droit Romain, ont été les motits des Ordonnances
qui ont défendu de recevoir d’autres preuves que
Pécrit pour les conventions, lorfqu’il s’agit de plus de
cent livres ,comme il a été remarqué en un autre lieu
a. Et C’eft par cette méme raifon que les Ordonnances
ont voulu qu’il fat fait desRegiitres publics des Bap-
temes, des Mariages, des Morts & Sépultures, de la

" Promotion aux Ordres , du Veeu monachal, afin
qu'on puifle avoir aifément par ces Regiftres une
preuve sie de ces {ortes de fuits & ; ce qui n"empeche
pas quen cas que ces Regiftres viennent a {e per-
dre, on ne foit regu a l'ufage des autres efpeces de
preuves c.

a V. laremargue fur larte 12 de la Se@. 1, des Conventions en
géneral. Il faut remarquer fur cette défenf: des Ordonnances de
recevoir la preuve par témoins des conventions 5 qu’elle ne s étend
pas aw dépée nécelfaire , ni d d’autres cas expliqués dans ks ar-
sicles 3 & 4 du titre 20 de I'Ordonnance du mois & Avril
1667. » .

b Ordennance de 1539, art. 50 & st 35dz Blyis , art. 1815 de
Moulins , art. §5. Déclaration de Jusilet 1566. art. 11. Ordon-
nance dz 1667 ytitre 20 5 art. 7,8 & 154.

¢ Ordonnance de 1667 , titre 20, art. 14. Hras probatur aut
ex nauvitatis {criprura, aut aliis demonftrationibus legitimis. /.

3, 5. 1, ff de excuf.
SOMMAIRES

1. Quelles font les preuves écrites,
2. Ufage de ces preuves.,

3. Les preuves écrites fons les plus fortesy

LES LOIX CLVILEES, & L vk

4. On ne regoit pas de preuves contre l'écrit,
5. Sz ce n'eft qu'il foit prétendu faux.
6. Les Ades écrits ne font preuve que quand ils fone
dans les formes.
On ne recevroit pas lesygémoins d'un ale écrit & dirg
le contraire,
8. Les Ades écrits ne prouvent que contre ceux q’i 7
Jont parties,
9. Perfonne ne peut [¢ faire un titre & foi- méme.
10. Ceft par les originaux des Ades qu’on doit voir les
reuves.
11.8as o les copies , & anffli dautres preuves,peuvent
Jervir au défaut des originaux.
Enonciations 8’'un Ade duns ua autre,
Ades contraires.
Contre-lettres.,
Les contre-lettres ne peuvent nuire aux tierces per-
Jonnes.

7

12.
13
14.
15,

L.

Es preuves par écrit {ont celles qu'on tire de quel- 1. Quelles
By que adte écrit , comme d’un contrat, d’'un tefta-Joat ks preu.
ment, ou autre,qui conticnnent la vérité du fait dont*** ““r#e%
il g’agit a. : .
a Quibus caufa inftrui potelt. /. 1. £ de fide inftr.
' IL .

On rédige par écrit les conventions, les teftamens 2. Ufage d:
& les autres actes , pour conferver la preuve de ce qui ces Fresigy
a été fair, par le témoignage des perlonnes mémes qui
y expriment leurs intentions 4. !

b Fiunt feriprurae , ut quod aGum eft; per eas facilids probari
poflit. l. 45§ de fide infl. L. 4, - d: pignor.
Les Actes écrits font de plufieurs fortes ; & on peut les réduire 2

-quatre efpeces ; les Ecritures privées, les A%:s par-devant dzs No-

taires , ceux qui fe paffent en Juflice , comme la nomination d’un
Tuteur , & ceux qui fe font par-devant d’autres perfonnes publi
ques o comme la Bénélidion nuptiale devant le Curé , la promotion:
aux Ordres, & autres dont on tient des Regiftres publics.

I1l

Les preuves par €crit ayant leur fermeté par un té- 3. Les prewt
moignage que les perfonnes qui font les actes yendent ves ks
contre eux-memes, & un témoignage qui eft immua- ﬁr.t)l-.s plus
ble, il ne peut y avoir de meilleure preuve de ce quiﬂ’ ik

seft M

¢ entr'eux, que ce qu’ils en ont eux - mémes
exprume c. ®

¢ Generaliter fancimus, ut fi quid {criptis cautum fuerir pro qui-
bufcumque pecuniis ex antecedente causi defcendentibus,eamque
caufam (pecialiter promiflor edixerit, non jm ei licentia fit caule
probationem ftipulatorem exigere ; cdin fuis conteflionibus ac-
quicfcere debeat. L 13, C. de non num. pecua.

IV.

Cette fermeté des preuves écrites, fait qu'on ne re- . 01 ne
coit pas de preuves contraires par des témoins. d Ainfir.coit p2s 4
celui qui contefteroit un teltament en bonne forme , presves ©%
prétendant prouver par des témoins, ou que le tefta-#r¢ £é
teur auroit changé de volonté , ou que fon intention
étoit autre, n’y feroit pas recu, ni celui qui voudroit
prouver par des témoins , qu’il n'auroit pas regu une
fomme dont il auroit figné la quittance.

d Contra fcriptum teftimonium, non fcriptum teftimonium
non fertur, [. 1, C. de reflib.

Cenfus & monumenta publica potiora tefltibus efle , Senatus

cenfuit. /. 10, ff. de probar. V. Yart. 12 ci-aprés, & les remarques
i la fin du préambule de cette Se@ion.

V.

Il ne faut pas étendre la regle expliquée danslarti- ¢, i #
cle précédent aux cas ot l'on révoque en doute la foire  ¢#¥
d’'un ace, comme {i on prétend qu’il foit faux, ou qu’il fg-‘?-’”"du
ait été fait par Pimpreflion d’une crainte & d’une vio-/****
lence qui le rendent nul. Car la preuve qu'on tire d'un
acte écrit, n’a pour fondement que la fidélité du té-
moignage que donne Pécrit de la vérité de ce quill
contient ; & lorfqu’on donne atteinte & cette fdélité ,

Pécrit perd fa force. Ainfi celui qui prétend prouver
qu'on a contrefait fon feing dans un écrit qui paroit
figné de lui, doit €tre recu a prouver ce fait. e Ainfy

e Quid fit falfum queritur ; & videtur id effe, fi quis alienum chi-
rographum imitctur. L 13, ffs ad leg. Corn. de falf.
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‘eelut qui prétend qu'on I'd fait obliger par force & par
violénce', peut en ‘faire preuve. f Et 1l en feroit de
mémeé dins tous les cas on Ta&e écrit fercit débattu
par quelque vice qui pourroit 'annuller, comme par
quelque dol, ou par quelque erreur 'qui puiffent avoir
cet effets g Ou i C’étoit un acte fimulé pour faire une
fraude ,'comme une difpofition faite au profit d’une
perlonne interpofée.. pour faire paffer quelque libéra-
lité 3 une autre perfonne a qui la Loi défendroit de
‘donner, ou pour lui acquérir une chofe dontle com-
merce lui {eroit défendu 4.

fSiquis vi compulfus aliquid fecit, per hoc ediGtum reftituicur.
l. 3, ff- quod metiis cansd.

g V. le Titre des Vices des conventions, p. 163.

4 A&a fimulata velut non ipfe fed ejus uxor comparaverit, ve-
ritatis {ubftantiam mutare non poflunt. Quaftio itaque fati per
Judicem , vel Przfidem provinciz examinabitur. l 2, C. plus val.
qudd agitur. Nec per interpofitam perfonam aliquid corum finé
pesiculo poffit perpezrari. L 1, §. 35 C. de contr.jud. V. L. 46, f. de
contr. empt. V. 1. 10y ff-de hisq. utind.l. 1. L+ 3, i 40, ff. de jure
fifci. V. les articles 19 & 20, de la Se&. 1, des régles du Droir,
p- 4. le préambule de la Seét. 8, du Centrat de vene, p. 43, &
Iare. 2. de cette méme Section.

VI

6. Lesais  Lues actes écrits ne font preuve que quand ils font
&crirs i fone dans les formes que les Loix prefcrivent. Car ces for-
prewve  quzmes font des précautions néceflaires pour leur donner

uand  ils Peffet de fervir de preuves , & de marquespar lef-

ont dais les qyyeiles les Loix veulent qu’on reconnoifle & qu'on dif-
formess tingue ce qu’elles mettent au nombre des preuves , &
ce qu'elles en rejettent. Ainfi, par exemple, dans les
Provinces ou il faut fept témoins pour un teftament, il

feroit inutile de rapporter un teftament ouil n’y auroit

que {1x témoins de la plus parfaite intégrité . Car ou-

tre qu'il faut obferver la Loi, 'ouverture d'auterifer un
teftament par la confidération de la probité des té-

moins feroit une fource d’inconvéniens. Ainfi, pour

un autre exemple, un contrat que les parties auroient

voulu paffer pardevant un Notaire & des témoins fe-

roit fans effet , s’il n’étoit figné & par les parties , &

par les témoins qui fcauroient figner , & par le No-

zaire. Ainfl une écriture privée, quiferoit implement

€crite , mais non fignée par la partie, ne feroit point
de preuve 4 -

1 Septem teftibus adhibitis. §. 3, infl. de teffamentis ordin.

l. Non aliter vires habere fancimus ( contraétus quos in {eriptis
fieri placuit) nifi inftrumenta in mundum recepta , fublcrptioni-
bufque partium confirmara, &, fi per Tabellionem confctiban-
tur , euam ab ipfo completa, & poftremd a partibus abloluta
fint. I. 17, €. de fide inftr. V. Vart. 15 de la Se. 1 des Conven-

tions , Pl
VII

Quand les a&es font dans les formes, non - feule-
'E“V'?ifp_ds ment on ne regoit point de preuves contraires ; mais
Do n“”“’;";‘e on n'écouteroit {Eas m¢me une partie qui prétendroit
crit o diro 12iT€ OUIren Juftice les témoins d’un a&e, pour y ap-
le contraire, POTtEr quelque changement, ou pour lexpliquer. Car,
outre le péril d’une infidélité de la part des témoins,
I'ate n'ayant été écrit que pour demeurer invariable ,

tfjl.force confifte a demeurer toujours tel qu’il a été
ait m,

7. On ne

m. Contri f{criptum teltimonium, non fcriptum teftimonium
non fertur, I 1, C. de 2cflib, V. les art. 4 & 5.

ITL

Boicec o L’autoritédes preuves quife tirent des altes écrits a
prosbad on effet contre les perfonnes dont ils contiennent le
Copire e confentement.& contre leurs fuccefleurs, & ceux qui
qui y fone ONt leurs droits ou qui les repréfentent ; & ces actes
panics, fervent de regle & de preuve contre ces perfonnes 7.

Mais ils ne peuvent faire de préjudice aux perfonnes

8. Les ac-

tierces de qui Pintérét y feroit bl&flé o. Ets'il éeoit dit 5

par exemple, dans. un teftament qu’un héritage légué
par le teftateur luj appartenoit, cette énonclation ne

feroit aucun préjudicea celui quife prétendroit maitre
de ce fonds.

n Cdm fuis confeionibus acquiefcere.debeat. /. 13, C. non num.
pecun. V. Iare, ¢,

o Non debet alii nocere quod inter alios a&um eft. /i 10 f de
dure;. V. Yare, fuivant,

| b A3 MRl
Perfonne ne peut s"acquérir un droit, ni {e rendre s. Perfons
créancier d’'un autre, pardes actes qu'il puifle faire é'fa oy l”‘ f(’{“‘
volonté, Ainf1, par exemple, on ne jugera pas fur le li- {1: -C‘;”‘,”;"
vre journal d’une perfonne , ou il eft fai mentionjoi_mém;
qu’une autre lui doit une fomme , que cette fomme
foit die, s’il n’y en aaucune autre preuve , quelle que
puifle étre Pexactitude du journal, & la probité de ce-
lui qui I'a écrit p.

p Rationes defun&i, qu# in bonis ejus inveniuntar ,ad proba-
tionem fibi debitx quaatitatis {olas {ufficere non polle, fxp€ re(=
criptum cft. Ejufdem juris eft, & fi in'ultima voluntate defunc-

tus certam pecuniz quantitatem, aut etiam res certas  fibi de-
beri, fignificaverit. L. 6, C. de probat

Exemplo perniciofum eft , ut ci feripturz credatur, qua unuf-
quifque fibi adnetatione propria debitorem conftituit. Undé ne-
que fifcum neque alium quemlibet in (uisfubnotationibus debiti
probationem prxbere pofle oportet. L. 7, C. eod. Nov. 48, C. 1, §.
1,1 5, C. de cony. fifc. debit.

La vérité des actes écrits sétablit par les ales mé- 1o, €t
mes, c'eft-a-dire , parla vue des originaux. Et {i celui par les oric
contre qui on ne produit quune copie , demande la ginaux des
repréfentation de Voriginal , elle ne peut pas étre re- a%s quon
fufée, de quelque qualité que fut la perfonne qui ne d"f‘:’;" o
{e ferviroit que d’une copie g. o

g Quicumque a fifco convenitur , non ex indice & exemplo
alicujus feripturz , fed ex authentico convenicndus elt. L 2, ff. de

Sfide inflr.

Les groffes ou expéditions des Contrats , des Teflamens, & des
autres alk:s, dont les minutes , quiﬁmt,les vrais originaux ,ontété
dépofees chegdes Notaires, tiennent licu des originaux ; & on ne
les app:lle pas d:s copies s car elles font fignées par les Notaires
mémes. Mais s'il y avoit une infcription de faux , ou qu’il fiit né-
c.[Jaire d: corriger quelque erreur dans la groffe, il faudroic que
la minute fit repréfentée. &

Si l'original d'un acte eft perdu, comme s'il eft péri 11+ Cas 0ib
par un incendie ou autre accident, on peut en ce cas les C"P’:’l{» &
prouver la teneur de 'aGte, ou par des copies daement :’r’f S
collationnées, ou par dautrespreuves,sily enadetel- o for-
les qu'il foit de la prudence du Juge de les recevoir 7.y au “dée
Ainfi, par exemple, une obligation {e trouvant com- faur des ori-

rife dans P'inventaire des biens d’un défunt ,le tuteur ginasx.

de I'héritier mineur pourroit fe fervir de cet inventaire
pour prouver la vérité de cette obligation, {1 elle étoic -
périe par quelqueaceident /. Ainfi,lorfqu’un créancier
recoit de fon débiteur le paiement d’une rente, s'il re-
tire de'lui une copie de la quittance qu'il lui endonne ,

& que cette copie, quon appelle ampliation de quittan-
ce, foit {ignée de fon débiteur, elle pourra fervir de
preuve du titre de la rente, s'il vienta fe perdre. Car
c’eft le débiteur qui en reconnoitlui-meme la vérité pat
cet aéte qu'il figne .

r Sicut iniquum eft, inftrumentis viignis conf{umptis , debitores
quantitatum debitarum renuere {olutionem ; ita non ftatim cafum
conquerentibus facile credendum eft. Intelligere itaque debetis,
non exiftentibus inftrumentis , vel“alus argumentis, probare de-
bere fidem precibus veltris adefle. L 5, C. de fide inftrum.

Si aliis evidentibus probationibus veritas oftendi poteft. /. 7 5
C. eod. 4

Emancipatione fa&a, etfi alorum tenor non exiftat, fi tamen
aliis indubiis probationibus, vel ex perfonis, vel ex inftrumen-~
torum incorrupta fide , factam efle emancipationem probari pof-
fit , altorum interitu veritas convelli non folet. Z. 17, C. cod.

J Chirographis debitorum incendio exuftis, cﬁm ex inventario
tutores convenire cos poflunt ad folvendam pecumiam , &c. 11974
G- de adm. & per tue.

¢ Si voluerit is qui apoecham confcripfit, vel e_xcmplar cum fub-
{criptione ejus qui apocham fufcepit ab eo accipere, vel antapo-
cham (ufcipere, omnis ei licentia hoc facere concedatur , necel-
fitate imponendi apochax fufceptori antapocham reddere. L. 19,

C. d: fide infls XII

Ce n’eft pas affez pour pouvoir exiger une dette,ou " 12. Enor-
prétendre quelqu’autre droit, que le titre enfoit énon- ciation d'un
cé dans quelque a&e qui en faffe mention. Car cette 2% 4475 47
{imple énonciation ne fait pas de preuve, {i ce titre ne g
paroit point,a moins que celui contre qui on voudroit
{e fervir de cette énonciation elt été partie dans 'ac—-
te ou elle fe trouveroit, ou que, par cf autres confidé~
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