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1ES7S. 'MARIA. JOSEPH. '

MANIFIESTO 
LEGAL , SOBRE LA OBJEC- 
cion que fc ha fubfcitado en eftos tietn- 
pos,conti alos Individuos,de que fe com­
ponen en la Vniverfidad de Salamanca 
los Colegios de las Ordenes Militares de 
eftosReynos, queriendo negarles la pof- 
fefsíon en que eftán, y han tenido fiem- 
pre, deíde fu fundación, de eníeñar Le­
yes publicamente en íus Efcuelas, Gra^ 
duandofe enlamiíma facultad^ grados 
m ayor^TyTTjentnríTÍurcpn t r adición 
alguna : oponiendo lo referido con el 
pretexto de fer Religiofos,y aver prohi­
bición contra los dichos en derecho : en 

que le folicíta r á proceder con la yer- 
dad,y mqdeftia debida.

I"T ADA ay que la malicia no lo imagine,ó ía codicia apaísio- 
nada no lo inyeüigue.Los defeaminosjen que llevados del 

. JL amor de fu fántaíía fuelen caer algnnos ingenios, o genios
índifccetos,íí parecen novedad, lo Ion folamente en algu- 

cas circunílaocias,y no en la fabftancU.de el cafo à que fe aplican. No 
ha avido en elfos vkitnos.íiglos error que no aya tenido en los paíTa- 
dos otro femejantej ni dcfaciérto que rio fea imitación de otro tai an­
tecedente. San GetQnipao ea el ptoetnio í§bfe Baníel, ¿Ué Conrrá

SGCB2021



SGCB2021



Res, 
166

SGCB2021



SGCB2021



litaiis Alumnus, CatEedíalís ipfiufmct Placentîæjiàm olim,ex ordinaria for­
ma, Canonicus Magiftralis afliimptus, Archiepifcopus tandem, qui extitic? 
decefsit Burgenfis, ôi anno láij. vc refert M. Ægidius Gonç. Davila in 
Theatr. S. Ecclef. Burg, ad eius vitam, tom. }. pag. s^.Vnde, qui in praóti- 
ca contraria fundamentum oppofitæ fcntentiæ ponunt, adæquatam íolutio- 
nem deducere poífunt.
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MANIFIESTO 
LEGAL . SOBRE LA OBJEG- 
cion que fe ha fubícitado en eftos tiem- 

Sf
iS

gS
eW

SW
gR

gB
!

posjGon tra los Individuos>de que fe com­
ponen en la VníveríÍdad de Salamanca 
los Colegios de las Ordenes Milicares de ! 
eftos Reynos, queriendo negarles la poF ? 
íefsíonenqueeftán,yhantenido fiem- í 
pre, deíde fu fundación, de enfefíar Le- * 
yes publicamente en fus Efcuelas, Gra-1 
duandofe enlamifma facultaden grados I 
mayores, yTnenore^Tiírcpncradicion f 
alguna : oponiendo lo referido con el | 
pretexto de fer Religioíos,y aver prphi-1 
bicion contra ios dichos en derecho : en | 

qu-íeíolicitaráproceder con la ver- | 

5]odeftia debida. " i
ay que ja ráaUcU no lo imagine,o la codicia apaíslo- I 

I nada no lo Inveftigne.Los defeaminos^en que llevados del f 
JL fantafía fnelen caer algunos ingenios, o genios I

indiícretosyfí parecen novedad, lo fon folamente en algu- ï 
nas cirGunftarcias,y no en la fubftancla de el cafo à que íc aplican. No I 
ha ávido en eftos vltiipos íiglos error que no aya tenido en los pafta- i 
dos otro femejantej ni dcíacíerto que rio fea Imitación de otro cal an- । 
U'ccdeute. SanGeconi^no en el prqcRîio ígbjepaníeb^Mgaísb CwtrA |
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Dîfculpfe ¡4 
acción de ejle 
JVIarùfieJîo, con 
fer ¿05 Mditii- 
res injuriadosjy 
{Provocados en 
la objeccion que 
yê les opone.

No es otro el 
fn de eft a defen 
Jaique el de ma- 
n'if eftar la ma­
licia cmnrarîa', 
yfidà pajjb 4 
refoonder 4 lo 
que fe objeta.

Profctdm Ddnielet» Duodecimum Ubrum fcribtt Porphyrins ¡nolens eur» abipfto^ 
cuius inferiptus eft. nomine,effè com^ofitum¡ led à quodam, qui tepnporibus Antiochi 
appellatus e ft Epiphanes, quierat inludiea. Contra g1 Profeta Daniel vCii- 
vio Püífitio lu libro Duodecimo,pretendiendo no fer ia proíecia obra 
de aquelcuyo nombre la iluftra, üno de orro, que en les tiempos de cl 
Rey Anthioco, llamado Epiphanes,florecib en Indea. EHo miimo Ic- 
licîtan en los tiempos prelcnces aígunos,con no fano animo , contra 
losíndivVdüos de que Ic componen los Colegios de las Ordenes Mi­
litares» eícondiendo el cuerpo cada vno, y atribuyendo à ortos el re­
paro, por la ünrazon que contiene , queriendo confundir con vozes 
aparentes la juílicia clara que les afsifte, y ios hechos notorios con que 
le ha practicado defdcfus fundaciones,^y practica en ella Vnivetlldad 
fu derecho, fin la mas leve duda, ni impugnación: y finalmente coho- 
neftando fu hecho con capa de zelojpata defviar de el premio de las 
Cathedras à que afpiran.y merecen ios Opofitores à la facultad de Le- 
yes,que cieñen al prefençc dichas Comunidades Militares,coaio fe ve­
rifica de avec refervado eíta maligna invención ios Impugnadoiespa- 
ra el tiempo en q fu antigüedad, grandes, y conocidos créditos publi­
can fu mérito.

2 Y fig tiendo el modo con que Eufebio Cefarieníe, Met hollo, 
y otros muchos,impugnaron la quimera dePorphyrio,es ptcciio a. pre- 
fentemanifefiar la que contiene en fi eíta novedad,y desvanecer einto- 
tivo,yfin conque íe publica: porque aunque es al si verdad, que como 
dixo Euripides. Certamenpacienti^ tale eft, t>í vincitur ipjb viclore fit me- 
iior. Con todo eíío ay cofas, en que el üicocio, dcxando de 1er virtud, 
pafia à fervicio, y es en la íubftancia dexamiento culpabie , y pudiera 
fer acafo indicio de culpa,lo que fuera circunípecció modeüa: 
chicóla retorquebo, ¡dczii San Geronimo , & obfteíidam quod hucufique filen. 
ihtm modefti^fuerit¡ non mala conjciendje, Afsi, pues , abulandoíc oy del U- 
lencio de dichos Religiofos Militares, procurando periuadir elquC 
faaíta aqui han obrado contra conciencia en cftudíar, y eníeñar Leyes, 
no pueden, ni deben ¿h lírtuiar materia tan grave contra el Eclcfiafii- 
co, y,P\.eugiofo Efiado qae profeüan, y contra fus conveniencias, q en 
éftosKeynos han tenido, y tienen, por merced de íus Monarchas, de 
tiempo immemorial à ella parte, fin exceptuar pac fio s, ni Plazas Secu­
lares, fenfenciando en ellas ios negocios fprenics con las Leyes que 
han efiududo en las Vniverfidadesí fiendo fin duda efto mas ( como 
íefundará deípucs) queelenfeñar Leyes publicamente , deque refuira 
clara fu juüic;a,y ¡ndifpcnfab.!cEu defenla, para ferenar la tempefiad 
que ha*ptocarado, y procura fuícitar la malicia*5 acaío porque no han 
reparado, nfefiudiado efie punjo, fino es por el épigraphe ; o porque 
Como nueva, y deíufada materia , no la han manejado en fus” fuentes, 
y dodrinas, como fe requiere; o porque fus ap^fsionádos diddtnenes, 
arraftrados del «mor proprio torcieron el camino de la mas propia,y 
genuina inteligenciade las decifsiones Pontificias,en que fe funda el 
derecho de ios Militares.

3 , Ÿ fi de efte Mauifieño refait are alguna quexa , el qut la viere, 
y fin riere. Culpam m tpjum referai, qui lacefsivtr, que dixo cl Doefor Maxi­
mo lib.i,ad Rufinum, culpe al que díó la ocafion,defafiando,y no aquic 
calla.’ no al que fe defiende infurtàdo , fino al que ofendió provocao- 
db; y alsi quedara declarada pot |üfta ladefènfa de los Militares, y íe 
podrá Juzgar fegun fe debe lo-qúe fe lescalomnia por la verdad legíti­
ma que procede de derecho; pues fofo de eftaíuerte , y no por rela­
ción de partea íe puede hAXereotetà Jaizio , que dixo yipiano en la

ley
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P'oW»^r*v í «¡fiiuuf-yui convenu eum, ex /¡de comni
Y te-"I * ^«»«’,'1"'' «fi«ec/oedo ¡nooUe. ' 

c lid? 4^ elCatdenal ralcoco^luf.^si. th. i. Y ücndocomu ;
• 'ft» “««!«,<*« »««? coaíidctacioü à los Rdigiofos Mi- ' 

iuius. aísipot el petjuizio particular de cada vno , como por el co- 
las Ordenes, le delcubre otro,no menos ponderable 

e^. '"^»\'«/'“''etUdíd« de ellos Reynos, à quienes le les defraudará 
e.i la vxcu.ioa de ellos Maciltostno por ellos, lino es porque de cami­
no quedaran excluidos ios Frcsbytctos de el Magiíletio, por concurrir 
ca codos vaa-milma razón,y quedara dilminuida la mucha parte de luf-

® "ac-moúíCía à Us Efcuelas. infigne, fugecos, 
quo ha acido iiempre de a ranos diados en la facultad de Leyes En en 

à la culpa que le les iroputa'á vnos, 
eh , ;■ T* '®“‘?fn conciencia han üdo . y Ion Opoluores en di-

cna facultad , y que Ion incapaces por derecho de obtener en ella Ca- 
dií; o"’/ pub.icameate, refui ta, que la fumma de ella
didcuiud coniide en averiguar ü ay, o ao tal prohibición por derecho 
Ononico. Civil, o de el Reyno , para lo qual fe exponen los liguien 
testjndamcnros. . t *. •
, , 7 cierta, y averiguada cscaDcucho^qacpernn/Tn.^cenre- 
t^r.q^d»ontnyemturpren:buu^i qcc non ¿5, 2. Vcrt.qu» cUulóia 
n. ex q ub, c,3uí. maiurJcg. mjcjs 43 . cum quíeretur i. de Proeoíat
n^’ *• Y e-. porque .,qu,dnon e/l San^loru^ Patrf,m

Sancitttat,n9n ejlju^erfticiofis adini^entionibujpfdyfmtendtfm: cap.confü- 
„ _ ?* y bagrados Canones no determinaron, no 
nos es licito definir lo exprcíTu de el texto ¡n cap.q-jod ü dormierit i

prolñbe/jdum nunquam Saacla Scriptura, »ec 
mundan^/eges declarant, cap. lex Divine 18. ¿7. q. 2. Etquodlex non 'dlcit, 
necno^diceredebemut, Novell. *. cap. j. V«l. opt¡mu¿ itaque jes. dli- 
íenuenti 5. C.de repnd. leg. illam 19. C. decollat. Y aUt le encien- 
oeel vulgar pfoioqaío;£r«^ií/ci/»«/cw7?»e/f2e¿^¿l¿Mae,jyxjvella jg cao 
confideremus 5. &
ritur, cap, dia , neJeae -vacante cap, Romana deJupL neglige Prélat, lib. 6. opti I 
mus textus 'vbhdot at glojfa in extras agamí antique defeco, Y por ello fe dize” I 
que temerariai, y lobctvUmcnte preiume,el que un ley prcfuaje,coni¿ 
prueba la gloíla, /« nou:Ua 22. denuptíjs.veibQ prafumpthe., & ajoíf^ I 
hdaífvetba pr^Jitmai»,vbi i^tc^cíhia^de tefllbus,ex ^íbus al/s,coa uzoá I 
coac-.aycU^if^ffita cap.iníerlor,peráU ,dctranfia. Eptfiap, vetbo^non ín i 
veniíur , que todas las cofas fueran licúas ii 00 vbierdprohibición de le- I 
yes, & notatnr per rexr. in cap.»4« concupifcentíofft^de confihut. ibi: NeCde- I 
dam e^e pecodum, nijilex diceret. Y es muy propio el lugar de S. Pablo,que i 
dixo Peccatum non cogn^-v^mfiper legem. Y la razon de efio es por la li- I 
bertadque todos ticuen por derecno natural dcfaazer defí,y de fusco- | 
iâsloqueqaîûcren,enqa3Dto noles eftáprohibido :7eg.y?4í«<ís 7. C,Jel 
Rebg. & pimpt.funer. \b\:Cum iure¡uoeorum, qux minus prohibita fune -vnicui- I 
quedacuUas non denegetur. Con que la pcrmiüoa , que reluira de no aver f 
contraria prohibición, es no Í0I0 difsimulativa, lino aprobativa , coni-f 
titutiva,^ y Icgah >f eumiudicio advertitglojfa ind. l. neenon zS. VQtbo prohi-1 
beant, ibi.A^U inprxjèntiquod omnia /unt permitía per legem, qu£ prohibita non tn- i 
"Veniuntur. ' I

Decldrajè, que 
■ no ay pro • 
hibidon de ley 
Ci conjîitutiva, 
y ¿égal la per- 
nüfsion por la 
regla que 
pecmilsücë- 
fecur, qaûi 
non invenî- 

i tur pcobibi- 
tum.

5 Deloqjal procede la prefumpeioa de derecho, de que quai-1 , 
quiera ado en duda ie preiume permitido, y no prohibido, como lata- i P^uehafèquee»' 
Siente io trata Menochio deprtefúmpíhmb, lá» per tet» Y de I /(w cajosen que

eftal . p
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fê jO-
bre aiÿind pro 
bîbîcwt h în- 
cumbff el pro- 
b,i>h al qael(i 
a/ii'rfia. Z re/ie- 
ve/e yna regla 
contraria à la 
pue fia enelnu^ 
mero auteceils-

V 
/

Jlefpomlefi de 
dos maneras à 
Ift regla que Je 
^ponefiiaante^ 
c^edéüîe^ de que 
fe entiende pro 
hihldo todo lo 
que no fe halla 
fermttfdp,

lËxbVicafe el 
capí ulo no mag 
ttoperCfdandole 
la 'verdadera,y 
genuina ínteli-

eíla preftimpííon prov’cnë, qûc al qSé dízé, ÿ àîéga Ch jüíz’ó ; que à ía 
contrario le efiá alguna cofa prohibida , le incumbe probarlo ; y íi nó 
juüihca íu întcncïQnfuccumblt in caufa, elegans text» inleg, ab ea parte ^.f.dê 
prcbat.leg. 2» tit, 14. partir. f^biGregorius Lope:^ yerbo/bbre tide^ necios. Ÿ 
■dâ la t azon : Qu'a prajumitur pro eo qui dicit /ibi aliquid licere de iure : fiquidcm 
omnia "videntur concefia, qux noninifcniuntur prohibita, ùegun lo quai es Cunltâ- 
re,que la régla , y prcfuropcion de U pcimîlsîon ciU par parte de los 
Militares; y la obligación de probar la excepción,y prohibición que fe 
intenta perfuadir, es fuerza fea de parte de quien la affirma,y opone: / 
que dicha prueba fea de tal forma clara , yexprefia , que no admira du» 
da: porque no bailará que fea por argumentos , y ilaciones raetaphy** 
CíC¿Sii>texpreJfe tradit Mnochius-vbifupra» Pero ya íe advierte otra legla 
contraria à la que dexamospueltaen el numOro antecedente, con que 
pueden argüir, à arguyen los que impugnan nueftra fentencia, dizien- 

untcsbíca, cenféturproUbitumquod noninnetiitUrconcejfum. Como fe 
dizeeo el capitulo interior per alia de tranfiat. Epjeop. i>bi glo^a allegat plures 
concordantes, confirmat text, in cap. per-vemt el Jegundo,íun^a Aofia,-verbo alicu-- 
tus 93, difilncl, leg, nec nomS. "vbi gloffa,-verbo prohibeant ex quib. cauftnaiore
Ede argumento eftá tan lexos de ofender la primera regiajq por prefui 
puerto neceíTafio queda iluftrada en el numero 4.que abre mas bien el 
camino à aclarar en fu íolucion iajurticiaj y razon que aísiftc à dichos 
Milirares.

6 Refponden à efta objeción dichas gloúasjy Ootlores ín locíj 
nuper relads, dediverfas maneras,y de ellas dos que hazenmas à nucí- 
tropropofito ion: la primera, que efta íegunda regla fe ha de entender 
de las cofas que generalmente en fi fon malas, y ilícitas, o reprobadasj 
pero en algún cafo efpecial fe conceden, o permiten por alguna cir- 
cunftancia, ô razon particular que las abona, y entonces vale bien el 
argumento,y íe firma la regla en contrario,fcilicct ^Cenfitur prohibitum^ 
quod non invenitur concefflim. Mas quando las cofas fon en h buenas,licitas, 
y generalmente aprobadas, y concedidas à todos, como lo es el enj, 
íeñat Leyes pubiicaménte, procede la pdmera regla de nuertro cafo-* 
Permijfum cenjetu-r^ quod non invenitur prohibitum, La fegunda íolucion cs^ 
que para conocer en que cofas procede cada vna de eftas reglas, fe ha 
de atender al modo conque diíponen las Leyes que de ellas hablan; 
porque ÍÍ la ley procede prohibiendo, es íeñal de que alias generalirec 
eta permitido,£f procedit i. regula. Y fi la ley procede permiticndc,(crá 
leñal de que alias generaliter era prohibido, £tprocedis z. regula. Y erta 
es la diferencia que ay entre los edictos permifTorios, y prohibitorios, 
de los quales fe haze mención en muchas partes del Dctecbc>,text.ínl.gr 
mutus 43 i§.cftm quaeretur 1. de procurat deg. i. ¡n fin.de tefiibus, leg.i, de tefiam: 
cum mille alijs,^ pues en efia parte las Leyes, 0 textos que fe pueden ale­
gar, o alegan en contrario, difponen por vía de prohibición , ^omode 
fu contexto fe colige claramente: EtfuadentgÍoJfe,& Authored num. antece^ 
denti allegati. Es indubitable, que todo lo que en ellos no fe hallare , cf- 
pecifica, y expreflamanteprohibido,es pcrmitíúo: Kí conflat e^ í, regu>^ 
la , cum concordantibus. Y a (si folo por parte ¿e los Militares, y en fu de- 
fenfa procutarémos moftrár, q ninguno de los textos que juntos , y de 
porfi íe pueden inducir, y íe inducen contra fu derecho , contienen 
prohibición, ni los Doctores la apruebaní reípondiendo, y fatisfacien-* 
do à cada vno fuficientemente en la forma que íe figue.

7 cumpliendo con lo que dexamos ofrecido examinar, es lo 
primero el texto del Concilio Turonenfe in cap. non magnopere 3. neCler,r 

E’SÇSS exgiefl'íinents a los Reli^iofos
que
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î 
qae no lean Leyes, ñi Medicina ; y fe repite dos vezes la palabra 

leges,Ph;!^fic(im.'DQ íoqual coligen algunos , que nofolo' 
oye Leyes, íino leerlas, eûàx’xpreiTamcntc prohibido à los Reli- 
giofos, y por el coofiguíente à los Militares por ferio. Pero à eftc 
texto íe reíponde con facilidad, diziendo lo primero, q en él no fe 
prohibe leer Leyes à losReÍÍ§Íoíos,eaíé5aadoIas, como Maeftros 
à otros^ íecreta, ô publicamente? fino leer Leyes, cftndiandolas, y 
aprendiéndolas de nuevo, como difcipnlos: y efto fe prueba cla­
ramente del mifnjotcxtoj porque en el fedí¿e.quelosReJigíofos, 
/alian de fus M.oa3(ie:íiQs ad}egefjhsleges,&co»fe¿llo}jes Phific¿espofí- 

deyandasjub obtenta langitentfam. fratrumconfulendicorporibus, JEccle/ia-
pica negotia fidelium pertractanda, V defpues, daodo4a razón de la pro­
hibición, fe dize: N'eoccafione/ctentiajpîrîtualesyîri, &c, Lucero faíían 
para eiiudiar, y aprehender Leyes de nuevo,y no para enfefíarlas à 
otros, eftandü ya d aétos, y ínfíruidos en ellas, porque fi cid'o fuef- 
fe, no pudieran dar efle color, à in falîda j pues ya las íablan, y po­
dían, fin íalir del Monafterio tratar los negocios de él 5 y vltima- 
mente, el íalir à enleñarlas,y leerla?,les firviera para ello de impedi- 
iTicnio, Y no cbíla la palabra legendaS) á la inteligencia que dexa* 
®05 referídaí porque aunque deiu propriedad escoman áMaeftro, 
y difcipuioi pues afsi como el vno lee para enfeñar,lce el otro para 
aprehend^rícn dicho rexro ex mente,dr iferbisipfius,(e debs tomar di- 
cha patabia pro leciione dijcipult, &* non Magifirii como fe entiende en 
otros muchos lugares dei Derecho QaaomcoiDífifireifint text.íncap. 
1 de eíecl.caj). cum eX eo,eodem ttt, itt 6.cap. fin.1^6,difiinci.cap.fin.de ^etat. 
& qualit, cap. pofi tranflatîûuem, de renunt, docet in terminis íoannes Andreas 
in reg cum quid vna 'via num.3. tn memorial, à quien refiere, y figue el 
AbadPanormirano in cap.fuper fpecuîafin. ne Cleric.yel Mmach. n. 16. 
Y conclave dîzîendo; Qaod caput non magnepere, non loquitur de legenti­
bus àdefi docentibus, fed de add'Jcentibus,nmde ponitur tbi verbum legendas lar* 
go modo, quia omnis quiftudet, vtproficiat, legity y en elle mílmo lentîdo 
ent ie n U en .êûêii^jüi^refiriendoono^jnufijae*-**"’’^^ Go-
çalcz in cotnmëtltav\adlpjwn7êxr^^ Profper, Fagnan, tn expofit, 
eiufdem vbi ex num, i - v^que in fin. latè pr^ediciam intelligentiam varîjs, 
eruditis fundamentis refôlvunf',

8 Y quîudo hnviera alguna duda fobre lafigoîficacîon de la 
palabra legpndas, de que fe via en dicho capitulo non magnopere, 
la quitan con fu interpretación los Rumanos Pontifices en vatios 
capiruios.fiendo el pi imero Honorio Tercero incap.fuperfipcula fin. 
eodem tit, ne Cler, vel Adonac. donde trasladando à la letra la deciísió 
del capitulo non magnopere iatecedete,en lugar de la palagra legendas, 
pufo otras do3 vezes la palabra audiendas. El fegundo Pontífice es 
Bonifacio Vni. w Cííp i.neCler.vel Adonach, hb. S. donde refiriendo 
la decifsioa de Honorio, in d.cap, fin, vso también de la palabra au­
diendas, loco legendas, Y de la mhma vso el miímo Pontifice en el 
capitulo vt peticuiofa 2, eodem tit.verf, Dolores,hiblináo de lo mif- 
iüQ'.ibv.Religiofos leges,vel Phifica audientes. Donde confia evidenteme 
te, que habio dellos como de Diícípulos, porque manda los echen 
del auditorio los Maeftros à quienes oyeren. Y el trueque, y mu- 
danci de efta palabra ( pues no fe hizo fin raiftetio) es fuerça ten 
ga vno de dos efectos. 0 decorreccion,o de intetprctaciornyq^^a^- 
quierabafia para nueftro intento. Pero porque la corrección del 
Derecho, fe debe evitar quadto fuere polsible, iuxta te^

cÍGCtq es, que ícgqft elTeflcSÇQgiwq dedos 
B Att* I

Dafé la mas prti 
pria interpretan 
Clon dla pala^ 
bra legendas, 
de ([ue^vfia en 
dicho capitulo 
non magnope^
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Con firm Afè con 
do^lrina de el 
Venerable, y E- 
ximío Do^ior el 
P,Su-tre:^, Id 
íntíligencia da 
dadla palabra 
legendas, en el 
n,anteeedente,y 
con la ley z8i 
tit,y part.i.

^efpolefé al c4- 
^títlo Super 
ípecula fin. ne 
Cler.velMon 
i^ite oponen los 
de la fenteneia 
aparta.

Autores, fue íalaínente înterpretacîoo, para quitar la equív-ocación 
que podía reíultac de la palabra legendas^ La qual es apta áaplicas-f; A 
ambos {-iniidosj y alsi, pues tenemos inicrpretacion Ponuficia pa­
ra erte a,flumpto, no es lícito dudar, ni apartarnos de ella* 5cttíZf,<> 
explicar díjfufe, & eleganter Fagnan, in d. cap, nOn magnopere , &* áí^k/I, 
Earboj.'uoto ^S.n.zt.&feqci»

9 Por lo qual todos los Autores ordinarios, extraordinarios, 
y Sumlfias nem'me dempto, dcípuesde la gloÜa en dicho capitulo non 
magnopere, en 4a lumma.y concluíion que íacarón de aquel texto, 
VCarón fo!ámem e de la palabra-4#t^re leges $ y puefto que HoÜienfe, 
d?* fiquefimt alij, fueron de opinion-, que cambien el leer Leyes en 
íecreto,, quanto masen publico, eft ava ptohibido à los Religiofos, 
no funtlaron efto en la dicha palabra legendas.ñao en otras razones 
de tan corta conüdetaclon,como fe dita deípues quando rcípon- 
datnosá ellas? pero entretanto es muy de notar la dodrina de el 
Vener, y Eximio Suarez tom, s. decenfitrisjdifp.z 3. feói. 5 ,n, 18. quien 
confoimandoíe con todo lo dicho, y con la ley 28. tlf, y.partita i. 
y tranfcci'biendof, y parafraíeandoel referido capitulo magnopere, 
repara,que para quitar toda duda, la ley Real no vsó ni de la pala­
bra leer, ni de la palabra de ? fino que en ella fe repite mnchss 
vezes la palabra aprehender,ibv. Phifica, nin Leyes no tuvo por bien Sandia 
Eglefia que áprehendiejje ningunomede Religión, Ec ibi etiácn : Los vnos que 
iban à aprehender P hifiea, porque pudiejfcn mantener los Frayles en falud.ygua ' 
recerlos quando enfeimafien en fus Adonafleríos: ebs otros las Leyes, porque pu- 
dtejfen amparar las cojs de fus mtfmos Lugares. Ec ibiiQMc non aprehsdan n'n-> 
^uno de eftos haberes, è fi los demandaffen licencia para ir a aprehender. Ec ibi: 
Con ineenclon de aprehenderlos. Et ib»; Fuere a ejiudiar. C ayas ciaufuias de 
ve A aprehender, y à efludtar., no fe pueden,legua el común vfo de ha* 

, blar, aplicar à los Maeftros que leen para enfeña;. Y es muy de ad- 
vcitir, que Montalvo, y el dócilísimo Gregorio López , en dicha 
ley,la fumaron en Latín per vetbum audire,ib’:Rcligiofui non potefilc^ 
ges, necphijicam audtm. rpy ¡ff di¿l, cap, non magnopere,& in dici cap. fuper 
^pecula,d<¿tíáQma'a córrefpondientes.los vetÜMS Latinos,difiere 
fiuderei ÍG&ác ^^Qa\2nce, aprehender y efiudtar^

10 Lo fe guia do, fe puede Opone?, o le opone contra los MU 
1‘táres por lo general de Religiofos el texto de Honorio 5. in cap. 
fuper fpecula fin. d. tit. ne Clerici, vel Mon. Donde la ptohibieion de el 
rcFeiido capi’U o non ^nagnopere.civc habla de íoios los ReligÍoíos.íe 
eñiende enel Veíl.^«/4 vero ,á ios Presbyteros Seculares: y aunque 
en eftc texto vsó el Pontífice de el verbo audiendas, en lugar óí: le­
gendas } con todoeflodizen , que eftos dos verbos ,aunque en el 
lonído parecen diverfos, no lo fon en la fignifícacion , fino que la 
de cada vnode ellos ce mprehende leer, y oír, y los que figuen ella 
fentencia pondera la palabra ftudent, deque fe vfa en ti rexto,ibj: In 
quorum Diœcefibusfîuicnt. La qual no fe puede negar que es común à 
Maeftro, y Dilcipuio. £fiodUeo$ peto no es alsi,por que de dicho 
texto le colige lo contratio , y fe vía de la palabra audire , que pro- 
pi emente,fe refiere al Pilcipulo. Y como advierte bien Joannes 
Andreas, m d. re¿. Cum quid i>na nia, n. 14 es muy de Confíderar que 
el-Concillo Tuíouenft ¡n d^caff. non magnopere, hablando de Reíl- 
gíolos vú^de la palabra leélionis, y el text. in d. cap. fuper fieada , en 
que fe eílicndela prohibición à ios Clérigos Seglares , vía de la 
palabra pata de cita fuerte quitar toda la dificultad,-que po­
día caulas la palabra/e^ere de el capitulo antecedente,de qué fe in/

■; ifie-
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fiîrc pot lia no, qae ÿ otra ptohibicion. lo is fo!o ds oîr 
no de lectus, ni enfeñitlas como Macítros. Y ademan dp V 
comprueba el roifmoaflampto : q«;4

. o.aSp. : y
> un(wnir> ü^aiñca acciou : y como acción vmiJr, ciietr,

‘KO Amor, con g le por derecho leer, y oir (on, y fe reDuran 
por d.»e,U rt parer ex Prcm. D.cMal.& cjr^proham 'tcxrinïT. 
del!,Cíi¡ó,l:b. 6.Mf.jipnfierii¡,^p4MÍe¡. mieaU 6. ibi: ¿liere^veí 

üond. it ponen por drvctUs ¡as palabras Mrebender.y eníiHur- Iücbg 
no Ion mas miímas en la Agnificacion. luego
nr, J l^^Jlabray/Hí/ear, de qua !ad. cM. fuber ípeculú /ia

d-a ‘^'.Hoftienfe colige .Ipe
comí n à MacfttM'i n’A*“V '*P**‘*«»
comuu a Matftrps, y Difcipolos j pero en efto íe ensaña oomne

fp "ni-Húadiante,raas propia,y coman- 
n Î” derecho al DIfcipulo , en q iaoto fe diftint^ue de
el Madhopdando aefteel nombre de Doclor ,yenfenar, iuxtalextum 

ex fudijs de pr^fimptacnmpluribus 
S ti pàlàbtàftudnh fe toma por Dií¿
palos, y Oyentes: porg ,e à ellos, y no à otros la refihof íegoX 
^e antecedentemente dixo dicho Pontífice ,ib\ i Exijjfe dee¿au(lri$ 
adaudiendas leges, nt docet Panormitan indu cap, fuper fpecula, Ddnde re- 

y afsienta.qae fe deve entender di- 
fia palabraftudent, deaddfcentibus, por convenir el eftadio mas pro> 

pumente a ellos, qac à losq je enleñan, y da de todo la razón, quia 
ftuderee/l naide cupere : y por elTo ,fludia litteralia di^afunt 4 cupidiate 
lei^iionum ,qjc noto Archidiácono in cap. tnnonaneiójüii^j, Oe io 

cho apitaïo fuperfpecuU i y conliará mas bïccï ,ex mfra referendis ü 
bien la hallaremos ya aprobada por la ley Real,que Qs^la ¿i tir*g, 
partita. V'erfla oncena. Donde refiriendo calos, en los quales le inci­
de en excomunión impuella por derecho Canonico, dize • £/ial^ 
gun Mongeu o Canónigo Reglar, el Clérigo que fa de M}fa,b otro que aya 
tildad , o perjona epue a Efcuelas para cPludiar en Phfica ,9 en Ceyes Puf- 
Wfegaoelcoman vio de habrar , iràeflndidrà Efcuelas, no fe dize 
de el Ledor, o Maellro, fino de el Difcipuio, que va à oír j y aísi es 
claro , que dicha ley de la Partida , entendió de Oyente, y no de 
Macftfo,,cl dicho capitulo,fiperfpecula fin. Y aun por effo el GloíTar 
dor en dicho texto, no hizo* hi dixomas que allegar à elle, y al ca­
pita lo non magnopere, que dexamos entendidos arriba por concor­
dantes.

pítlabya lladêr, 
Je que fe -¡ffa 
en dicho cap, 
fuper fpecula, 
entendiendo la 
de aprehenden 
como Dîjcîpulo, 
y comprnebafi 
efla mifma in­
teligencia con la 
ley 1. titul.9»
Pirm.t.

también contra lo que defendemos el texto 
en espítalojuperjpeculitfin,de prívileg, donde el mifmo Honorio 5. 
prohíbe Ne Partfijs, W in Civitatibus y fèu alijs EoclsVicinis quifquam 
docere, Tid audire ius Chile prxfumat. De cn>rQ texto colige Rebuffs, ¿r 
tra:i. nominationum,quxfl.í. ex ». 18, cumfrqq. y Menochio.de arbitrarljs, 
cajfiu 421 5’ qae no lolo ei oír, lipo ei interpretar, v leer leyes
eftá prohibido à los Reügiofos, y à los conftituidQS enf^ignidad 
Eclefiaftica, y en Orden PresbyteraU loquai es aísi, pero fe entien­
de, de aquellos, que íe hAlUrcn deaüto de ios iimicei que (chala la

PJQ-

Dijfiteîyefe et 
argumento que 
ha:^n los con^ 
trarios ffindà- 
dos enel çapt-» 
tulo laper fpè- 
cul a de prî-. 
vîleg. enten^ 
diendole decof- 
titucîon local,y 
ynoabfoluta ,y 
^ene/dt
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I prohibición ; y ño abfolotamente ; porque fie ndo,como cs.coi ûî.
I lucion local» no excede délos cerminos de que habla ,nl ie puede I eftender à ctros; y adviertafe^que en efte texto ie declaran les vec- I bos audlre, & docere, y queen el cup. ¡upeTfpeciilAfiit. ne Cleric. i>d Mo- I tiAch. (e omite efte v I timo, de que le infiere con claridad, que en el i tífcíiáOiJí^per fpectfíítde cjciiío ci Pontifice , no t olo probivic
I el aprehender, fino el enUñari y aviendo callado cfto, d, ciip. fin, I »e Cleric, Vel Monach. (cháZQ evidencia de que quilo permitir nde- 1 ñar leyes, porque de otra fuerte lo prohibiera expreflanaente ,í«xr<í I textttm heap: ad audienda,de decir», cap. interior per aliA,de trAnfldt', ípijcop, 
I Y es regla común en derecho , que muchos textos le deven enten* I der, excaufa,perfona, loco, extempore,cap i. 2. 29. diftiú. Ni obl-I ta fi contra efto le diga , que las Decrecaics fon leyes generales, 
I que afsi entre ellas no fe avia deponer ley efpeciahy localj porque I ü efto fe dixeíTe , fe reconociera era falta de noticia de el derecho I Canonico, fegun el qual es innegable, que entre ías Decretales:, ay. I muchas,V diverías etpeciales,indicat ¿offa verbo ladicijs,^ ibi: Serh I bent es tn Proem o Decretalium, v algunas locales ,vt patet ex cap, i. délo-'. I cato , vbi Abbasn, io. docet PetrusBa^b in le^.7• fifi? foluto Matrir», I n. $2, confirmat text, h cap. olir» de cleric, coniug. & ibi : N'Otant omnes i jeribentes. Y el principal exemplo de lo referido» le toma de el tex- I to que explicamos, in d. cap. fiuperspecula fin, deprivde^, donde todos I comunmente afirman .queenPari^, y en ios Logues ciicunvezi- I nosettá prohibido el oir, y enfeñat leyes, de que defeiende el vul- I gar proloquio, tptodi» vno loco prohibetur ¡h alio permititur, leg, ex cacau.. 
I P ^•fifi pofíulando, text in cap. valent 81. difiinel. Ni obfta tampoco, I dezir, que el Pontifice no pudo en dicho texto proh bit à los Le- I gos eníeñar, y oîr leyes por íer cofa temporal, en la qual n o eran I Subditos fuyóst porque àefto reíponde el Abad Panormitano, í» I prad, text, n i. que lo pudo hazer el Pontifice,favore Sacri Scien- I iiXrporciue,orcaJîonal1îerhabetturîJd't£iionemîn Laicos Y de eft a manera I reíponden , y entienden ouuo h fupg^fpecula de privile^, I todos los Autores que lo tocaron, excepto Rcbuifd, quien deíeoío I de que leintfodüxefle la lección, y eftudio de leyes, confeftando^ I íu opinion por nueva , y defufada, violentó la letra , entendiendo I hablava folo de Clérigo*,)' Rcligiofos.Pero dado cafo de que fuef- I fe verdadera efta fentcricia', te devía entender de íolos los Eclefiaf* I ticos de París, y de los Lugares circunvezinos, como fe dize en el I texto, ó de los que avitaíTen dentro de dos dietas diftantesdeU I Ciudad , vt dicunt pr^ediât Expofitores , y no à otros 5 fin difcurric I en otras cofas, en que ocioía , y latamente fe detiene el miímo 

y^^^pn I RebuíFo.
^uc huvo para I 13 Para mayor 'ífiteligencía de lo que llevamos fundado, 
frohíbir efiu-l reftareferir,1arazon deefpecialidad,que huvo pata prohibir mas 
<{/4? enfenar I en Puis, que otras partes la facultad de leyes, la qual fue porque, 
el derecho Cí-1 como es notorio el que en aquella Vniverfidad masque en níngu- 
vil,masen Pa i na de el mundo floreció la facultad de Theologia , temió el Pon-; 
v}s,yenlos Luí tifice Honorio s-q fi en ella,ó en losLugares circuvezinosíc leyef* 
^aresclrcunve- j fe el derechoCivii, fe menofeabaria cj eftudio de la Theologia » y 
^nos, i^ue en\ por eflbcon aquel rigor, ibi; Ne-tpitfiuS d'i[cere,vel docere iusCivilepra^ 
otras partes,y\ prohibió el enfenar, y eftudiar efta facultad,atsi à Clérigos» 
elorigendeefial comoá Legos. Y paraquederaizquedeavecíguadalaintelligen- 

fa^ultadenfor-l cía decfta razon,y de los tres capita los, que dexamos expendidos, 
tnahijlorial, 1 nos ha patec¡do conveniente explicar el motivo que tuvieron el
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Çoncîho TufóncnFe; ÿ Honorio ? . para las r q . . 
el 5«! fe colige de lo 4 refiere B^ld’„0“ 

HfhauufMBlUMthec»iMf4.u«,.t.lA r; 'd/^, 
les quales afirman procedió de que como Mreiafi / 
mas, o menos, fe delcubtieron en Ir^ll,^^. líh □' * * ’7-Pt.co 
Civil, que ccn las guerras K <*«'«•«>
defafado, aviendo fidó e, primer Pedido, y
Yrnerio, como lo no« cÓ m " ‘o^^blæô.vempero à leer 
q«e íe figuió (que viendo U gra^ ju~SaT HaWd^'-^' 
conreinan) fe aplicaron con fumo cuvd r n7Jabiduria que 
Cieron las leyes de los Lor^gXdo^-Tn“ “ 5^"'','°’ •'»««• 
Lotario. abrogando el derecho ¿oXáLTdV’'“^° ®'”P«^dor 
fe recibiefle eAerecho ¿IvU po^ ley le fe .V 

empezó à favorecer en gran manera â losaueJo’nr V
9ü£ ic imitaron dcfpiies con cxcefío In« J P^^^feflavan ; en
cp 1. y II. Y defde^ emonces í cïïezâ 00!:^?^'°'“ 

co, y efiima la lu.jíprndencia, pues los mas feSh “ 
confeguir las honras, que à los Confultos íe hazian i"' ’ i" ?“•’ 
efiomiímo la codicia deotKu / i^^ntandofe a
con anfia al cfiudio de Medtdn’a?deque pnSîà^' *^1 ’**'’'**”" 
fiOiOidatG^ilmusefies , lafllnlMuíinao^es va gac prolo-

cílndi7de
SéÉgiBS 

anos.defpues que como devamos dicho en^el'
empezó la le¿ra de el deX CM e e ’"'"'4'?'^: 
oirlevpí v\4zr.4',: ' i « . le contento con prohibir e

,«* Í.SS.- S£ í

.. re .US, „ ¿¡avs ts:’. «ssTSSs xi

en el numero antecedente , recibiría mayor daño la Theologia 
5o lo mohÍbió F?*"- ’' ‘“«í’» Yniverfidai y
00 lo prohibió en Elpana, porque entonces no fe vfaba de aouellas 

“"■^smuchas Provincias, que numeran^ y no 
vSwtfidad‘“'“ ni avia la¡ i

ca 1^ XXd" ío’mayores elogios en la eníeñan- 
Sa Hwôtîî Jll ? Lev«,como es la oueftra. Y fiendocomo es 
clari^dhín2r ’ referida,parece fe colige con
Claridad la inteligencia, y mente de los dichos textos- y en efoecíal 
/a “00 c’Íe£^dicot Ai,^.Coy» áoañ- 
Puéft, '“.‘“mpo noM»o vio,como él mifmo lococfieífaj y 
^oad "*'**> Menochioque le figuio en el lugar arriba
Sitado, fin allegat «Uê sofa que Io que el niifmq lU'buffo dise. ca- ;

------------------------------  __—Ç tecs 5

I.

1,

Dejcubreje el 
Íjíí <jue eitvierott 
los Sumos Pon* 
tífices en proht*‘ 
bly líis leyes 4 
los Pel iojos, 
Presbyteros jhit- 

y^lendojè elco-* 
puto de los fie^ 
pos de cada una 
de fus conftitu^ 
cioiies^
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a los 
textos enlaiey 
S.C.de malef. 
& machera, o

nemo vlte- 
riuSjC.de hæ- 
retic. & Ma* 
nîch.jJe ha:^ 
paffbà faber /i 
ay ra:^n conclu 
yente para que 
fe îndti^^a pro­
hibición de en-

fQCQ en cQa parte dé ainorkbd ,7 no íe le deve dar mas, que la qas 
tiene aquel à quien fe reínite; ni es juño que la opinion de ellos dos 
contra el torrente de los Autores, y la praélica de Francia fe de- 
7a ic^uir,oi atender,

15 Y porque contra lo que varaos fundando en eílcManifiefto 
fe pueden oponer los textos en la ley culpa 8. Cod de malefic. 
them.ïb’]: Culpa fimilis efi:,t:im prohibirá áifceve, quam docere, iuncia le^. om.~ 
nes 3. iseyf nemoiflterius3C.dehjeretíc& Manich^ ibv.yeldocercjyeidifcere. 

' Es precito házernos car«c, y Íatiífacerdiguiédu la común,y viáfor» 
rae expoficion de los ínteprctes, in died exp. non magnopere, in dibi. 
"ytroquecap fuper fpeçitla,cpQ afirman, que dichas leyes hablan exptcl- 
famente en facultades prohibidas,y reprobadas,como es laMagia,y 
la heregia, y lo deducen, y coligen de la mifma-letra de ios textos, 
y títulos en que eflán colocadasjy ahi la prohibición no le, entien­
de refpeá:o de perfonas, fino es de las colas, con que viene à íce 
vna miíma la culpa; y aun por eífa íe prohibe igualmente el enfe- 
fiar,y aprehender; pero la facultad de Leyes, corno no fulo no efiá 

Pro^onenfe dos 
V4;^nes d<^ 
deducen los de 
lafeiitencia co- 
trar'tala prohi­
bición de enfe- 
tiar Lejes los 
Pieliÿolos , y 
fe entiende con ■ 
panofruitano la . 
primera, reflrin 
Riéndola al ca¡q 
deoyr y eflu-\ 
diar aqihllaja-

prohibida, fino alabada,? aprobada en ambos Derechos , lege i.de 
iaflit. iurJeg. i .fdc yar.CÍT* extraord¡n.cognit,\b\: Efi quidem res Sancbf- 
fima civilis fcientía,text.in cap, flip rfpecnla , de prîifileg. cap.i, ¿. de
nom oper, ntintiat. com pluribus abjs addaciis àpebiifo in d, traclatn nominat, 
ex «.14, esconftanre, y<icrto , que no ie hazu mención de eilaen 
ninguno de los dos textos arriba referidos, y al parecer opneftosâ 
nneftfo cato. De codo lo quai » fin falibilidad teiulta, que alsi por 
Derecho Canonico, como por Derecho Civil, y del Reyno,no ef* 
tá^prohioido à losReligiofos en común, ni à los Presbyteros el en* 
feñar,y leer Leyes. De que fe reconoce quan eft.ana es la calom- 

procura introducir contra ios Militares, concucrien-, 
dolana en ellos ocras excepciones para la materia picfente (coma 
fundaremos defpue^) que hazen mas horroeoía, y deteftable dicha 
calumnia. Solicitando por acra averiguar fiay razon concluyente 
en que ic fande pi-nhibición que le defea imponer a tos Relígio- 
los generalmente de Chleiur uvUesj aUviriicndo , que cafo 
'pegido que huviera muchas,ninguna,ni todas juntas fin ley expref* 
fa, fueran baftátes à inducir por ti fenaejante pcohibicionj pues íolo 
podrán fer caufa, o motivo para q 'e el Legislador Supremo pue­
da de nuevo imponer la ley 5 pero no para que halla entonces fe' 
pueda dezir que la ay. ,

16 Y úifeurriendo por cada vna de las razones de por fi,que 
fe allegan por los Autores que trataron ella quefiion , figuiendo la 

citadorla primera e^.NeocZfiotfe[cien» 
tiafpiritttales mri mundanis rurfus ablionibus invol vantur, à que fe agreda el 
lugar de San Pablo, ibí: Nema militans Deo implicat fe negoeijs Cecu/ari^ 
bu^,qe¡ecQaíitríniiíiibdCáneCleric.velAíonach.ác donde infieren 
q le el leer Leyes es acción fecular. Cuya razón, y fu ponderación 
.disuelve el Abad PánoTmhinciind cap.fuperfpecu/a , n, 16. à quien 
ligue Fagnano in cap. non magnopere, diziendo, que procede, y íe de* 
be cotepder de el qne de nuevo empieza a eñudiar, y da la razón 

’ ?’* involvatur asionibus f^culari- 
t^usi/ed iUe,iulpriusfeteatiant iam didifeitam docet, non involvitur de novo, 

Jcd communicat alijs fe tea tiam in fe bmam,^ necejfiaríam ad regimen orbis ter^ 
rarum, y eÛa miíraa razon iluftra, y exorna Fagnano cu dicho lu­
gar, con muchas,y graves fundamentos. A lo qual fe puede añadir.

, 4«? « EWSïâ W H? dgs iagonçsfçâJindas, no iç puede aptcpîat à 
■ los
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I 
iioáfosM? mÍ., • ’ TvotoÎ8.'n!umpo- 

veXwT - • *’1*«“'’/® ( como defpucs

Y alsiU
«X c,ufiMoMchor«»,,aia Clerico»,^
^t. mc,p^.t6..p,Jl. I. (iendo la caula de ello u eftriccion de la

• P»' '°do afirmar .que aunque la di-
ciu pumcra tazón le entienda acerca de prohibir las Leyes à los 

poHa?' ''“"“Sirfeco los dichos Mliicares,y ClérigosSe- 
nnpVí / Ù - prevenidas, y por las que def- 
pues le fundaran mas latamente pata elle intento.
/ f fegunda razón en el num, antecedente ponderada 
iÍ a- «fpondd 
affl/ “,^‘’‘'7dad, que noíoloáiosReligioíos, fino à los 
*-ærig,os Reculares, les efia prohibido inezclarfe en los neo-ocios 

etnbargtí de effo no lo eftán de todos 
à los demás Seglares, ni de los que fon 

ine para vivir en el figloí fino de aGiiellos $ que aunque à 
h’k’j® cftán permitidos,efián empero, expreífaniente pro. 
cd rl^ í^erecho, Vt colligitffr ex mente omnium Doclorum In d, Rubrt~ 

lib, 3 ,qu^fi, heroic,

ucrir, probado, no fe puede, ni debe reputar por 
ilícita al Religioío, y ai Clérigo. Afsiente à efto 

jíranJ y p.i fia à inquirir in d.cap./jon magnopere, n.7, tnfin. an 
g ans e up^ríons fui licentiapofsit admitti in collegium iftriufque inris,

> leipondc anrrnativatnente, que puede, y debe 1er recibido, por- 
que^aunque pyezea negocio Secular, no es de los prohibidos à los 

Cj^u ares, Niobfia que el oyr Leyes, reputándole como negocio 
jes efià prohibidojporque efta proh¡h¡fiUH^«-H**«aí,y odiow^ 

I ■nía auíu svití clare probatur ex cap. r .d,tit. 
ne Cleric, yel Bdonach.lib.6, docet Fagnan, in cap, fuper fpecula eodem dt, à n. 
i|.T»y7«erfí/í8.ydeaqaiiofierc,qae como dicha prohibición no 
tenga lugar en ios descentes, y legentes de el Derecho civil, ytpro- f 
P4í num. 19. el Keiigiofo que huvieífc efiudiado Leyes en el fi<’io,no I 
fe puede juzgar prohibido de aícender al Dodorado de la rafima f 
acuitad de licencia de fu Superior- docet plures referens Calderinus con ■ 

filio 2, CÍ7* etiam Félin, in cap,cum dile¿ía, n 19. de rescript, y de la m ifma * 
luette vna vez obtenido el grado, puede enPeñars y conferir grados í 
à otros , y la razon íe deduce ab argument, text.in cap. fi celebrat, de I 
Cleric, excommunicato minifir, como lo adviettleron ios Autores en i 
los lugares citados. i

S '
I >>S
fExf>lîcafè ellu^ 
^4/ de S. Pablo 
¡paeflo en el tt» 
I antecedente por 
?ra:^n induct- 
ya de la proht^ 

* bïcîon de enfè^ 
i^nar el derecho 
; ctyil, con doc^ 
i trina de Epom-" 
; phrtfio

' nano.

i

I s Coœprucbafc êfto mîfrao con U paridad de los Clérigos I C^firmareUift^ 
oeculares, à quienes fe prohibe cl oyr J^QyQidnd câp.fiiper fpecula del | telîgenciji dadi 
wifino modo q ic âlosR.eügiofos, y no obdaote no les eitâ prohi- I aLlugaf de San 
bidoel poder graduarle d^ podares en Derecho civil,fino que el- I Pablotcon doc^ 
pecîalmenre «aquella prohibición fe re fir in ge al hecho de oyr, lo \ trina
qua! es dîveifj, y poreflb no puede eftenderfe al cafo del Dodo I no B ala feo. que 
tâdQ. argumento rext.tnipaplnlantiizù, de minor, leg, fin. de calufnn¿aMrl- I afirma fir Uct.^ 
bus, ídemque deducitur ex text, in cap,i, ne Clerlc,yel Munach .lib. X fun- I io 4 Clérigos Se^, 
dándole en efia <nifma doctrina AlbaroBalafco«>«yî/.^<7’^^^’^’I culares,y Reli\ 
«Î poj: Deeccho cornua no çûà prohibidíí ierigos I giofes enfenar,jr

le-1
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gvdJííáyeewZí 
yes no ob/iante 
la prohtbicio de 
lyrlas s (¡ue 
absiente Fagna 
fio juntando mu 
chos fúndame 
tos.y fe refpdde 
à/a ra^on de- 
ci/síva del cap. 
fuper fécula q 
fe pondera por 
U contraria.

Proponofe la 5.
de índe^ 

cencía , en que 
fe fundan los de 
íafentencia co- 
tra^ia-^ para ín 
ducir la pfohi- 
bícion de enfe- 
nar Leyes los 

‘^dígiofosyCle- 
fr f^if' 

face con los mas 
[olidos funda­
mentos.

Secuíaíesjhi à íosUclígWoscí po3cr gradin rfc 3e Üofrorcs en Le- 
es; y exornando efte mífaio aflunipto con muchos, y graves fun- 

Uameotos Fagnano tn d.cap. non magnopere, ex n,i i. comprueba todo 
Á oque hafla aquí dexamos fundado, de que aunque el oye leyes eña 
prohibido a jos Religiofos, Presbyteros, y Dignidades , no empero 
iics eftá prohibido el eníenar,y interpretar el Derecho Civil,ni tam­
poco el graduarle en el de Dodores. Ni obüa contra e llo la razón 
que (acan algunos Interpretescjv d cap.f/perfpccula.ibï : .Q^a Theolo-. 
'gtiS fludlumcupimus ampliare. La qual dizen que procede igualmente 
en oyente, y legente, y que es favorable, y no odiofa, y que por ello 
le debe eftender del Cafo de oyr al de leer ex identitate rationis, 
porque fue puella en favor , y por empliacion del dicho eftudlo 
deTheologia, en queinfiílen mucho Hoílieníc, y lus íequazcsjpe- 
ro fe reíponde con Panormitano in d.cap.fuperfpeculaj n, 16, que no 

: ay mayoridad, ni identidad de tazonjpoique el oyente puede eíco- 
gecTheoiogía,o Canones, como mas corfefpondientes à íuefta- 
do.^y profeísion,y en eñe feniido fe amplía el eíludio de la Theo­
logia: lo quai no (ucede en el que tieoe ya eOudi'adas las Leyes, ó 
(e halla fin impedimento para efludiat las de prohibición común, 
o particular de la Religión , como no la tienen los Militares poc 
Bula particular,comodelpuesíe vera, y aisi no fe debe conliderac 
el que fe dííminuya el eíludio de la Theologia. T aunque Hoílien^ 
le ind, cap.fuperfpecula, quilo implacable po'fíat que aquella decif-

Ic^via de interpretar iatiisimameteJe en-^ 
gaño por lo claro;porque deícubriendo elle error loannes Andreas 
índ.lí.e^ulacumquid^'na "ifia, afsienta por mas común opinion, que di» 
chadecilsion es odióla,y reílringible à folosíus limites, y proprie- 

L-Ë^A®T^l^bras,y para en confiruiacîon de ello alega por cxprelfo 
capitulo 1. neCicrîc. ifel Ji^onaeh. lib. 6. tunóla difutatione 

Ov orum, qute pràcejferatt conflat ex glofaJin, in d. cap.fkper fpeculat 
ojja.in *^p' I .'nerbo declaramus,in juit enimi deo ibi Pon*tflcem fie limitatif 

^5 J. fi^bey fpecula , quia eius decifsio pœnalîs crat,
odtofa^tdeoque reftrtngenda: pot io quai yoy no es ncito, ni ic puede 

hailatïc comprobado con decifsîon cxpreiTa

19 La a.razqn que oponen los de la contraria fcntcncia es 
3 que dizen reinita, de que vn Sacerdote , ô Rel’g’o- 

io lea Cathedra de Leyes, y con demafiada farisfacion fe va'ca 
para comprobarlo de los textos înle^.repetit^. 4 iXod de Ep[eop.& de-^ 
rtc,& tnleg.con^ultaDivalia z,.C.detefiam. ibi : Abjurdu^j^ clericis efli 
imoeaamoprobrtûfum^fiperitosfi yellint obfiendere difeeptationum effe [reli.^ 
fiumi a lo quai latisfacepor nofotros la g'ofi ind.le¿.repctita ,áhÍQn- 
do (c han de entender, i^tClericiprohibita nonfaciant, peymijfa autem ale-^ 
gefiaciantt yt conflat exle^ detect 1 y, eodem ttt. C. de Epife. & Cleric. & 
idea fare leges debent, yt probant text, in leg, legis 7 delegtb. de q ’e re-’ 
iuda, que ta indecencia no cftà en la prohibición, finoei la faifa> 
reputación del que (in ley, ni razon por fo’a fu imaginación,quie e 

{ndcceate lo q ic à el fe lo parece : fuera de q e las dícísas 
eyes habían de Clérigos que vfurpav an la jurifdicion temporal à 

u y fi^enfiumdfceptationumds
han,y debe entender del miniílecio de inzgar canias entre ego , y 
de colas teporaUsJegun la mas propia íignificacion de las paíabras 
del capitulo fbrus s. ó de ei minífterio de Anegar, guia advo­
cator dfeeptat inforofle¿.qui[quis 6, Cdepofltd, leg. i. kg.adFocatf ís^, C. de
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'^vKM. Jínerf. iuJtc. y Je eftos dos generes de 3,ïcêbtac?on, ■ 
de otros, entendieron losSacros Cánones la indecL^h*” ’ ' 
ííderaron losxAutoresQueff'inarríin -iz»! ucencia que Con- 
mcivoc»r<,¡!0m,nederlc.vdM»wi).ibi

,^,arí., eor.mfia,, cap. átric.dd. ti,. !bi : Nec Saceit‘M^^'"\’ 

J^^cecowítisydut Pr^bdftti Stecculariírc^f, r .’k- rr¡. & iW r Caram sUdarí Ulce ajJcatih

3. peinas de que fi bien íe advierte, las dichas lev
«SíS^^o'folo^S^

«..aplicar pata la prohibieron de oir, Ô leer leyes’ nórn. r“

S’^?STl?r’ ‘‘î "* " el 41° *Vnaoimcs afirman que dichT^ohíbWon no íe‘*ft’
¿ "Í5^ ° Períonados. y Presb^os .TjXí;

iones; y nor
Î.1 rinj

clon de eníeñar ley« v n “’‘’"JS?» « Pwe«w«ver tal prohibÍ- 
portaria que ranchos Antores haS*¡ fe’X te c '' 

àlmnip.nar'le'n'^*^ end numero lí. tenemos pot ocioto bolvet 
fa la^niípn 'pa.fiiie vrílos aquellos fundamentos, queda inoffen- 
d cL “"iP®®® P'®'^» •« fentencia de luán Monacho, la

Jlefpoftííefé J 
/itita 

■Diacono ^rchi- 
díacono,y à /m 
■/Andreas, in c;; 
fuper fpccula, 
/50? Autores di 
la coa^ 
trArta^

«• q2ed¡2eaaU--u-»«^.. .
^raCTW^n^^.nj, ,,, I... ;f lucua tlíoniilrao de la ley A g I 
C.dcmalefic. &• Matremat. de que fe infiere,que dichas palabras na' E 
da pint ban en conttatrorpoc dos tazones. La vna. porqel arsumê I 
to queje toma de la d.cba ley es falio, y anrer es en nueftro E^or I 
como dexamos dicho en el numéro i y.La otra,porq dicha ienten’ t 
cia es contra la declaración que dexamos fundada de Honorio t f 
,»d. C4f.fifi,r^„a„¡e. ■t^d Aicttach.eaqaetepeûdisrez^ I 
ciara lcr la ptohibicion en Reiiglolos , y Clérigos (olo para oírle- f

.S' "° P^f® enlcnar^s. Menos contradice nueftra fenrencia Ar- I 
b à “i'T '?■;•’• '■ g^ien Interpretando la pala- I 
bra , ta Scholh, de itt glajja 2. tlbits text, n, 1. dixo: In Scholis adde duas t 
wo«Zeg«.t, extraaeClcdc. yd cap. aca marn,- I 
fere & cap. fif,rjfcc«la decreta ww O Tnede^lSh^ere paffLas-fimLm I 
fcieiina ptetat,,, vt dmt Vtncentiast Si autem Monachi exeunt, -vt and,an, le. f 
^sjlatutum cfl contra ipfis,&c. Potque dicho Autor habla de oit leves, I

'‘’¿'««■PorqiJe «demás deque la f Xr en lofÁ «r“"M ’ ’’ «^'’Kr.der .fecundum ¡nra qua i
Arfhirl'irnn Iscrle toMa por oit: demás que el miímo I

1^/ -r k i',’^,<^^‘•'‘<^■^,1 Menach. l'é.ó.&ibiglnfi, i 
^erbo dtmtfo, habido de los Monges dlze . que |a prohibición era í 

^d.t,,pfofaaol,ga,ur.Oe que le infiere nofet fu fenreucia contraria. | 
í** wmpoeo lo ts Ja de Iqannes Adreas ,in d,ca/» fii/n'Jpecf4af por- l 

e ' qae
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Profigae en ref- 
ponder à Mayó­
lo, Sil'ifeflro, y 
al Carden d Tuf 
CO por ferait- 
fores q p puede 
alegar por /a 
contraria pn- 
tencia.

ExpVtcap el 
lugar de Quin­
tiliano Mando- 
fio i como opuef 
to à nùellra [èn- 
tencîa y p le 
réfuta en lo que 
apegura de el 
ejlîlo de la Cu­
ria Romana en 
dipenfar el Su­
mo Pontifice co 
Religíofos , y 
Presbyterospa- 
ra enpnar le­
yes.

gae en; eilà folo refiere lo qde dîxo Hoftîenie ; y fuego fe remite à 
io, que el mi imo refiere, tn d, recula cum quid vna via ; en que reprueba 
ia fentencia de Hofiienfe,y funda la contratia, de que refulta, que ii 
fe a lega if e contra notottos, potius pro nobis, quam contra nos efi,

2 r Ni ia fentencia de Mayolo, //^. 2. de irregularitate, cap. i. n, 
15 Verf Phyficam, fi bien ie mira baze en contra» fino en favor, por­
que aunque dixo; Quod Monschi Phyficam legentes fi/el turi Civdi legendo 
operam dantes fiunt cxcomumcati, Y poco deípnes. Q^od eadem pcena impo* 
fita efi Clericis in Dignitate Conftitutis ,& Pr.ebyteris,ic ha de entender 
de iolo oie Leyes , y no de leerlas, como confia de los Autores 
que cita, 'pQtqtic fpcculator , tam In lib, i. part, i. tit, de difpenfat. §. iuxta 
a- t 3, tn fine , quam in libro 4. part 4. tit, ne Cleric, i/el Monach. tantummo­
do de andientibus loquitur : limdtterBernardus Dia:^ in praxicap. $9,Sií- 
vefier , yerbo irregularitas,P^erf 12. eb* quo I mag's efi: idem Maiolus. lib. 3 , 
cap. 3, n ^.f^titur cautius, verbo audiendi, loqucns in eodem propofito , <d7* 
materia, Y l] Ie atiende à Silveftro, mpmma yerbo excomunlcatio, n.2.6, 
donde afirma ia fentencia contraria,concluye à nuefiro favor con 
efias palabras; PPjcfibi videtur dubium , peundum Archidiaconum vide­
tur falpm,^ contra intentionem legis, quidquid fit de verbis, Por manera 
que confieiTa , que las palabras de la prohibición , y de los textos 
de donde le deduce,no admiten la ínrerpreticion de fu fentencia; 
pues folo hablan de oîrjpero porque la intención de los Pontifices 
miro à prohibir à ios Reiigiofos que no dexaíTen la claufura, le pa­
rece que no pueden íalir à leer ; de luette que no pufo la prohibi­
ción en leer la facultad de leyes fino es en la faiida de el Monafte- 
fio;/ no pudiend jfc efta verificar en los Clérigos Secularcsjà quie­
nes fe prohibe lo mîfmo que à los Monges, es peremptorio que la

de Silvefifo no influyeen la prohibición: y iieudo efioafsî, 
y cohTêinndo^èl mifmo q iaspalabias delà conftirucion no admi­
ten interpretación íobre el enfeñar leyes, es vo'untatio íacar la ra- 
2p.a de la latcncion de la ley, y mas quando efta no fe puede acc- 
mo ar a â quienes igualmente fe k-s p-ohi-
be Qir leyes.Nu- la autoridad de el Caraenai i ufeo tom.5. littera M. 
concluj, 5.19. prueba contra hueftra fentencia , porque fe deve en­
cender en el fentido de oír leyes, y aunque efio lo explica con las 
^fiâbtâsfictenttas legum profiteri non pojfiunt , fe pueden explicar enten- 
drendolas de-íaprofeísion de aquella facultad aprehendiendo , en 
la forma que quedan entendidos los capítulos que hablan cerca de 
nueüra qcicidion) docet Masconjil, 38. column, 3,V‘erP^, 
r vltimamente refponder à Quintiliano Mando-
10, que es el Achiles de los de la fentencia contraría , w praxitit. li^ 

centtaaudiendtleges,yelPhifitcam,rerp idem Honorius : Donde aisienta 
por coacluûoû,-qae los Relîgioios, y Presbyteros no pueden oie 
leyes, nt enfenarlas publicamente a otros, alegando,que para lo co-

difpcfaciôn, y que de coftutnbrc de la Curia fo-
J diCpenfa, y para ambas cofas cita fofo à Pedro Rebeffo, 

añadiendo óttaspara comprobar fu fentencia. No fe puede negar 
^’^,^'^“^^'^f^í'h¿bJóclarám.erttcen contra, pero en quanto fere- 
mite a Rebufo no tiene , lîi puede tener mas autoridad que la que 
tiene aquel à quien fe refiere ; la qua 1 es tan corta en efta parte,que 
coa razón fe phede dezir que recepitá yiayeritatls,pae3 torció la ge­
nuina, y común intelígericia de los textos que tocan à efta materia, 

ero e qualquicraCorma quefea fon tres los Autores, ó quatro à lo 
® fç oponen a la comun 2 7 Sçnçta} de ios demás, à quienes
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iegüîm?>S5 y âfsî fti Y en qaanto â io due
alega de ci eftUo de la Cutía en difpcnfar iolo el Pontífice. Rei- 
poademos, que ci argumento de dicho cñüo noesfirme, porque 
eñe c^ inproDefbio ) fldlas CurU ^Uítndo<j»e aíbus, quandoque n'iger, Do^ 
cetHoftÍenfisínproerniopimin^^colunin.^. Uptusallegat,2..Gome> in re^ul. 
triennal,q»^fl» 5 3, cap.fin, idem Aíandóf. in reauL 53. Chancellar, qujefl.S. 
num s. Fuera de que es confiante , que no aviendo prohibición é;t ’ 
prefla, ni tacita para enfenar leyes los Relígíofos, y Presbyteros, yt 
confiat exjupradi fiis, & confirmat loannes jíndreai tn d, regul, cum^uid Tina 
'Viacirca finem, no es neccíTaría difpeníacíon, y no teniendo funda- 
nuvnro de derecho común el eftilo, non eft necesariofequendus, yt notat 
Gome^inrc^ul. de infirm, refign.quxft, 14. inprtneip, Ni aun en el cafo 
de oie leyes (que es lo prohibido) es neceffaria de el Pontifice, cam 
yerius ^f. qec puede darla fu Legado, ó Nuncio , ’vt late Gambara de 
■^^utiyritde^att Ííb,1.in Rubric, de ifar. Ordlnarmomin ex num z3 z.T/fqae ad 
318, quem refertj&fequitur Emman,Rodrí'¿,tom. ‘^ .de Regular,quaft,67,arí. 
5, y que va oy no ay tal efiilo en la Curia lo prueban por la autori­
dad de Navarro,y del Q^tàQmïTQÏQào inlocis infra referendis ítq» 
nes graves, y de toda veneración, que efcrivicron alsiftiendo à la 
Curia, en cuyo eftdo, y pradíca fueron muy veríados. Y aviendo 
examinado las autoridades contrarias , y latísfecho à ellas en par­
ticular, y confiado que ad fummum pueden 1er quatro los que quí- 
ficron impugnar n^edra leotencia; fe figue aora el proponer bre­
vemente los que !a^avorccen,dividicndoloscn dos cíales. La pri­
mera de los qJe dixeron q je la prohibición íolo es para oyrLeyes. 
Lalegunda de los que expiefiamente dixeron, que el leerlas,/cn- 
íenanas es licito, y no efiá prohibido en ninguno de los capítulos 
de Derecha Canonico que dexamos explicados.

33 Déla primera e-s la gloffa in d cap,non magnopere »3£4&.i .que 
cxpfcfiatnente entiende la prohibición en oyr Leyes, y no en cn- 
íeñarlas, y de la mifina fuerte lo entendió Hofi¡eníe,ibu Prohibetur 

Reli^iofil^s^ yfi phificam audiantfi qalenfi|ijâAXi*^âJ>««<<Àa4.œa$, 
Heuiic/BnilL,CUiiiTiat. ojnjtnau£».lVat. x^-uchar. Antón, de 
But». An. Pano U.& Buec. Epoinphr,& novifsime Proip. Fagnan. 
idios quamplurimos referens ind,cap. non magnoperein d cjp.fuperfpecu- 
la fin.de Dornin. GQA(^i\,inComment.ad^d^Ji^a,j:i^fis:Q£&ca{cnai'i qïic | 
aquella prohibición, no obfiantc la conrradicciou de algunos, fe 
debe entender, y la eniîeodê de oyr Leyes, y de ningún modo de 
enienatlasîy teniendo como tenemos eftos dos Autores tan graven, 
que hin eferito en nuefirostiepos à favor, baftava fu autoridad io . 
lamente por apoyo fiemifsimo de nueftra fentencîa fíu atender a 
otras. A lemas de q como hemos dicho repetidas vez.ej,cs comú, y 
regulat de las gloíTas, en cuyos textos fe cotnpfchcadc la prohibí ; 
biuion, y lo comprueba Mbfticofe infum, tit.ncCleric. yel Ad&nach n, 
11.tit.defentent, excommunie, quis pofsitexcomtnanÍcar'hOferf.íz, z^, 
Arcliid tnd.cap, i. ne Cler, ifcl Monach.Ub 6.verbodiíniffofpeculator,d tit, 
de difpenfat n. 13, in fin. & d.ílt. ne Cleric, ifel Mjnach. G < eg ur. Lop* & I 
Montaíb. in d.leg. 28. íit.'^.part, i, (i?* in d.leg.z. tit,^. p^rt, i« La I 
Qu'hua, Gamoara fbi fupra n zSz, cum feqq, Setba de be ne fie. -pq fd. I 
mihi 194. L.oáov,Gamcz adregul denontol,iur,quíefito,q,t.ínfin. Petf 
Gregoc. in z.part. fintagm, iur. cap.7.nu n.fin. cap.9.írf fin &*in f^ary 
tit. iur.Canmdib Jt tit.S,cnp. lo. num. 3. Bernard.Diaa ybifupra.. í
Maiol de irregul.lib.^ cap.ç .n 3,7,QCQ[,i»praxtt i.p.verb l
^iîntuntfÇ^ ipíierfi, dubium Áibeu« j£Oy,^dt’ vero hb j

Proponenfe las 
• 7 ría» 

tores que favo 
recen nueftra 
Sentencia, afsl 
Canooifias, co • 
mo Theologus j 
Sumiftas,

SGCB2021



^Ÿo/t^aefè en 
f^oponer- Â'ttO’ 
ws qm affegU' 
Ydn nueflra fèn^ 
tencia^ y los fun 
datnenfos.ydoc 
trinas de
9J0S (para que fc 
Ÿecono:^ la fa- 
lib’dîdad de la 
contraria)fè po­
nen con expref-

i.enti.'ï^.^ eÛMüàvi^simiTioetai Mattha deMfl. i. cjf.
i'63.:vbiplureslosTheolcgos, y Sumiilas fe comprueba 
afsîmlittio nneihâ lentcncia ex Divo Anton, infenn, Theolo^.

cap:\2. infummarloy cap. &* per tôt. Silveft. in funt. Tferb irrepda-- 
ritas/perfzi• Aunîl. infini, "verb. excommunîcatiOin.^S, Caietan. înfum., 
■verb.cxconjnîunîcatio.cap.^ù, Albâr. PQ\i%,deplanôiu Ecclef^e Ub.z, cap» 
69. column.tz.fûl.wihi 199. LcWüs'Z.cCiO.derepublie. Eccleftaflic.-verf . 
mim.SS.pag.-mihi^66. Çy'" îlt deRelig. inured, cap. 'verf, 2, pag.6o$». 
CtCÎpQC.infùnj’ Ecclefaf difcipl. yerb. Monachus inter dicitur fpa^. 627» 
Candeîâbr. Aur. in trail, de excommunie, num, 132. iferf z» Pedraza 
i»fim.tit.excommunie Pap.yerf contra Eeli^io/os,pag. 142. Emman. Ro­
driguez d.quxf 67 art.‘̂ .Pr»L\a<io\’.Lop.in înftruil.confcicnt.tit de clau» 
Ecclef. cap.zo, de excommun, nul. rcferv.pagy^^,

24 De la IcgJüda ciaie cotnpiueban nuefira fentencia to» 
dos los Autores antiguos, à quienes alega por contrarios à íu opi­
nion Hoítienle ind cap.Juper fpeeulat y también Innocencio , à quien 
por nuefira parte alega Navarto,v es de ver loannes Andreas in d» 
reg cumquid vna via, áoñáQ áQi'^ciQs de b’ g i diíputa concluye ha­
blando de los Presbyteros, quod fine privilegio infacultate legum pofunt 
doôîorarîj docere, y dà la razon, quiafpecialirer nonefi prohib'aum Otras 

’ muchas dan los Autoicsdeefla claie, que apoyan ouclUaíenten* 
cía, condenando la contraria , yafsí nos ha parecido conveniente 
proponerlas para que confien con individualidad fus fundamentos» 
E! primero q le ofrece es Gaíp. Calder, confit. 2. deMa¿iftr.inter confih^ 
lo.wn. Calder, donde dizc, que vn Abad Reguiar puede recibic 
grado en Leves, y enleñarlas, íi anres de entrar en Re igion las 
avia efiudiado, ibi: Pion obfire opinionem eorum , qui dicunt Peligiojbs non 
poffeetiamprîvatim incumbere ftud'o ¡uns Civilis, quia Ulud procedit 'in eo, qut 

"^'^rjFj-poînciptt fluderenonineo,quifiuduii:anteM(.n,ichatum , &* pofi Mena-^ 
chatum,Ct* Gilnhatem Abbattalem, vult Licentiari,&* Do:lorari in ture Civili 

’ Comprueba lo mifmo el Abad Panormitano îndcapfuper fpecula,ex 
! n i6. donde deaver diíputadó largamente eüa qucílion» 

refblviendola di>c afsi: Concludo quudeapuino»magnopere,ijlud oqnun- 
tur in audien'ibus, & fludentibus add jeendo, ifi funt, qui incurrunt poenas 
pradtiias,legentes autem, îdeft docentes, non puto incurrere has pœnas, nec etiam 
illos qui non fi/(de»t. vt adifianty quia verba illis non conveniunt , à verbis 

; confiitutionis poenalis nonefl recedendum. Guya dodrina concluye clara- 
Í mente à nucftro favor,y para alfegurarla mas,pafia defpues à dar la 

dife encía que ay entre oyente, y legente. Ni obfta el que fe díga 
que Panormitano no pufo la queftion,fino tn (egentibus prîvatîm'.^Qt.^ 
que aunque es afsî,la rofolucion fue general para en publico,y fe- 
creto, como también lo fon los fundamentos,/ razones con que la 
comprueba, y baile que todos los que defpues de él eícrivieron , y¡ 
le alegaron, entendieron que hablava de leer en publico , como 
defpues confiara,/ Silveftro d^ verbo excommunicatio, n,26» lo afirma, 
y confieíTa claramente. Ni obfta tampoco fi fe diga, que aunque 
Panormitano afirme, que el que lee en publico noinccnecn las 
penas impueílas por el Derecho Canonicoj parece que afirma que 
peca. Lo qual fi bien fe atiende no lo reíuelve, porque fu diíputa 
no era cfia,fino que para mayor comprobscion de fu refolucíon,' 

e^aburtdattti i vía de cftas palabras , d7* prafuppofito ^uod pecca­
ret , que fignifican lo mifmo que las que vían los Abogados en los 
tüïe^àtoi) de cafo ne^do de que ejfojuera afsi.'ï de todo reíultafcr cítala 

I vetdadeja inicligcnú^dc la ignsçücia^y doâtina de Pa nor mí ta no.
U A
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9\ • gôhipriieijah àiïhmpto Boecio Epom^
pMûo Do^or gcaviísbniQ de Prlm^
Jubilado enla VnîverÎidàd;Pù^cenlc eiX^lcia^finÎfbf.qn^p,h^ 
roic. lari, Canon, üonde en ios Çonientadosii ^t.nederp. 'lieiil^onaç.

cap.nofî
pçion de i^f iccca de.eii.e',c^'giiujQ, <uÿo ^43g;iïiento.rç.feri^êjî)Qs ojof 
i^^r^ibroexirâQrdiaürht^^JtPçnt^xi^^
P^^cyfoid::lxges:i>e,înundan^.l^^^^^^ âlie.eüé Amjos^^^ndas,

l<j,s,oyfillies ieea,.y'íéj,ceajo:,qq¿.Q^eíi;y.a}sI 
awrna, que de Alexaadrp^j. da's ínterpcetaron^ Hoqod
^-^9 Bpnlfat'iQ ? ..pqpieqdo en jugar de leyere qpc ,es p ai abra 
obfciira,.Ia de andire, ^pe.Cs,ií)_as fignifcicativaj y en eíte prefnpueííp' 
5Ff«cI««,x^ueso'iÍq.uláaílg|í¿WQ,^^^é^b^\cfQ^^^^^^^

incurre.e^jU pepa,de lostexcois. V cs la- razon,ppiqae 
cp.mo las ConAítQcioQCsipcpaíes ., reg.n]iJa-4jipp/îçlpn;ieg4U^ 
^pWref^fiammterprefdtipnenfnec.abip/^.^..^.ear/iñde^^^^ 
<^mfi!abis >:^edendnrn fit,i^y^prpprinnt cafy^pon excedant . t^antínndib^^ 
dprte ratio yideretnr eaaen^:;propr:itfX:.eJl, .■pbkeç, ex.cont 'nuiiicatio docentem- ngn 
tM^af. ita acnonxM^t AdQñachos,.ireiaeyieo^.i¡nide^íei^^^^. yd p^yatiph 
’Pel etiampdb/ice docerep^ederpñtnr, y ¿legadicho A^qt À ’RàôoçÿÛ 
taño en la.;tnaígcn, Y auá5;g jepqdierajpps.callar io gue 4pc?q4í2'€, 
de que pur ¡o_ meaos peçaran /os taiçs.gge íeyefen,,y qnç.rcn dp,da 

P ocqren^bf J i ver,, qnia in.indicijs id fqni debemus, j .unpd.anitnarnm/àt- 
(iiîî ma^is expedit, no lu^aeflqps.qjerido .quiîucî .porgne, nuelUoin- i 
ten to mas,CS de averiguarJa-v/crdadi, qjcdepefína^ir â ios oneÇjoa ’ 
maligno artehan movidpeflaqueftlon 4 losMtótaresií y aisi rei^ 
pondemos que dicho^Boecio en lo que aconfeja no b^bla con los 
Clérigos Seculares, ni con Jos^ilitares > (que fe aísimiían à ellos, 
como dcipu.es verèm&s) los qiia/cs leen, y ban leído .p.qblicámente

nivecfidad,/ otras la facultad de Leyes, fin qúe dicha pro- 
híbicion , ni la mente de íus palabras, ie oy^^arendjdo halla aqni 

íatamen- ' 
te: Uendo cierto, que fin precepto,ni ptohibicion. de ley>no ay pori- 
que inducir pecado, pues el pecado macs otra cofa, mas que con- 
tray encion, ó craníg elsion de la ley,ím. in ap, líle rex, depœnitent, 
diftindl s.^ 'ibigloffií ftihdocet Diir, Tfjom. i .¿.q.yi.art.6. y poredo-dL’ 
xo San Pablo, Peccatum »on^ço^noyi,nid per le^em, quod conjirinant inrain 
cap.qni peccat 2 j. qnxji. q.,. notant omnes in cap, nam conenpijeentiam , dé ■ 
conftitat, y en ella formado han entendido todos los Autores,/ fe in- 
fíere de la inteligencia que hemos dado à los cexco,s,de que fe laca 
la prohibición,ademas de q propondremos Autores que aisiencaoj 
que ni ay, ni puede aver pecado en el cafo referido.

Varoni tan pío, y.'dodo,como es notorio,/»cap, 
nQn dícaíiSfn,t,yerf,-^.dieo,\niü^ RcbuíFo,porq.dixo locon-
tarjo, y porque faiíamenfe aleg.i e! eílilo de la Curia Romana,y di- 
Z^'.Inre yerim efe,contrarium eius qnod Rebu fis ait, nempe quia fila audith 
publica,lîudium audlent-ium publice yitatur Adonachis, [cinon auditio privai 
famée pr^leôlio feu[yt ita dicam)doSli& publisa.yt ejjicaciter probat Panormi­
tanus in d. cap, fuperfpecula per conteXtum iUius, ad'mncld contextu capitis 

q^^d/olide conj^rmaíur perprædiclam determinationem (,»»-^,^11- 
fil diól'o conf hoficundo de. AJag.iJîns, láetñ^^vus^riái i.n manuali, capr ly:, 
«.I lá.nabiaüdo de lo propio, dizc: .Quod nemo ex contentii md, cap.- 

Jufeffp^a da incurrit poenam illius textus eo quod doceat ius ci.wie etiam extra 
, ijtxya innocentfum.f/^ Panormitanum quldfufd dicat Silyeller^ 1

PfoJtgUifi en 
; alegar Ætto^ 
? ret por ntief 
; tira pntenciai 
y fe pone con 
exprefsionlade 

i Boetio Boom-
phrlfio J Do id or 
ÿ^avifsifno in 
'vtropelnre 
Cathcdratico de 
Printa labllado 
delà ynher/i» 
dad Di^aeenfe 
en ^letnania»

/lifflraje mai 
nuefira fente»- 
cia con doidei- 
na de/Vavarro^ 
el Do 3'or S ah

Gilirí^
hablan con ad-

ex contendí ¡nd, .cap,^ ^xpref
. , •! f ‘ HSfKf .tuc rtvt/e ettarn r‘Y.f y/t "fhon^
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CownArelAtluf 
tracionde tMep
tfQ

ddCar 
dend role do de 
el padre Efle- 
t>an de Ávila y 
cierra con llave 
de oro el Vene 
rabie, y Eximio 
jyo^or el Pa­
dre Sitare:^

YcÍ mífíflo ’^ivÜ^ó cbnfdÁ.dLnetíeríc vel Menacb,^^^^ 
tcr cthm fate ¿ic»Ms liceiit'i4,&- ¡ncurfianefxní fotejl duSinriríiniureCivili,, 

¡iam,etiir» cmiiMtit iuiiÿ>iute,fedtMiur>i iutdina-,vt if(i^o& looc n- 
tium tta&tó Manuali, ÏKi : Et quai lessus «¡u
kfciulafitttís . eiv^^ mtúmM criminulcs, qtrn dUmn incumtut 

nmmfiii. Et num.3. aiit^oí »o» e/i necelftm ni hoc d,fienfatio,& quad 

U hoJit ^« otca; aitidua, ftaitjjit, & m ^c»«u 
parum eriti’ú fof» ttKUimmitm afferre. Cmas palabras Ion niu) de no- 
K nueftíÁaío, atsi por la claridad con que concluyen a nueP 
tro favor,como por la grande autoridad de tanto Maelito. omen 
figue el Doa .Salcedo in addit.ad Bítnard.Dtaz,</.c.$ 9.v^f.illadte- 
BftiV dize: Quid ¡t 4»* '«*' CÍ«’^c !t»»> iurl dwlt eperant dedit fyjl aencatum 
ai DoélorM^n eodennt foteatfroaaverh y de la mi l ma fuco e g «eh«x 
dea Rebuff a eú quanto teftifica deleftilo contrario de la Cut a . y 
defpnes en el v^f. final dlzc: QroJMd.cap. ñfer ¡^cula tanMm k¡,ur» 
auHtiaderlca fro}>!beMf,m'i ti»Kn iyfirum prJedio, vt e¡rea:cpofl ImccH, 
tlumfiribh Navárrut. Lo quai alsimilmo concluye a nuetlro fa vor. 
Y turando de elio mllmo Jacobo de Gtafií m deeff. Mr.caf. c^eient. 
Ub 4 cM 11. »»w. 3 * ait 1 Nen tamen incurrunt, fi docent lests, ■vclphificam 
etiam extradomumfuOliiibxtittioctiuiumi&PanormM^^^ contra Siltefiru, 
(i-e. Con que altUcsvnos,como los otros de los Autores referidos 
comprueban,fin dexat talón de dudar,nueftto aflumpto.

¿7 Lo miímo enfeña e\ doftillimo Cardenal Toledo, infume
hb Ï cap coiii^re\iendi( docentes dictas fcientias, vt diat ipje
de mente Inínutemif. Coya autoridad pot Û tola baila va pata aquietar 
al maseícrupu^oto» y de toas delicada conciencia ; porgue toorc 
aver cfciitocnRoma ede Autor,dize de íü erudición Phiiíario de 
pfíic. SacerdMmaeld>ai.<^a^.^On(^odn9nfob^ vrbs fed totus Oríoh tejls^ 
mnnium reddit 5 et (i de minori ai de c^ptie ad Mefhbir.4 argumentan
lZ^:t omnium Primus. Nam Romre , -ubi funt ex roto Orbe viri doUffirni 
únales nullaMetCtvitas,omnes et libenter cedebant , &*fimul illius admira^ 
hantur ingenium in rel^sdiffieïliimh^^^^ » ampMenres fenten-
tiam,&c Pu\ P adre Eft evaa de Av ila no vif i me in tra6iat.de cenfry .part., 
.dirputat.s fe.^.3 dtdf.iOu Verffiopponas,ïQ^^^^ Y iiguîeodo à Pa*, 
-aotiDuano, dize : Quod quamvis non liceat presbyteris audire leges licet ta- 
men eas docere, Y Vega in fum. Hfp tom. i.cap.S^.verbo defcomunion, caf. 
ly 9.lie ait; Lo quarto y vlttmo que fe ha de notar es, que ninguno de eflos in­
curre Por cnfeÜArla, aunque fea fuera def cafa, fegun [nocendo, y Panormitano, 
aunque Silvejiro digalo contrario,y alega 4 Navarro , y Pedrada , de quibus 
íupra. Y ftoalrocmccLPadtc Fcancifco Suarez >/»• vfque admiraculum 
dozius, à quien avernos rcfetvado para coronar con lu autoridad la 
prueba de nueftro ^ñumptOfd.tom.rdecenfur.difputat.i^.fe^i.i.ex n. 
17. vata exprofefíbeftaqueftion, y en conformidad de todo lo re­
ferido tiene con Inocencio. Panormitano, y Navarrocontra Hof- 
tieníe. v Archidiacono.qoe los Macftfosdel Derecho Civil no fon 
comprchendidos en la prótiihicion de las dccifiúnesPontificiaí que 
ícfiere. yq-ie la palabraJeer de que en ellas fe vía , (e ha de enten­
der que noes vna miímáí'o^^^/^’*»^no es con aprehender^ v conclu­
ye en el con eftas claululas: Q^d ha declaratum eji afequ^nti •
bus Pontificibus,qwd decifiio di^i ca^^^^^ » dicli capitis non
magnopere efl odiofa, poètudistntc w argumentum tibfimib’tudtnet^
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IO
rationis, (¡fiodefi maxima d'i/parîtasm exitu addocendum lias dsfctplînas, 
quia rarifíimuf efi, ifix moralîier contingit, & ideo de illo non oportuit le- 
^em condere,& ibi latius per eum omnino -videndum. Otros muchos Auto- 
res pudiéramos alegar para mayor coofirmacion de nueílro aflun- 
to, pero por eícufar prolixidad ios omitimos । pues la autoridad, y 
concluyentes razones de las que dexamos alegados, Q no fon fo- 
bradas, à lo menos fon las ba^ágites para manifeftar la malignidad 
de los que folicitan probibíc á iosReiigiofos en comon el enfeñat 
leyes, pues por todo lo dicho nafta aqui cofta que no ay razon cla­
ra, ni ley exprefl'a de fu parte en que poder fundar fu pretenfion.

28 De lo qual fe figue facar vna firme,y eftablc cooclufion 
de que qualquiera Dignidad, Clérigo Secular, o Religiofo puede 
enfeñat el Derecho Civil publicamente fin incurrir en pena alguna 
de las conte nidas, in d. cap. non magnopere, & ind. cap. [uperfpecula ne 
Çlertc, vel Monach. Y coofiguientemente los Militareij pero porque 
algunos A .cores que enfenan efto miírao reftringen efta pérmíísio, 
o focultad de derecho en los Clérigos,/ÍntÍ/or« vita,teniendo por 
impedimento baftante el de no aver eníenado jamás, nos reftafa- ■ 
ber fi efta reíhiccion, o impedimento fe puede atribuir à los dichos 
ReÜgiolos Militares. ParaJoqual fe ha de notar lo primero , que 
aun losReiigiofos de vida mas abftera no eflan excluidos por la 
falta deeftilo à enfeñar leyes aporque aunque publicamente en las 
Eicuelas no las han enfeñado, ni enfenan , es innegable el que en 
fus efe ritos lo hazen, dandolasla inteligencia<an doriamente co­
mo el mayor Iurifperito> lo qual pudiera cofideratfe por muy efi­
caz razon para no negarles por efta vu.la capazidadque les con­
cede el derecho. Además de que en los Militares concurren otras 
que quitan todo cfcrupulo. La primera es, de que, Lx/oríí ittfiiy 
tuto laborant, como notan los Interpretes comunmente. »» cap, qwd 
Dei timorem s-de flat, Monach. Y la fcgunda , de aver eftado , y citar 
de 15 o. años à efta parte (que es el tiempo que ha que (e fundaron 
fus Colegios en efta Vnivetfidad) en la polUf^l^dc cnlenac en 
ella publicamente dichas leyes, lie nao ProteíTores, Opofitores, y 
Gathedraticos en efta facultad fin la mas leve controverfia, como 
todo es hecho innegable,y fe comprobará mas bien dcfpucs. Y por 
que la razon de dudar que fe puede aver ofrecido, y con que fe 
puede pretextar la objebeion opuefta , puede acafo^ fundatfe en la 
queftion 5. de la difquificion 9. de el Reverendifsimo, y Doctifsi- 
mo Mendo en el tratado de Ordinibus Militaribus, en que afsîenta: 
C^iod Clerici fratres Ordinum Militarium, ficut ceteri Beliglofs non pojfunt le- 

^s docere publice,no3 precifo fatisfacer à tan gráde,y grave autor i-
dad, no pudîendo dexar de admirar que vn Varon tan Sabio,y de- 
dicado à recoger las noticias mas recónditas de las Ordenes, que 
tanto honro , huvieííe eligido vn camino tan eflraño para fundar 
contra la pradica que publicamente fe avia obfeevado , y fe obier- 
bava entóces,y contra la común opinion de los Interpretes.Y para 
mas bien hazetnosca ga de los fundamentos conque exornatu 
dodeina, los expondremos primero,y ante todas cofas inquirien­
do con el miímo Mendo fi pueden los Militates oit leyes publi­
camente. . . . '

29 Propone pues la razón de dudar dicho Reverendísimo 
Mcnáo,d,difquifit,¿y*qu£fi. vtrum Clerics fratres Ordinum 
pofsint Ius avie addifeere, deduciendo la de el capitulo, non magno^rcr 

po? donde ¿aséela que los Mía «

Afsîentafe U 
conclufion de 
(¡ual^uiera Be^ 

por de^ 
recho comunes 
capa:^ de enje~ 
üarleyesycon^' 
figu'ienr emente , 
O con may Of ra-- 
:^n los A/dita* 
res’, Çoponefe^ 
cfio como con^ 
t rafia lado^lri'' 
nadelp.Meih 
de^

de dfidnf de fi 
pueden^ o no los

yes, y Je decide 
con d s Bulas 

i de lid io 3 • y
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GYS^oYor) 13.^ 
en que fe ks co- 
cede eJia mifntii 

fitcultad.

'ISíiÍAde Gre^o^ 
VÎO en que 
concede a los 
Colegiales Ml 
litares facultad 
abfoluta de pon­
der oír leyes pu 
bllcamensej ga­
nada à petición 
de Felipe/d,

• ^rës âîsî éóiaÓ ïMdégils Relïglofos deëâxade la
èa no podían cftüdiac pabiicamenteel Dececho‘CivU y ptro latr^ 
face à efta dad.a alnüîiierà 1 y., de diclwTdf^mficîôn ,¿y queftiofiç

■ Con Vn privilegio de luilo^jirque (e halia^en^ los- EXlableeliniernGSi 
de U Ocden deSantîago deëhanO’dc Í j zi al foi.j z^en qae con * 
éedlà ei Pontífice à ios Hijos -de dlçUa Orden no Sacerdotes quo 
pudieíTen efindUf leyes'piabllcaaaente «Vel qaal era inficiente p.a<l 
ia que eftosPy los dcmás/MUhafés (por Ia Bula qae liCíie n de paro 
i¡€Ípacion)pQed5neftndíarieyes fin neeeísltar de otro Prmiçglos 
no íe opone el que fe excluyan los Sacerdotes', porque ios mas quci 
eftudian efta facultad Hijos de ÍosGolegids Militares, no lo fon,ni 
hah fido , y notorlarneátc íe puede verieficar que ios que oy fe ha/í 
lian Profefibresj y Opoficores à.la facultad de Leyes, Xal han 
diado fin fer Sacerdotes. Pero quita el efcfupulo que paed-a ofre- 
ceríe en efta parte otro Privilegio que confieílU dicho ILe verendi fw 
fimo Mendo,de concedió por el Pontífice Gregorio X'HL año de ’ 
157^. à lastresOtdenesjá Inftancia de el Señor Rey- D. l'elipe Se* 
gando,,para quetodos fus Colegiales Ganoniftas pudíeflen eftu- 
diarpublicamente dicha facultad de Leyes en efta Vnivecífdad ,y 
otras. .Lo quaLno dexataáon de dudar,en que aun en cafo de no 
eftar effempfos de la. prohibición impuefta à ios demás Keligí ofos 
por los capítulos, y textos que dexaraos alegados, lo cftáá cn fuer-' 
ça de dicho Privilegio cocedido à ellos eípecialmenre,como conf* 
tará-de él mifmoh y le-refiereel PadreMendo, dJdifquifit, -9. qu^Ji^3 ¿ 
m'14. y fe halla en los Eftabkcimientos de la Orden de Santiago, 
al fol.j ?.. de quelle infiere clatra, y diftintamente, que los Rcligiofog 
Milirares han oldo hada con fegura conciencia leyes,y que la 
càûnmbre quepbr fu patee fc^alega es peremptoria,cierta, y funda-’ 
da. .Pero purquedos CalumoiadQrcs aun puede íer duden en el he* 
cho cîeflcfiïe'laBüla/arribdyeodO à razon voluntatia loque aflea* 
tañaos por propoficíon verdadera, nos ha parecido referida à la le* 

, tra en efie íiguleate numero, y juzgue cada vno redatnénte fu 
caula r * ;

30 GREGORIVS PapaXn 1.3á perpetuam reí memoriarn/ 
yníyerflis Relig-ofus ciira ffcepta nos admonet, i^t cunólorum Chrifl Fide­
lium necefiïtatibus'eaquapojfui^^^ MbnefuccUrrsmifs, Exponi fane no bis nit-- 

■ per fuit CháYijlimus in Chrijto Filius nojier Philippus Hifpaniarum Rex Catho^ 
licusycum mpfe conf ringat diverfos San&i lacobi de Spatha, de Akantara.c^. 
Calatrava Fratres Frei I os, feu alias nuncupatos in diverfis Locis^, Collegijs 
ettamfirfam ad hoc injlitutis,Decretis & Theologi<e incumbere , ac pro Deere-

J torum intelligentia, etiam necejfefit luri Civili aliqu tm operam dare, id facere. 
; nullo modopoffuntabfque Sedis Ápojlolica licentia. Quare idem Philippus Rex 

qui dici arum Militiarum perpetuus Aiminijlrator per Sedem Apof dicam
J' fpecialiter deputatus exif it nobis humditer fupplica ri fecit, i>t hi pr^mifsi s dido - 

rum/ludentium Tftilitati confulere de benignitate Apoflolica dignaremur. Nos 
qfiCatholicorum Regum yotis libenter annuimus ip/îus PhilippiRegis fupplicatio- 
nibus huiufmodi inclinati, & omnibus, fingid is Sanli lacobi de Spatha , ¡
de Alcantara, ac Calatrava Fratribus nunc, pro tempore exiflenttbus, ac co -> 
rum fingulis,quos deinceps in Colleg/s etiam ad hoc deputandis, aut alibi in De-^ 
cretis/ludere contigerit, vt pro co m n facdiori intelligentia, ad tempus ebngruum 
arbitrio forum Superiorum lus Civile audire abfque alicuius irregularitatis, -vel 
poen£ incu fu fiber s licite válcaut jApo/lolîca Aúthorit ate tenóre pr^feñ-
tium concedimus 3 indulge mus, non ob/lantibus Con/litutíoníbus,^^ Ordinatio- I
nibus •sdpo/iolicts^fpeMd^ Ordinum quorum illa exiflimt,

' _ __ ... ......... .. . , iura- I %
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hi'Menio, eonfirfnntidne^i^ofloltcd^^elqùdvlsprmíídtealidróboratií Stdtut'is 
& confnetudi'nîbns, cætenjqne contrarijs qnîbnfcttnque. Datum Bom^ abud 
San^um Marcum fub annula Pifcatoris ^dieS, Septembris i yyj. Pontificatus 
nojîri anno 2.

De cnyo contexto conila con evidencia, que defde el princi­
pio, y fundación délos Colegios Militares en ella Vnivcrüdadíe 
hallaron fin el Irapedimccto de prohibición Canonica para oic le­
yes fas Individuos publicamente. Y alsi certificados dicho in* 
dulto, continuaron halla aquí quieta , y pacificamente, vfando de 
el por el tiempo que les ha parecido neceflarioi fiendo como es to­
do hecho notorio, y por tal fe alega.

31 En vida de lo qual pudiéramos afirmar fin otro funda­
mento, y por los que dexamos tentados de derecho común el que 
los Militares han podido , y pueden libremente , quitada la dicha 
prohibición por las Bulas referidas oír, y eníefiar leyes pubilcamé- 
tc. Lo primero, porque fiendo la prohibición de oir leyes general 
en codo Religloío, como queda probado , y hallándole eftos dií- 
pcnlados, no le les puede,ni deve confiderac impedimento alguno 
para cnfeñarlas, pues elle por derecho no le tienen los demás Refi- 
gloíosjcomo confia de las dodrinas, y íencencias ponderadas def- 
ueel numero25. ñafia el ay. y por efioledeveefiranar, yadmi- 
rarque vn tan grande, y erudito Varón como el Reverendiísimo 
Mendo aviendo tenido preíentes ellos principios, y confeflando 
que por ellos pueden libremente oír leyes los Militares, quiera ta- 
xarles ella facultad, por cierto tiempo, ÿ hada cierto punto con­
ducente para la inteligencia de ios Cánones j fundado en quela^ 
Bula de Gregorio í 3. íe concedió para efte efecto , ibi : Pro ú/orum 

fdCíbort íntellígeníia, íb,:^cpro Decretorum intelli^entid necejje fit^ etiam 
Puri Civili aliquam operam dare : pero li dichas palabras íe coniideran 
en lo literal com ) fe deve , y que en el refto de lasdj^l^ de el có« 
texto fe declara que los MUitacg nn pnnYn ^nc glfí?ihcc el Dcre- 
recho Ca'ñonicó nn 14 inteïlëgencia de el Civil no pudiera, ni de­
viera el Reverendifeimo Mendo limitar el eftudio de las leyes à 
tiempo cierto , ni punto determinado , pues no puede darfe afsi en 
vno como en otro Derecho, por contener en fi tancas , y tan va­
rias materias, que le hazen incomprehenfibles al mayor talento: 
ademas de que arabos ados Derechos fon tan conexos, qne esdifi- 
cultofo al que huvííTe de profeguir con el Canonico dexar de el ro­
do el Civil; antes bien cada dia hallará muy difufas queftiones Ci­
viles; con que fi en fentencla de el Reverendiísimo Mendo fe hu- 
vlefle de ellar al tiempo que feñala, y preícribe j y pafiado elle le 
avia deabfiener de eftudiar.Lo miímo que fe avia huleado por re­
medio para evitar eícrupulos , los motivara à cada paffo , o 
fuera predio dexar de el todo los Canones. Nada de éílo fe 
puede inferir, quiío la Santidad de Gregorio 13. antes bien ocu- 
niendo como Padre Vniverfal alas necefsldades de las animas 
quiío fe aumentaílen las letras, y que fuefle mayor el aprovecha- 
miento en ambas facultades, por vnldis, y Reparables. Luego es 
voluntario taxar. limitar, y coartar el Privilegio à tiempo cierto»/ 
punto fixo, quando la Bula eftá tan completa, y abfoluta, 

littera conflat,
3 i A demás de que la praólica , que es el may^^nterprete 

de la ley tiene declarado lo propio, y no fe hallará ¿rfablecimien- 
tOi m defi^nícioft en las tcesQidenes que dcfpues de d¡ch4 Bula la

g aya

¿tí
: P, Metido en Id 
íntelígencia qua 
dit dll Bald rei 
ferian rejlrin- 
gícíidold d oír 

Jolo leyes en qud 
-ta fueren necef- 
ptrids pdrd d* 
prehender lo^ 
Canones^

Profiguefi eñ 
alP^

M ndo en /0 
dfiftffddelÁín-
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jBulít con U cof- 
tufnbrí^

■ ava entendídó en el eftüdío deletes ; tdxaíhe, ni los Snpetbres en 
unco tranícuiío de ticnipo han coartado, ni determinado el eCla- 
dio à ningonode fus Subditos jantes ü les ha (ido íiempre libre el 
eftüdiar, y curiar las Cathedras de Leyes, ô Canones promifeua- 
mente, y à (u .voluntad ,y arbitrio, fin Que janias le a) a hecho, cl 
menor reparo por fus Prelados. Y deciaiaedo niiinio mas el hecho 
notorio, y condante , de que en los ados literarios de dichas Co­
munidades fe dan conferencias en Inftituta por los Colegiales dc- 
Onadospaca la facultad de Cánones,y en lasconclufiones Domi- 
Q?cales fe defiende,y arguyelobre conclufion Civil à vifta^Ceocia, 
y paciencia de los Prelados,y en eila facultad le gtaduan como en 
otra qualquiera, de cuyos exemplares le pudiera hazer niuy^iurgo 
catalogo, empezando deide el principio de los Colegios Adiliiaresj 
pero lo efeoiamos por no detenernos en hechos innegables, y por 
que el que quiíiere latisfacer à lu curioúdad lo puede hazer fácil** 
menee re^^iltcando los papeles de la Secretaria donde conda ; y afsi 
concluimos que la inteligencia de dicha Bula quando tuviera al-' 
gima duda fe deve entender íegun la practica que fe obfervo del- 
pnes de averie ganado, y no con la limitación que propone dicho 
Reverendiísimo M.endo, pues fuera íu incetigencia gravemente ef-* 
cr-upulofa, y quail impofsibíe íu obkrvaueia , dependiendo como 
depende de no paffacAa linea en el eftudio de las leyes de aquello 
que fuefle neceflario para la inteligencia de los Cánones, cuya me­
dida no es facilia liga el juizio mas prudente , à cuya ccnlup nos 
referimos* Profigue dichoReveie idiísimo Mendo,y de lainteii- 
gencia que dexamósimpugnada ,abinconvenienti, &praxi, infiere 
difyáfit.9.q.3^rhZ3 Cumfcq^ aunque los Militares pueden gea-

UQues, y en Leyes,4« licentiafuofum 'iuperwitmt no pue- 
den tíniefiSViaspublicamente, porque aunque contielia que porde- 
réchocomon no les eftá prohibido, juzga, y paila à fuudar el que 
lo eftL Lo primefo u mftnmbre contralla de los demás Rcií- 
^icifQSyfiri^iorís ifita> Lo fegúndo , porque ios cnableçimlentos, y 
definiciones de la > Ordenes5 y los nonbramientos que L hazenen 
las Becasifolo vían de la palabra Canoni lia. y no Legifia. Lo ter* 
cero, por (a dçcencîa, y profélsion de fu citado i cuyas razones ex­
pone enla forma referida, y de ellas deduce que los Militares co­
mo los demis Religiofosde que trató en el tom, de lure Academ. lib.
2. quaft.i I. cum jequent. no pueden Culenac dicha facilitad pu- 
blieameute » pero no es de admirar que quien halló principios para 
reítringir vn Privilegio amplió como el de Gregorio 15.3 punto 
determinado, y cietto tiempo que por ir configuiente fe huvkííé 
valido deeftos para fundar fu íentencia contra la común permi- 
fion de las.leyes, y la capacidad que fuponla de derecho en dich os

Jlefpondefe di 
primevo funid- 
mento de con­
traria coflum- 
bre de que [e 
"Mleyl P, Jií^, 
do probando co» 
hechod ciertos 
lO: prit^ica de

; Religióíos Militares.
$ 3 ' Y ûendo€Ûe el punto principal qué tratamos, y defiruc’ 

; tiva efia fentencia» de quanro dexanios fundado a favor de los Ré- 
' ligiofos en común» y de los Militares en particular, nos hal amos 
’ precifados ^venia tanti Do^o^is) a reiponder à los fundamentos re- 
i feridosj y à probar peremptoriamente , que no tienen , ni pueden 
i tener lugar enfos Militares»/- eonfiguientemente que no efián pro- 
1 hibidos de enfenat leyes, aunque en íentencia de el ReverendiLi- 
mo Medo lo edén los demás ReUgioXoSi loqdal folicitare'mos pro- 

1 bar pot partes. Lopxlmero, porque lacoftumbre de en Henar los
MUít^es ÇS tan aQtQíia, cquio Jcgltim^oieaK prefcripta defde U 

fun- (I 1
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fundâcîon de fas ’Colegios èa cíla Vnivcrfidad ; y Gonceisîôn de leyeslo^ 
dicha Balla para oie leyes : y es innegable el qae en dichos Cole- iMiUtAres fin re 
gios ha avido defde dicho ticfnpo, y le han continuado halla eftc puro, nícontrar. 
Pfofeffbres, y Opoútares publicos de vna , y otra facultad de De- hdíc/o»^ 
techos, que han explicado, y explican de extraordinario publica- h 
tnenre en la de Leyes, preüdiendo afsimifraoj y arguyendo en | 
cilasdegun el eílilo inconcufo deefta Efcaelá. Sin que obfte el que j 
de cüos ayan fido los mas Opoíítores à Canones, pues efto no def- t 
vancce lo referido , además de que eftando dejocupada la opoficio | 
de eftaTaculrad en los Colegios Militares, fe han vifto , y conocido | 
de 30. años à ella parte muchos que han optado la de Leyes, co- | 
mo lo fue de el Imperial de Alcantara el Doctísimo, y Inhgnc 6
Varon, ómm yirtnte , fcientíapraeditas omni ’veneratione conjpicuits I 
EL Lie. F/iEr D. DIEGO BECERRAT BALCARCE, quien aunque. I 
quando entró en la opoficipn edava ocupada lade Canones por | 
lu Hermano EL Lie, BREF D, RODRIGO BECERRA, a poco 1 
tiempo pudo aver enerado en ella por averia dexado dicho fu Her- I 
mano , y fin embargo de eflo profiguio eri la miíma de Leyes haf- | 
ta llegar à obtener con otras inferiores la Cathedra de DigeftoVie- r 
Ío,aviendo cícrito con admirable enienança dos libros en fu facul’ r 
tad, fin otros tratados, en que da feñales muy claras de fu ajuftada | 
conciencia , y de la madurez con que rendía fu did amen , dirigió’ 1; 
dole hcmpje al ma^piadofofiiK A elle tiempo concurrió EL Dacl, | 
D. ALONSO DE CEBALLOS, Colegial de el mifrao Colegio , y i 
Presidente de la Real Audiencia de Guadalajara en ludias, y fue | 
Profcííbr en la miíma Facultad de Leyes, enfenando en ella con | 
común apíaulo, aunque fue Opofitot à Canones. Enlenó igualmë- I 
te aquella facultad D. PEDRO DE NOGALES, Colegial en el mU- I 
rao Colegio quien le halla ¿irviendo fu Ptaza de luquiGdoc en el I 
Santo Tribunal de la Inquificion de Valladolid. Ha fido af?iraif- I 
mode el Imperial de Calatrava Opofifor à laTacu^ad de Leyes I 
¿L lU^íÜiaiíí^SüSl^^ íuquiudoc I
de el SautoTnbSoanŒTmwgo^ 7 Arçobifpo de Sacer,con tan- I 
to aplauío en la Eicuela, que mereciendo por coraun aclamación I 
fer promovido al premio de Cathedra, le torcierou la linea los ac- I 
cidentes de la Fortuna. Sucedro-defpucv-cn ta rahma opoucion I 
EL Lie, FREF D. GASPAR DE LA CALCADA, Golegul de el I 
miírao Colegio» y permaneció en ella con muy conocidos ere- | 
ditos por lar° o tiempo hada que el mucho trabajo con que fe de- i 
dicaba à la enleñança publica, le reduxoá dexacia. Fue.de la raif- I 
mi fuerte de el Colegio de el Rey de el Orden de Santiago, Opof^ I tor en la Facultad de Leyes EL Lie, D. GABRIEL DE BENITA T I 
PLAZA, Inqui idor de el Santo Tribunal de Cuenca, defpuesde I 
otros muchos puellos que ocupó con grande integridad , y virtud. 1 
Sucedióle £1 Lie. D. A(yjTSrLN DE LOS Colegial de el
miímo Colegio . quien defpues de muchos años de Úpo&or ya 
que íu defgracia le retardó el premio a que afpitabaen la Bfci^, 
le facilitó en otra linea íus afeenfos,avieudo ocupado en nauy bre^ 
ve tiempo los Santos Tribunales de la Inquificion de Batcelqna >J 
Murcia, Y finalmente fon Opoíítores al presente, de Aka^tar^^-^ 
Jfie, FRET D. FRANCISCO CORTES, y de Calatrava

Leyes por la Capilia de Santa Barbara, y EL Eodo4
NO FR4I^(Z)S tí

1
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ï Opofitorc',y GraJiuílos en là œifiûâ Facultad,cüÿos ètéditos acai
: . fn à nn fer fantnç. V ñ nn nnhlîm»- c; •_ »*, ♦'

î)ei:l{tŸit[è gus 
»Q ity prohibit 
clon por sflabb’ 
cimientos^ ni de 

finlcíones délas 
Ordenes^ de en^- 
fénar leyes, con 
qne/e dejvane^ 
ce el fegítndo fií 
damento del P, 
^endo,y fe

evidencia de 
i^ue fub appel* 
latione Reli- 
gioíbrum noñ“ 
coíTiprehendú 
tur Mi litar es,y 
que por efla can 
fila rà^^nâe 
indececta no les 
puede convenir,,

ío à no fev tantos y à no publicar tanto fu mérito , hizieran diísi* 
mulable la artifici. Ta objeción c^ue íc les opone* Otros muchos 
Maeftros en dicha Facultad pudiéramos referir, que en lo antiguo 
huvo de dichos Colegios Milicaresj pero porque noefiro intento es 
perfuadir ia praólica que |U2ga por la contraria el Padre Mendo , v; 
quedando etta íuficientemente probada por los exemnlares referi­
dos, nos ha parecido elcuíar referir mas, diíeurriendo que fi vn tan 
grave , y duClo Varón hnvieííe hecho reflexión azia las razones 

; ponderadas, huviera fin duda exceptuado à los Militares de ios de­
mis Religioíos, y confeffado que no tienen impedimenro a guno 
para eníeñar dicha Facultad publicamente.

34. Y no obfla la fegunda tazón de hallarle prohibición co* 
tra IOS dichos Militares,implicita en lus Eftablecimientos»y defini­
ciones, Como quilo el Padre Meado , deduciendo efte argumento 
de que en ellos íc nombraban íolo Vecas Canoniftas, porque des­
pués de que a ciencia ,y paciencia de ios Capitules Generales de 
las Ordenes, y à viflade todos fus Superiores fin advertencia» ni 
corrección alguna han eníeñado leyes publicamente los Colegia.* 
Ies proviflos en dichas Vecas Canoniftas, la negativa de las Coofli- 
tuciones no es inficiente para facar prohibició expreíTa 1 y efto mií- 
mo confirma lo que íucede en la demás Comunidades Mayores, y. 
Menores de efla Vniverfidad ,en que íe nombran las Colegiaturas 
Canoniftas, fiendo promitcuas de vno, y otro Derecho í v aisi los 
que las ocupan pueden feguirvna , y otra Facultad , ylopradlican 
acfualmente, lo qual no es creíble tuviera tan inconcufaobfervan* 
cía, fi las dos Facultades no fe reputaíTen por vna mîfma,ô el nom­
bre de Canoniftas, de que vían los Fundadores en fus ConfUtucio- 

.nesjj^oraomas poderojo, y digno no incluyera en fi ambos a dos 
entiende, y noto loannes Aadrieas , Docloresper 

Mojtienjem in tit, de novt operis nunt. &> etiam notant in cap^ fin, de Ma^ifirJi 
y ais, CS vmuataao en Mcndn pftfciudiri
y (epatar Us Facultades deduciendo argumento ptohivitivodeen' 
íeñar vna, permitiendo la otra, porque fi fuelle efto en la forma» 
que lo entena no es dudable, que los Capítulos Generales repeti- 
dos que huvo dclpuesde averie ganado la Bula de G.eaorio tj. rea 
falda en el numero 30. huvieran oblado la relajación de enfeñac 
la Facultad de Leyes, fien efto la hi,vielle, haziendo conftitucion 
“P”®* ’®"pwh'bieíTe j y los Superiores no huvieran per.

extenfion , peto refpeao de que ni vnos, ni otros han 
prohibido expreflamenteel enleñar dichas leyes, nada de los prinu 
cipios ponderados por dichoKevetendlfsimo Mendo puede pct- 

y «««““bte antigua,en que eftln de enfeñar. 
la dichos Colegiales Militatesj y menos la tazón de indecencia 
que pondera les puede obftar. Lo primero, porque noeftando co- 
®u 7° ■ prohibido por derecho común, ni por fus Eftatutosi 
y hahandofe en dicha potlefsion de enfeñat leyes fin elcaodalo , ni 
nota alguna de tiempo immemorial à ella parte,no fe les puede, ni

’? indecencia en fu eílado, pues aun quando por ef- 
fí PJ^bibido à los demás Religio(os,no fe devia en- 

P®' P'^bibicion odiofa.y porque auu- 
fentencia de los Autres que 

« *“ íeraeianresptohibiciones. y que MfelbUo. 
pe inf<n>QMlibi)i docet exfríffi,
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jPatétTHolfl; Sanch.hfufn, í¿b.¿^, c4!p.i9.».25.îpfe Pa- j 
ter Mendo deOrdinMUt, dîfq. ii.qít>e]í,^. n. 80. Anfald. deiurtj^, 

tít.ymc. Cíip.8.n 60. Arag. inD.rhow.z. z.quafl.S^.Arí.í, ad 
ylt. Monet, de conferDat. yltiw, T/olunt, cap.i o. ft.^92, Pac. Azor, inTi- 
tut. morak i .pat. Íib. 13. cap.3 .qa<£jl» 3 • in fine.Y que gozan de los pri­
vilegios,y prerrogativas de Jo,Clérigos Recalares lo eníena Carol, 
de Iapia ín anthent. ingrefi^ cap. 34, Lother. de re benefic. lib. i 36. 
»,2. conjfituítque Gïk^onüS 13 , confiant, 60. qu^ íncifa.'Quo magis, die 
Z î. Martîj, anno 158- . apudchernb. tom.z. pag. 329. Oc que reiuUa q 
aunque en ios detnasReiigiolos le pudielie coniîderar alguna in­
decencia à fu profeísion, y eftado en eníeñar leyes, y huvieíTe pro­
hibición contra ellos,no fe puede, ni deve eftender à los Militares, 
como ni tampoco íe eftiende à los Clérigos Seculares, à quienes 
fe afíinilan aquellos, pues no fe duda en eftos, ni fe ha dudado el q 
puedan enfeñar leyes fin indecencia, como lo eníena la experien­
cia, y cada día, fe ve en ella Vniveríidad, y en otras, en que haaví-\ 
do íügetos dedicados à la enienança publica , y Cathedraiícosen 
dicha facultad, hallándole conílituidos en Dignidad Presbytecak

3s Compruébale el miínao afunro lo íegondo, porque aunq 
h razon de indecencia junta con la coftumbre contraria , y lo de­
más, puedan fer fuficlentes razones para que los demás Religioíos 
no puedan enfeñar leyes, cefando, como cefan cftas en ios Presby­
teros, y ¿Militares (aunque vaQs,y osroseílán prohibidos de oírlas) 
no fe deven eílender dichas razones â los referidos, pues la praiíli- 
ca, y diferencia de eftado quira roda efpecie de efcandalo,y de in- 
decenciaj además de queen quanto comunican à otros ciencia en 
íí buena, y neccíTaría para el regimen, y mejor govjerno de las Re­
públicas , ■pf docet Abbas in dîcl. cap. Jupe r (pe cul a ne Cleric, vel A^onach.n. 
16 late probat Fagnanus in di¿í. cap. non magnopere, no le deve reputar 
por negocio Secuiar ¡lícito à voos, ni à otros; a que añade, que la, 
razon de dicho capitulo fuperfpeculaYi^'i • iYerurfia involvantur in négo­
ces Saecularibus, de que procedej^índ¿'Cpnr^a-firieTirTFde dicho Re- 
.verendiísimo MendoTyacTos demis, que excogitaron cfta razon 
prohibitiva,íe entiende, ydeve entender folode ios Religíofos 
ftritlioris vita:, y no de ios Presbyteros, ni Militares, de cuyas pre- 
togativas, y privilegios gozan, vtnumrantecedenti dixrmns , y afsi co­
mo aliaefi caufa Monach. alta Clericor. cap. alia i6. quxjí, i. afsi tam­
bién es diferente la dift.iccion de vida, y profefsion entre vnos, y 
otros, textus in cap. /i Clericatus î 6. qu^ejl. i, melior textus in cap. nunqpiam 
demanuverf.fin.deconficrat.dijl.^. y aunqueà los Religíofos, y Cléri­
gos ella ptohivido el mezclarfe en los negociosSeculares, ay algu­
nos que refpeúlo de los HcH^íqíos,Jiricliorls vitie, fe reputan por Se­
culares, y no lo fon refpedo de los Clerígos,y Mificares por la di- 
verfidad de regla de cada vno, dicl.cap.alia iC.quafl. í>di¿í. cap.nunqua 
verfifin.de eonjecrat. dijí.$.*^b\ î Ecce iib (jeibeet Presbyteri Seculares) fruu~ 
tur fuis rebus, mtnifirant Eeclefijs, adeunt valnea , vnguenta non fpernunt, 
in omnium flore vereantur ad quod, & ante rejpondi, nunc breviter refpou-
deOi me in praefenti non de Clericis d'/putare, Jed Monachum inftitusre. Y que 
eflp racimo fe aya de entender,/ entienda de los Militares para díf- 
tincioD de los demás Religíofos, fe comprueba de el raifmo Padre 
Mendo, de Ordinibus Militaribus df/q» 11. quafl. 4. ». 48. donde trio­
do de dichos Militares, y de la díftincion de lu vida, Regla^Pro- 
fefsioncomparative à los demas Religíofos, dize eftaí^egantes 
palabras j amnfs ifi wti ttd^ofiri^ampaupmtem |

.... ..  " G ■ Iw*

Satîsfacefè co 
otras ra^-nes 
al tercero fun- 
damento dein^ 
decencia , deq 
deduce la pro^ 
hibicion de en-- 
feitar leyes ei. 
P.Mendo, y q 
quado e(la fue" 
ra caufii baftd" 
te , en los de^ 
mas pdigiofos 
nolo es.refpeC" 
to de los Mdiy 
tares.
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rto por El R¿t

í ligiofíidifpoitmt: deptiíbonhytam víifentesajlerutmnsdlfq,4. tuin decedentes 
eo modo quo dicemus dt/q^ i í. gaudent redditibus Beneficiorum Ordhum , aiÍ 
plura ex fe Saeularia evehuntur i degunt extra Comunitatem Ecclefijs addi^li» 
Siècularihus immtfti Didiitant Sicilian a negotia traciantes, dijsidentque fo-
¿umexteriortJpecie pertefifieram à reliquis Clericis Sxcularibus: de laquai an- 
toridad igualmente docta que in Autor , le infieren dos coías. La 
nrimera, que loá Refigioíosde las Ordenes Militares, tienen,y pro* 
feíTao muy diítinta orden de vida , y practica de fus Votos, que los 
demás Religioíos 3 y que por el configuienie no le puede fundar, 
leípedode ellos igual razón de indecencia en el enleñar leyes,co­
mo en los demas,ni tampoco en ios Presbyteros*Lo fegundo,fe in­
fiere lo milmo que diximos en el numero antecedente,que dichos 
Religioíos de las Ordenes Militares participan de los favores de los 
demás Religioíos, pero no le comprchenden, ni deven en lo odio 
ío: luego no pudiendofe negar, que la prohibición de eníeñar le­
yes fea odioía refpeóto de ios demas Rciigiolos por las razones,que 
refiere el dicho Revetendilsimo Mendo , es induvitablc propofi* 
cíon,que no fe puede eflender,ni militan dichas razones en los Mr 
litares.

3 6 De todo lo qual fe infiere con evidencia , que las razo­
nes referidas del dicho Padre xMendo, reípedo de ios demás Reli- 

. giofos, no pueden, ni deven eítenderie à los Militares 3 y que aun* 
queen aquellos fe confideren eficaces para que no puedan eníeñac 
leyes por lu vida , y Regla mas eftriéta , en cítos no lo ion poc 
las razones dichas, y porque laxioris infiituto laborant elegans text, iu 
cap. Beneficium de Regular, lib.6, ca cuya deciíion fundado el Doótil- 
iimo Padre Lczana torn, i » qnafl. Regular» cap. . de Jure , Ç^ oblia

[^leg'ifé que 
quando las 
;^nes pondera • 
das en contra^

gdtiontbits Regularium Mîlitarîùm) n.^í. 43 . lentando que los Benc- 
dre Aí£í¿í¿i£f, L hcius Seculares vacan per profefiionem Rellgi^frum,\}áíC excepción de 
jen eficaces pa- » íbs MíTÍfST&s por citas elegantes palabra^ : Non i^idetur htelli¿endum 
ra que los Rdi~ dehuiufmodi dlf^itibus , qui etfi ift dicíum eji ejfentialiter Reli^iofi fint , mo* 
gio^s no pueda dum tamen Religiojorum nuit fc>'b,i^t,&*proptcr'ea afsimdibus odijs éximunturt 
enfeüar leyes, tum^ quia non comprehenduntur in odiojis expeCí^ntibus ad Regulares: turn, quía 
no pueden fer^- etfi Reiigtofi fint, modúrn tamen ReUgioJbrum non tenent , cum non omnina mu'*' 
lOf ni -verificar- n nt ftatum, redditus, quafi proprios obtineant : Quid clarius ad comproban^*,

los i dam exceptionem Reiigioforum cateris Rdigiofis l De lo qual
íeconcluye quan Un lazon. & immemor/uiipfius, dicho Reyerendií-

Jc en 
tares»

fimo Mendo efticnde las rabones genetalesdc los demás Religio* 
íosii los Militares para pribarlos de la facultad de poder enfeñar 
leyes, y qúeda no con menor evidencia probado el que ni por de­
recho común, ni por otra ninguna razón elpecial fe puede pertur­
bar à los Militares la poflHsion.en que eftán , y han tenido üetnprc 
de en leñar leyes. Y relui tando como reinita de todo lo dicho * el 
que por derecho cemun^ no fololos Militares, fino los demás Re* 
ligíoíos no tienen impedimento alguno para eníeñar leyes publi- 
carnente, tuya íentencía es común de todos los Interpretes que He- 
batnos citadós^yconfirmah todos los Modernos que refiere dicho 
Reveteodiísímo Mendo, âè Jure Acade/nîcO) lib. 2. qujefl.3 i. 3 2. y 
Fagnanoà înpradi^lîs Juribusso^ cl Señor D. Manuel Gonçalez Te* 
liez* tn f^îs) CT Commentarijs adpreediéia Jura', cuya autoridad por fi ío* 
la eta inficiente pa’^a Comprobar por cierta cfta íentencía , que de* 
xamos latamente fundada* Y teniendo como tienen los Militares 
à fu favor la Bula referida pata poder oir leyes, y la practica,y ofa» 
ícevancia en li focma dichar junumcíÁte cou la de ^aíeñárlas en
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cfta Vûlmfidâd^fer Opo fifotés, y tener Caí hedías en elhfin cor.’ 
tradición alguna, deíde que fe concedió dicha Bula con tra^o íb. 
cefsivo haíh eíWs tiempos, fe haze evidente ín derecho, íegun la 
difpoficion legal, pues aunque fueffe contra ella la preícripcion, 
baftavade quarenta anos, y fiendo,priiez/«í,como loes ella,baf ’ 
ta va de diez anof, como fe prueba de el cap. litigantes de Of» 
dinar, in 6» cap. cum de Beneficio de Pfaben íts eodem bbfo, docet Suare;^, 
íib.y.de Legibus cap. 15 à Gracian. dfceptationumfofenfiuni cap.^^^ ^Huttius, 
in Enciclop. ttt.de confuetud. n.z^ . Y io mil mo procede, y deve por di­
cha obíei vancia en la practica de dicha Bula , que obfervada por 
tanto tiempo en la forma que queda dicho, no fe puede entender 
en otro fentido, ni darle otra interprecacion que la que reinita de 
dicha praáica , tiendo ptinclpios todos tan notorios, y cierne líta­
les à favor de los Militares, que pot ello íe omite el tcfeurlos pof 
no dilatar mas eñe papeh

3 7 Demás de que lo que llebamos dicho de íos puertos, 
que han tenido , y tienen los Miliraresen eftos Key nos inconcufa- 
mente de tiempo immcmarial à efta pacte, iuftanclândo, y deter­
minando los negocios Forenfes, como los demis Presbyteros , es 
prueba real de lu idoneidad , no íolo para eníeñac leyes, fino pa­
ra praaicarlas, y juzgar por ellas, que fin duda es mas amplia fa­
cultad, y contra difpoficion legal,que la de enfeñarlas en las Vni' 
vecfidades, y fino fe juzgara por ociofo, y fe reconotíera por noto^ 
rio, fe pudieran referir â la letra los individuos, que han tenido, y 
tienen femejantes puertos en las Ordenes Militares, délos quaíes 
refiere aígunos dicho Padre Mcoáo de Ordinibus Militaribus difp 9 q.z, 
per fot. Paramo, de /nqnifit, lib. 1. th. 2. cap.3. y otros Autores que j 
omitimos, Tfí in toto brevitati consulamus, de cuyos Exercicios, y Puef- 
tos, y de los demás que dexamus explicados, feconfiima todo lo 
referido à favor de los Militares pot las razones dichas, y ponde- ! 
radas. Y con vifta de todo, deve confidetac el juicio mas pruden­
te quan fin razon, ni fundamento en efios tiempos i o la malicia, 
io la pafsion ha intentado, ó intenta perturbar contra toda razon 
el derecho, y practica, que alsirte à los Militares, pareciendo que 
por erta via fe puede lograr elfin de defyiaries à los Opofito- 
res ptefentes eí premio que merecen por fus grandes i y noto­
rios créditos , y trabajos, cuya falaz perfuafion fe deve creer 
noles produzca el efecto,que folicitan aviendo de ceníurar todo 
lo dicho las mayores inteligencias , à cuya recta juftificacion 
remitimos quanto por cautela , y defenfa de dichos Militarésíe 
ha expreflado enerte Manifiefto, y lo contrario fuera querer impo­
ner culpa,y declarar por omifos en erta materia à tan retios, y juf* 
tifícadosMinirtros Como fon íos de el Supremo Confejo de Caf- 
tilla, y de las Ordenes, que la han juzgado, y juzgan à favor de di­
chos Militares de tanto tiempo à efta parte , de quienes no fe pue­
de, ni deve prefumir permltiràn^niexecutaràn cofa alguna contra 
derecho, fiendo, como ion fus refoluciones la mas foberana lurif- 
prudencia ,y fegura Política, corroborandofe con los hechos, y 
difciplina, venerabUium Tfeterum. Por lo quaí parece es literal en eftos 
terminos, y pueden dezir los Militares en virtud de dicho Dere­
cho, y Practica, que defean lo que el Emperador 'Theodorico dixo 
à fu Senado : Nibd efl quod fludioftus vos ferbare cupimus quam dirorum 
veterumdifciplinam. Y fiendo conocido el fraude,con que íe ha fuf- 
citado dicha Galamnia¿ no deye patrocinarles à lus Autores, la In-

iventi^

pAcídAdde po-^ 
dei' enfèîÎAi' le­
yes los Milita-
fes , con Avef 
ocupado pueflos 
¿¡eculares ju:^- 
gando Ias cait- 
fits ij'te A ellos 
tocAbany tocan,'

fîotorîos los 
petídos hechos 
con (¡tte Ia Vni- 
ifSffidAd tiene 
aprohAda fît ca^ 
pdCid^d^y de la 
mifwAfîterte los 
Conféjos de Caf- 
till A y ds Orde-*.
neft
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nSfoîal, porque He OKI 
forma Kt di'ns ait Caünáotai •.oimeretur quife imcentut, f> rchtxaritur 

flam Q ie no fc devc creet pot todo lo dieno, y porque ios hechos 
±b?do» àvîft.de«amos,y«bexcdfos Varones de cenca, y 
conciencia como fon, y han íido fjemwe los que han 
V componen el cuerpo defta gran Madre de las Ciencia , 
Lio pan aprobación,y confirmación de todo lo dicho en el traní- 
cntfo de tan largo tiempo, fin devctle apropiar nada, a qo’cn^ha 
tomado la pluma . movido de la razon pata elle efecto. qu_ - 
duye con las palabras de Demoflenes, hablando con In Cwda^ 
ib! ; a culgitanihra lo^i, f»»» pro «atara , aMfmma »,aa Wror _ Mam 
tm re^e remire ceufeit-. «tmoratie, quefm tantaVrbe, tantijque dere u 
¿tur 'femper ima quovis Oratore vidert mam, & ad vefiram MM oddicen.is 
dignitatem ite cedere debet oratiOj C^c.
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[ CANONICA
SCHO LASTICA

SALMANTINA.

.^>7

SjCOLLEGijS MlLiTARIBVS o* -

nivi JACOBI,'a
V.

NECN O N MONTESIÆ
■■■

J

Leges Civiles publice in Scholis.

í)ocTo1{E í).^E<^KAlvino e^ancos valúes, 
príZíiittí Ordinis ^acob^èi TmnariíS Catbedf¿e Antujuíoris 

Lt^utn Mó'Jeratore ac y^íria/qué juris in dh/ia 
Acadétnia Salntámina E)íCaHo.

SalniantiCít, Éx Typographia Scbaftiani ab Eftradai
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