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I N 
PROCESSV 
DOCTORIS MARCI
XIMENEZ DE CENARBE; 
ARCHTDI ACONI CAMERA, 

' DIGNITATIS SANCT£ ECCLESI^ .

CATHEDRALIS CIVITATIS 
IAC C^.

S7PER PROVISIONE DEC RETI
iurisjirtnA^ne pendente appellatiomri13, •

J! '. -í' > - • ' ■ ■ ' E? . f! J - (
N 22. de Setiembre del prefen te 
año 1673. fe dio ella propofició 
de firma a inftancia del Dotior 
Don Marcos Ximcnez de Ce- 
n¿«be^Arcedianiq delafpamarai

T enJgiSanta IgEG^ Catedral de 
Ijf^Tjirdadde laca.El »legáto fe r<?dutp a d^jp.que 

parte.d^pfi^ IüaníE^BP.ifeo.A\gPi-- 
1^., Canónigo de la Sarita 
^ápEaidelftl^de Zae¡rgQca.).y Sí>n proyiGpq^cl 

: A ^^^k Do c :
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Doílor Don lofef Pantano, Canónigo de la mif-; 
ma Tglefia.y Comiffario Apoítolico,fueron notifi­
cadas al firmante vnas letras nd docendum de 
ttone de vna penfion de ducientos ducados de oro 
de Camara , que fe pretende eftá refervada fobre 

los frutos>y rentas del dicho Arcidianato de la Ca 
mara , pidicn do en ellas 10. fueld. por los 
términos vltimamente vencidos.

'2 Y que el firmante, por Procurador cónftí¿ 
tuido mediante poder cfpecial, recuso, y dio por. 
fofpechofo al dicho DoSor Panfano > aíferto luez 
delegado > y ComiíTario Apoftolico, y entre otras 
caufas de íofpechas fe alega en dicho poder, que 
fiendo, como es, Canónigo de la dicha Santa Igle¿ 
fia del Pilar, y el dicho Do&orDon luán Francif- 
co Arguillur Prior, y Canónigo de ella, no puede 
conocer de lacaufa , nideterminarfcaquella por 
fu voto,y pafecer,por fer ambos Canónigos de vna 
mifma Iglefia.el luez fubdito del Prior por la obe 
diencia ,élnflituto Regular , y con igual interés 
en el vencimiento; que las Bulas de la penfion li^ 
tigiofa fon nulas,y fubrepticias,y las nulidades in^ 
trinfécas,y de tal linage , que nacen , y refultan ex 
illarum ventre>& infpeflione.

3 Afsimifmofealega.queaviendofidorecu- 
fado él dicho luez , y Comiflario Apoftolico en el 
dia 2p. del mes de Mayo de efte año de 1673. y ef¿ 
tahdb en dehberació dicho incidente de fofpechasi 
y fih aver pronunciado fobre ellas, a 3. de Agoftb 
del dicho,y préfente año,mandó,licet nullitcr, in­
ferir v ñas aífer tas Bulas Apoftolicas de difpenfy

" - c^on. 
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ción > concedidas a favor del Doñór Arguillur > y 
a doze del miímo mes, con expreflb pronuncia- 
mienco>hecho en proceflo.Atten.cont.&c.declaro, 
pílpihones non Jare Admitícndas > nec de iure locnm 
hAbere- • '

4 De efta declaración del lucz delegado» in2 
terpuío apelación legitima in fcriptis a fu Santidad» 
y a fu Sanca Sede Apoítólicá el Arcediano de la Ca. 
mara>cn 21.del dicho mes de Agoílo ; y en la cedu 
la de la apelación fe explica , como el ComiíTario 
Apoñolico^viendo dcfpachado letras contra el fíe 
ruante > fue dado por fofpechofo , expreflando» no 
vna»fino muchas caufas legitimas,porque fe recu- 
fava>y dcvia tener fe por fofpechofo» y como tal re* 
tirarfe de la vida de la caufa. Pero muy al con­
trario lo hizo, pues pendiente el conocimiento 
de las fofpechas,mandó inferir lasaílertas Bulas de 
difpeníacion en procedo; y quando fe devian nom 
brar Arbitros fegú Dercchoipara probar las caufas 
de la recufacion , fin informe alguno , ni aver ol- 
doa efta parte íobre el punto,no obftante que era 
tan legitimasJas repelió,y defeftimó, pronuncian­
do,que no fe devian admitir,ni tenian lugar de de­
recho. . . '' / 7 ' >

S La inhibición de la firma í\Te\Inhibir?einhil 
ba a los Arr ib a  nombrAdos^yA quienes Us letrAs de 
frefentc firmAfueren prefentadAs^ a  cudA -uno de por 
fique pendiente el conocimiento de la fobredicbA dpe - 
lAciony en el entretAnto que aquellA no effuniere ex- 
ti^uidu^ofenecidAfe^un Derecbomofe pafe Adelate 
en Ia  dicha CAufa de Comifiion eApofiolica en el Ar-^

- ’ ticu* 
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titulados d» h prejente firma recitad* , ni en manera 
alguna compelan al dicho firmante a h pa^a de la di- 
chapenfion Eclefiafiica ,fe£»nfediz>etrefervadafo- 
fere la.Kfr*to$>) rentas del dicho ^drcidianato de la Ca 
mara.ni le fulmine fienfurasmi penasmi graven,ni 
rM^'á-yen aquella^,ni' bagandnflen, ni fomente otras 
diir^ewiaS'nna^AmientQS, ni procedimientos alanos 
de(aforados,niperjudiciales * dicho firmante, ni a fus 

bienes,^c. , ,
$ Larr^zones falidas) y luridicas que eficaz* 

Rippt? perfy^d?n Ia provifion deldccreto de firma 
q^efefaplÍGa.confiiftenentantascaufas legitimas 
CPW? feeSBS^rQn para lasfoípecbas,y recufació 

4b1'Iu^ delgado) y en lis que él miftno acrecentó 
proíjedieRdQ/pendenterecufationeíydeclarádofm 
t9carle>ni averfe npbra,d.o Arbitros)coram quibus 
cratitcaufae probandas-La primera>ymas principal 
fau£a de rccufacion > porque no deve tratar) ni co- 
noccr deeña caufa el Juez delegado Doñor D. ló- 
fef P*nf*nQ ¡ litigando Don luán Francifctí Ár* 
gujllurjfe yiepe luego a los ojosiadvirtiédo.que'foti 
(^^nonjgQSídR.VOíl nyí¡ma IglefiajEs decjfiva)y de* 
^minjante pataiel intento l'a Decretal de Inocen­
cio III.;» cap.cum>R.Canonicus^.deoffeio,^'po^ 
tefi4f.Iuditi.S\deLe¿a<in dbnde Rodulfo , Cahqnigp 
de Genova .obtuvo Gofnifsion déla caufa > y lite 
.q)qe.rjguiaJcqp1yq Giydftd^no déla dicha Ciudad»' 
para.cl Preppj|tq de Sítn.tQ\Domjngo:Propter muí

graye^RimicitHi^ivitati&fuae non potuit 
Civis in prmícntj^ldditi&oóp^nerciDíít^ R-fig- 
l^i§cayirbác;^ói^y^ontificbY<manda al Pt-épo

... , ‘ " Fito 
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firo delegados] dexe a elección del impétrate el ele­
gir en luez paraladecifion de la caula, vno de los 
cxcelentes.y ErudicosVarones deaquella Ciudad* 
il Diocefi>como no fea de los Canónigos de fu Igle 
¿a > que con razón ha de tener la otra parte por 
fofpecbofos, allí í ¿Mandamus quatenus fupradi^a 
R-huiu^modi o^tiontm relinquas vt (excepusCano- 
nícis lanueñ.quos, cum Gnteiusfocij, mérito ba- 
bet pars adverfa fufpeños) in Ciwáte>'uel Dioece- 
y? lanueñ. i» qua funt mwlti •uiri providi > ludiceni 
eli¿at>coram quo qa^lio terminerur*

7 Efta maxima de derecho * deducida del pá- 
rentefi del texto>no la omiten los InterpreteS.quá- 
do ponen el fumaria < y facanla conelufion; y afsi 
el dotio Felino ílatim m principio fequentia effun 
dit setba;Lo c mí ^d quém reui Accederé non 
Cnnon'tcui tn cAu^AConcanonici récufari pojjwnh Es 
puntual, y ajuíiada a la letra la inteligencia, y eü- 
poficion del Cardenal Ar^obifpo de Palermo abi- 
dem en términos individuales,y con la calidad ex- 
prefía en el Canónigo de luez delegado, allí > pie- 
niws fie: LocUi ad quem réus fecure Accederé non po- 
tejir^ CABonicus in canfa Concanonici delegátus re. 

Cufaripoterité
8 Y por fer lo fingular de efta decifion Pon­

tificia ,1alimitacionque excluyealoS Canónigos 
de fer Iqezesdelegadosin caufis Canonicorum.hi- 
20 notable advertenci^y reparo el grande,y Eru­
dito Pontífice Máximo , Inocencio Quarto. quenj 
loann es Faber -in §fideiufforei in^itHt. de jtdetwjbr. 
appéltit DominumCanoniftaram^ in $.Pupill»i 

. B inJliR 
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6
injlit.áé iHUtUibus ín Curia Ec* 
clefiaílica opinio Innocenti) adoratur. & fpcca- 
lac./w fwo^^reo ‘R^epertorio i mis C^nonici > in proe- 
rvxiottn^er. HuiusUbellii dicit> quod in glofsis In» 
nocétij Quarri omnis elimata) & praélicatoria iur 
ris elucefcit veritas.EftcipueSíExcelentifsimo Mo­
narca del DerechoJ« ¿l.cAp.Cum R.CdnonicMStver* 
boSocij , aviendo propuello la queftion? que tene­
mos entre manos > C^nonicus anpofsit ejji ladex in 
caufa pro Canónico? reíuclve fundado en la do£lri* 
na del texto,que fe puede recufar , y que femejan¿ 
tes luezes fe dan por fofpechofos conforme a De­
recho Canónico: Hic habes quod Canonices pro 
Canónico detur íudex>recufaturi vt p^peSus, fupra 
cod.inpnuante^.q.^.accupatores.

9 En apoyo , y iluítracion del aflunto fe po­
dían alegar varias dotrinas,ypor evitar proligidad» 
no diré mas de lo precifo para dexar exornado cf- 
te punto y Roberto Marant. in fpeculo aureo^ 
mine vld^ocatorum^part.6* de appellat- trata de las 
caufas de fofpechas de los luezes, y deíde el nu.z8» 
hafta el 73.refiere 4o.pcro al num. $6. dize a nuef- 
tro intento: Ki^ejimaquart* caufa eU p Indexeft 
Canonicus, (5* coram eo litigaret Q anonicns eiufdem 
6cclep*>quia potefi per adverfampartens recufari>vt 
habeturin cap. cum R. Canonicus de officio delegada

notat Jpecul. in dt. de Indice delegar. S.fuperefti 
wrf.hcm ji eft Concanonicus^ Thilippm in d. cap) 
po?treniO)Colum.7.verf.xi»

10 Con la miftna determinación jurídica que 
prohíbe > y excluye a los Canónigos de la Indicaj 
' <. r. - J J 
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tura,y cónócímiéntó dehscaufas de los Capitula­
res de fu Iglefia ,arguyeá maioritate rarionis.y 
funda admirablemente la materia >de que trara el 
feñor Prefidente de Granada>y Obifpo de Salamá* 
ca, Don luán Baptifta Valen^uela hb. z.conjil.m. 
M«»>.i32.aVi:£r ^cir in confirmAtionem qwoA efi iuf!» 
fufpuionis caufapr^dicla affeclio^um in terminis non 
it4 a/lringenttbus iure[it cantum Canontcum pro^uo 
Concanonico elecium /udicempojje recufari ex c^nfn 

focietatis^cap.cum R.Canonicus 2$,de officio delegóte» 
lo^nnes <4ndi eas in cap.2. ante num.\. verf. Oílavot 
de appellat.hb.6. •

u Don LudovicoáSaravia intraii.de jurifdi- 
flione adtunéiornm,qu¡t^.9,examina an adiunétuvc 
fufpeéli pofsint recufan? Y en el nnmAV. afirma, y 
prueva nueftra conclufion > y doélrina > quod Ca- 
nonicus in caufa Canonici eft ludex íufpeftus, ex 
notatisper ^dbbatemdn cap-cumveniflent 10.de ludi- 
cijs, Vbamefium <de refcriptts confil.^. num.^. cutn 
alijs ab eodcm Saravia c<wge[li$d.nuniA\.

12 Y el motivo de excluirles nace de Ja fami¿ 
liar idad , y afefío.que tienen entre G , y que como 
hermanos miran cotí agrado, y inclinación afec- 
tuofa fuscaufas, Panormitano/n d. cap.cum, R. 2^ 
num.-2.de officio , ^potefi. ludicis delegati. Secundo 
nota quod Cocanonict dicuntur fbcij Ínter fe^hac de 
caufatunus nonpoffet efe ludex in caufa alteriusfine 
reculationejnam focietas babel quodam modoius fra~ 
ternitatisiUt in leg-Ktrum'ffpro focio.La propria ra­
zón exprefla en menos palabras Pedro Rebufo íq  
commentarijs ad Conftitutioncs Regias, feu Or:

dina-
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dinationfs derecufatiomb. «t*
Q^ui/t ejl ^uoddamius 

frAtcrnitatis. Y corno dito el texto /« Can. accuf^z 
tarex^ yqitifi. 5-fAmilurifÁtis affeílio -uetitAieW 

impediré Coleta -■ _
i j De varios acuerdos de la Curia Arcobiípal 

de Napoles>conFormes alo que fe ha fundado>atef¿ 
ta A loy fio Riccio.Canonigo de aquella Iglefia >in 
PrAxidetifionNM Cu t ía ^rchiepifcopAlis Neapolita-, 
^z.deí-iy’ayp.cuyaspalabras íe tranfcriben> por fec 
Ja doctrina tan puntual, y teneren ella quantofe 
puede defear parala provifion de la firma > ne pen¿ 
dente appellatione.Dize afsi:f«/fpluriesrrfoUtuni 
tn Cttru Jrcbiepifiopali ?\^e<«p. Canónicos Indices 
Guri* ejfe fufpecios in cau¡is tangentibus Concanoni- 
cos.per textMtn exprejjumincap.cnm R.Canonicus>de 
offic. delegas. Ubi habetur ^nod Canónicas in canfa 
Concanonici delegatus, pofsit recafari ut [u/pe¿i»s; 
cuins decifionis vatio uidetnr illa i^nia Canonici di* 
cunturfratveSí cap.cjuanta > cap. no'vir > de ijs qu* 
fnnld Pralatis/inetonlenfn Capitnliicap. accedens. 
vt lite non contefiata; de tuve clarum eíl fratvet» 
xepellid indicandoincan/a fuifralvis^ecundum laf* 
i» l.apevúfsivnh C.de iadscijs; aliaw vationem (radie 
glof.tn d cap cum R. Canónicas > ajferehsboc evenire 
proptev focietatetn , quam ínter feobtinent Canonici, 
Item propterfaniiliaritateni^aa aliqaandofolet in>- 
pedive vevitatem , Qan.zdccafatores 3. q.^.Zld Con^ 
mationem pradiítorum «uideatar loannes Raptifia 
‘Ihoro in fao áureo compendio^erb-Sufpitio.

■. 14 Quando no huyiera otra úaufa para dar por
- fof.
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foípecbofo al Iü c z  delegadójGhó el fer ambosCa* 
nonigos de vna Iglefiai le baftava al Arcediano, 
pero el fer Regalares ofrece otro nuevo motivo 
de rccufaciompues por el voto de pobreza,que pro 
fe(lan>no pueden tener cofa propia > CAp. Monachi 
2.cap,fuper cap» cum adMonajlerium 6.dei -

MouacboTwm^ Q* Canonicorum
cap.ex parte proprium non habtantee ^Ic- 
cu^*t»Canmon dicaus n.q.v.Non dicatis aliquidpro» 
priz<m^fed (ínt ^obis omni* communiat ConciL Tri- 
dent. feotón» 2$, cap.z. loannes Aloyfius Riccius in 
colectan. decifionumy part.»^ cole¿Í4U.$\9» Sayus de» 
cif^S» de Zíega/^n^.Laurentius de Pey rinis de fui* 
dito R^^ular.tom^.quitlt.i.de PaupertateíEmma* 
nuel Rodríguez tom.3. qtiaíi» Recular. qu^A^.art» 
8 ^ 10. Barbofa tu coleEL ad d.cap.í. Tridenttni, & 
ad text./tf d.cap.z.de^atu ¡Idonach. y' Canonic» Re»

officio^ pote/lat.Epifcop.p.yallegat. 103.
En los frutos de fus Prebendas no adquie­

ren dominio,ni en las rentas depen(ionesEcleíiaf 
ticas,aunque fean refervadas authoritate Apollo- 
lica fobre Dignidades>y Beneficios Seculares, por 
la incompatibilidad) que eíTo tiene conlaperfec* 
cion deleftado,quc profeflaníadquieren a la Iglefia 
loque jufiamence alcanzan , erudité vt Solee Na* 
vatrus Comtncntar.a. de Regulanbus > num.4. in 
haec verb^Teriioinjertur quod Re^ularis etiam Ca» 
nonicust infra num. 30. latius refolVuur, equipa» 
raturferw in babenda, adquirendo bona pecunia* 
ria^eo quod neuterpote^ baberet nec acquivere fibi do*

pp^e/sionem eovwm^ Merque pote^ ba*
C bereí
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^re i dc^irere Atterr.fer'uus^ Domino [no» 
B^^wUrts 'uero)^ Canonicus zMonaslerio >[ecun* 
Aum Innocen.rece^tAn d.cap.cum olim 2. pro^rnr 
per A. cApir. .dbbAtes>y cAp. cpia in^redientibus ip» 
qu^/vltim.yi cap-2,Ae tefiametis^ le¿,acc]i4Íriturí 

jf.AéAcqairendo rerum Aomtmo^ le¿.pl4cer>jf.de ac - 
eputrená* h*redir4tedtA qt*oA qtiiaqmd Acquirit it*He 
TCgularts OrAini, *yel ^lonaflerio Acquirit»

16 Luego Don luán Francifco Arguillur co* 
mo Canónigo Regular,precitamente ha dcadquk 
rir a la Igleíia de Ñ. Señora del Pilar los vriles, y 

emolumcntos,que refuljan de las penfiones, y los 
términos vencidos, que pide de la lit¡giofa>fiendo 
valida,y fubfiftente. En efios, y en los demas bie­
nes deja Iglefia tienen fu congrua, y ahmentoslos 
Capitulares, por donde con evidencia fe defeubre, 
que Don lofefPancano fe halla con interés en eíh 
caufa de las penfiones, Lapus allegar. $0. num.i^ 
verf.Item in txvftVwXi^sAWuCAnonicusbAbeiinterejle 
pr*Aiílum, yuta interep । ne bon*pereanti
qut4 de illts 'ui'ueredebes > p4Am portionem in óm­
nibus b0nish4bes.defilijs PrAsbyserorü.Propofuis.Per 
qu4m D eeres Alem , nos as . de Pubendis. eum qui.
Ub.6,pases quod babel ius in re. y? infruSibus. 7nde 
esiam Monachus^UAndobonA Monaflerij dividan- 
furxpetis parsem f^uAm» Is a noS.^lol*. ordin av ía de rep- 
cnptis.cum dtleSA.per capas in nullo 18. qutjl. 2. vbi 
esiam notasglof.quod fis dijiribulio pro numero perdo­
nar um de bonis Colle^tj.qnado Colle^ium dejlruituv»

17 Y el tener el luez delegado como Cano- 
ni50 delPilar,fu renta>y congrua fuflentacionen

los
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II
los bienes de la Iglefia í es bailante para que fe en­
tienda , que la caufa de la penfion htigiofaesfu- 

. Ya propia, fegun que de parecer de Vlpiano afir­
ma Pedro Rebufo tornead Confiitutiones GaIUc as , 
traci-de Appclljitionib ^rt i.^lol’.i.num.z.^propriam 
enm efle dicit ^IptAnus, hablando de la caufa , cuius 
emolumentum , «utl damnum «d Aliquem pío nomine 
pertinetd.i. §.bid»uml §. dies iff-quAndoappellan-, 
dn-nfit, y en términos individuales de foípechas, 
faca la confequencia Carleval.row.i. de Iwdicijs, tit. 
z.dtpnt.^.nnm.g. 'Undeph'utiufHpim*fitcaufa re­
cu ftionts fs damnum, *061 emolumentum litis ad lu- 
dicem nuocumque modo pertineat, ex quo pofsit dici 
caufapropria,Kcbutus d.tom-s.traa.de recufat. víre: 
9'pof. «única , num. 41. ibi : Si caufa tangat Indi- 
cem,vtpote quia ip[e de e-viEtione tenetur, recufariin 
illa caufapoteritÁ que en caufa propia fe puede dar 
por fofpechofo , es fin controverfia > Maranta in 
Traxi 6prt4itul.deappellatai.íz.CardinabsTuf- 
cus Tom.7.prAclicar.Concluf9o8.n.i.OUr. Confsí. 
ioi.num.2.«uerf. Quod autem.

18 Ni es de encuentro , fi fe replicare , que el 
Canónigo Arguillur tiene Breve Apodolicopara 
poder difponer délos vtiles.y rentas,que facare de 
las pen fiones, por cuya caufa cefla el derecho,que a 
lalglefia fele avia de adquirir , fi fu Santidad no 
le buviera concedido fernejante indulto al Pen- 
íionario,y no pueden confiderarfe intereífados 
en la exacción , y cobranza los Canónigos, ni el 
delegado recufarfe como fi fuefle luez en pro­
pia caufa.Porquc fe reíponde, que los frutos de las

' Pre-
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Prtbeodas, que obtienen los Regulares,' y lo que 
proviene de fus penfiones Eclefiaüicas de tal fuer­
te fe adquiere a la Iglefia, que no puede (hablando 
con propiedad)deziríe)que ion íeñores de aquellas 
rentas,porque el dominio le tiene la mifmaComu- 
nidad > ó IgleGa , y aunque configa el Penfionifta 
facultad de difponer, manet dominium apud Ec- 
clefiam, en el ínterin que no vfaj y difpone; nuf« 
quam tamen ci adquiritur , nec potril ; porque al 
voto de pobreza repugna el adquirir el dominio 
Realjlicet fecus fit in alteriusordmis dominio, ve- 
luti intentionali.quod in feriptis, provt continent 
ideas hominis interioris^r/Zr quidem >8c 4Cnti[si- 
int propugnar Dominus Epifcopus Don loannes 
Caramuel in Tbtolo¿u fnncUment*l: >fundamento

ip Con los Canónigos Regulares en no ad­
quirir para G , corren parejas los hijos de familias 
que grangean.y adquieren a íus padres, y aunque 
antes de fucederles>& in eorum vita fe contemplé, 
y conGderen Señores de los bienes paternos, Le^. 
in fwis ivjf.de liberis.ypo(lbumis, pero en la reali­
dad no tienen el dominio,ni pueden tefiar , l.filius 
16 Lfliusfamilias ip f. qui tefam facerepoffunt, le¿. 
fenium 3 Ja.C.eod.tif J.'ultim.C.de fentent.pafsis, 
reftitut. princip. inf. quibus non tf permiffum faceré 
tefament.W^in.in r^w/.fir.ao^ao.Caius lib.i.in- 
jiit«t4it.í.§.í. La razón luridica es, porque la Ley 
de las doze Tablas folo a los padres de familias diñ 
rifa facultad, fegun advierten Cuiacio in l. qui in 
potefiate 6. qúitejiavsen-facerépojfunt, Ant. FábcrZ
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in lMrij,prHá?ntÍ4 PÁpiaidnVitXpnHcip.^in^^ 
tofred. iti l. pínult. C. 0^11 tí^m facerépofjunt > Pi- 
chardbs/'n ledur.ad (it.de acquirenda hAreditatet 
cap.15. ««w.jz.Gifaniüs in l. 1$ i^.^A.^.di mor- 
tis-c414^4 donnr.Conanus Itb.^.comment. cap.^, 
& Duaren.ad titul.cjui tfjlam.fAcere po^unt.
■ 20 De que íe deduce , que aun confintíendo 
el padreen cuya poteftad eñá, non poteft fil/us iu- 
re teílari, /. qui inpoteftate 6.Qui te^m-fAcerepof. 

fdnt Princip inflif.quipus no e-ftpermijjiim facere ¡e- 
jinm.pov faltarle la facultad iegaLque dexó de con 
cederle el Derecho primero de los Romanos, que 
llaman de las dozc Tablas,conGderando, que el hi­
jo no puede tener bienes en fu dominio , pues al 
inflante fe aquieren al padre por el derecho déla 
patria poteíladivt ha be tur in l.placet 79.^. de ad- 
quirenda haereditate.ibi: Confefiim adtjuiri ei,cuins

inpotejidttmeque momento alisto fubfifiere inper- 
fonn eius,per efieemadqutritur, a que aludió fin du­
da el iurifconfulto Domicio Vlpiano in lib. re»»!. 
;/A2o,§.io. en aquellas palabras: ^uoniam mbil 
funm h^bet^t tefiari de eo pofsir. -

■ 21 Aunque no puede teftar el hijo , etiampa- 
tre confentiente,donare tamen mortiscaufa es fin 
duda que podrá,exl.tam is z$.§.i.jf de mortis ennf* 
donatton. porque para la donación no le falta mas 
que bienes,q transfundir en el donatario,y eíTosfe 
los franquea el padre, laffon in l.^.nHm.7. C.quite. 
fiament. facerepoj^unt , D. loíephus Fernandez de 
Retes /tb.i.Opufeul.feu^yifcellaneo cap.iz.num.St 
de fuer te,que por la permifion, y confentimiento
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no fe le adquieren al hijolos bienes, q ha de donar,’ 
ni fe radican en fu dominio; antes del patrimonio 
del padre , por el a£lo de la donación , que haze el 
hijoipaífan al donatario , lo demas tiene opoíicion 
con la Ley:afsi tambié los Canónigos Regu lares, 
que adquieren el dominio de los frutos de fus Pre­
bendas a la Iglefia,y lo que va cayendo de las pen- 
íiones Eclefiaflicasen fu favor refervadas,aunque 
obtengan Breve Apoñolico para poder difponer 
<3e ellas, nunca llegan a fer feñorespor la incom­
patibilidad del dominio de tales bienes con el vo­
to de pobreza.y Inftituto Regular.

22 Gravifsimamente lo ponderó Navarro Qom'. 
ment.z.de Re¿tiUnb.num.\7.bis verbis. Secundo in- 
fertur quod nuil» potente humana, etiam Tapafieri 
potejl.'ut aliquis Recular is fiante moto eius pauperta- 
íisfolemni integro babear proprium primigenerisfime 
mt fiat meras dominas alicuius reí pecuniaria. Tum- 
quia implicar contradiítionem.quod quis rene atur mo­
to folemni integro i quodfacit quem incapatem domi- 
nij reipecuniaria,<ut pradicium e(h quodfiat domi­
nas ralis rei contra l.-ubi repHgnantie.jfi.de reg.iur. yp 

cap.cum renuntiatur 32. quaft.i. Tumquia non potefi 
facere,mt licite ducat mxorem, fiante moto cafiitatis 
fiolemni integro,perpradiíium^.fi.d.cap. cum ad Mo- 
nafierium , per eum bac dúo mota in boc exequan- 
tur. Luego laspenfionesdel Canónigo Arguillur, 
fin embargo del Breve,que buviere obtenido, pa­
ra poder difponer, fe adquieren a la Iglefia afsi co­
mo van cayendo,y perfcveranen el dominio del 
Cabildo, doñee fu perada difpofitio; y fiendo co-

mu-
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muñes de los Capitulares, y no bienes propios del 
PenGonario.qualquiere ferá fofpecbofoluez en fu 
caufa,y juílamentefe le podrá recufar , comofe ha 
hecho al Canónigo Pancano.

23 Tercera canfa adelanta elle difeurfo para 
juflifícar las fofpechas,que fe propufieron contra 
el ComiíTarío Apoílolico > y fe funda en la Digni­
dad de Prior,que ocupa el Peníioniíla, porque folo 
el fer fubditoel luezdela parte litigante ,dá baf- 
tante fundamento para dal epor fofpechofo.como 
del lufraganeo.ó vaífallo lo afirma Maranta in Pra- 
xi,part.Ctit.de appellat.num.40.2)^/^ cnup 
guando Index ftibditus ratione iurifdiíiionii adver- 
pmj me'hputaguia e(l fufra^aneus^el vajallus.nam 
exhacaufa p^Tum ipfum allegarefufpeftum^extus

i-dbbas , commwniter Doctores t» c. acce­
de ns el uexfra/ut Ute no contejí ata* mayoría de 
razón procede en nueftro cafo e(lando el Comif- 
fario tan fugeto por el voto de la obediencia a fu 
Prelado , y Prior ;&eíl certum de iure, &foro.fi- 
hum non poífe indicare , fed rífe omnino fufpeñu 
in caufa parentis, Foro Por guamo n. de ludicíjs, l, 
gui iurifdiíiioni 10.ff.de ittriffdiíifofie.Molmus in Re 
pertorioForor.&Obíerv.Regni,verb.Fi//w,verf. 
Filias nopotefffQl.\ar\.col.\.(s"verb.Proceffus fuLz6^ 
col.;. Hieronymus portoles in fcholijs ad Molin. 
•verb. ddvocmus>mtm.82.^, verb.Fi/iuSinum z^. . 

24 Y fe deve reparar con advertencia, que 
en el Luez dclegadoTubdito de la parte contraria» 
fe hallan tale? circunñancias,que le hazen masfof 
pechólo , y las defeubren los beneficios^que el vn» 
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si otro reciprocamente fe ban hecho.El Canónigo 
Pancano cócurfio en elCabildoió Convento Elec- 
rorál>en que fue elegido Prior Don loan Francif- 
co Arguillur; y no fe hallará animo de Carón tan 
templado a lo ícveroi que no mire con mas gufto- 
ío agrado a aqueLen quien amontonó mayores fa­
vores > que no le fea motivo para hazerlos de nue- 
V0)eI averíos hccho>Seneca 11 b.4.de Benefícijs^c.i^.’

non ita compofitus animo > non libentius 
cum ^ideat^in quem multa con^epit; cui non caufa 
Jit iterum dandi bencjicia^emel dcdtjjc,

25 Y entre fus agradecidas memorias, ha dé 
tener muy prefente el beneficio? que recibió del 
Doñor Arguillur quando le eligieron Canónigo 
del Pilar > firviendole de recuerdo para fu mayor 
empeño: gravemente lo pondera el Sabio Efpañol 
hablando de la crecida íatísfacion , y retorno > que 
fe devealque fe hizo acrehedor , por aver fabido 
obligar con beneficios, hace habet. hb. 2. de Be- 
ncfici)s>cap.i8.^r/7/zplusjol^endum cíl^nihilo- 
minus etiam relatagratia, cobaremus»

26 El aver fido fundado el recelo del firman­
te en las fofpcchas que dio contra el ComiíTario 
Apoñolicodo han dado bien a entender fus opera­
ciones? puesaviendo/e formado incidente fobre la 
recufacion? procedió nulamente a mandar inferir 
las Bulas Pontificias de la difpenfacion que fe pre- 
tendeaver obtenido el Canónigo Arguillur,afler¿ 
to Penfionario ; y antes de averiguar la excepción 
de las fofpcchas, no fe puede proceder en la caufa, 
como fe obferya en la excepción de incompeten*

cia>~ .
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cia>y otras femejantes.Maranta in trañ. de órdine. 
ludicioram.part.^diftin.zo.num.iy. con eflas-pa-. 
Iabras:Dfdr?)o^¿irCo dicitur ludiciumpr^tedicMle) 
quando in indicio opponitur alista exceptio cotraper. 
pon^m ludicis i provt efi excepto incowpetenttay 

exceptio ^jpicionis^el ¿lia jimiUs^KÍ* doñee ex- 
curiar«r «uenus exceptionis oppojit* > non procedittir 
in principan indicio. . .
. 27 Y fe funda cíla docrina ,eo queda recufa* 
clon füfpende la jurifdicion del luezen la caufa 
con codos fus incidentes > y emergentes; y afsi lo 
que haze pendente recufacione,cs nulo. Idem Ro* 
bertus Macanea part. 6. titul. deappellat. num.24. 
^Wi:cBsJcwpitioej?nílnsj'wjpenjivns) habet loenm 
guando Index ex aliquainpia caufa redditur fwfpe- 
ítus^nam potef reenfari 1 inttvim ^ufpendituv eins 
iurifdiclio ^quia reenfatione pendente^non poteft ad 
aliquem aHum procederé in illa cauf > f procedió 
procejfws e^ nnllns ldem fencit Aimon Craveca hb.- 
^•conf^^o.num^. i;.»

28 Procede lo dicho fegun el difamen de 
Bartul.como refiere Pedro Rebufo j.tom.ad Con- 
ftitut.Gallicas tit.de recufat.art.tf. glof. vnicai n.i¿ 
in illis verbi^.Tamen Bart.Iudicem nonpofe cognof- 
cere poli recufationem frmat  ̂f co^no^erirprocef. 
fum efe nulUm aferit per texdn L'unavGíf quacum^ 
que pradir us poteji.^ cap. lude x^de offic.de le oat. in 6. 
cap.legitima^de Appellat.illodib.Bart. in l. quia pote- 
rat ad Trebell. quia recufAtus omni itmfdiclionepri- 
«uatus cenfetur per di¿la Lronam.Ideo quidquidpofiea 
fácilicenfeturfaceré tanquam pri^atus >non haben^ 
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imifára^emwgo nun v^Rrírót loan.Andr.^ 41ij 
dacent íitá.cap.IitdexiSiiiier.e^ Ixcok in l. xpertifsi» 
mi* C-de iadicifix Pxulus in i. qui ÍMrifdiaioni,jF.dé 
iurifdiclione omniamludtc.^ Barb.in cap. cxterum» 
6ek6.nu.Z5.drT^criptis»^ in tt*a. deprajiant. Car- 
dinxl.ini fecundapartís. 6t ftcut dppdlMione 
pendente wibH tfi inno-uandum > *utpatee in tir. nil no- 
•ua.penden.appell. ¿lex. conf. ^^.dili^entervold.

con[A^^-yiphcel.i.'uol.t.ac Deci.confA75.incau- 
fdvcoLi. 4

2.9 Las cautas de las fofpechas fe propufieron^ 
y alegaron ante el luez recbíado.y fiendo Delega­
do de fu Santidad no podía cohoeer de ellas, y era 
precifo norhbrar Arbitros, que cntendieflen eh la 
averiguación de todo lo Concerniente a eíle pun­
to,por fercohclufion innegable.y fuera de difputa 
én Derecho,quela$caufasde rccufacion de los lue- 
zes delegados fe pruevan ante los Arbitros, que 
eligen , ellos las deciden, y pronuncian;y citando 
difeordes nombra vn tercero,Textos in cap. Cum 
fpeciali 61. veri Statuimus, de appellat. per ba?c 
gravifsima verba. Statuimut Dtf alle^a^eritfe lu- 
dicem bakre fufpectum, totam eodem c-áufam infla 
fufpicianisafs^nct^ipfe cum adverfario» Vdf fr- 
té adverfarium non habeatscum Indice arbitros com- 
muniter eligat-yOtít fi ccmmuniter concentre non pof- 
ftnuabfque malitia ipf vhum, ULe atium el^at, 
^ui de fufpitionis caufa co^nofcant < f nequivetint 
in vnam concordare fentetimn^ advocent tertium, 
vt quodduo ex ipfls decvevetint^vobur obtineatfrmi' 
tamxap.fecunda requiris ^vpoerf.Terti»pojiulas*eo-
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¿km tiKop.lr^iúwíháe dppelUt.i» 6. cap-fufpitionis, 
de o^jic.deLe^ti.

■ 30 Elmifmo lucz delegado de fu Santidad 
puede apremiar a los litigantes a que elijan Arbi- 
tros.y afsignarles termino > dentro del qual deter­
minen la caufa; y obligarles,en cafo dedifcordia, 
a que tomen tercero.Son admirables las palabras de 
Gonzalo Suarez dePaz in Praxi EcclefiaíHca.tom. 
a.part.i. cap. á.num.io. Qu a in reAdvertendum e/i 
quod fi ludex recupitus delegatus fuerit 4 PApAipo- 
ttrit tpfe compellere litigantes ad eligendos arbitros, 
coram quibus caufa recufationisprobetur, decida- 
tar, (5 aftgnabú eifdem arbitris tcrmlnum , intra 
^aem caufamrecufationis determinent,compcllet^u£ 
ipfos arbitros^! aduocentjibi tertiumft ipf difcordes 
fueritit. . ■

31 La regla» y Tefi Canónica de eligendis ar­
bitris , coram quibus caufa recuíationis probetur;, 
& decidatur, fe limita quando la Sede Apoftoljca 
delega a dos luezes cuna illa Claufula: Qttpd(i ^m- 
bo interefe non pofunt^alter eoram in caufa prtic.edat', 
porque fi el wo fe dá por fofpecbofo, dize Bpnifa. 
ció VHI.in cip.íicontra 4,de offic-& poteft.ludi- 
cis dclegati in á.que caufa ¡p^a fufpictonts coram n» 
recufato Goniudice (adquem ex vi ;pra?di.£lae GUu- 
fulae deber ipfiusca.u'fe.cognitio pertinere^raiá- 
ri, abeo expedtri debebit. Secundo:En\as toípe, 
chas de 1 fu bdelega do»fe e xa m ¡na Ia ca u (a de Ia re- 
cufacien ante el Delegado del Papa» yt probar tex. 
in ca.pf^peTquxjliQnuwiS.quem v,erb,de offic..^po- 
{tf.ludt£.B dejeg^tii^.D'CKtiuíK» las fofpec b as ,M Dej 
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h gado del Obifpo fe prueya coram ípfo Epifcopo2 
Lo mi Ano procede qoando fe recula al Oficial) vC 
cavetur iná. cdp.p contra 4. de offic. iwílic* 
deleo. in 6. obfervat Suarez de Paz d- cap.6. num. 
16.^ 17.

32 Fuera de ellos cafos > debet ad arbitros re- 
curíushaberi.Pero en ninguno le toca al luezde* 
legado el examinar las caufas de las fofpechas > ni 
declararlasjas del Doctor Pancano fon tan legiti* 
mas>como fe ha fundado >por Canonigojpor Re­
gular » y por fubditodel Prior Penfionario. Ef- 
fas atenciones pudieron ( faltando jurídicos > y le­
gales motivos) inclinarle) fin embargo de eftar re- 
cufado)3 mandar inferir las Bulas Apoílolicas de 
la difpeníacion>comofe pidió ex adverfo;y a repe­
ler > y declarar,fin oir)que no fe devian admitir las 
fofpechas alegadas por parte del Arcediano fírma­
te» de que interpufo apelación > en cuyo fomento 
fuphca eíle decreto. " 1

33 Y no puede dexar de indar por la provi* 
fionjfiendo tan frequentes lasque ledefpachael 
Juez delegado, pues cada día declara , fulmina, 
y le remite Cenfuras. El doflifsimo feñor Obifpo 
Caramuel in Theologia Morali Fundam. funda­
mento 66. de excommumc^t.num.184.3. Secundo 
tomoT*)pis ddto Rom*, apud Pitalem Majcardum* 
anno\6^6. admira el eftilo que ha vido en algunos 
Prelados de ede figlojacercá del modo de fulminar 
las defeomuniones: Et quid ergo dicemus de quibuf- 
dam nofiri avi Pralatis^ dextrorfum jinijirotfum ex- 
communicationesj?ulminatlbas)g5,pracipue in litibusi
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qü^ndo (rJt dieb^s[inaurn^oecommumcAnM 
mYqui[t*Uin ins manutenent > quifoyu^ non m4nu^ 
rerenr/pecc^rent? ' ‘ ' >?r - ■.-

34 Deve alentar a los que padecen la afliecion 
de vcrfedcfcomulgados fin caufa, y que nulamen­
te les publicamy declaran aver incurrido > aquella 
ingeniofa > y erudita reípueña deeftc Sapicntifsi^ 
mo Prelado , perípicaz >éinfigne Efpañol. Omnis 
excomm^mcatio (dize) eji timen^.Vue^o pregun­
ta : Sed cui?^ con la profundidad de ingenio, que 
acoñumbra >refpondeala queftion en el numero 
que vá alegado.Saneh* AuAReJolimonesfubfifinnti 
omnis excommunicatio (iufta fie, aut iniufta) eíl 
timen da:/? iwíla^* excommunicatO) fi iniü[la^A ex- 
communicanti»

35* Ha corrido en efie difeurío la plumo ázia 
él aíTuncofreprcfentando: Que las fofpechasque fe 
propufieron , y alegaron contra el ComiíTario, y 
luez delegado>fon relevantes,y fe fundan encaufas 
graves,y fin controverfia legitimas.Que pendien­
do la averiguación,y conocimiento de ellas,no de­
vid proceder en la caufa,ni pudo encromcterfe en 
pronunciare! incidente. Que fegun Derecho > fe 
avia de probar ante Arbitros las fofpechas,y a ellos 
Jes toca el determinar,y decidir efle punto. Que el 
firmante interpufo legitima apclació. Que fin em­
bargo de eílos remedios, que le prefervan , le eflá 
afligiendo el recufado Z»e^conCenfuras¿Y afsi agí 
tado de las olas de la violencia, anfiofo buíca el 
puerto en la Real protección, cuyo timbre esalzar

F fuer-
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5 i 
fuerzas- De la reflítud» y fabiduna de tan Soberao 
nó Senado fe promete la provifion delDecreto,que 
fu plica » provt iuris > & fori rífe videtur. Salva in 
ómnibus D-M-G. C. Zaragoca, Deziembre 13; 
de i57j-

‘D.Teáro 'UníuerlM- - O . —
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