PAVLI GVALLART.

. SOBRE LA REPOSICION D'EL DOCTOR
' Iuan Cercito,y ve[pneflaalas dudas.

. POR EL’ LICENCIADO PABLO SECANILLA.

p msmsm L ST AN DO aprehendidala Camareria a inf-
Wl IBAVAAL, tanciade Pablo Guallare, con vircredito

matero proucydo porel Arcobifpo : otras pro i;oﬁ clones
{e dieron , que por no fer deimportancia para el punto de

que {c trata en efte incidente,las dexo,ymeremitoaloque

otros Aduogados tienen bienaduertido en lasallegacio-
nes que ha vitoV.S.y alo que yo en voz hereprefentado.

‘Eftandoefte Proceflo fubftanciado,y muy cercade pro-

| ‘ : __ J | | |
nunciarfe,fe murio ¢l Doétor Ipan delCampo en el mes de

O&ubre delanode 1631.Y el Capitolo del Pilar por muer

e del dicho Do&or Campo , proucyo al Doctor Cercito
en Camarero; y dicho DoctorCercito con laprouifion del
Capitalo ha pidido en efte proceflo ferrepucfto enlas inf-
tancias en que eftaua el Doctor Campos al tiepo que mu-
rio. PrerendeeclLicenciado Secanilla, queefta repoficion
no halugar,antes bienel derechodel Doctor Campos cfta
xan cxunéto, que no pucde otro alguno g:dir rcpoﬁcifom

=) 100

del DotorCampos:dio propoficionel Do- .

o 1229y porel Capitulo del Pilar:y tabien dio pro- .
e noficion el Licenciado Secanilla,como Ca
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Mino feacon {"uijrrogacion,y ¢fta,folo fuSantidadla puede

conceder. - _- ‘
Elque pide fer repuefto en vn Proceflo, ba deprefupo-

ner,0 que tiene _d‘ércch-d‘-dc__l an_tcc;eﬂ?;_:if ,0 que quiere profs -
guir la inftancia nomine dignitacis -0 quicre Pl"éfﬁgulr-. d
inftacia proprio nomine.En ¢l cafo prefente no puede pre-
tender derecho el Doctor Cetcito del Doctor Capos,por-
que en beneficios no ay fucceflion, c.Morses 8. q.1. c.r.de
Prabendis, ¢ ibi Toan. Andreas, 88’ 1nc.2.vt litependente in

6. 89 1bi Monachus , 89 titulus antecefJorts per eius mortevs
penitus extingnituic.[i 1ibi abfenti de Prebendis in 6.6 (uc-
cefSor a conferente ius adguirit, nonvero a defuntlo cedente,
vel decedente,c.ex frequentibus de inflitut. Abb.in c.1. 2.n0-

tabili de Prabendis,Boic.in cap. tza de‘..-’u_e?ﬁgﬂ-z:ﬁ; M andof.

»

de Inhitit.q.92. Regens Seffe de [nhibi. c.z0m24.Menoc.de

Quando quicere profeguir lainftancianomine Dignita-

t1s,que {uccede quando el antecefTor avia incohado alguna
hite de drechos pertenecientesa la: Dignidad, como exigic -
algunasDezimas,odefender preheminécias deuidas a ellas

y cn-c{}:c-céélfe bien podra ¢l Beneficiado fucceffor profeguir
las inftacias comencadas por elanteceflor, pues fuccede en

todas lasinftancias activas y paffivas, como cl heredero

viniuerfal en los derechos del difunto, st Panorm.in c.quia
de {udiciys, Decins thi n.8. Felin.in d.c. quia,col.vlt. Rot.de-
11,01 litependente in antiquis 65 decif.29.de Procuratorib.

2n nomif. pulchre Canedo decif-198.7n.1.

Y nofolamente quando ¢l Beneficiado agit ndbmine be~
neficij,pucde profeguir las inftancias comé&cadas, fino que

-tambicn puedeintentar y comécar remedios pofleflorios,
con lapoficflion delos anteceffores, no obftate quela pof-
{eflion no fc continué como otros derechps,antes bien per
mortem pesditur,l.cum haredes, . de adgui.pofef..1. §. Sce-
wolay,ffi 1s quiteftamento liber effe iuffiss eft, Bald.in authen.

defunito,



defunélo; C.ad Tertilianam, quia alia eft poffeSio antece/fo-
ris,e5 alia [ uccefforis, Pereori.de fidercomit(.arti. 48 .num.1.
Y la caufa de efto es,que la mifma Dignidad eslaque pof=
{eey quienes tarbada, y el Beneficiado en funom bre liri-
ga; yafli,aunque ¢l no tenga pofleflion puedgintentar di~-
chosremedios en nombredela Dignidad , s7a Sefje d. c.20.
7.29. T irag.antrall. Lemort.p.i.declara. 5. Garciade Bene-
ficgsp.sc.5.n.7 3. Rot.apud Farin.1.p.decif. 326,69 p.2.decif

626.8urd.conf.18 3.nu.37. Ludout[.decif.2 40,85 1bi Beltra~
mnus,89 dectfi438- iR REOESE LG %

- O quiere prafeguir el pleyto proprio nomine , fin va-
lerfe de que es fucceflor del quelo auia comencado , &
{in pretenderinteres dela Dignidad, como en el cafo pre-
cedientesantes bien ex propria perfona pide quefe leadju-

~ dique lo que ¢l anteceflor tenia merecido,y en efte cafono
‘deuc fer admitido,nirepuctto en las inftancias del antecef~
{or: porque eftasinftancias a efte que viene proprionomi-
ne,nt le danan,ni le aproncchanr_.-_,g x Abb.in dQ.c._q?zid,cal.Pg_
nul.Rot.d.deci(.29.de procuyat. in nonif. ¢s puntual la decif=
{ionallegada 198.de Cauedo, pues queriendo vn Comen-
dador profeguir ynainftanciacomencada por el Comen-
dador anteeeflor , diftingue Cauedo: o €l fucceflor pideal
conuenidolo quele pertencceala Dignidad , y aqui bien
pucde fer repucfto: o pidelo quele toca porfu proptia pexr
{ona,y en cfte cafo no ay repoficion , fino que deue comen
gar dcitar de nucuo. Y en clnum.z.explica: Qnando dica-
tur q'm;f agere ex propria pevfona, 89 ex iure (40 quando non
litigatur provtilitate Ecclefie, 89 Beneficiy, 85 alor non fun.
dﬁif 1US HZ _Di;gﬂf-'fdfé’ ,qwdmp%’dﬁ dﬁf%ﬂﬁ%;‘ ﬁ’d 7 700 // ﬂfﬁﬂﬂé*
Beneficij. De donde {c colige,que pues el Doctor Cerciro
pide por {u proprio interes,fundado en el derecho que tie--
nedelcollador, no deue fer repuefio enlas inftancias in-
choadas por el Do&or Campos. kv o ;

X fehaze masaparente efta verdad confiderando , que
' enl

(
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en IOS'MﬁyOQZgOS yFldelcomI(TOS 3 ﬁcmpre qth vh {pe-
ceffor quicre profeguir las inftancias del anteceflor, los Do
étores le admiten conladiftincion refcrlda:porquc,b prc-
tende nomine Maioratus re1 vindicar,algunos bienes age-
f  nados,y es cierto que en eftecalo ferepone en lasinficias
_ comeniadas , o quiere (,:-omgjllamado por ¢l fundador de]
i - mayorazgo,o fideicomiffo profeguir el pleyto que pendia
A entreel defunéro y otro tercero,fobre la fucceflion delos
bienes , y tambien puede fer repuefto porque no vie-
i ' ncex propia perfona, fino como llamado por el primer:
~ fundador del fideicomiflo, y efto eslo que dize Cabedo d.
© o decif(198.n1.5.65 4. Regens Leon 2.part.decif.136. num. 22..
| l Molina Zié.gf-.dﬁ de?ﬁﬂ.P 3‘-‘;2}710.6_‘.3. 7.0 Cﬁﬂ 1o %é‘daﬁ-%ﬁﬁd,
GORIFIYT T 175 i B0 0 Rk s binassaiby
_ - Pero fi viniefle {folum ex propia perfona,fin tener caufa
~antecedente,quicn dira que deue fer repuefto enlas inftan-
cias que otros dexaron comencadassde aquifcechadever

- que pues cl Do¢tor Cercito, ni tiene drecho del Do&or

Gampos, porque c6 {u muerte {c acabd yextin guio conio
cl viufruéio( que viufructuarios fon los Benefi ciados)niel
DoctorCercito pide reponerfec en nombre de la Dignidad,
puesla Dignidad no eslaque tieng interes en efte pleyto,
{ino {olo ¢l Benefi clado,y le importa poco, § efte, o aquel
{ca el Beneficiado,folole queda interes propio , y depro-
P1aperfona comience pues de nucuopleyto , yno quicra
profeguir lo que por ningun ticulo le es permitido. %
- Bien pudiera fer repucfto el DocrorCercito, fi fuera fub
rogado en el derecho y pofleflion de ¢l Dodor Campos:
~Pero eftafubrrogacion folo perteneceal Pontifice, y par-
ticularmente cn Beneficios litigiofos en la propiedad, ex
regula tex.in c.2.0t litependente in 6.Clementina 1.codems 772
Rotadectf. 10. vtlitependente i1 no 21(.89 apud Farin. decif.
154.tom.1.89 decif .18 7.t0.2. Barbof.in Laftorali 3.p.allegat.
J7-11.48.Gonz.alez, ad reguiad.olof. 6. nu. 147. P orque fli




el Beneficio no esreferuadoni lic giofo , la ptotiifion qué
{chazede el,no ¢s {ubrrogacion,fino nucha provifion; Ca
(ar Argelode legitimo contraditore,q.15.arl. 5. 1129, Kola
apud Faridecif.187.tom.2.y en nucua promifionnoay {ub-
rogacion, fegunlas deaiffiones allegadas. .~ = .
Y puesla prouifion del Capitulo en el Do&or Cercito
tienc efte defecto de fer de Beneficio liugiofo ;. porqueal
ticmpo que murio €l Doétor Campos, yala Rotaauiada-~ .
dovnafentenciaen 2.de Iuniode 163 1. y el Dotor Cam~
posmurioencl mesde Octubre de 163 1. no viniendo con
{ubrrogacion Apoftolica,{ino con prouifion ordinaria,no
podraferadmitido a la inftancia de el anteceflor. .
Y vlumamente Portol.inverb. Apprehenfioel 3. num. 10,
- dize, que quando dos Beneficiados litigan en vn proceflo
“deaprehenfion, fi ¢l vno muere,al que viuefele dene adju
dicar la pofleflion del Beneficio,con que parece,que el Li~
cenciado Secanilla puede prometerfc,que V.S.ha de cono
cer {u jufticra,recibiendo fu propoficion. A b

Iy - :

- SeysDudashafido V.S, feruido dar ami parte, y pot-
qué labteuedad deltiempo infta,procurare dezirlo que pa.
1zece {er mas a ptopofito para folucion dellas.La primera y
{fegunda dudadizen,queaunque el Ar¢obilpo tience laafif
tenclade drecho en toda _la;,Diq'Ccﬁ:;,Pcro eftaafiftencia gcf
netal,fe deftruye por laexémpcion particular,y principal-
mentefiendo la exempcion tan favorable y eftendida, pues
comprehende toda lajurifdiccion contenciofa y volunta--
r1a.Y deaquienlafegunda dudacoligeV.S.que ¢l Prelado
regular exempto,fc confticuye cl lagar del Obifpo, y tlenc

toda la poteftad que el Obifpo en lasIglefias no exemptas.
A eftas dos dudas ,Jpofqu‘é'com--prchcndenwi a dificultad
que depende de otra,refporiderc juntamence; y prefupon-
go,que en Beneficios Ecclefiafticos aquel tiene buen titu-
lo, que ha obtenido el beneficio del queefta en'pofleflion
de conferir,nam validitas collationis metitur ex pofleflio-
‘ P fie
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ne conferentis, vt tenuit Rota apud Seraph.decif. 90. aun-
que en propicdad no{ea verdadero colador, 1ta Gonz.4l.

gzgﬁéf_ﬁ_ I. 1. _4.‘Mﬁﬁ'£?’;d6’_}'?méd¢ Cf?ﬂfl- 72 Rota dﬁ’é"?fﬁ: |
de eletione in nouwt(.Calderin.con.fin.de inv.part. Rota decife
167.2.p.diner .89 Ludonif. decif. 77. 89 b1 additio Beltvaps.

Lit.B.Mare[cot.lib.1.Var.cap.ss.per totum | quanté mejor
{eraceliculo,fiaeftapofleflion fc anadelaafiftencia de dre-

chode fer ordinario,y cn fu Diocefi,quceslo queen nuef-

tro calo fuccede. .

- No obftacl dezir, que la afiftencia efth deftruyda porla

cxempcion , porque la exempelon folanoes baftante para

deftrayr laafiftencia de drecho que tiene el Obif] po cn to-

da {u Diocefi,fi con ella no fe prucua quafi poffeflion, (ub-
{eguida en fuerga dela exempcion, vetradit Farin. d. decif.
491.10.1.€x cap.cum per[ong deprin.in 6.y {e prefume quecl

Ordinario efta en quafi poffefsion de exercir jurifdicionen

- todafuDiocefi, no provandofe contraria quafi poflefsion,
ex Abb.con.71.lib.2. Felin.in cap.anditis num. 19:de preferip.
Menoch.devetinenda,nit.135. Oeralo decif. 308 p.1. Riccio, |l

- Iidécifiars

Nitampoco puede el exempto pretender poflefsia con-

“tracl Ordinario, por {olo queno {c hallen actos de exerci-

cio dejuri{dicion en la perfonadel cxempto,o en las cofas

que eftan cSprehendidas’en la exempcion, pord no avien-
do venido cafo en que el Ordinario ayaquerido viar de (u
poteftad,y el exempto le haimpidido, y al impedimento el
Ordinario ha preftado confentimiento,no {¢ puede dezir,
que el exempto tienc poflefsion , ve cam Hoftien. loanne.
And. Butrio,refoluit F avin.d.deci( 491. num. 8.

Eftamos en terminos(queaun confeffando fine vere pre-
1aditio)quelalglefiadel Pilar,y {usBeneficios fean exemp -
tos,no puedeal Arcobifpo por efta vez quitarfele 1a colla-
cion dela-Camareria,por la afiftencia de drecho | y vltimo
cftado en queefta(comoluego prouard. )Nila exem pcion

{c

"
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{¢ ha cge-cutad'o en los otros Benehicios infériores, cltando

coprehendidos en ella,y afsi nenclogar la rcglgique quan-

do fe ttata de fuftinenda collatione, & litigdtur inter pro-

tifos , feramejor collacion la del que cftaen pofi cfsion de
conferir,y tiene la afiftencia dc drecho,aunquec en propric

dad no tenga buen ticulo, vt late additio ad Ladonif. decf:

77-5!:-BiSﬁrﬁpb-dﬁdf’céﬁ‘?ﬂy- | . # 3 . %
la exempcionno {e ha pueﬁo ¢n exccucion en Eiiléiﬁ'i:b 'é_l"ai

5

Camarecria,y otrosBeneficios. Dize V.S.en l_a 'qugrta duda,
quelaproutfion g hizo ¢l Capitulo en el Doctor Garcia

pormuerte del Camarero Funcs , ¢s la que conftituye al
Capitulo ¢n pofiefsion de conferis.Y digo, que con con-

feffion del Capitulo prouar¢ g cfta prouihon fucinvalida, -
y afsi no fc puede alegrar della.En cl artic. 5. de fu Replica
dize ¢l Capitulo,que por muctte del Camarero Funes pro~

ueyd ¢l Capitulo al Docror Garcia in dculum , y quefu

Santidad proucyo al Doétor Pedro Martel in comendam,
y queel Doétor Pedro Marecl rCNUNCIO libremente gt
materia a fin de que celaflela comendam ; y fe reduxcfle la
Camareria a fu naturalea antigua(que esa eftado reguolar)

y cfto mifmo depofan quatro teftigos fobre dichoartic.s..

pues todos quatro concluyen, que por renunciacion de

Martel {¢ le dio a Garciain titulum la Camareria.Eni cl ar«

tic. 9. de lamifmaReplica dize el Capitulo, que en fuérca

de dicha prouifion Apoftolica por renunciacion del Doc*

tor Martel,fue hechoCamarero el Doétor Garcl ¥ p oles
yo la Camareria hafta el dia de {u muerte,de donde bién fe
colige, que lapronifion que hizo ¢l Capitulo por muerte
de Funes fue invalida; pues conficfla el Capitulo, queel ti-
tulo con que poffeyd Garcia fue Apoftolico,y que por re-
nunciar Martel, ceso la cdmenda,no puede auer pro uﬁ'n'gﬁ-
mas clara y euidénte que la confeflion yudicial , rex.zz Lfin.
C.dé fideicom.d.gencraliter, §.89 figmdews; C- deveh ered. L

| generas
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- generaliter,C.denon numer.pecy. Aymon.con.61.'val, 1. §45

cin.funior.con. 39.vol.1. Menoch.de recuperan. remed, 1. g.
16.nu.217.Gramat.decif.36.n1.66.Y pues el Capitulo fc |-
mito al ticulo Apoftolio, notienc otro, ni fe puede valer
del,l. Bebbins Marcelus z0.de padt.doflal, Aymon con.8o.nu.
17.Menoch.con.196.nu.34-Swrd.con.21 4.nts.1 5T nfch.to.r.
lit. A.concl.243. .. S kb e oty

~ Menos abftanlas prouifiones del Do&orPerez de Cue-
uas,y del Doctor Iuan del Cam po, porquefe fundanen Iz

- renunciacion que hizo el Do&tor Garcia en manos del Ca

pitnlo.Ya en las alegaciones cfta hecho particular difcurfo
en la nullidad de eftas prouifiones,por dos.razones. La pri-

- mera,porque en lafegundaDuda dize V.S.queel Superior
‘inmediato de los Canonigos deefta Santa Iglefia, noesel

Capitulos finocl Prior que efta fubrrogado en lugar del
Arcobifpo por la ex empcion.Noay renunclacion q__hc:‘ fea.
Y&-ﬁdami cl__f@n‘ u'rj.;iﬁﬂtﬁ’ pl Crde d tit’-,tﬂd c{cHa ) ﬁnq quc{c
haga coram fuperiore legitimo hab&te poteftatem i foro
contenciofo &fpiritualy, ¢, admonet de renuntiatione,c.r.de

zer.permist.an 6. Clemen.multoris de panis, G onzaliglo.r 4.m.

2 1.F Zizm;dﬁ' ?‘fﬁg !t é 7 q 7 4 Cachwr df zm’ifd ordf, m E’xgmp?

p-A4-q-98. Barva.in paflo.alleq.69.7.3.69 4.65 n.26.Larenun

ciacion que hizo Gareia en mauos del Capitulo,nocfta he
cha delate deSuperior legicingo, porg efle es el Priossluego

la prouifion que {ehizo por laren unciacion fue inualida,

~como de beneficiono vacante,y lo mifmo procederacenla

prouifion quefc hizo del Do&or Campos por renuncia-
ciondel Doctor Cucuas, pues correla mifma raz o,

- Lafegunda caufa porque eftas renunciaciones {ori inya
lidas es, porque {on fraudulentas y confidenciales;prueua-
{c laconfidencia y frau con muchos teftigos fobre la pro-
poficion de mi parte abonados y muy fidedignos, y muy

‘conocidosde V. S, los quales concluyen , que defde que

Garciaentro en pofleflion de la Camareria, hafta el dia que
' “ murio



ST
murio la poffeyd. De infirumentos cofta, que otorgo vna
procura'comb'Cﬁmarero, para confengir cn Roma f{upre-
fion dela Camareria a la menfa Capitular del Pilar. Confia
que defpues de la renunciacion nullay fraudulenta, pago
como Camarero la penfion que cftaua referuada avtho-
ritateApoftolicaen fauor del Doctor Martel,y eftono por ™
vna fino por muchas vezes,yaquel {efior fe dize poflecedor
de vn beneficio que pagapenfion , quianon prafumitut
iactalle fuum,ad rex.adl.cum de indebito,ff.de prob.temet ot
apnd Coccin.decif.31.n.6.Y conftatambicen,que poco dntes
de moritle vieron cobrar fruéosdela Camareria, y dar
apocas y recibos,con que {e prucua tambicn poflefion, e
tenet Rot.apud C occin.decif.261. n.3. Todos ¢ftos fon fun-
damentos y prucuas baftantes, de que vnarenunciacion
es confidencial y nulla, pues ¢ftan aprouados por los Ro-
manos Poentifices,vittenet Flamin.q. 21.de confidentia,ycon
efto queda refpondido a lo que V.S.dizeenlaseduda,que
el vltimo eftado v quafi pofleffion por las tres prouifiones
seferidas eradel Capitulo del Pilar, - g
Y pues fe exhiben dos prouifiones de la Camarera he-
chas por el Argobifpo, y defpues de ellas todas {on proni-
fiones Apoftolicas continuadas que no mudan decftado,
vt tradit Ricc.colle.763. Garcia s.p.c.5.0.1 18. Gratian.to.
2.c.z10.nm.8 2, figuefe,que el vlnmo cftado esdel Arcobif-
po,porque dc‘las prouifiones del Capiculo, por los funda-
mentosteferidos nofeha de hazer cafo, ¢ que quedapro-
uado , qué Jacxemption no eftd pucfta en execucion , en
quantoala colacion de la Camareria,y otros bencficios.
Fn'lafegundaduda fe propone,que ¢ftando {ugeros los
Prior, Canonigos, Beneficios ;v Benehiciados inmediata~
menteala Sede Apoftolica, todalajurifdicion ordinaria
del Arcobilpo efta cransferida en el Prior del Pilar. Refpon
defe con lo que doctamente efcrinid Ualanznel. con. 4.
per totum ; &9’ ﬁ_gmmer un. 69. 88 mé.cn donde llablanc({;; .
i
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de lajurifdicionquetiene ¢l Priordel Pilat enlos Canoni«
g0s,y otros Prebendados de laIglefia, refuelue , que fola-
mente tieneyna modica correccion,ad emendatienem mo-
I'0M; Pero -13-Q_:P0t-6ﬁ adpara ] uzgaricn leYZiO, CQi]ft@ﬂGi-GfG,-:
~ niimponer penas ordinarias al delicto de quefeacofa, ya
Valanznel igwid Saraniade inrifd.adinnt-q.12.num.24. y
¢t o mifmo prucvd vnas palabras dela Bulla de exempcio
de Clementce V1L, renouada y confirmada porl‘Si-Xto V.en
la vltima exempcion, fon las figuientes. Sed teneantur ipfs
Prior,Camerarius, Infirmarins, Connentns, Canonici, [er-
uitores de (e querelantibus. coram [ede prafatasvel eius lega~
tis,ant delegatis dum taxat in inflitia vefpondere. Bien{e co-
noce de eftas palabras, que aunquede drecho le pertenecie
ra por fer Iglefia exemptala del Pilar la jurifdicion ordina-
riaen {us fubditos,no la tiene,antes bien efta quitada, yfi
{cintentalle algun pleyto contra Canonigo,b otroPreben
“dado deefta Iglefia, no tendria -ébli-gg@ion- ¢l conuenido
derefponder, puesla Sede Apoftolicalequitaal Priorto-
dalajuri{dicion. Y en confirmacion deeftaverdad, fe ha
vifto queel Arcobifpo deZaragoca como delegado del
Nuncio hafido Iuez devn Canonigo del Pilar. - ¢
Enla tercera, yquarta duda prefuponeV.S.eres cofas.La
primera,quc laprouifion de los beneficios regularés exem
ptos, pertencccal Prelado y Capiculo.Lafegunda,que aun
que los benehcios afetos (on de la prouifion dé¢ fu Santi-
dad fiempre que vacan ; perono tiene lugar efte principio
quando fon beneficios regulares y danuales , porque en
cftos mi cac refervacion , ni afeccion. Latercera, que nofe
puede valer el Licenciado Secanilla de las prouifiones que
los Arcobifpos han hecho dela Camareria, paraprouar
que elvlumo eftado de elte beneficio,no esde manual, ino
collatino,porqueel eftadovltimo fe ha de confiderar defde
lamuerte de Funes,y entonces por ella proueyd ¢l Capitu-
lo a Garcia, y defpues por renunciacid de Garcia proueyd
; - a Cuc-
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a Cueunas,y pot renunciacion de Cueuasa Campos.
A la primera parte de la dificultad fe tefponde. Dos ma=
neras de beneficios regulares exemptos ay,vnos que (e lla=
man conuentuales, y otros que no fon conuentuales.Los
conuentuales fonaquellos que fon Prélados conrorifdi-
cton como los Abades,yPriores quéfio tienen otro inme-=
diato fuperiora quien eften {ujetos , vt recte tradit Selna
de benef.2.p.q.22.a n.45.0(q, ad 5 2.Los no cSuentuales fon
otros beneficios regulares que eftanfugetos alos Abades,
~ y Prioresconuentuales, ex Seiunavbi proxime, bien ¢s ver-
dad,que fi el beneficio es conuentual,la prouifion del per-
tenece al Capitulo,o Collégio, porque pot fer Prelado de
drecho le perteneceel eli girlo, Cap.l. de eletion. cap.2.§.fin.
de flat.regnl.cap.fin.16.q.7.8elna d.g.22.n.47.y encl nm. 5r1.
dize:S1 autem ifii Priotatus ant ifia Abbatia fint connentua
lestunc ele@iopertinet ad Colleginm : Pero filos beneficios
‘no fon conuentuales,la prouifion pertenece {olo al Prela<
do,aunquela glof.in cap.fiideregula.in 6.diga que pertene-
ceal Abad y Gonuento, y para prouarlo cita el rex. in cap.
€A no f citnr de bis Ve fiunt 4P ff-lw{is,ﬂm C-‘gﬁfﬂﬂ% mpé‘r.pem
Panor.in dicap.ea nofcitur,8S incap.cam Eclefiade Elettio.
defiende que efte textono prueua elintento paralo quela
glofalo alega, y que de drechoal Prelado regular pertenc
cclaprouifion delos beneficios regulares, que o {fon con
uentuales,con quien concuerda Selud,d.q.22.4.45. ¢ (g,
Gonz.alez, plo.23.n.20.85 21. Be ltyamiin addit.ad Ludo.de-
¢if- 29r.¢ltitulo con el Doétor Campo fe quiere incluys
¢s del Capitulo,y.no del Prelado, y la Camaréria noes be-
neficio conuentual , y afsi no ferd el mellor titulo para fer
admitida {u propoficion,y fiendo la exempcion teal, yper-
{onal,por mas cierto tengo quefera del Romano Pontifi- -
cela prouifion de ¢ftos beneficios exémptos , cafo quela
exempcion efte puefla en execucid, vt refoluic Gonzalez,
Lost.nongz. |
Refpon-
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Refpondicndo a la fégunda parte digo,que vengo bied
enlo g V.S. dize glos benehicios regulares, regularmence
hablando,fon manuales;no porque losbeneficios de funa
turaleca {can manuales , {ino porque las petfo_nas que los
pofleen como regulates,no pueden tener propio , y el Su-
perior los pucde privar y defpoflcerlos fiempre que quic-
ra,vt tradit Gambar. de offi. 89 poteft. leg: lib.g.cap.r.nn.r 5.
Rotadecif.y72.0m.6.p.1.diner( Gonzalezglof.5.8.6.nu.31.
69’ ¢lo.8.nu.25.mas no por cfto dexa deauer beneficios re-
gulares colatinos y perpetuos , y vno dell_os_ es la Cama-
 Prueuafe efteafumpto, fuponiendo lo que V.S.da por
duda, que el beneficio manual nunca cs;re{’e?uada ; DL
aun quando vaca por muerte de el que lo tiéhe In comen-
da,& tenct Frdc.in cap.nemo,n.s.85 ibi Gemini.de electiin
6. Achil.decif-9.de prab.Sed fic eft,q la Camareria por muer
te delCamareroFunes;laprouey o {u Santidad por fer bene
ficio afecto por la comenda, y efta prouifion tuuocfecto,
Iuego bien {e prucua que laCamarcriano es Beneficio ma-
_pual. La menor propoficion me refta prouar , pero me de-
{fempena el proceflo: porque m1 pateeen el artic:s. y o.de
{u propoficion,articula y prucua,que el DoétorMartel fue -
proucydo por {u Santidad; y el Capitulo le dio pofleflion,
los quales actos eftan en proceflo,fol.787.fol. s 03.fol.309
fol.827.fol.830.843.y 849.y en fuerga de dicha prouifion
» pofleyo hafta cldia que renuncio en fauor deGarcia;como
lo prucuan los teftigos fobre el arti.9. delapropoficion de
- mi parte, y no quieroaun valerme deefta provanca , fino
dela articulacion del Capituloencl 8. y o. delareplica,a
donde confiefla,como arriba tengo dicho, queceso laco-
menda de la Camareria por renunciacron de Martel , y co-
mengo apofleer el Doctor Garciain ticulum, y pofleyo
haftacl dia que murio folamentc por la prouifion Apofto-
hica. e
Segun-~
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Segundo fcprueuano {er beneficio manual la Camare-
ria , porque fiempre que {c ha proueydo;hafido como de

‘vacante, y ha precedido coliacio,argumento que no es ma

nual,quia beneficiamanualid,neque dicuntur vacare, neqgs
1 ticulom conferunrur,glofiin clemenvlt. §. guidam etian
werbo ad menfam de excefpbus Pralat. Frederizde Senis,conf.
200.1.20.Gemin.conf-86.nm.8. Rota apud Iudou(.deci(.48.

- bifpos proueyeron hattaque el Capitulo quifo ponerla

mano por las tenficiaciones fimuladas, fi€pre fc ha confert
doen titulo,y conficfla el Capituloque la prouifiondeGar
ciafue in ticuld, y afsiel viamo eftado.es de beneficio cola
tino,y cfte es el q {cha deatcder para ver fi va.beneficio es:

- manu.al ,0 colatiuo, Rota ffé-p ud..Fgw’mdm%i STy ghan zitomi s

y, el Gapitu lo conocio efta verdad., pues ety 17. de Agoflo

de 1629. en vn memorial confefso, quelaCamarenia era

~ciende Canonigos en donde el Capituloclige al Camare-

ro,con atendencia g tiene vna de las mejores Dignidades
del Reyno,y ay otros muchosactos dode coftalo mifimo,.
delos quales confta encl fumario demiparte ea el fol. 14,
~ El'tercer fundamento conque V. S, dize quecte bene-
ficio esmarual,cs,porque el yltimo cftado deles de las pro-
uifiones del Capitulo,a efte fundamento efta yarefpondi-

doen dos partes , ¥ afsino quiero canfarimasa V. S. repi-

tiendo tantas vezes vha mifmacofa. _
~ Enlaquintadudafcprucua, quenopuede alegarcfia
parte,q la Iglefia del Pilar no efta en pofleffion dela exép--
ciony pues la Romana Rota ha declarado lo contrario . y
V.S.ha dado firmaal Pilaren fuerga de la exempcion. No
es inconuiniente que la Rotaaya declarado fer exem ptala
Iglefia del Pilar: porque ha juzgadoiex allegatis & proba=
tis,y no leaura conftado,que en lo que toca a collacion de
beneficlos no eftaua puefta en execucion y lomi fmo ref-
pondo a la firmaqueV.S.tiene concedida,que fiendo ticu-
lar y poficfloria,cxhibicndo eluitulo,yprouan dopoflefio,
| 13 5 no



' ijpadia V.S.negatla, y los tc&igos puedcdf?; ﬂg[an dﬂpd_{
{ado de las prouifiones que p%dccﬂﬂ ‘tan?os i 05&591'“1?
los que fehan repreféﬂt%d_oi}’ no le P.,leé._a Vﬁs:c??ﬂar e
cfta verdad, por fer prouifion in audita pinrftc,lm cn. aR 01‘?{
e han impugnado lgg_Pyg}llﬁo_ﬂ_es dcl Ca_Plﬂt.Fl 0, porqueel
colitigantcinterefado no ha fabido 10‘-]_‘-}¢ Rl ket L
cfpera revocar lafentencia dgda en NQulcmbr¢ d*‘# B
- fon diferentes losmeritos de efte proceflo, y fcgun, CHQS e

~ Enlavltima duda dizeV.S.que el Licenciado Secanilla
es in‘ca-paz dela _Camaferia por no { ér a‘__étu|rcgu1'gr.R,cfpp;

- dapormiel §.Conctlio de Trent. [e[-14- cap.ro.de re ﬁrmq .
corrigicndo el derecho antiguo difpone, no fer neceifario, .
lar,(ino que bafta hazer proteflion intra tempus aiure con

ceflum , ni obftala declaracion fobre cl dicho cap. 10. que
dize: Quod beneficia ?eg'ﬁfﬁ_mﬁ adminiffrationt habentia e
quirnnt , vt [it allu ngfwi;‘f i//%, qori de i[/z’:pk@e{dmﬂ: 4 ﬁa '
declaracion nohaze fee | porque no efta autentica, y £51C7
“quifito conform ¢alo queel fu premo Confs cjode Inqui“
ficion ha ordenado, defp ues que ha perimicido Jas d cclara~
cionts,yquando eftuyuicta autenticarefpondo con Gonza:
glof.8n.78.85 [e49.G arci ade benef.7.p.c.16.quod ben cficid
- admuniftrationé habentia intelliguntur beneficia qua {funt
prelaua,iuxea di {pofitionem rex.in cap. officiy 38.65’ i1 caps
cumin Magiftrizm 49.de electio.ibi:Curi f 7 magi ffrum afn
mi nodebeat,quis forman ds cipali non afumpfit,nec [it prafi<
ciendus gui [ube Se non nouit, (eri amuy fuera derazon, que
el quehadeferlaenten ancade otros , tenga necefidad de
quicnlo guic,y fegun eftos fundamen tos {c ha de entendes
ladeclaracion. Pero Ia Camareria que adminifiracion tlene
{ino es pagara losCanonigos (i veftuario,yque ncompa-
tibilidaday €0 no r profeflo, para (xber pabar o] sane
rio,y regit los fructos del beneficio:antes bien parece, que
' | " er actu regular. De to-

baree V. S. ha de recibir (u propofi<
&Cw- | .
:E ! -D v ﬁﬁf Pedro £ zgpfrcia de X CAs
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