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INTRODUCCION.

el G e

Aunque la presente causa criminal se encuenira todavia
sub judice, y de tal manera que no estd mas que elevada 4
plenario despues de dos afios y medio por entorpecimiento y
acostumbradas pugnas ‘del genio del mal, que, como se sa-
be, no duerme nunca, y que para hacerle caminar por el
sendero de la razon y de la ley ha sufrido una declaracion
solemne de hacer fuerza; sin embargo, gracias 4 esta mis-

ma fuerza de sus disposiciones torticeras, conticne ya consig-
nada su historia legal, y descritos, citados y esplanados los
puntos y lugares de derecho que se alegan por una'y otra
parte: de cuyo conjunto resulta ser'd la vez un memorial
ajustado y un papel en derecho de entrambas; del fiscal y
de los encausados.

En una época tan fecunda como la ‘actual en aconteci-
mientos memorables en bueno y mal sentido, y en que des-
plega en todas las clases del estado casi impunemente el es-
piritu de insubordinacion, de contradiccion y de partido,



IV
conculcando indistintamente lo sagrado y lo profano, no ocu-
pa ciertamente un insignificante lugar 1A cavsa ECLESIASTICA

pE Ovieno.
De ella han hablado algunos periddicos y otros escritos
de cierta especie, y hasta se han hecho alusiones 1njuriosas

al gobierno de S. M., desconociendo sus inconcusas regalias,

y anunciando con aire de aprobacion la insubordinacion y el
escandalo, aun a costa de la paz y tranquilidad piblicas, de
otro lado harto comprometidas por desgracia. Obra es todo
de ambiciones mezquinas, de la desafeccion al régimen cons-
titucional , del fanatismo y de los malos estudios, y conse-
cuencia natural de la tolerancia y lenidad del gobierno, aun-
que de €l esta escrito que no en vano trae la espada.

De todos estos elementos espiireos y humanas miserias
se compone esta causa, y estos elementos y miserias la han
preparado muy de antemano.

Las regalias del trono instituidas por Dios, lo mismo
que el trono y las sociedades, han sido desconocidas y desa-
catadas: los preceptos impuestos por derecho divino han sido
pospuestos a los secundarios de derecho humano: los debe-
res inseparables de eclesidsticos y de ciudadanos han sido
confundidos: la suprema ley de la salud de la Reina, de la
Iglesia y del Estado no ha sido tomada en cuenta: la con-
cordia del sacerdocio y del imperio, idolo tan venerado y ro-
bustecido en los concilios nacionales de Espana, ha sido con-
vertida en objeto de discordia y de guerra.

Luego para la triste necesidad de formar esta causa, a
estos hechos preparatorios y mas y mas influyentes han su-
cedido los de rebelion contra la autoridad constituida de una
porcion de capitulares, que, cual acéfalos, ni quisieron con-
currir 4 Cabildo ni conformarse como debian con los actos
del ‘Cabildo, haciéndose piedra de escdndalo, sembrando la
zizafia de la discordia'y del cisma, y comprometiendo la paz
p_;iblica.} primera necesidad del sacerdocio y del imperio. N1

.
i
hel i
5
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han querido respetar ni temer la censura que la autoridad
les impusiera para contenerlos en tamafias demasias.

Aparecié en Asturias un fenémeno teocrdtico-carlino, y
Asturias peligrd. Estando ya haciendo su guerra al gobierno
. de Isabel II los candnigos refractarios fue acometida y ocu-
pada esta ciudad de Oviedo por las armas del usurpador de la
corona D. Carlos, y se vi6 entonces en su seno esta siempre fiel
y pacifica capital con dos clases de enemigos de su Reina y
de su reposo; los candnigos refractarios y el faccioso Gomez,
caudillo de aquel. Debieron reconocer los primeros en el su-
ceso la mano de la Divina Providencia que les avisaba con-
formarse con las medidas conservadoras de la Reina, que
es la primera despues de Dios: & quo est secunda, post
- quem prima, como dice Tertuliano. Pero tambien en
balde. :

Si el vigilante fiscal D. Pedro Rodriguez Campomanes,
gloria de su patria Asturias, acriming con tanto celo y jus-
ticia la conducta y doctrinas del obispo de Cuenca y sus ad-
heridos que declamaban contra el gobierno y sus providen-
cias, como contrarias 4 las leyes y personas eclesidsticas, y
en circunstancias de turbarse un tanto la paz en aquella ciu-
dad y didcesis, no obstante la octaviana de que gozaba el
reino todo, ;qué no hubiera dicho, con qué negros colores
no hubiera pintado la conducta, la 1mprudencia, la hostili-
dad doctrinaria de los candnigos de su pais amagado conti-
nuamente del incendio de la mas cruel y contagiosa de las
guerras civiles ! |

Y si por fin alcanzé Campomanes que el obispo de Cuen-
-cay sus partidarios callasen, que reconociesen sus yerros
mediante la demostracion ejemplar que se hizo en la persona
del prelado, con lo que calmé su celo de guardian de las le-
yes, jcon qué voz atronadora no insistiria clamando, qué pe-
nas no pediria contra los canonigos de Oviedo, que no solo
no desisten, ni se reconocen, ni se corrigen, sino que redo-
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blan con imperturbable altivez sus ataques @ la regahay 4 la
unidad y paz de la didcests!

Con efecto, no solo con su perseverante conducta lo acre-
ditan asi, sino que el mas audaz y despechado entre los re-
beldes encausados ha dado estos dias 4 luz y circulado con
p’mfusinn, con circulares impresas cual autoridad, y por de-
cirlo bien, como fandtico incendiario, por toda la didcesis y
por cuantas partes ha pndi'dn en todo el reino, un libelo cis-
mitico, sedicioso ¢ infamatorio, con el titulo de * Relacion
histérica documentada de los sucesos ocurridos en la diocesis
de Oviedo sobre el nuevo nombramiento de gobernador ecle-
sidstico en el Sr. obispo electo Dr. D. José Joaquin Perez de
Necochea, y de otros acontecimientos {ntimamente conexiona-
dos con dicho nombramiento.”

En esta produccion inmunda, que dice el autor publicar-
la para que sirva de preservativo contra los efectos que
pudiera producir la publicacion que sabia se 1ba 4 hacer de
esta ‘causa, no solo renueva la guerra 4 las regalias de la co-
rona y 4 la lﬂgitimidaﬂ del nombramiento de gobernador ca-
pitular en el obispo electo, sino que satiriza y ridiculiza y
hasta se mofa de las drdenes de la Reina, metiendo la mano
sacrilegamente en el sacramento del Rey, € invectiva con-
tra seis ministros de Gracia y Justicia, contra dos gefes po-
liticos, contra el Cabildo elector, y & manos llenas contra el
gobernador obispo electo; y en fin, contra todo el que no esta
enloquecido y furioso con el vértigo de su rebelion y fana-
tismo.

Bastaba de tal manera el mismo folleto para perder la
causa en ‘que estd complicado con sus correos, que se le tie-
ne calificado de sedicioso por ‘el jurado de esta capital, y
condenado €l mismo por el juez'd las gravisimas penas de la
ley en que ha incurrido. Dejando aparte la que ya sufre
de prision en el fuerte de la Vega, espiando la injuria hecha
al abogado fiscal, y la repugnada retractacion ¢ palinddia con
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que, para librarse de otras y otras penas corporales, ha obte-
nido la indulgencia de la sala segunda de la Audiencia, ofen-
dida igualmente con sus mordacidades y calumnias.

Bajo de estos respectos, el publico que le llama comun-
mente por su nombre baptismal de D. Victor, le llamara
de hoy mas D. Victo, 4 la manera que llamd san Gerdnimo
con 1gual antifrasis 4 Vigilancio, Dormitancio; y Pedro Mar-
tir de Angleria al inquisidor Lucero, Tencbrero: por razon
cl primero de su espiritu impuro y atrevido, y el segundo
por el suyo de perseguidor, de encarcelador, y de quemador;
en cuyas propiedades vera D. Victo por sus actos si les se-
meja.

Resta ya indicar las partes de que se compone esta cau-
sa en 1mpresion. Compdnese de dos. En la primera se pre-
sentan su historia judicial con las remisiones marginales al
proceso, el alegato de apelacion fiscal, la contestacion de los
procesados, la réplica fiscal, el dictdmen del fiscal de la Au-
diencia en el recurso de fuerza, otra alegacion fiscal; todos in-
tegros y con notas. La segunda, con el doble objeto de demos-
trar la legitimidad del nombramiento de gobernador en el
obispo electo y su comportamiento reciproco con el Cabildo,
se compone de antecedentes estrajudiciales documentados, di-
vididos en diez y seis y con remisiones 4 cincuenta documen-
tos justificativos, y tambien con notas: de una respuesta 4 al-
gunas de las muchas imposturas fraguadas por D. Victo con-
tra el obispo electo gobernador; y tnalmente de las declara-
ciones de los dos jurados y de las penas que se le han 1m-
puesto a aquel 4 virtud de la denuncia del fiscal eclesidstico.
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PARTE PRIMERA.

HISTORTA JUDICIAL DE LA CAUSA.

En 29 de Marzo de 1836 se reunid el Cabildo de la santa igle-
sia’ catedral de Oviedo para nombrar vicario capitular , con mo-
tivo'de haber muerto el Exemo. € Ilmo. Sr. D. Gregorio Ceruelo
de la Fuente, obispo de la didcesis, y recayé el nombramiento
en los Dres. D. Ignacio Diaz Caneja, dean, y D. Domingo Lo-
pez de la Ferreria, doctoral. Didse parte de ¢l al gobierno en 3
de Abril, y usando S. M. de las regalfas de la corona, le desapro-
b6 por Real drden de 7 de Mayo, previniendo al Cabildo proce-
diese d otro nombramiento € indicando al mismo tiempo deseos
de que recayese en el Ilmo. Sr. D. José Joaquin Perez Necochea,
4 quien acababa de presentar para el obispado , por convenir asi
al bien de la iglesia y de la nacion. Volvidse 4 reunir el Cabildo
en la forma acostumbrada en ndmero de trece prebendados para
dar camplimiento 4 esta Real érden: ocho nombraron vicario ca-
pitular al Sr. Perez Necochea: cuatro votaron por otras personas,
y el restante se abstuvo de votar.

~ El Cabildo did parte del nombramientoal Sr. Obispo, quien
enterado de la comunicacion le contestd: “que siendo este un ne-
gocio muy delicado por su naturaleza, esperaba se sirviese decir=
le si se habia procedido condnicamente en la eleccion, suspendien-
do entretanto aceptarlai.” El Cabildo respondié: *QUE LA mA-
BIA TENIDO Y TENIA POR CANONICA;” remiti€ndole en compro-
bacion testimonio literal del acta. Presentdse de resultas en
la ciudad el Sr. Percz Necochea, y tomé las riendas del go-

I



Pieza in-
formativa,
| fol. 1.
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bierno del obispado. El clero en general le dié pruebas de
obediencia y respeto; pero aprovechindose los enemigos de la
Reina y de la patria de las circunstancias de la época, ausiliados
por la debilidad de unos, preocupacion y fanatismo de otros, hi-
cieron creer 4 algunos eclesidsticos que el Sr. obispo electo no era
gobernador legitimo, y que no debian comunicar con él in divi-
nis. En los Arciprestazgos se trabajaba al mismo tiempo para que
se le negase la obediencia, y se tuviese por legitimos gobernado-
res 4 los que habian merecido la desaprobacion de la Reina.

El Cabildo concedié silla en el coro al obispo electo, de cu-
yas resultas concurria S. S. I. 4 la santa iglesia catedral en los
dias solemnes 7y festividades cldsicas; pero apenas le veian entrar
en ¢l los canénigos Dr. D. Victor Ceruelo de Velasco, arcediano de
Rivadeo:; Dr. D. Antonio Vidal, lectoral; D. Lucas Perez, D. Jo-
sé Giraldez, D. Antonio Marfa Cuesta, y los capellanes de coro
D. José Gonzalez Ardndiga, y D. Manuel Peon, huian con ad-
miracion y escdndalo de los fieles que concurrian tambien 4 las
funciones. Hay en esta santa iglesia la loable costumbre de bajar
de la cdmara santa en algunas festividades solemnes varias reli-
quias y llevarlas en procesion: y se ha verificado no poder ha-
cerse con motivo de huir aquellos candnigos cuando se presenta-
ba en el coro el Sr. obispo electo. La murmuracion y el escinda-
lo que con esta conducta causaban , llegé 4 tal punto que se ha-
blaba del suceso en todas partes hasta con indignacion y horror.
En la didcesis se procurd difundir la voz de que se negaba la obe-
diencia al Sr. obispo gobernador eclesidstico en la misma santa
iglesia catedral, en la capital del obispado y de la provincia, y
que no se comunicaba con €l in divinis.

L] L] -,

Era preciso reprimir 4 los autores de tanto escindalo y i to-
mar las medidas correspondientes para evitar que se estrayiase

la opinion piblica y se fomentase un cisma. EL Sr. obispo electo
gobernador. y vicario capitular tomg esta resolucion; y en g de
Enero de 1838 dicté el auto siguiente: *Que debiendo proceder
»con urgencia 3 la formacion de una sumaria sobre ciertos actos

»de la conducta de algunos candnigos y capellanes de coro de la

»santa iglesia catedral, y siendo el:Cabildo de los llamados esen-
stos , sin perjuicio de la jurisdiccion ordinaria. que ejercia S. S. 1.
»como tal gobernador y vicario capitular , mandaba se pasase
soficio al Cabildo para que dijese quienes eran los jueces adjun-
»tos, (que conforme al concilio. tuviese nombrados, N e

PE————
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Pasése el oficio al Cabildo en el mismo dia; pero como no
hubiese contestado, repitié otro con fecha de x1 4 su presidente,
escitindole para que convocase la corporacion todos los dias has-
ta conseguir la respuesta, si no queria carecer de los efectos de
la esencion.

En el 12 contestd el presidente: “que en la maiiana del mis-
»mo dia habia convocado 4 Angulo, y que fueron de parecer los
»mas de los capitulares llamase 4 Cabildo estraordinario para el
»lunes préximo, dia fucra ya de la octava cerrada, en la que es la
»practica de que no se celebre cabildo; que estando tan inmedia-
»to no le parecia justo infringir las loables costumbres que tiene
»juradas; y que aunque tambien es costumbre del Cabildo nom-
»brar jueces adjuntos al principio de cada aiio, aun no lo ha ve-
nrificado y espera lo hard reunido que sea en estraordinario.”

En el 15 pasé otra comunicacion el mismo presidente al
Sr. obispo electo reducida “4 que en el estraordinario eelebrado
»en aquella fecha se habia acordado suspender por ahora el nom-
» bramiento de juecesadjuntos, sin perjuicio de nombrarlos cuan-
»ndo lo tuviese por conveniente.”

En el 17 proyveyd otro auto el Sr. obispo gobernador man-
dando oficiar otra vez al Cabildo “4 fin de que sin pérdida de
»tiempo le remitiese para unir al espediente , testimonio literal del
» estraordinario del 15, para acreditar los hechos que en el mis-
»mo auto se espresan.” Y en el 22 dicto el que dice: “que aten-
»t0 4 que el Gabildo ni su presidente habian contestado al ofi-
»cio que se acordd en el anterior, ratificando en el mero hecho
»el suyo del 15 suspendiendo el nombramiento de jueces adjun -
»10s, no obstante de haber procurado y deseado S. S.'I se le
»asociasen, se constituia y declaraba en cuanto ha lugar en de-
»recho por tnico y competente para la continuacion de estas di-
»ligencias, y que por lo tanto mediante hallarse S. S. L cercio-
»rado de que los siete dias cldsicos 6 festivos en que hasta la
»fecha habia asistido 4 coro, 4 saber, el primero y segundo dia
»de la Pascua de Natividad, el dia de la Circuncision, el de la
» Epifania y Domingo de su infra octava , y los dos domingos si-
»guientes, al presentarse S, S. L en el coro, 6 presumiendo que
» asistiria , se habian salido de ¢l 6 habian dejado de asistir por
»hallarse presente, varios de los candnigos y algunos de los ca-
» pellanes de coro bajo, abandonando asi la obligacion que tienen
»de concurrir personalmente & los misterios y mas actos reli-

Id.,id.

Id. fol. 6.

Id. fol. 8.

1d. fol. 2
vuelto.
Nota. No
sigue la fo-
liatura cor-
relativa en
algunos lu-
gares como
en este, a
causade es-
tar traspu-
estos algu-
nos docu-
mentos , a
los que es
consiguien-
te dar or~
den en la
narracion.

Auto para
que se ha-
ga informa=-
cion a su
tenor, Id.

fol. g.



1d. fol, 10
hastael 17.

Auto de
suspension.

Id. fol. 17
vuelto.

4

»giosos que se celebran en tan solemnes dias en la catedral, co-
»mo son la devotisima y augusta ceremonia de bajar las reli-
»quias de la cdmara santa al altar mayor, la procesion- con es-
»tos sagrados y venerandos objetos, la misa mayor con ofertorio
»por el Cabildo en cuerpo, y por dltimo la sexta; llegando la

»desercion al estremo de mno haberse podido verificar la ceremo-

»nia de bajar las reliquias en la festividad de la Kpifania por
»falta de competente nimero de candnigos, acontecimiento de que
»no hay memoria; lo cual unido 4 las acciones constantemente
»repetidas de fugarse del coro en el mismo instante y momento
»de presentarse el obispo electo gobernador, han causado y es-
»tan causando un escdndalo de tal naturaleza al clero catedral y
»al pueblo cristiano, tanto mas cuanto envuelven por causa el
»empedio atrevido y pertinaz de no querer comunicar con el obispo
»electo gobernador: empeiio que lo evidencian mas, asistiendo
»como lo hacen 4 los mismos actos antes y despues cuando el
»obispo no concurre, y que los eclesidsticos que asi se conducen son
» el arcediano de Rivadeo Dr. D. Victor Geruelo de Velasco;el lec-
»toral Dr.D. Antonio Vidal; y los canénigos D. Luucas Perez, D. An-
»tonio Maria Cuesta, D). José Giraldez, y los capellanes D. José
» Ardndiga , sochantre, y D. Manuel Peon : debia de mandar y
»mandd se hiciese sumaria informacion ante S. S. I. sobre la ver-
»dad de los acontecimientos arriba espresados, los que siendo cier-
»t0s 6 en la manera que lo fueren se dictase la providencia oportu-
»na 4 la calidad de los hechos y demas circunstancias; y que 4
»fin de evacuar aquella con el decoro que desea S. S. L se citase
»d declarar al tenor del auto con la competente anticipacion, y
»prévio el recado de atencion de estilo, 4 los dignidades y cand-
»nigos residentes en la ciudad no comprendidos.”

En virtud de este proveido examing S. S. L ante el notario
mayor eclesidstico hasta el nimero de doce capitulares; y por el
mérito de sus declaraciones dicté la providencia siguiente. “En
»el palacio episcopal de la ciudad de Oviedo 4 3 de Febrero de
» 1838 , vista esta informacion por el llmo. Sr. D. José Joaquin
» Perez Necochea, obispo electo gobernador y vicario capitular de
»esta dideesis sede vacante , y resultando de ella por declaracion
»de los mismos Sres. dignidades y candnigos de esta Sta. Iglesia
»en nimero de doce: que el Dr, D. Victor Ceruelo de Velasco,
»arcediano de Rivadeo; el Dr. I). Antonio Vidal, lectoral ; y los
»canénigos D. Lucas Perez, D. Anionio Maria Cuesta, D. José
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»(ziraldez , y los capellanes D). José Ardndiga, sochantre , y D.
» Manuel Peon , se salen del coro cuando se presenta en €l S. 1.,
»ni vuelven 4 sus sillas mientras permanece en los oficios divinos,
»¢ dejan de asistir a la iglesia en las horas en que lo hace, con el
»designio que dan 4 conocer de no comunicar con S. L. in divinis,
»injuriando y desconociendo con esta siniestra manifestacion su
»autoridad eclesidstica, y lo que es mas detestable, impio y per-
»nicioso, induciendo y provocando al demas clero y didcesis 4
»que no le reconozcan ni obedezcan, dando este escindalo en el
» templo mismo de Dios, en las festividades mas sacrosantas de
»la religion , y 4 la faz del pueblo reunido 4 solemnizarlas y avi-
»var su piedad, esperando ver el espejo del buen ejemplo en
» aquellos mismos ministros 4 quienes la iglesia ha colocado en gra-
»do mas alto que 4 otros, y reciben del pueblo mayor homena-
»ge de respeto, y tambien mas pingiie retribucion, abusando en
»todo lo que viene dicho de la longanimidad de S. I. y hasta la
»correccion fraterna que les dicra la noticia mas que pdblica de
»estas diligencias informativas; 4 fin de atajar y remediar estos
» escesos de la mayor trascendencia con las armas espirituales que
»le estan confiadas, por ante mi el notario mayor dijo: Que de-
» bia de suspender y suspendia de las funciones gerdrquicas, 6 co-
»mo en el derecho se dice ab oficio, 4 1os denominados Dr. D. Vie-
»tor Ceruelo de Velasco, arcediano de Rivadeo; Dr. D. Anto-
»nio Vidal, lectoral ; los candnigos D. Lucas Perez , D. Antonio
» Maria Cuesta y D. José Giraldez, y los capellanes D. José Ardn-
»diga y D. Manuel Peon; debiendo presentar sus respectivas li-
»cencias dentro de las veinte y cuairo horas de la notificacion en
»la secretaria de cdmara de gobierno, con apercibimiento de
»agravar la providencia si tambien se hiciesen desobedientes: que
»$e pase aviso de este aulo para los efectos consiguientes al Ilmo.
» Cabildo de la Sta. iglesia, y se dé copia de ¢l 4 los suspensos si
»la pidieren, declarando como declaraba S. I. estar dispuesto con
»pronto y benévolo dnimo 4 levantarles la medida correccional
»que va impuesta siempre que acrediten su arrepentimiento en
» bastante forma.” :

Librado despacho con insercion de esta providencia, y come- Causafol. 1.
tido al notario mayor eclesidstico, se hizo saber 4 todos los in—
teresados, y se paso ademas el oficio en ella prevenido al Ilmo.
Cabildo; quien con fecha del g por medio de su presidente con-
testé: "que en el mismo dia se habia aprobado el acuerdo del es- id. fol. 6.
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Id. fol. 7.

Id, {ol. 3.
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»traordinario del 6, reducido 4 que mediante tenia el Cabildo
»resuelto de antemano representar 4 S. M. la situacion en que se
»halla el Cabildo y la dideesis con el Sr. obispo electo, se sirvie-
»se sobreseer en su prnvidéﬂcia del 3 hasta que el gobierno de
»S. M. determinase.”

Fn el 10 del mismo mes oficié el Sr. obispo al Cabildo, “ma-
»nifestando la incongruencia del contenido de su contestacion al
»primero, y que esperaba que sea cual fuere lo que espusiese S. L
»al gobierno de S.M., no tendria él el sentimiento de esponer
»al mismo gobierno que los suspensos de licencias de su mismo
»seno las abusan hasta en su presencia, 4 pesar de los oficios que
» habian mediado.” 8

En el 16 contestd el presidente: “que con la misma habia
»acordado el Cabildo, que teniendo este jurisdiccion privativa en
»el coro con facultad para castigar las faltas que cometan en ¢k
»sus individuos, insta en el sobreseimiento € inhibicion de S. S.
»en el conocimiento de la causa.” |

Pero ya en el g del mismo mes de Febrero habia formado
un auto de oficio el Ilmo. Sr. obispo electo del tenor siguiente:
“Que por cuanto por justas y graves causas tenia suspendidos
»ab oficio al Dr. D. Victor Ceruelo de Velasco, arcediano de Ri-
»vadeo, de esta Sta. iglesia; 4 D. José Giraldez , D. Antonio Vi-
»dal , lectoral; D. Antonio Maria Cuesta, D. Lucas Perez, cano-
»nigos de la misma, y 4 los capellanes de coro bajo D. José
» Ardndiga y D. Manuel Peon; y ha llegado 4 entender que algu-
»nos de dichos prebendados contindan celebrando el santo sa-
»crificio de la misa, y egerciendo uno de ellos otros actos gerar-
» quicos , no obstante Tv):; censura de que se hallan notificados ; man-
»daba se procediese inmediatamente & la averiguacion de los he-
»chos para resolver en su vista lo que hubiese lugar en derecho.”

. Examind en seguida hasta el nimero de catorce testigos; y
como apareciese por sus declaraciones haberse propasado d cele-
brar y oficiar en diferentes dias que espresan , posteriores al de la
notificacion de la providencia de imposicion de censura, proveyé
S. S. I. en 23 del citado mes el auto que dice: *Resultando de
»1la informacion sumaria que antecede, acordada en el auto del
»dia g del corriente, haber continuado celebrando con efecto el -
»santo sacrificio de la misa y otros actos gerdrquicos los canonigos
»y capellanes en él mencionados, no obstante hallarse suspensos
»ab oficio por justas y grandes causas que obligaron 4 esta provi-
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»dencia ; violando la censura pﬁblicamentey en la misma santa
»iglesia catedral ; matriz de la didcesis, y por tanto con agravan-
»ie criminalidad y escindalo, debia de proveer y proveyé auto
»de prision de los arriba espresados prebendados y capellanes,
»siendo estos dltimos conducidos desde luego al edificio nombra-
»do de S. Lidzaro, que sirve al presente de circel de Corona; y con
»respecto 4 los candnigos teniéndolos arrestados en sus casas, in-
» mediatamente que lo sean, se oficie acto continuo al Cabildo pi-
»diéndole sea servido poner 4 disposicion de S. I. el aposento ad-
nyacente 4 la catedral conocido con el nombre de Salon, 4 fin de
»que esten con mas decoro contorme se ha practicado en otras oca-
»siones, segun se halla informado S. S. I.; y de negarlo el Ca-
» bildo sean conducidos 4 dicha cdrcel de Corona por falta de lo-
»cal mas apropdsito , habida en todo consideracion 4 que esta pro-
»videncia en que tanto se cifra el servicio de Dios y de su santa
»iglesia, debe ser egecutada con toda prontitud y celeridad posi-
»ble; quedando los sumariados depositados en uno de los dichos
»dos locales. Y atendiendo asi bien no solo 4 la calidad, sino
»tambien al nimero de los que han de ser presos, y 4 la impor-
»tancia de que las prisiones sean ejecutadas con seguridad y sin

»obstdculos, 6 en términos que sean vencidos en el acto, pisese

»un oficio atento al alcalde segundo constitucional 4 fin de que im-
»partiendo su autoridad y auxilio se sirva poner 4 disposicion de
»este tribunal siete hombres de su confianza que auxilien efi-
»cazmente en la egecucion de este acto de justicia. ” -

Tan solo pudieron ser arrestados ires capitulares de todos los
comprendidos en el despacho, quienes 4 las ocho de la noche
del 24 del dicho mes de Febrero han sido conducidos porel no-
tario mayor 4 la cdrcel de Corona, mediante no haber contesta-
do el Cabildo al oficio que se le pasd en el mismo dia para fran-
quear la pieza llamada Salon de la Catedral.

Procediendo S. I. en el siguiente 4 tomarles declaracion con
cargos, el candnigo D. José Giraldez contesté que sin hacer trai-
cion 4 su conciencia no podia declarar ante S. S., y que le recusaba
en la causa presente y en todos los demas actos que de ella pue-
dan proceder. Preguntado por S. L. si le reconocia por goberna-
dor y vicario capitular de la didcesis, respondié que fuera de
Juicio'y amistosamente le diria cuanto fuese necesario saber de €l
acerca de la pregunta; pero que en juicio G tono de declaracion
le habja recusado. Y 4 pesar de haberle repetido S, S. I que po-

Id. fel. 15.

1d. fol. 25
vuelto,



1d. fol. 27
vuelto y 28,

1d. fol. 29.

1d. fol. 29
vuelto.

dia pararle perjuicio el no contestar mas esplicita y claramente,
contesté, “que por la causa que defiende va tan sereno al patibu-

»lo desde la cdrcel en que se halla como 4 su casa.” lios otros
dos capitulares D. Lucas Perez, y Dr. D. Antonio Vidal, 4 la pre-

‘gunta que s¢ les hizo de si habian vuelto 4 celebrar el santo sa-

crificio de la misa despues de la notificacion del auto de suspen-
sion, manifestaron, el primero que protestaba y no declaraba,
afiadiendo que de las diligencias practicadas resultaria si habia ¢
no celebrado; y el segundo, que recusaba 4 S. S. y en conse-
cuencia que no declaraba ni podia responder -2 la pregunta.
Suspendidas con este motivo las declaraciones, en 5 de Mar-
zo siguiente volvié & proveerse otro auto *para que se hiciese sa-
sbher nuevamente 4 los arrestados que en el acto de presentarse
»S. L se prestasen 4 dar la declaracion llana y décilmente, 6 in-
»sistiendo en recusarle manifestasen las causas, requiriéndolos 4
»ambos estremos con apercibimiento que de no hacerlo serian ha-
»bidos por confesos en el delito porque sc formaba esta causa:”
mas aunque se presentd al efecto S. S. en la cdrcel de Corona vy
los reconvino por ires veces para que cumpliesen con los estre-
mos de dicho auto, uno de ellos contesté que se atenia en un to-

6 4 1a recusacion hecha anteriormente, y los otros dos que pro-

testaban el acto y se reservaban acudir al tribunal que les con-

viniese, insistiendo en la recusacion; y afiadiendo uno que se re-

sefvaba manifestar los motivos para ante dicho tribunal.
Practicadas las diligencias de que acaba de hacerse meérito,

‘se dictd este auto: “mediante la porfiada obstinacion de los tres

» candnigos contenidos en los dos autos anteriores en recusar a
S, S T en esta causa, sin prestarse 4 declarar y dar las razones

»que dicen tener para larecasacion, no obstante haberles requeri~

»do varias veces y con apercibimiento de ser habidos por con-
»fesos, hdseles , y se pase la causa al fiscal.” | 59

" Para proponer este con mas. fundamento la correspondiente
acusacion , pidié en el dia 7 del mismo que se compulsase: 1.% ¥l
scta del nombramiento de gobernador de la didcesis hecho en el
Sr. obispo electo. 2.° El oficio que le pasg el Cabildo déndole par-
te del nombramiento. 3.° La contestacion del Sr.- obispo solici-
tando al mismo tiempo se le digese si habia sido nombrado ca-
nénicamente. 4.° La respuesta del Cabildo en la que se le dice
que ‘con efecto lo fué. 5.° El oficio de aceptacion del nombramien-
to 4 consecuencia de la afirmativa del Cabildo. 6.° La real 6r-
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den dirigida 3 esta corporacion contestando el gobierno quedar
enterado del nombramiento de gobernador hecho en el Sr. obis-
po. 7.* Kl acuerdo del Cabildo para que se le felicitase por su
llegada 4 esta ciudad. 8.° El acta del Cabildo estraordinario con-
cedi¢ndole silla en el coro de la Sta. iglesia catedral. 9.° Ta del
Cabildo estraordinario nombrando al Dr. D. Domingo Lopez de
la Ferreria, doctoral, gobernador interino de la didcesis mien-
tras desempefiase el cargo de senador el Sr. obispo electo. Pidi6
ademas que se llamase por edictos 4 los candnigos Ceruelo y
Cuesta, y 4 los capellanes Arindiga y Peon, mediante 4 haber-
se fugado 4 ocultado cuando se procedié 4 su arresto.

Por auto del g se estimé uno y otro, y mandé pasar al Ca-
bildo la correspondiente comunicacion para evacuar la compulsa,
encargindole la brevedad 4 fin de que no sufriese entorpecimien-
to la causa. Dos comunicaciones dirigié al presidente del Cabildo
el Sr. obispo gobernador para que se diese cumplimiento a lo
estimado por el auto precedente ; mas como no se hubiese veri-
ficado por no haber concurrido suficiente ndmero de capitulares,
pronuncié S. S, L en el 16 el que dice: Al proceso las nue-
»vas conteslaciones del Sr. presidente del Cabildo de 12 y 15
»del corriente; y mediante 4 que de ellas resaltan mas pruebas de
»la porfiadisima tenacidad en no reunirse en Cabildo en ndmero
»suficiente,, ora sea convocado 4 estraordinario ante diem, ora
»haya de celebrarse ordinario en los dias de tabla aun concurrien-
»do al coro mayor nimero del necesario, siendo asi gue no es me-
»n0s estrecha la obligacion de asistir 4 Cabildo como parte intrin-
»seca, inseparable € integral de los deberes canonicales: y con-
»siderando que semejante comportamiento se hace tanto mas es—
»candaloso y punible cuanto tiene por criminal objeto mirar con
»desprecio la autoridad eclesidstica, eludir sus providencias y
»contrariar la administracion de justicia hasta con perjuicio y
»vejacion de sus mismos compafieros capitulares encausados: vuél-
»vase 4 oficiar por tercera vez al Sr. presidente del Cabildo para
»que vuelva inmediatamente 4 convocar 4 estraordinario bajo la
»multa de 500 ducados que imponemos 4 la corporacion de irre-
»misible exaccion, quien la descontard de las pertenencias de los
»capitulares residentes, que insistiendo obstinados, lo que no es de
»esperar, dejasen de asistir al dicho Cabildo.”

Pasése el oficio de que hace mérito este auto; y como no hu-
biese concurrido tampoco suficiente nimero de capitulares para

2

Id. id. vuel-
to y 31,

Id. fol. 33,
34 y 35.

Id. fol. 31
vuelto.

Id. fol. 32
y 36.
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celebrar cabildo 4 pesar de haberse convocadod todos los residen-
tes en la ciudad por medio del Pertiguero, segun comunicacion
del presidente fecha 17 del referido mes de Marzo: recayé en el

id. fol. 37 21 el siguienie: “Unase al proceso la contestacion del presiden—

vuelto. e del Ilmo. Cabildo de 1y del que rige; por la cual resultando
»que ni aun habiendo procedido la convocatoria 4 Cabildo por
sescrito circulado por mano del Pertiguero con imposicion de
»1a multa de 500 ducados, decretada en auto de 16, ha temido
»efecto la reunion capitular en suficiente numero por haber fal-
»tado el maestrescuela, el arcediano de Tineo, y los canonigos
» Bulnes y Rodriguez, se declara 4 estos cuairo capitulares in-
»eursos en 1a multa de 500 ducados que con calidad de irremisi-
»ble exaccion, ha de tener puntual efecto en la definitiva; que-
»dando salvo el derecho de justificar su motivo de enfermos a los
»Sres. maestrescuela y Bulnes. Y mediante que ni el apremio ni
»la longanimidad del tribunal, ni tres convocatorias repetidas, ni
»el periodo de Cabildo ordinario, ni los sentimientos de interés y
»humanidad por los compafieros encausados, ni el propio deco-
»ro, ni la obligacion de capitulares, ni la obediencia 4 la auto-
»ridad del juez, ni el cumplimiento de las leyes eclesidsticasy ci-
»viles, ni el celo del buen ejemplo han bastado 4 subordinar a
» la razon la pertinaz resistencia delos que con sus faltas han im-
» pedido completar Cabildo; y que ¢l procedimiento sobre el aten-
»tado candnico de los sumariados ya presos, ya sustraidos, ya au-
» sentes , tiene estado en la forma que aparece; pasc al fiscal ecle-
» sidstico general.” '

Reconocida por este la causa propuso su acusacion reducida
1. fol. 41 **4 que se impusiesen 4 los procesados las penas & que se habian
vueltod52.  hecho acreedores con arreglo & los sagrados cdnones y mas de-

» cisiones de la iglesia y las que la prudencia y justificacion de
»S. S. L considerase arregladas, con miramiento & la clase y na-
»turaleza del delito” Y por un otrosi solicité que se [lamase por
edictos al Dr. D. Victor Ceruelo, Arcediano de Rivadeo; al ca-
nénigo D. Antonio Marfa Cuesta; y 4 los capellanes D. José
Arindiga y D. Manuel Peon.

Comunicdse traslado en lo principal y se estimé el otrost.
1L 59 vuel- Lios arrestados formaron la pretension de que “sin ser visto atri-
il ;fe?tiﬂ i »hbuir 4 S. S. L jurisdiccion que en derecho no le competa ni mas

vuelte. e 1cultades que las que legitimamente le correspondan, salvo asi-
»mismo todo el recurso de nulidad, esceso 0 incompetencia que
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»al caso convenga, se ha de servir ante todas cosas, insistiendo
» como insiste en la recusacion in voce hecha por los referidos, y
»formalizdandola de nuevo 4 mayor abundamiento y en tiempo
»oportuno con la solemnidad y juramento mas Wtil por causa de
»sospecha, por prevencion y animosidad en un negocio propio y
»personal, abstenerse de todo conocimiento sucesivo en este asun-
»to hasta que se resuelva la recusacion propuesta, & cuyo efecto
»(y aun en la hipGtesis de proceder como vicario general en se-
»de vacante) se dé parte al Ilmo. Cabildo para que como superior
»en este caso nombre las personas ¢ drbitros que hayan de co-
»nocer de la recusacion y sus causas, segun asi esta ordenado es-
»presamente : todo sin perjuicio de ulteriores recursos, forman-
»do articulo caso necesario de prévio y anterior pronuncia-
» miento. ” -

Comunicése traslado al fiscal eclesidstico, y renunciado por
este impugnando al mismo tiempo la pretension, se declaré en 8
de Mayo no haber lugar al articulo, y que contestasen 4 la acu-
sacion. Y aunque en el g se pidié reforma del auto, y se pro-
testé en otro caso el real auxilio contra la fuerza, y en el si-
guiente el fiscal, 4 quien se comunicé tambien traslado de esta
pretension, dijo “lo ha visto,” nada se decidié acerca del par-
ticular. '

En el dia 10 del mismo mes salié de la ciudad el Ilmo. Sr.
D. José Joaquin Perez Necochea, con direccion 4 la corte 4 de-
sempefiar el cargo de Senador por la provincia de Navarra; y en
el 12 ocurrieron al Dr.D. Domingo Lopez de la Ferreria, go-
bernador interino del obispado durante la ausencia del Sr. Neco-
chea , los candnigos Giraldez, Vidal y Perez, manifestando que
habian variado las circunstancias con motivo dela marcha del re-
ferido Sr., y pidieron “que se diese inmediatamente cuenta de la
»causa, y sin perjuicio de su estado, ya sobre el de recusacion del
»Sr. Necochea , ya sobre el principal, mandase ponerlos en li-
» bertad alzdndoles el arresto toda vez que por semejante causa no
» podia imponérseles pena corporal segun las leyes vigentes.” Vis-
ta por el gobernador interino esta pretension, y sin haber oido
al fiscal , proveyd en el mismo dia el auto que dice: * Atendida
»la calidad de la causa, se alza 4 estos inferesados la carceleria,
»y se les ponga en libertad sin perjuicio de su estado y de su re-

»sultado.” Hizose saber en el propio dia 4 Giraldez, Perez y
Vidal. |

&8

Id., fol. 69
vuelto a 72
vueito.

Id. fol. 73.

1d. fol. 74.
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Y en 7 de Junio unidos con sus compaiieros D. Victor Ce-
ruelo, D. Antonio Maria Cuesta, D. Manuel Peon y D. José
Gonzalez Arindiga, que como se ha espuesto se habian fugado u
ocultado, formaron la pretension de que “dejando por ahora sus-
»penso el recurso de reforma introducido en g de Mayo dltimo
» por ser ya innecesaria su continuacion habiendo cesado en el
»conocimienio de este asunto la persona que se recusaba, y sin
» perjuicio de insistir en la prosecucion en su caso, cualquiera que
»fuese el estado de la causa en que se llegasen 4 reproducir las
»mismas circunstancias; se habia de servir declarar ante todas
»cosas nulo ¢ sin efecto legal el auto de 3 de Febrero, dado por
»el Sr. Dr. D. José Joaquin Perez Necochea, por el que sin au-
»toridad para ello despojé violenta.y arbitrariamente, y sin au-
»diencia alguna 4 dichos candnigos del egercicio de sus drdenes
»sagradas y demas funciones gerdrquicas, mandando recogerles
»sus licencias, y reintegrdndoles desde luego en el libre egerei-
»cio de dichas drdenes y prerogativas en que estaban antes de ser
» despojados , y alzando todo embargo 6 retencion de {rutos de sus
»prebendas ¢ beneficios; declarando igualmente 4 su tiempo que
» por ahora no habia lugar ni motivo legal para proceder 4 for-
»mar la causa que igualmente se sigue, acusando 4 estas partes
»de incursos en irregularidad, absolviéndoles de ella libremente
»y con resarcimiento de dafios y perjuicios , contra el que 6 los
»que han dado mdrgen 4 ellos, 6 4 lo menos reservarles 4 sal-
»vo su derecho para poder repetir; d en otro caso sobreseer en ella
»hasta tiempo oportuno: y que se ventile y decida la primera con-
»forme 4 derecho, formando articulo de prévio y especial pronun-
»ciamiento sobre el reintegro inmediatamente en el libre egerci-
»cio de sus Ordenes, prerogativas, gerarquias y demas goces de
»que han sido despojados.™

De este escrito se comunicé traslado al fiscal en el dia 8;
en €l se decretd “4lode hoy™ 4 otro que habia presentado el ul-
timo en el 6, esponiendo “que los candnigos habian sido pues-
»los en libertad sin que se le hubiese oido, como era regular, ni
»potificidole providencia alguna: que los fugados se habian pre-
»sentado en el coro y suponia lo hubiesen tambien hecho 4 dis-
»posicion del tribunal: que sin embargo de que por su natura-
»leza no debia sufrir la causa un solo instante de detencion en
»sus tramites, si fuese posible, se hallaba paralizada; y conclu-
»yé pidiendo que se la diese curso; que si no se habia tomado
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»declaracion y confesion con cargos 4 los candnigos y capellanes
» llamados por edictos, se hiciese inmediatamente; y que se le en-
»tregase 4 su tiempo el proceso para solicitar lo que convi-
» niese.” |

Ya se ha manifestado que este escrito merecié el decreto de
“d lo de hoy,” que era el traslado comunicado al fiscal de la pre-
tension de los candnigos. En 22 del mismo mes presentd aquel
otro escrito diciendo: *“que sin perjuicio de contestar 4 ella 4 su
»tiempo si fuese necesario, y absteniéndose de hacerlo por aho-
»ra, se debia practicar la diligencia de arresto contra los candni~
»gos y capellanes llamados por edictos, los cuales no se habian
» presentado 4 la autoridad; que en seguida se les tomase decla-
»racion con cargos; y pidi se estimase uno y otro, y evacuado se
» le pasase nuevamente la causa.” Comunicése traslado de esta
pretension: impugndronla los procesados: pidieron volviese la
causa al fiscal para que 4 segundo dia contestase al traslado pen-
diente de 8 de Junio, en la inteligencia que de no verificarlo se
daria por conclusa para determinacion. Comunicdse tambien
traslado de este escrito al fiscal, y aunque insistié en el mismo
dia en su anterior pretension , quejdndose ademas de la marcha
tortuosa que llevaba el proceso , apelando de lo contrario y pro-
testando el real auxilio de la fuerza, se decretd igualmente *4
lo de hoy.” Volvié sin embargo el fiscal 4 insistir en su pre-
lension; y renunciado el traslado que de ella se comunicé 4 los
procesados, los cuales insistieron tambien en.la suya, se hubo
por renunciado y se llamaron los autos para determinar con fe-
cha 5 de Julio.

Con la de 6 se unié 4 la causa un oficio del Cabildo de la
Sta. iglesia, manifestando “que en el ordinario celebrado en
»del mismo mes habian sido nombrados por jueces adjuntos los
»Sres. D. Ignacio Diaz Caneja, dean, y D. Pedro de las Alas,
»arcediano de Tineo, y que se comunicaba al Sr. gobernador
»eclesidstico para su inteligencia y efectos convenientes. ”

Reunido este con los adjuntos en el 18, dicron el auto si-
guiente: “Notifiquese al fiscal que dentro de tercero dia conteste
-»al traslado que se le ha comunicado en 8 de Junio en razon del
»articulo que comprende el escrito presentado en aquella fecha
» por las partes de Polledo, con apercibimiento.

En el 21 pidid el fiscal que se reformase este auto, se hiciese
ecomo habia solicitado con respecto al arresto de los llamados por

Id. fol. id.
vuelto.

Id. fol. 89,
90 y 91,

Id. fol. 92.

Id. fol, 93
Id. fol. 95.

Id. fol. 96.

Id. fol. 97
vuelto,

1d. fol. 99.
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edictos con declaracion con cargos; y de no estimarlo asi apels
y ‘protesté cuanto protestado conviniese con el real auxilio y re-

curso de la fuerza. Afiadié por un otrosi “ que no debia fallarse
» este megocio con adjuntos por ser inadmisibles en la causa, aten-
»diendo 4 que los candnigos quedaron sujetos al derecho comun
»por no haber cumplido el Gabildo con lo que previene el con-
scilio de Trento; y que ademas, aun cuando fuese dable pres-
scindir de lo espuesto, no podian los nombrados desempeiiar
»semejante encargo por haber intervenido en el nombramiento los

‘»mismos procesados , hallarse uno de los adjuntos, 4 saber el Sr.

id, fol. 99
vuelto.

» Alas, complicado en la causa, y estar prohibido el ser juez de
»sf mismo.” Este escrito merecid el decretode ™ autos.”

Y en el dia 23 se previno que el notario mayor y oficial
archivero certificasen si en su poder obraba otra pieza de auatos
que fuese parte ¢ tuviese relacion con el presente procedimien-

t0; en cuyo caso se uniese d él y se diese cuenta con toda breve-

Id. fol. 100
vuelto.

Auto anu-

lando el de
la: censura.

1d. fol. id.

dad. Asi lohizo el notario mayor uniendo la pieza de que se ha-
blé al principio sobre suspension de los candnigos; y espresan-
do que el Sr. obispo electo le habia prevenido la conservase en
su poder , porque no debiaformar parte del proceso, y que pro-
ciirase’ reservarla en cuanto estuviese de su parte.

~ En vista de una y otra pronunciaron el gobernador provisor
interino y los dos jueces adjuntos en 2/ de Julio del referido
.iio de 1838 el auto que dice: “Teniendo en consideracion que
sel auto de 3 de Febrero de este afio por el que se impuso &
stodos los susodichos la pena de suspension del egercicio de sus
»érdenes y de todos los derechos y prerogativas que por su ofi-
»cio , dignidades, beneficios 'y gerarquia les corresponden, ha
»sido pronunciado sin preceder declaracion ni confesion con car-
»gos, ni otro alguno de los trémites que las leyes civiles y ca-
snénicas prescriben para la sustanciacion de los juicios crimi-
»nales, sin haberles oido ni dado lugar & proponer y justificar
»sus defensas: sin haber dado prueba legal que produgese un
»legitimo convencimiento contra todos los tratados como reos,
»pues que no merece este concepto una simple sumaria mientras
»que los testigos de ella no son ratificados con citacion de los
»procesados; sin preceder en fin las moniciones canénicas que las
»leyes de la iglesia de toda edad previenen como requisito esen-
»cial que hayan de preceder 4 la imposicion judicial de cual-
»quiera censura : considerando por otra parte que €s inaplicahle
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wal caso presente la disposicion del santo concilio de Trento con
»el capitulo 1.%, sesion 14, por la que autorizé 4 los Sres. obispos
»y otros prelados mayores para que pudiesen imponer & sus sib-
»ditos estrajudicialmente, ex informata conscientia, suspension
sdel egercicio de sus drdenes, que deberdn estos obedecer y cum-
»plir; esta autorizacion aun en el supuesto de que fuese estensi-
vva 4 los gobernadores provisores en sede vacante, solo puede
»tener lugar cuando se trata de medidas gubernativas, correccio-
nnales, secretas y reservadas, pero no cuando a ellas precede un
» proceso publico formado en el tribunal de Justicia, como en el
v caso presente, en que todas las actuaciones pasaron por ante el
»notario mayor del tribunal, y desde el principio de ellas el
»Sr. gobernador reclamé del Cabildo la designacion y nombra-
»miento de los jueces adjunios para que concurriesen con S. S.
»4 la formacion de la causa , concurrencia que no puede ni de-
vde tener lugar cuando se trata de providencias gubernativas y
»correccionales, sino cuando se haya de formar proceso y juicio
veriminal para la imposicion de penas piblicas y judiciales, eo-
»mo determinantemente dispone el mismo santo concilio en el
»capitulo 6, sesion 25. Por tanto digeron: que debian de decla-
»rar y declararon nulo y ninguno, y sin ningun valor ni efecto
»el espresado auto de 3 de Febrero y cuanto en consecuencia de
»él posteriormente se ha hecho y egecutado ; reponiendo como
»reponen el proceso al ser y estado que tenia antes que se pronun-
vciase dicho auto, reintegrando en consecuencia 4 los compren-
vdidos en €l en el egercicio de sus rdenes, y en el uso de todos
»los demas derechos y prerogativas que por sus oficios, dignida-
»des 0 beneficios por entonces gozaron. Declarando ignalmente
»no haber lugar 4 las pretensiones dltimamente introducidas por
»parte del promotor fiscal eclesidstico, previniéndole que en lo
vsucesivo cuando haya de hacer alegaciones sobre puntos de de-
*recho y prdctica forense agemos de su profesion y carrera, se
»asocie con letrado de confianza que las suscriba; en el concepto
»de que en otro caso no se les dard curso.” -
Notificado este auto al fiscal y al procurador de los procesa-
dos en el dia 27 , pidié el primero en el 30 la causa para arre-
glar con direccion de letrado la pretension que correspondiese
segun su estado, y que entre tanto no le corriese término algu-
no; cuya entrega se estimé con la calidad de sin perjuicio. En
el mismo 30 se quejé de que los candnigos procesados 4 pesar de

1d. fol. 103.

Id. fol. 104.
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Id. fol. 106
a 119 vuel-
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1d. fol. 123 I
a 139,
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a 178 vuel-
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1d. fol. 180.

1d. fol. 181
a 185 vuel-
to.
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no hallarse aun egecutoriado el auto de 24 de Julio se habian
propasado 4 egercer las funciones gerdrquicas; y pidi6 se le re-
cibiese informacion acerca de estos hechos; de cuya pretension
mandé comunicarles traslado sin perjuicio en el 1.° de Agosto.
Y aunque obra 4 continuacion diligencia con fecha del 2 de ha-
berse notificado al procurador de los candnigos, sin firma de es-
te y sin autorizacion del originario, se estendid otra por el dl-
timo en el 7 en la que dice “no haber tenido efecto la notifica-
»cion que antecede por haber retenido el fiscal los autos con mo-
»tivo de necesitarlos para formar un recurso que presenté en la
»audiencia del mismo dia 7 en que devolvid el proceso.”

Con fé de oficio de 5 del citado mes de Agosto se presento por el
fiscal eclesidstico escrito apelando del auto de 24 de Julio (1). Co-
municdse traslado , y evacudndole los procesados pidieron se deses-
timase la apelacion como extempordnea, ilegal, frivola, desar-
reglada y puramente maliciosa (2). Sustanciado este recurso con
nuevo escrito fiscal (3), y unida al espediente una esposicion del
oficial archivero en aclaracion de las dos feés de oficio que habia
puesto con las fechas del 5y 7 de Agosto, se declaré no haber
lugar 4 la apelacion interpuesta por el fiscal del auto de 24 de
Julio. Pidi6 reforma del denegatorio de la apelacion; protestan-
do de lo contrario cuanto protestar conviniese con el real auxi-
lio y recurso de la fuerza; y dadas las insistencias de estilo, se
mandd 4 la dltima guardar lo proveido en el mencionado auto.

El promotor fiscal eclesidstico en vista de esta resolucion acu-
dié 4 la audiencia territorial en 12 de Marzo de 1839 imploran-
do el real auxilio contra la fuerza, y pidié se librase la corres-
pondiente real provision para que el notario de asiento remi-
tiese la causa, y verificado se declarase que el gobernador y pro-
visor interino de la didcesis Dr. D. Domingo Lopez de la Fer-
reria, y los jueces adjuntos D. Ignacio Diaz Caneja y D. Pedro
de las Alas, en no otorgar la apelacion que habia interpuesto
del auto que habian pronunciado en 24 de Julio de 1838, ha-
cen fuerza. LLla audiencia mandd librar la provision en la forma
ordinaria por auto de 13 del mismo mes.

(1) Véase mas adelante pieza primera.
(2) Véase mas adelante pieza segunda.
(3) Véase mas adelante pieza tercera.
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Remitida por fin la causa se pasé al fiscal de 8. M. en 11 1y fols.
de Mayo; y en 19 de Setiembre espuso su parecer, reducido 4 *‘*‘35{1‘*’* Elll‘is
adherirse 4 la pretension del fiscal eclesidstico (1). Mandése en- |, %"
tregar el proceso 4 los interesados para instrucciones en 2/ de
Setiembre. Senaldse para la vista el 19 de Octubre y signien-
tes; principié 4 verse en el 24; sigui6 la vista en el 25 y conclu-
yé en el 26; y en 4 de Noviembre se declarg : “Que el provisor 1y ¢ 58,
»y gobernador eclesidstico de la didcesis y Jueces adjuntos que de la causa
»de esta causa conocen, en no haber otorgado la apelacion que se %%
»interpuso por parte del fiscal gencral eclesidstico, del auto de 24
»de Julio del afio préximo pasado, hacen fuerza; la que alzando
»y quitando repongan todo lo actuado despues de interpuesta, Yy
»la otorguen para el tribunal superior competente. ” .

Devuelia la causa al tribunal eclesidstico y reunido el go- 14 ¢, 60,
bernador y provisor interino con los adjuntos, acordaron en 16 de la causa
del mismo mes dirigir 4 la audiencia la consylta siguiente: “ E] 191
»tribunal eclesidstico compuesto del provisor € infrascritos jueces
»adjuntos que conocen del proceso criminal que promueve el
»fiscal general del obispado contra varios canénigos y capellanes
»de esta Sta. iglesia , se ha enterado detenidamente Jel real au-

»to pronunciado por V. E. en 4 del corriente en el recarso que
»dicho fiscal introdujo por no habérsele otorgado la apelacion
»que interpuso de la providencia de 24 de Julio. Este tribunal
»esta pronto 4 cumplir con lo que se le previene por el citado
»real auto, pero como no se cspresa st el otorgamiento de la
»apelacion ha de ser solo en el efecto devolutivo, 6 tambien en
»el suspensivo, como acostumbraba espresarse otras veces; y
»siendo por otra parte infinitamente mas gravoso 4 los acusados
»el otorgamiento en ambos efectos que en uno solamente ; para
»evitar una equivocacion de tanta trascendencia , espera que V. E.
»se sirva declarar, si el otorgamiento de la apelacion que pre -
»viene su real auto debe entenderse en ambos efectos , ¢ en so-
»lo el devolutivo; advirtiendo que si para esta declaracion se ne-
»eesita el proceso que pende en nuestro juzgado, se remitird al
»momento,”

Pasdse al fiscal de S. M. esta comunicacion con preferencia 1d. fols. 61

en 19 del referido mes acompafiando un eserito presentado por ;’“gé’_;“! b2

(1) Véase mas adelante pieza cuarta.



Id. fol. 63
vuelto.

Id. fol. 64
vuelto , de
la causa 194

Causa fol.
195 vuelto.

Id. fol. 198.
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el promotor fiscal eclesidstico, reducido & suplicar se librase sobre-
carta para que inmediatamente y bajo la multa de dos mil du-
cados de irremisible exaccion diesen cumplimiento el goberna-
dor y provisor interino y jueces adjuntos 4 la real provision que
se les habia presentado en el dia 9; entendiéndose sin perjui-
cio de solicitar, en el caso de que persisiiesen en la desobe-
diencia, el estraiamiento de los reinos de Espania y la ocupa~
cion de sus temporalidades. El fiscal de 5. M. dijo en el 21: “que
vestima innecesaria la consulta hecha por el provisor y jueces ad-
»junios por cuanto habiéndose interpucsto la apelacion del auto
»del a/ de Julio de 1838 por el fiscal eclesidstico en ambos efec—
»tos, € introducidose por este el recurso de fuerza mediante la ab-
»soluta negativa ; es claro que declarada dicha fuerza por la Sa-
»la, y mandando se otorgue la apelacion para el tribunal supe-
srior competente , debe serlo en uno y otro efecto segun se inter-
»puso.” Visto todo en la sala se pronuncié este auto en el 27:
“De conformidad coun lo propuesto por el fiscal de S. M., se de-
»clara improcedente la consulta hecha en diez y seis del actual
»por el gobernador eclesidstico in sede vacante de este obispado
»y jueces adjuntos, 4 quienes se devuelva para que arregldndose
»al claro tenor del auto del cuatro declaratorio de la fuerza, in-
»serto en la real provision librada, lo cumplan puntual y exac~
»tamente , sin contravenirlo en manera alguna; 4 cuyo fin se es-
»pida la correspondiente certificacion con insercion de la respues-
»ta del Sr. fiscal.” '

Comunicéseles con efecto en el inmediato 28,y en 2 de Di-
ciembre proveyeron el auto que sigue: “La apelacion interpues-
»ta por el fiscal eclesidstico de esta didcesis del auto de veinte
»y cuatro de Julio de mil ochocientos treinta y ocho, se otorga
»en ambos efectos para ante el Ilmo. Sr. Pronuncio de S. S. en
» estos reinos; de cuya mejora nos hard constar dentro del térmi-
smo de cuarenta dias, 4 cuyo efecto se libre el correspondiente
»testimonio.” Esta providencia fué notificada al fiscal en el si-
guiente dia 3, librindosele el testimonio en la misma acordado.

El fiscal acudié representando en el de 20 que d despecho de
la apelacion admitida en los dos efectos y del transcurso de tan-
tos dias continuaban los suspensos celebrando y ejerciendo las
demas funciones gerarquicas publicamente d& presencia de los
mismos jueces y tambien del ayuntamiento de la ciudad, reunido
en la misma Sta. iglesia en dos dias solemnes, haciendo burla y
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escarnio de lo mas sagrado, al mismo tiempo que de las provi-
dencias del mismo tribunal y del de la audiencia; de cuyos ac~
tos pidic se les recibiese la correspondiente sumaria informacion,
y se les impusiesen las penas candnicas en que incurrieran por
el «nuevo atentado y delito. A lo cual recayé el anto del mismo
dia de que “se diese aviso 4 los Sres. jueces adjuntos para que el
»primer dia de tribunal concurriesen para proveer sobre di-
»cha solicitud.”

En el 23 redoblé sus quejas el fiscal, quien dando por su-
puesto como era natural que el auto de 2 de Diciembre se ha-
bia hecho saber al procurador de los encausados como lo habia
sido 4 él, habia llegado 4 saber con admiracion que se habia
omitido aquella diligencia con culpa punible del responsable, y
cuya tolerancia ponia 4 los mismos jueces en el mas grande des-
cubierto; por lo cual pedia se hiciese la notificacion en aquel
mismo dia no solamente al procurador sino tambien 4 los mis-
mos encausados en persona.

En 11 y 15 de Enero volvid 4 quejarse enérgicamente el fis-
cal de la continuada omision de las notificaciones que tenia re-
clamadas, repitiéndose los escindalos y sacrilegios cuya responsa-
bilidad protestaba, y que si bien se habia manifestado verbal-
mente de parte del gobernador que uno de los adjuntos se halla-
ba ausente, bastaba ¢l mismo gobernador y mucho mas con el
otro adjunto para acordar la material y ritual notificacion;y que
cuando asi no se estimase, se oficiase al punto al ausente lla-
mdndole: y por un otrosi de la segunda fecha pidié que se remi-
tiesen los autos 4 la superioridad , prévia citacion de las partes,
conforme 4 las reales drdenes vigentes (1).

Oficiése el 16 al adjunto ausente para que concurriese al tri-
bunal; y en 20 se proveyé el auto que dice: * Notifiquese per-
»sonalmente 4 los siete eclesidsticos comprendidos en este escrito
»y anteriores el auto de 2 de Diciembre por el que se otorgd en
»ambos efectos la apelacion interpuesta por el fiscal del provei-
ndo en 24 de Julio de 1838, y que cumplan con lo demas que
»pide el fiscal en este escrito. Y el fiscal debe cuidar por si 6 por
»medio de su agente de que tenga efecto dicha notificacion, 4
»quien ademas se previene que trate al tribunal con el decoro y

(1) Véase mas adelante pieza quinta,

Id. fol. 199.

Id. fol. 201

1d. fol. 208,
214,

Id. fol. 200,
202 vuelto.
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»miramiento que corresponde y de que se ka olvidado mas de
vuna vez.” |

Mediante despacho de comision en forma del dia 22 se noti-
ficé en el 2/ el anterior auto 4 los procesados en sus personas in-
dividualmente, por el escribano Juan Alvarez. 3

Con fecha del 27 presentd escrito el fiscal en queja de la
prevencion sobre falta de decoro y miramiento que se le hacia
en el auto de 20, y de ser de su cuidado el cumplimiento de las
providencias, como si hubiera faltado 4 este deber de vigilancia
de su oficio, resultando todo lo contrario en cada uno de los dos
estremos censurados; por lo cual concluyd apelando del agravio
para la superioridad con protesta de formarlizarla 4 su debido
tiempo , y repitiendo la pronta remision de la causa a la mis-
ma , segun lo tenia solicitado.

En este estado y con fecha de 7 de Febrero se acudid por
parte de los reos, en vista de hallarse ya suspensos del ejercicio
de las funciones gerdrquicas, conviniéndose en que desde luego
se remitiesen los autos 4 la superioridad ; y en esta virtud se dic-
t6 el que dice: *De conformidad de lo pedido por una y otra

» partes remitanse los autos originales de esta causa al Ilmo. Sr.

»auditor vicegerente del nuncio de S. S. en estos reinos, para an-
vte quien se otorgd la apelacion interpuesta por el fiscal, y d costa
»del cual como apelante se deberd hacer dicha remesa , prévia ci-
»tacion y emplazamiento 4 todes los interesados, para que pue-
»dan acudir segun les convenga al tribunal superior & usar de su
» derecho. ”

Egecutadas las respectivas citaciones y emplazamientos, se
verificé la remision de autos para la nunciatura en 8 del citado
mes de Febrero.

Nora. En el propio dia 8 y antes que se efectuase la reme-
sa de autos cruzé el fiscal un escrito en solicitud de que por las
razones que esponia y por lo inaudito de lo mandado en el auto
del dia anterior acerca de que se hiciese aquella & su costa, lo
fuese de oficio, puesto que de oficio vindicaba un crimen publico,
en cuyo castigo estaba eminentemente interesada la causa pu-
blica. Y aunque por la premura no se llegé 4 unir 4 los autos
el escrito, del irregular y arbitrario impuesto se eximié de he-
cho el fiscal, conservando intactas la inmunidad, la independen-
cia y decoro de su noble wministerio.



PIEZA PRIMERA.

ALEGATO DE APELACION DEL FISCAL

(Causa fol. 106).

——%ﬁ—i

EI fiscal general eclesidstico del obispado en la causa formada
d los capitulares D. Victor Ceruelo de Velasco, D. Antonio Vi-
dal, D. Lucas Perez, D. Antonio Cuesta, D. José (riraldez, y
los capellanes D. José Gonzalez Ardndiga y D. Manuel Peon,
dice 4 V. S.: Que el auto pronunciado en 2/ de Julio proximo,
ademas de contener muchas nulidades no guarda conformidad al-
guna con las disposiciones de derecho ni con los méritos del pro-
ceso. Demostrar uno y otro sers el objcto del presente escrito.
Primera nulidad de que adolece el auto. Las facultades que
tienen los Cabildos exentos de nombrar adjuntos para entender en
las causas que se formen 4 sus individuos merecen el nombre de
un privilegio, y lo es en realidad. Los privilegios pueden renun-
ciarse y de hecho se renuncian cuando no se usa de ellos dentro
del término que permite la ley de su concesion. Renunciando es
te privilegio, bien sea espresa, bien ticitamente por mo haber-
se usado de ¢l cuando podia hacerse, quedan sujetos los capi-
tulares al derecho comun, y deben seguirse y fallarse con ar-
reglo 4 €l las causas que se les formen. El sanio concilio de
Trento previene en el capitulo 6.2, sesion 25, de Reformatione,
que los Cabildos nombren los adjuntos al principio de cada afio;

Nulidades
del auto de
24 de Julio.
Los El{]jun-
tos nom-
brados fue-
ra del tér-
mino con-
ciliar,
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pero el Cabildo no los nombrd hasta el dia 2 de Julio tltimo:
es decir, despues de haber transcurrido seis meses y dias. Ya
no era 4rbitro para hacerlo, puesto que no podia separarse de la
disposicion conciliar, y por lo mismo no debié preguntdrsele
quienes eran los nombrados. Tanto menos debio darse este paso
cuanto habiéndose hecho igual pregunta repetidas veces al Gabil-
do en principios del mes de Knero por el Excmo. ¢ Ilmo. Sr.
obispo electo gobernador legitimo de la didcesis, le contesto su
presidente, que no los habia nombrado, y que los nombraria cuan-
do lo tuviese por conveniente. l'anto menos vaelve 4 decirse, cuan--
to no solamente resulta del iproceso, sino que consta & .V. S. co-
mo individuo del Cabildo que concurrié & los celebrados con
este motivo; y fue de parccer que se nombrasen entonces, exi-
giendo votacion nominal para que parase perjuicio 4 quien hu-
biese lugar. Tanto menos se repite, cuanto sabe V. S. muy bien
que los mismos procesados formaron particular empefio en que no
se procediese al nombramiento, creyendo sin duda que por se-
mejante medio se ligarian las manos al Sr. gobernador para
obrar. Prescindiendo de esto por un momento, y toda vez que
nombré el Cabildo los adjuntos faera del tiempo seiialado por el
concilio, mo debié tampoco permitirse que tuviesen parte los
nombrados en el fallo de la causa por no poder intervenir en ¢l
otro jucz que el seiialado por derecho comun. El auto, atendiendo
4 lo que acaba de esponerse, es nulo y minguno como pronun-
ciado con el verdadero y tnico juez por otros dos, en el concep=
to de tales, que ni lo eran ni podian serlo (1).

(1) El concilio anteriormente en la sesion 6.2 de la Reformacion,
capitulo 4.°, habia ordenado que los obispos pudiesen visitar, corre-
gir y enmendar 4 sus Cabildos ¢ individuos exentos de cualquier modo,
por si solos 6 con asociados , como bien visto les fuese. Muchos Ca-
bildos, sobre todo de Espafia, 4 causa de haber aqui mayor namero de
estas corporaciones exentas, reclamaron por escrito y por medio de
procuradores que destacaron 4 Trento, la revocacion 6 modificacion
posible de este decreto; y no obstante el vigor apostélico con que los
rechazaron, sefaladamente los padres espafioles y alemanes, se les man-
tuvo en el privilegio de la exencion en la sesion mencionada 25, que
fué la postrera, prescribiendo por una especie de término medio, pa-
ra las actuaciones en causas criminales juntamente con el obispo, la
precisa condicion de que hubiesen de nombrar al principio de cada alio

L]
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- Segunda nulidad. Los sefiores D. Ignacio Diaz Caneja, dean, Nombrados,
y D. Pedro de las Alas, arcediano de Tinéo, que segun la co- "’“fﬂ“dﬂdlﬂﬂ
municacion fol. 86 resulta habérseles nombrado jueces adjuntos, b tel
no lo fueron vilidamente. Entre oiros capitulares hicieron el
nombramiento los einco candnigos procesados , estando en causa,

y hallindose tan adelantada, que habia propuesto ya el fiscal su
acusacion. El nombramienio es contra el espiritu y hasta contra

la letra del capitulo del concilio. Previniéndose por ¢l que se ha-

ga al principio de cada afio, y para las causas que durante el

mismo afio se formaren, no puede sujetarse & disputa que su-

pone no haber entonces ninguna; que todavia no hay delito co~

metido , y por consiguiente que no hay tampoco obsldculo para

que concurran al nombramiento todos los capitulares. En las com-
pilaciones candnicas y civiles ninguna disposicion se encuentra

que autorice 4 los reos para elegir la persona 6 personas que los

haya de juzgar por los delitos que hubiesen cometido. Recomen-

dar los cdnones y las leyes la imparcialidad en los jueces, exi-

girla espresa y terminantemente, y conceder al encausado facul-

tad para elegir los que mas bien le plazcan, seria una anomalia

dos adjuntos 6 conjueces: Ifa tamen, ut capitulum initio cujusiibed
anni eligat ex capitulo duos, de quorum consilio et assensu epls—
copus &c. '

Por manera que este acto de eleccion de conjueces & principio de
afio para haber de valerles & los Cabildos aquella prerogativa, es, co-
mo dicen los Decretalistas y Pragmaiticos, taxativa y restrictiva: es
condicion sine qua non: es obligatoria segun la doctrina de Benedic-
to XIV: Quos (los adjuntos) anno quolibet ineunte, tenetur capriu-
lum designare. Sinodo Dioc. lib. 13, cap. 9, ndam. 8.

Y en verdad ;ser4 posible que en un punto que tanto alarmé é hi-
z0 gestionar 4 los Cabildos exentos, cual si fuese, por decirlo asi, no-
vedad dogmaética de Lutéro 6 Zuinglo, y que se debali6 diferentes
veces en Trento, carezca de sentido 6 de objeto la frase preceptiva .
initio cujusiibet anni? ;Y no estd conocido este objeto por el princi-
pio de eterna justicia, sobreentendido en el concilio, asi como esta
proclamado en la constitucioff, de no deber ser ninguno juzgado sino
por las leyes y tribunales anteriormente establecidos? ; Estos adjuntos
lo son ad koc! Y hé aqui una nueva razon de esta primera nulidad aun
mas capital si puede decirse, por ser una violacion no menos manifies-
ta de la ley fundamental del estado.
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inconcebible. En los negocios civiles se permite hacerlo solo en
un caso, 4 saber: tratindose de avenencia ¢ compromiso; pero
en las causas criminales en ninguno. Razones poderosas lo per-
suaden; y entre ellas el tener la vindicta piblica, que es el
bien y conveniencia general, interés en el castigo de los delitos.
De todo, pues, se deduce, que aun cuando hubiese podido el
Cabildo nombrar los adjuntos 4 mediados del afio, 4 pesar de
prevenir el concilio que debe hacerse al principio del mismo,
no asi pudieron los encausados intervenir en el nombramiento.
Es, por tanto, nulo y ninguno. Perteneciendo 4 esta clase, mo
tenian ni podian tener jurisdiccion alguna los nombrados; y de
consiguiente no podian tampoco sentenciar. En tiempo oportu-
no llamg el fiscal la atencion de V. S. sobre el particular, pero
fué mirada con desprecio su esposicion, lo mismo que lo fueron
cuantas hizo con el fin de que llevase el proceso la marcha esta-
blecida en el derecho, y canonizada por la prictica de los tri-
bunales. '

Tercera nulidad. El Sr. Alas, arcediano de Tinéo, nombra-
do adjunto con el Sr. Caneja, tenia y tiene impedimento legal
para serlo. El fiscal pidié en 7 de Marzo compulsorio de varios
documentos que se custodian en el archivo del Cabildo, y se es-
timé la pretension como consta de los fols. 29 y 3o0. Pasdronse
repetidas comunicaciones al presidente de la corporacion para
que reuniese sus individuos 4 fin de que se evacuase la compul-
sa, mas no fué posible conseguirlo. Algunos de los capitulares
buscaron efugios y pretestos para eludir la providencia del Sr.
obispo gobernador; y llegé 4 tal punto su obstinacion, y 4 tal
grado el desprecio y burla que hicieron de su autoridad, que se
viéd S. S. L en la precision de imponer a los rebeldes la multa
de boo ducados de irremisible exaccion. Uno de los capitulares
4 quienes se impuso esta multa es el Sr. Alas. Juntamente con
V. S. y el Sr. Caneja declaré por el auto que ocupa en este mo-
mento la atencion del fiscal , nulo, ninguno, y sin valor ni efec-
to el de 3 de Febrero, que obra inserto en el documento
fols. 1.° y 2.° Declaré tambien nulo y ninguno cuanto se hizo
y obro con posterioridad ; y mandd reponer el proceso al ser y
estado que tenia en el mismo dia 3 de Febrero. Declarada por
el Sr. Alas la nulidad de todo lo actuado, es indubitable que
declaré igualmente la del auto por el cual se le condend al pa-
go de la multa de los 500 ducados. Eslo no menos que fallé en



25

causa propia, y que fué juez de si mismo. Y ;habrd todavia
quien dude de la nulidad del auto? Tambien llamd el fiscal la
atencion de V. S. acerca de este particular, pero su voz mo se
oyd; sus reclamaciones por la observancia de la leyes fueron des-
preciadas (1). [ s

(1) Todavia es tambien sostenible juridicamente la tacha de parcia-
lidad , de mancomunidad ¢ incapacidad legal en el primer adjunto, y
de seguro es digno de animadversion en concepto moral y politico, en
la aceptacion del cargo. | :

El habia sido desechado por el gobierno de S. M. para el de la dié-
cesis que le confiriera la mayoria del Cabildo en los primeros momen-
tos de vacar la sede. | -

El se habia coligado, y en primera linea por razon de su puesto,
con los refractarios que por dicho motivo hicieron dura oposicion al
gobierno y se la estan haciendo en la persona del obispo electo.

El babia sido desterrado por el gobierno por haber desconocido las
regalias de Isabel 1I.

El se habia callado (por lo menos) al rumor cismitico alarmante,
durante el destierro, que le hacia actual gobernador legitimo y tnico,
y le suponia habilitando en las licencias 4 cierta clase de clérigos.

El acababa de regresar del destierro por clemencia especial de la au-
gusta Madre de la Reina.

El luego de regresado habia dado lugar 4 que reclamasen de nuli-
dad de Cabildos algunos  capitulares celosos, porque no habia juradoe
la constitucion, requisito esencial para haber de presidir valida y le-
galmente, conforme al real decreto del mes de Junio de 1837. |

El antes de todo esto, habia obtenido ascensos de la real munifi-
cencia en el corto intérvalo de algun mes, de simple cura de aldea 4
chantre de Leon y dean de esta catedral, dando lugar con su conduc-
ta posterior 4 ser censurado de zZngratitud 4 la Reina por su go-
bierno.

El indultado del destierro por la piedad de la Reina, prolongé
seis meses su debida presentacion 4 la residencia, hasta que se trasla-
dé el Sr. electo 4 la cérte & desempefiar su nuevo cargo de senador,
dando 4 entender mas esplicita y pertinazmente con esta repeticion,
que no le reconocia por gobernador de la didcesis, ni cejaba en su re-
beldia 4 la corona , por mas bienhechora y benévola que le era.

El preside, propone y vota con los procesados y con los multados,
y contra las formas del concilio y de la constitucion, y contra el auto
de perdimiento de la esencion, jucces adjuntos que los juzguen; y le
nombran para que los juzgue,

4
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- Guarta nulidad. Por el escrito fol. 67 solicitd el fiscal que se
tomase declaracion con cargos 4 los capitulares y capellanes lla-
mados por edictos, en el caso de haberse presentado 4 la autori-
dad ; y se decreté “d lo de hoy;” esto es, que corriese el traslado
que en el dia 8 de Junio se habia mandado comunicarle de la
pretension formada tanto por ellos como por los compaiieros,
terminante 4 que se declarase nulo y ninguno el auto de 3 de

— e

El vuelve 4 presidir y votar con los procesados y los multados, v
con las demas infracciones del concilio y de la constitucion, la reno-
vacion de jueces adjuntos; y le reeligen.

;Cual correspondia, pues, que fuese su proceder en el presente
caso juridico? ;Qué garantias de justicia, de imparcialidad y de leal-
tad tiene derecho 4 que le reconozcan en esta causa eclesiastico-politi-
ca, en que originariamente es parte, en cuyos primeros elementos
tomé la iniciativa, y en cuyo conocimiento juridico se permite cons—
tituirse juez, y juez lego como su coadjunto, contra las reglas cané-
nicas y civiles?: dejando aparte se le considere como se quiera en las
demas relaciones sociales y de subdito con la nacion y con la corona
constitucional. ;Y tendrd todavia irreflexion é impudor bastante pa-
ra continuar en la forjada judicatura de adjunto?

Acaso y sin acaso aparece aun mas recusable en el 6rden legal el
mismo gobernador provisor interino, y no tanto por la parcialidad
manifiesta que arrojan los autos, 6 por alguna de aquellas causas que
aun sin ser culpas marcan las leyes, sino por presuncion de crimen:
y si el fiscal no ha formalizado la accion que podia y puede, débase,
aunque sin perjuicio, porque el crimen no prescribe, al noble, frater-
nal é indulgente uso que hace de su oficio , y 4 la conviccion intima
de que se halla penetrado de la justicia que defiende.

Al gobernador provisor se le ha reconvenido y se le ha echado en
cara con vehemencia en Cabildo pleno de 19 de Enero de 38 por la
misma fraccion refractaria , de haber usurpado la jurisdiccion al Sr.
obispo’ electo hallandose ya en posesion d¢l gobierno, 6 de no recono-
cerle por tal gobernador, 6 de haber dos gobernadores con €l; y en
prueba de que era cierto le presentaron publicamente un despacho ju-
dicial firmado por él veinte y tres dias despues de su cesacion en el
gobierno. Si consecutivamente ha pretendido justificarse por medio de
an 1lamado juicio de conciliacion con cierto curial ante un alcalde
constitucional (4 quien sorprendi6 sin duda), el cual acto no ha po-
dido ni puede tener lugar en razon de no ser caso de injuria, de que
habla la ley, sino de delito de usurpacion de jurisdiccion, ¢ de si-
plantacion de despacho, caso tanto mas alarmante y presuntivo de
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Febrero, y se les reintegrase en el egercicio de las drdenes si-
gradas y demas funciones gerdrquicas, de las que se suponian
despojados violenta y arbitrariamente. El fiscal que conocid el
objeto de la pretension, y que su tendencia era sacar la cuestion
de su verdadero terreno, y hacer ilusoria la causa criminal
sobre violacion de las censuras, manifestd: que no se estaba en
el caso de oir 4 los procesados acerca del particular; que no po--

crimen en aquellas circunstancias, y atendida la opinion de los con-
ciliantes; resulta no purgado hasta ahora legal y competentemente el
inculpado capitalar. Y se dice legal y competentemente, porque de-
ber era suyo haber acudido 4 producir la accion que le convinjera
ante el Sr. obispo electo gobernador, 4 cuyo tribunal pertenecia su
persona, igualmente que el curial, el cuerpo del delito, y el impu-
tado delito. Y con haberlo rehuido, provocando 4 conciliacion contra
la ley, y aviniéndose con el curial en la forma céomoda que se presié
al abrigo de otra operacion abusiva, que & ser cierta tambien le acu-
sa, de modo que todo ello no parece sino una confabulada componen-
da entre los dos, ha fortificado la presuncion de criminal y de no re-
conocer el gobierno del Sr. electo: dejando aparte c6mo y por dénde
hubo de llegar el cuerpo de delito & manos de sus partidarios acusa-
dores....,

Este imputado no reconocimiento lo hacen presumir tambien sus
actos piblicos posteriores. El Sr. electo recibi6 aviso del gobierno con
fecha de 10 de Febrero de haber sido nombrado por la Reina Gober-
nadora, senador por la provincia de Navarra. Con la misma fecha
recibi6é dos oficios, en uno de los cuales se le decia la urgencia de
trasladarse 4 la corte 4 desempeiiar aquel cargo, y el segundo era di-
rigido al Cabildo noticiandole el nombramiento para que en su virtud
lo hiciese en otra persona que rigiese el obispado durante su ausencia.
Para suplir esta interinidad nombré el Cabildo el 20 del mismo mes
al juez de que se trata. El 24 comunicé este nombramiento el Cabil-
do al gobierno para su aprobacion; y en 7 de Marzo siguiente con-
test6 el gobierno 4 aquel y al electo aprobando S. M. el nombramien-
to que se habia becho para durante su ausencia. En la mafiana del
10 de Mayo se puso en camino el electo para la cérte, dando aviso
anticipadamente al encargado del gobierno interino para que entrase
4 egercerle duranie su ausencia, segun lo estaba : y este suplente
publicé al punto en el mismo dia, y no obstante que el Sr. electo de-
bia caminar varias jornadas por territorio de su jurisdiccion, una cir=-
cular 4 los arciprestes de la di6cesis, en que enuncidndoles el nom-
bramiento de senador del electo, y el suyo en su virtud de goberna-

a
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dia tratarse de la materia; que la causa se habia formado para
averignar un delito é imponer 4 sus autores las penas 4 que se
hicieron acreedores; que era preciso sustanciarla segun el drden
de proceder establecido por los cdnones y por las leyes; que de-
bia arrestarse 4 los lamados por edictos toda vez que no resulta-
ba habérseles concedido soltura ni aun haberse presentadod la
autoridad , y tomarles declaracion con cargos; y concluyé pidien-
do se sirviese el tribunal estimar uno y otro.

dor por el Cabildo y con aprobacion del gobierno de S. M., les dice
quedaba en egercicio desde aquel dia, callindoles con doloso estudio
la circunstancia de Znferino durante la ausencia del electo, & pesar.de
hacer espresion seis veces del nombramiento y de la jurisdiccion, y
afiadiendo 4 esta meditada reticencia la no menos meditada cismatica
alusion de que «le habia reiterado el Cabildo el honor (el nombra-
miento) que le habia hecho al principio de la actual sede vacanie;»
como diciéndoles, que todo lo que se habia obrado despues de aquella
época era nulo 6 no se tomaba en cousideracion , aunque habia sido
é] mismo del ntmero de capitulares que habian reconocido la regalia
y nombrado gobernador al Sr. obispo electo; y que el nombramien-
to de ahora era renovacion del nombramiento primitivo.

Y asi es que (y valga de comprobante) para inducirlos mejor en
error, en sus despachos y demas actos se titula y firma gobernador,
provisor vy wvicario general con la misma reticencia, contra la pric-
tica y la costumbre de toda autoridad interina, y contra la verdad y
hechos canénicos que él mismo tiene proclamados 'y sostenidos en los
Cabildos. Y asi es finalmente ( otra prueba entre muchas ) que actos
del Sr. obispo electo gobernador , que ha rehusado reconocer algun otro
refractario 6 discolo, no se ha abstenido , sopretesto de remover dudas,
de aprobarlos, confirmarlos y ratificarlos, consintiendo y haciéndo-
se complice en el espiritu de cisma con los mismos discolos. Digni
sunt morte, dice el apéstol, non solum qui ea faciunt, sed etiam qui
consentiunt factentibus. Esto.en cuanto 4 lo legal.

En el 6rden moral, del que hace este doble papel dice S. Agustin
en su libro de la Mentira, cap. 4.°, que miente, porque espresa de
palabra distinta cosa de lo que siente 6 sabe: Ille mentilur, qui aliud
habet animo, et aliud verbis vel quibuslibet significalionibus enunciat.
Unde, duplex cor dicitur mentientis: iwd est, duplex cogilatio; una
rei ejus quam ceram esse vel scit vel pulal, el non profert; allera
ejus rei quam pro ipsa profert, sciens falsam esse vel putans. Y en
su Manual ¢ Laurencio, cap. 22: Ferba proplerea sunt institula,
non per que se invicem homines fallant, sed per que in alterius
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De este escrito se comunicd traslado sin embargo de que debid
accederse 4 la pretension de luego 4 luego, ya por su naturaleza, ya
por ser justisima. Pedir la prision de una persona, y comunicar 4 la
misma persona iraslado de la peticion, es lo mas original que pue-
de darse. Equivale 4 haber dicho: “pregintese 4 los candnigos y ca-
» pellanes si convienen en que se les prenda: preginieseles tambien
»si quieren que se les tome declaracion y hagan cargos; yo 4 cuyo
» cargo estd ejecutar uno y otro como juez, no puedo obrar, no puedo
» llenar mis deberes sin su benepldcito.” Todas las disposiciones ca-

gursque noliiam cognitiones suas proferat. Ferbis igitur uli ad fa-
llaciam , non ad que institute sunt, peccalum est.

En el mismo sentido calificé y censuré el clero de Francia en 1700
dos proposiciones asertoras de dichas artes de Satands, con las notas
entre otras de perniciosas y escandalosas, y de que abren la puerta 4
las mentiras y 4 los fraudes. Hee propositiones, dijo en asamblea ge-
neral, Zemerarice sunt, scandalose, perniciose, illusorie , erronec;
mendaciis, fraudibus et perjuriis viam aperiunt, et"Sacris Seriptu-
ris adversantur.

i Y no es este el caso, y caso mas grave que el general que expo-
ne S. Agustin y censura el clero de Francia, en que se halla este juez
en cuestion, que contra la esperanza y el derecho 4 la verdad que tie-
nen los arciprestes y demas clérigos y diocesanos 4 quienes con ca-
racter de primer pastor habla, usa de reticencias y de restricciones
mentales, haciéndoles entender otra cosa de lo que él mismo entien-
de y sabe y es autor? ; Y cuindo hace estos fraudes de alevosia y de
cisma? jy en qué materia? ;y en qué circunstancias? jy con qué de-
signio?.... Analicese todo, téngase todo ello presente en el examen vy
cotejo de irregularidades judiciales del proceso, ;y jazguese si hay cau-
sa y causas aun mas que para recusar al juzgador, 4 par que para
censurar al moralista, y para procesar al capitular!

Olvidabase anotar (y olvido era de mas cargos legales contra este
capitular y juez) que tambien este ha votado en Cabildo con los pro-
cesados y los multados , y ademas contra las reglas del concilio y de
la constitucion, y contra el auto declaratorio de perdimiento de esen-
cion, el nombramiento de jueces adjuntos que con €l los juzguen.
Quator crimina in uno facinore. '

i Tales son pues, y tan delicados, tan imparciales, tan estrafios, tan
integros, tan candidos, tan benditos, tan legales el juez y los adjun-
tos que conocen de esta causa, que por mas grave y criminal que es,
se la hacen suya propia simpétical! Vera el mundo si oyen al cabo la
voz de la conciencia, del pundonor y de la ley, recusandose.
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ndnicas y civiles que arreglan los procedimientos se infringieron en
este caso. Lia causa se formd por haberse cometido un delito, un de-
lito digno de severo castigo, no solo por su naturaleza, si tambien
por la categoria de las personas que le cometieron, y por las cir=
cunstancias en que se cometi. La causa debid seguirse y ultimarse
observando puntual y exactamente estas disposiciones, y pronunciar
en ella el iribunal 4 su tiempo la sentencia que considerase mas ar-
reglada 4 justicia. Es evidentisima la infraccion de las mismas dis-
posiciones, y consiguiente la nulidad del auto de 24 de Julio. El
punto relativo al reintegro no podia enervar el curso de la cau-
sa; no podia mudar su indole, no podia variar su maturaleza.
Justa ¢ injustamente despojados los eandnigos y capellanes del
egercicio de las drdenes y funciones gerdrquicas, si es dable que
merezca el nombre de despojo la suspension del egercicio de una
facultad espiritual, ellos se burlaron de la suspension con el ma-
yor descaro y con escindalo publico en la iglesia matriz de la
didcesis al frente del Cabildo de la misma; ellos violaron las cen-
suras; ellos incurrieron en la irregularidad por derecho reserva-
da 4 S. S.; cllos cometicron un delito gravisimo, como se ha es-
puesto: delito que merece ser castigado con pena corporal , 4 sa-
ber la de una reclusion por mas 6 menos tiempo segun la pru-
dencia del juez. Kl castigo de este delito es independiente; nin-
guna conexion tiene ni puede tener con el figurado despojo. Ca-
da cosa se debe ventilar con total, con absoluta separacion. Aun
consiguiendo el reintegro despues de oir al fiscal en el juicio
compelente , no por eso quedarian libres de pena, puesto que
resulta haberse cometido el delito y que de su castigo no puede
prescindirse.

Quinta nulidad. El fiscal pidié reformacion del auto de 18
de Julio, fol. 87, por el cual se mandé que contestase al trasla-
do del articulo introducido por los prebendados y capellanes, re-
lativo 4 que se les reintegrase en el egercicio de las drdenes y
fonciones gerdrquicas: apelé para en el caso de no estimarse la
pretension, y protest6 el recurso de la fuerza. Pero sin diluci-
darse este punto, sin decidir si habia ¢ no lugar 4 la reformacion
se pronuncié el de 24 de Julio. Debié V. S. dictar el que con-
siderase mas justo, decidiendo la pretension. Debid hacerlo, se
repite , porque en el caso de estimarse la reformacion, seguiria
el proceso la marcha establecida en el derecho; y desestimando-
se , quedaba espedito al fiscal el camino para recurrir 4 la pro-



o1

teccion real. Lios recursos de fuerza de conocer en el modo .4 cu-
ya clase pertenece el que deberia introducirse no accediendo 4
la reformacion, son una queja suplicatoria que se presenta 4
los tribunales superiores de la nacion contra un juez eclesidstico
que en la sustanciacion de los autos quebranta las leyes, trastor-
na y falta al érden judicial, 6 d4 alguna providencia directa-
mente contra los cdnones 6 leyes eclesidsticas, para que usando
aquellos de la regalia de proteciores y defensores de esios, de la
libertad de los litigantes y del derecho pdblico, le manden guar-
dar el drden legal, y no permitan se quebranten notoriamente
las leyes de la iglesia y del estado. Son por decirlo de una vez
una defensa natural. De esta defensa privé V. S. al fiscal con ha-
ber pronunciado el auto de 24 de Julio, porque desde entonces
varié enteramente la faz de las cosas, y se le ha puesto en la pre-
cision de tomar otro rumbo para evitar la impunidad del delito
cometido por los procesados, como podria suceder si llevando el
recurso de la fuerza opinase de diferente manera que el fiscal
la audiencia territorial, estando ya decidido el punto principal,
y queddndole espedito desde entonces el remedio de la alzada.
Obstruydsele, pues, un camino mas breve, un camino que con-
ceden las leyes al sibdito oprimido por la potestad eclesidstica,
y al acusador piblico que en desempeiio de los deberes de su
ministerio reclama su observancia.

Sesta nulidad. En 23 de Julio pronuncié V. S. el auto si-
guiente : " El notario mayor y oficial archivero certifiquen si en
nel archivo de la notaria mayor existe alguna otra pieza de au-
»tos que sea parte 0 tenga relacion con el presente procedi-
»miento : habi¢ndola, se una al proceso, y se dé cuenta para pro-
»veer lo que convenga.” En vista de la certificacion estendida
por el notario mayor se unié 4 la causa el espediente instructi-
vo que motive la providencia de 3 de Febrero. Los procesados
no pidieron la union de este espediente 4 pesar de haber presen-
tado una multitud de escritos en los que daban 4 aquella provi-
- dencia los dictados de arbitraria, atentatoria, y otros que se omi-
ten en beneficio de la brevedad. - 2

El tribunal , como acaba de esponerse , mandg unirle de ofi-
cio. Bien ¢ mal unido, y toda vez que habia un empeiio decidi-
do en que contestase el fiscal al articulo sobre el figurado despo-

Otra falta
capital.

jo, en el drden estaba que siendo el tal espediente la basa de la .

pretension, y debiendo resolverse precisamente , se mandase en-
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tregdrselo aunque no fuese mas que por un término brevisimo,
para que en su vista dedujese lo que considerase mas oportuno.
De este modo aun cuando se hubiese errado el camino fallando
sobre lo que no podia fallarse, se daba al procedimiento algun
colorido de gusto, y se manifestaba imparcialidad. § Sabia ni po-
dia saber el tribunal las razones que alegaria el fiscal para per-
suadir que no hubo despojo? ;Sabia ni podia saber lo que es-
pondria en cuanto 4 la naturaleza de ese espediente ? j Sabia ni
podia saber lo que diria acerca de su verdadero mérito y valor?
De todos modos: sin haberle prestado audiencia despues que se

‘mandd unir 4 la causa, es nulo y ningano el auto de 24 de

Julio. De cualquier documento que se produzca por alguna de
las partes , 6 que se una de oficio al proceso, se debe comunicar
y comunicé siempre traslado 4 la otra parte por no ser justo
privarla de la defensa que se concede hasta por el derecho na-
taral. Mucho mas, si cabe, debié comunicarse al fiscal el es-
pediente por su clase, por su contenido, por lo que habia me-
diado, y por otras muchas. razones que no es dable se oculten
al tribunal (1).

- Habiendo demostrado la primera parte de la proposicion

.

(1) Sobre todo el juez provisor habia presenciado desde su silla
las fugas tumultuosas que hacian del coro los rebeldes al columbrar al
Sr. obispo electo gobernador, y los escandalos que dentro y fuera de
¢l producian con aquella conducta. Oia y veia lo mucho que daban
que decir en la ciudad. Veia el espiritu de cisma con que lo hacian,
incitando de consiguiente 4 la rebelion y al publico trastorno, 4 la
sombra de una guerra civil que poco antes preludidra con espantoso
ensayo en la provincia, y con que la amagaban permaneniemente de
las vecinas los rebeldes armados contra la Reina. De estas civcunstancias
inminentemente peligrosas eran acompanadas aquellas demasias de los
refractarios. Sobre las articuladas en el auto de oficio informativo es-
tan contestes en sus declaraciones sus propios doce concapitulares; y
tan contestes, que les hacen huir en sus escritos de entrar en este
terreno de sus culpas escandalosas. Por otra parte, el caso no era de
los comunes de correccion 6 de pena (de vite et moribus); era de re-
belion contra la autoridad, y la autoridad debia hacerse respetar, de-
bia defenderse, 6 debia dejar de ser autoridad, lo que no podia ni de-
bia. Rastréese por todo esto cuin legal, cuan altamente esta fundada

esta sesta nulidad del auto de 24 de Julio. Y, peria sunt, aliquid
non esse, el non esse legilime,
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MANIFESTACI

que hace el Dr. D. Victor Ceruelo de Velasco, Candnigo de la Sta. Iglesia
Catedral de Qviedo y Arcediano de Rivadeo ; y satisfaccion que dd d los Sres..
Presidente y Ministros de la sala 22 de la Audiencia territorial de la pro-
vincia , @ consecuencia de haberse’ denunciado, como injuriosas. d los mismos, las
paginas 242 , 245 , 245, 248 y 249 de la relacion histérica de los sucesos
‘ocurridos en la didcesis sobre el nuevo nombramiento de Gobernador eclesids-
tico en ‘el Sr. Obispo electo Dr. D. José Joaquin Perez Necochea , impresa en

la oficina de D. Benito Gonzalex y Compaiiia.

Bn la ciudad de Oviedo 4 cinco dias del mes de Julio afio de mil ochocientos cuarenta,
antemi escribano y testigos, presente el Dr. D. Victor Ceruelode Velasco, Canénigo digni- .
dad de la Sta. Iglesia Catedral de-la misma, dijo: Que habiendo dado 4 luz una obra en el
afio .que rije con -ei titulo de ” Relacion histérica documentada de los sucesos ocurridos en
» la Didcesis de Oviedo, sobre el nuevo mombramiento de Gobernador eclesiastico en el
» Sr. Obispo electo Dr. D. José Joaquin Perez de Necochea.” Se denuncié: con arreglo 4
la ley de hbertad ‘de imprenta por el Sr. D, Francisco Xavier de Eléspuru, presidente dela
- sala segunda de la Audiencia territorial de esta provincia, comoinjuriosa 4 la misma y 4 los
Sres. Ministros que la componen en varios articulos del parrafo sexto, paginas doscientos
cuarenta y dos : doscientos cuarenta y -ires, doscientos. cuarenta y canco ; d_ﬂscientos cuaren-
ta y siete, doscientos 'cuarenta y ocho y doscientos cuarenta y nueve. Que reunido por el
Alcalde primero el jurado de acusacion, declar6 haber lugar 4 la formacion de causa por
ocho votos contra uno. Que procedié en seguida al juiciode conciliaciony no se conformé
con el fallo que pronuncié el Alcalde, reducido en' sustancia 4 que se retractase y diese al
Sr. Presidente y mas Sres. Ministros de la sala la competente satisfaccion por las ofensas que
contiene la obra, y se imprimiesen otros tantos ejemplares de la manifestacion  que  hiciese
en el particular, como de la misma se hubieran tirado en la imprenta.. Que el juez de pri-
mera instancia procedié en la-tramitacion de {a causa en conformidad 4 lo ' que ‘ordena la
citadaley , llegando hasta el-punto ‘de habersesefialado- dia para: la reunion del jurado
de  calificacion, lo que no pudo verificarse, ya con motivo de-hallarse ausentes algunos de
los Sres. Jueces que le habian de componer , y-ya tambien por haber enfermadosu Abo-
gado defensor y pedido la suspension, mientras conseguia el restablecimiento de su'salud.
Que 4 pesar de haberse malogrado la ocasion mas propia de conciliacion , no: obstante de
que la deseaba con vehementes ansias , procuréen:seguidala consecucion del mismo inten-
to , no dudando realizarlo por las distinguidas. cualidades que adornan 4 los Sres. Ma-
gistrados que componen la sala segunda. - Que 4 este fin ,; y siendo tan sinceros sus deseos,
como rectos 'y severos los principios de aquéllos, que por su notoria pureza y ademis loable
delicadeza , se reputan ofendidos de las espresiones denunciadas, habia interpuestopara con
éllos la mediacion de una persona de conocida ciencia y probidad, 4:la par que constituida’
en dignidad ; y encontrando la buena acojida que era‘de esperar de la' rectitud y' justifica-
cion que distingue 4 tan acreditados Magistrados ; no-vacila-en:dar sobre ¢llo ‘las mas  am-
phas esplicaciones , y las mas satisfactorias que los mismos: deberfan desear para que ‘queden’
en un todo complacidos, y exentos absolutamente ‘de pensar que pudo haber en elld la ‘mas
-remota suspicacia, para atribuirles lo que no cabe en:su tan alta dignidad como impasible’
justificacion. . Que el dnimo del otorgante; y el sentido en que dié 4 luz los parrafos ‘denun=
ciados 'y las espresiones que en los mismos puedan ser notables, nunca fué el de zaheriren lo®
mas. minimo al Sr. Presidente ni 4 ninguno de los dignos Magisirados queentendiéron®en*
el recurso de fuerza, sino solo el de emplear en su defensa aquellos. medios que le-parecian:



Inas oportunos. Quc seria incapaz de Emducirse en semeiamesgérmiuns si 1maginase que de
sder los Sres, Magisirados , que por tanto sse inovieron 4 pedir salisfac-
cion creyéndose ultrajados. Que ¢l que dice. vuelve a Tepetir, jamds pudo pensar cn trro-
garles la menor injuria, ni tampoco rebajar. un atomo de la pureza, rectitud y merecida re-
putacion que en alto grado s¢ han sabido conservar por sus virtudes , y la nunca desmenti-
“fd‘a"i'ﬁéi‘.[‘:.grid‘ﬂd que disfrutan. Que niun solo instante le ha venido & su imaginacion el SO8-
sechar sjue hubiese cn ellos, ni parcialidad i comnivencia de ninguna clase para resolver lo
gue indedablemente habran tenido por de 17gurosa justicia en la admiston y consiguiente
Aallo del recurso de fuerza que presté ocasion a tantos sentimientes; y quesi eso todavia io
pareciese lo bastante para vindicar su honor y su exquisita delicadeza, desde luego quiere
y consiente gue s¢ temgan peor no dichas ni estampadas, las palabras ¢ espresioues que se

crean como ofensivas en los p‘&l‘t‘ﬂfﬂ& denunciados, queqi mayor abundamiento Yy para que nunca
se dude de las infenciones de que se halla animado, quiere y consiente, tambien, en poner
en la obra la nota 6 nuevo apéndice siguiente ” El'que procede de buena fée no tiene in-
»conveniente en dir con franqueza cuantas esplicaciones sean necesarias para disipar cual-
»quiera juicio mas 6 menos fundado que pueda haberse formado acerca de sus operacio-
»aaes; y -aun’ puede-asegurarse que récibe una complacencia en ello. Poseido de tales senti-
» mientes Mmuy -propios de todo hombre de bien, quiero desvanecer con la mas pronta vo-
w»luntad las-impresiones de agravio gue -se hayan ‘concebido al hablar de los Sres. Magistra-
»trados de-la segunda sala de la Audiencia territorial D. Francisco Xabier de Eléspuiu | .
» Manuel -de -Gorvea y D. Pedro Pascasio Valdés en el pirrafo sexto del apéndice ¢ en
» cualesquiera-otro. Bien claramente aparece ‘en el prélogo del impreso ‘cual fué ¢l objeto de
» salir-a-luz puibliea: no me movié 4 la verdad wna vana gloria y menos ¢l deseo de zaherir
»4 persema alguna. Me escitd el honor, y me impulsé lo que creia un deber de sacerdote €
» ind-iv'idﬁqfdﬂ'una cerporacion "respet'able'; y 'prusiguiendﬂ el plan que me propuse pare-
* »ciéme- indispensable mmprender entre los principales puntos el recurso de faerza. Sin em-
* » bargo-de que di este paso tan conforme al fin propuesto, y ke manifestado al mismo
* »tiempo mi“opinion particular en ‘varios puntos: si quizis en el -calor de la improvisacion
"2y en causa propia me -deje correr la pluma sin bastante cautela ‘6 reflexion, bien puedo
» asegurar con toda ingenuidad, y lo aseguro, que efectivamente lo verifiqué sin animo
vde ofender ni zaherir en lo mas minimo la acreditada justificacion de dichos Sres. Magis-
‘»trados, 4 quienes he mirado y miro con el mayor respeto; pues por‘educacion, principios
‘»yscaracter, estoy acostumbrado 4 tratar 4 las autoridades ‘con laconsideracion que se me-
srecen, No gaisiera que nrhguno de ‘mis lectores diese 4 nis espresiones un  sentido diver-
‘»so del que ciertamente se Ppropuso su autor, y por lo tanto afirmo, 'y vuelvo por mi par—
nte a asegurar, que al escribir el parrafo. sexto;, como todes los demis , munea abrigué resenti-
» m‘ientﬁfa]guno contra el Sr. Presidente ‘de la salay Sres. Magistrados de fa misma, mt jamas
“» los ‘estendi con intencion alguna impropia de personas de caracter. Que dichos Sres. tie-
‘»nen dadas prucbas no interrumpidas de su imparcialidad, y que son jueces integros y rec-
“» tos ad ministradores de justicia;, cuyo concepto me merecen, y por lo mismo me harii poco fa-
v vor si habiera procedido contra mi dictimen. ¥ fundado en esto digofinalmeunte que el Sr. Pre-
» sidente -de la sala obré sin duda en aquel asunto por mOtivos JUstos ; pues aungue yo me esprese
‘»en los 1éeminos que se ven en ¢l relato, nuncaformé juicio contrariod la rectitad de sus pro-
»cedimientos.” Y finalmente cousiente asi mismo en pagar las costas que hasta agui se ha-
'yan causado ; como tambien en que se publique éstaescritura en el Boletin oficial de la pro-
vincia;; y hallindose tambien presente el referido Sr. presidente de la citada sala segunda de
Audiencia territorial, guiado de los buenos sentimientos que le animan uo menos que a los
Sres, sus compafieros, por si y a nombre de los mismos admite I satisfaccion gue les da el
Dr.. D. Victor Geruelo de Velasco en los términos que van referidos y se separa dela aceion
y. derecho 4 continuar el espresado juicio;, y le da desde ahora por fenecido y terminado
queriendo como quiere que se ponga en conocimiento del Sr. juez de primera 1nstancia
acompafando copia de esta escritura de transacion y concordia, para que en su Vista sobre’
sea en €l . dictando al mismo efecto las disposiciones mas oportunas, sin mas exigenciaque lo

que ya queda convenido. Ambos otorgantes renuncian las leyes: y disposiciones’ candnicas’

ellos se pu dieran ofé:



que respectivamente les favorecen con la general del derecho en forma, Asi lo otorgaron y
firmaron siendo testigos D. Santos Fernandez Carriles, D, Antonio Alvarez Santullano
D. José Suarez Vigil vecinos de esta referida ciudad , & quienes y Sres. otorgantes yo Escriba-
no doy fée conozco. = Dr. D. Victor Ceruelo de Velasco— D). Francisco Xavier Eléspuru
== Antemi : José Gounzalez Longoria. _ .
Es conforme i su matrid que en mi poder queda protocolizada por regisiro, estendida
en dos pliegos del sello cuarto mayor 4 que me remito, y en testimonio de verdad doy la

presente que signo y firmo en estos dos del segundo rubricados de mi mano, el dia mes y
aiio de su otorgamiento.= José Gonzalez Longoria

L]

L : e e

IMP. DE D. FRANCISCO PEDREGAL ANo pE 1840.
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sentada por el fiscal al principio de este eserito, se hard lo mis-
mo con respecto 4 la segunda, reducida’a que el auto de 24 de
Julio no guarda conformidad alguna con las disposiciones de de-
recho ni con los méritos del proceso. |

Sea' permitido decir, que ex:-{mmadﬂ, imparcialmente este gy caricter
auto, parece mas bien una alegacion en defensa de los-acusados personal.

que fallo de autoridad. No hay en él linea ni palabra que no
conspire 4 hacer ver que sufrieron una horrible persecucion, y

que se les atropelld de la manera mas escandalosa. Es. al mismo’

tiempo una amarga censura de la conducta observada por el
Exemo. ¢ Ilmo. Sr. obispo electo. Si formd juicio el tribunal de
que debia fallar como ha fallado, con reducir el auto 4 la re-

posicion del (proceso y al reintegro de los prebendados y: ca-

pellanes tenia cumplido. Por decoro siquiera de la respetable per-
sona que instruyo la causa debiera haberse omitido el introito. Pe-

ro ya que sc han llevado 4 este punto las cosas, preciso sera que

ponga ‘de manifiesto el fiscal lo que en otro caso’ sepultaria
gustoso. ; | - |

Comieiiza ¢l auto suponiendo que el de 3 de Febrero impuso
4 los procesados la pena de suspension del ejercicio de sus orde-
nes y de fodos los derechos y prerogativas que por su oficio , dig-
nidades . beneficios y gerarquia les corresponden ; que se pronun-
ci6 sin haberseles tomado declaracion ni confesion con cargos , ni
preceder alguno de:los iramites que las leyes civiles y candnicas

prescriben para la sustanciacion de los juicios criminales; que no

se les oyé ni dié lugar 4 que propusiesen sus defensas; que 1o

habia prueba legal que produgese contra todos un legitimo con-

vencimiento por no serlo una simple sumaria mientras que los
testicos de ella no se ratifican con citacion de los procesados; y
que faltaron las noniciones candnicas que las leyes de la iglesia
de toda edad previcnen como Tequisito esencial que hayan de
preceder 4 la imposicion judicial de cualquiera censura. En este
trozo se sientan hechos que ni resultan del proceso, ni son cler-
tos; y doctrinas que en el concepto fiscal tampoco lo son. El
Sr. obispo electo gobernador de la di6cesis no suspendid 4 los
procesados del egercicio de todos los derechos y prerogativas que
por su oficio, dignidades, beneficios y gerarquia les correspon-
den: supendidlos de las funciones gerdrquicas, 6 como en el dere-
cho se dice , ab oficio. Son palabras literales de la providencia.
Asi lo entendieron ellos mismos, y asi lo practicaron y lo estan

b

Su analisis.



practicando. § No asistieron y votaron en los Cabildos? § No con-
currieron y concurren al coro? § No pusieron y ‘ponen capas en
las procesiones y demas actos de la comunidad ? ; No lo hicie-

ron y hacen 4 presencia de V. S. y con V. S. mismo? ;No hay

Sigue su
analisis.

Continuasu
analisis.

una notabilisitita diferencia entre suspender de todos los derechos
y prerogativas, y suspender Gdnicamente de las fanciones ge-
rirquicas ¢ sea ab oficio?

«“Qué no habia prueba legal qde produgese conira todos un
»legitimo convencimiento. ” Was adelante se examinard si era de
esencia esa prueba. Por ahora dird el fiscal que todos los encau-
sados violaron las censuras; uno de ellos, 4 saber, D. Antonio
Cuesta, por haber oficiado; y los otros seis por haber celebra-
do el santo sacrificio de la misa. Estdn contestes en el particu-
lar los téstigos que se examinaron. En el auto pues sé sientan
héchos que no son ciertos. ; |

*Que se impuso 4 los prebendados y capellanes la pena de
s suspension del egercicio de sus drdenes y de todos los derechos
»y prerogativas que por su oficio,, dignidades , beneficios y ge-
srargufa les corresponden.” El fiscal estd en la inteligencia de
que es una censura y no una pena la que se les impuso. Lios
teglogos escoldsticos y los intérpretes de las decretales establecen
uhna linea divisoria entre las penas eclesidsticas y las censuras.
Aquellas son la privacion de los bienes espirituales que se 1m=
ponen por castigo 4 "los delincuentes. Estas no son otra cosa que
la de algunos bienes igualmente espirituales para correccion , pa-
4 enmienda. Bl docto Suarez, en su tratado de cens. disp. 1.2,
sect. 1.2, define la censura: Bst pana spiritualis et medicinalis, pri-
vans usu aliguorum spiritualium bonorum per ecclesiasticam potesta-
temn; Tta imposita, ut per eam ordinarie absolyi possit. Convienen en-
tre 51 1a pena eclesidsticay la censura en que se priva por ambas del
dso espiritual de los bienes. Diferéneianse ¢n que aquella se im-
ponie en castigo del delito que se¢ hubiese cometido, y esia pa-
ra enmienda ¢ una correccion y medicina. Diferéncianse tam-
bien, en gue la pena es perpétua por su naturaleza; 'y la censa-
ra, como que tiende dnicamente 4 la enmienda, puede alzarse
por la poteéstad eclesidstica, jure ordinario. Si imponiendo la sus=
pension se éspresa la condicion de enmienda 4 otra que el 1m-
poniente exige al sugeto 4 quien la impone; en tal caso la ‘sus-
pension dista muchisimo del cardcter de pena, 'y es con eviden-
cla censura. 5 |
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Esta es la docirina de los AA. eclesidsticos posteriores- 3
Inocencio III. Y este es critica y cabalmente el caso de la pro-
videncia de 3 de Febrero. En ella se: manifiesta con la mayor
claridad el vinico fin de la suspension, llam4ndola con toda pro-
piedad medida eorreccional cuya duracion depende del debido y
acreditado arrepentimiento de los suspensos. Eso significan aque~
llas notables palabras con que concluye *declarando como de-
»claraba 5. L estar dispuesto con pronto y henévolo 4nimo 4 le-
»vantarles la medida correccional que va impuesta siempre que
vacrediten en bastante forma su orrepentimiento.” Fijado el ca-
racter esencial de la pena y de la censura; establecida la linea
divisoria que hay entre las dos; y no sicndo la suspension que
impuso el Sr.. obispo gobernador & los procesados una pena, y
si una censura: falta la base del auto de 24 de Julio, y por
consiguiente viene abajo el edificio que sobre ella se levantd.

“Que se pronuncié el de 3 de Febrero sin haber precedido
»la declaracion y confesion con cargos, ni otro alguno de los tri-
»mites que las leyes civiles y candnicas prescriben para la sus-
vianciacion de las causas criminales ; que no se les oy6 ni dig
»lugar 4 que propusiesen sus defensas, ¥ que no habia prueba le-
»gal contra ellos por mo serlo una simple sumaria mientras que
»los testigos de ella no se ratifican con citacion. de los proce-
»sados.” Faltando, como se ha demostrado, la base del auto que
se impugna , por demas seria decir que no debié preceder au-
diencia de los prebendados y capellanes para dictar la providen-
cia de 3 de Kebrero; puesto que el menos versado en la juris-
prudencia canénica sabe que no se dd en tales casos. No obs-
tante hard el fiscal algunas observaciones. Para cohonestar la
resolucion que contiene el auto de 24 de Julio, se hace en €l una
misceldnea de cosas muy rara y particular, y se truncan los
principios mas claros del derecho. Supdnese que las diligencias
que ‘precedieron 4 la providencia de 3 de Febrero merecen el
concepto-de una causa criminal,, y que lo son realmente. Dicese
mas adelante, que se formé un proceso ptblico por ante el nota-
rio mayor; que se pregunté al Cabildo quienes eran los adjun~-
tos que conforme al concilio hubiese nombrado; y que la concur-
rencia de estos tiene lugar en aquellas causas, y nunca cuando
se trata de dictar providencias gubernativas. Por mas que hu-
biese intervenido en la informacion el mnotario, autorizando las
declaraciones de los testigos; y por mas que hubiese pregun-

i
-
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t2do al Cabildo el Sr. obispo electo, quienes fuesen los adjuntos
nombrados , ella no sale de la esfera de instructiva.

Ni es ni puede d4rsela el nombre que se la da en el auto,
sin desentenderse de lo que forma ol verdadero cardcter de las
causas criminales. La concurrencia de aquel notario , de otro
de los del tribunal , de un eseribano para dar fe, era indispen-
sable examindndose testigos. En las informaciones instructivas
de nudos hechos intervienen tambien estos funcionarios, y no
por eso tienen el cardcier de criminales. Podrsn liegar elevar-
se 4 esta clase; pero mientras no suceda no-hay razon ni funda-
mento para darles semejante nombre. Pregunté el Sr. obispo
al Cabildo quiénes eran los adjuntos, 0 hay duada: pero tam-
poco la hay en que 1o se snfiere de la pregunta hubiese queri-
do S. E. 1. formar un proceso criminal , solemne y contradicto-
rio , en que fuese precisa la audiencia de los prebendados y ca-
pellanes y del fiscal. Porque se diese 4 omitiese aquel paso, ni

“‘es ni deja de ser causa criminal la informacion recibida. No se ~
sabe lo que se hubiera hecho con los adjuntos si el Cabildo los
hubiese nombrado. En rigor ninguna necesidad habia de las di-
ligencias para proceder & la imposicion de la censura; bastaba
la cldusila ex informata conscientia; pero se consideraron conve-
nientes para que se entendiese que el ‘motivo que causaba la
suspension, era fundado y positivo. Con este paso dié el Sr. obis-
po un testimonio irrefragable de rectitud € imparcialidad. Entre
proceder & la imposicion de una censura ey informata conscien-
tia, 6 lo que es igual, sin necesidad de informacion ninguna
precedente , ni espresion de causa, y hacerlo dando el motivo 6
motivos por que se impone , media la diferencia, de que en el
_primer caso el prelado 6 juez que la impone no tiene obligacion
de manifestar 4 nadie la causa ¢ causas, y por consiguiente No
tiene tampoco lugar ni aun la apelacion por parte del clérigo
que se sienie agraviado. En el segundo caso, siel suspensono
se conforma desde luego con la imposicion de la censura, debe
pedir la recocacion @ quien se la impuso, y de no hacerlo éste re-
currir & la alzada , absteniéndose de celebrar y de egercer cuales-
quiera otras funciones gerdrquicas.

Conforme 4 esta doctrina aun en la hipdtesis de considerar
las diligencias informativas como un sumario con la investidura
que se le dd en el auto de 24 de Julio, que considera el caso en

distinta esfera del de ex informata conscientia; €sos sUSpensos de-



> T3¢

bieron haber acudido al Sr. obispo para que los oyese y suspen-
diese los efectos:de la providencia-de imposicion de la 'censura,
hasta verificarlo, ¢ interponer apelacion en caso de negativa. vY
ilo hicieron: por ventura ? Se les notificé la providencia en . los
dias 3, 6 y 10 de Febrero, fols. desdeiel 2 hasta el 55 y en
vez de dar aquel paso-se burlaron de ella .con el mayor descaro.
Celebraron y oficiaron ; como consta de las declaraciones de un
nimero. considerable -de testigos que lo vieron , fols. . desde el 8
hasta el 13, ambos: inclusive. ; Por qué , pues, se quejan en los
escritos presentados 4 V. S. de  no habérseles prestado audien-
cia ? ; Por qué dicen que’ se les atropellé? jPor qué llaman aten-
tatoria y arbitraria la providencia de suspension? jPor qué se sien-
ta en el-auto, que no se los oy6 ni dié lugar 4 que propusiesen
y justificasen sus defensas? Si hubiesen acudido al Sr. obispo,

el Sr. obispo les hubiera prestado audiencia y administrado jus-

ticia, no solo por obligacion, si tambien porque en €l no tiene
lugar la arbitrariedad. Kl fiscal hablara con franqueza: no lo hi-
cieron, porque jamds: le quisieron reconocer por gobernador de la
diocesis. | 2] T

No habiendo reclamado contra la providencia pudiendo ha-
berlo hecho, y continuando en desatenderla celebrando y eger-
ciendo los demas actos gerdrquicos, como si no se les hubiese no-
tificado , se deduce: 1.° que aunque pudiese darse despojo de co-
sas que no' son materiales en las que cabe dinicamente, y aun-
que en realidad le hubiesen sufrido los procesados con la provi-
- dencia de 3 de Febrero, estd consentida por ellos mismos: 2.°
que cometieron el delito de violacion dé censuras despreciando
aquella mdxima tan sabida y que rige en estos casos : Senteniia
pastoris, sive justa, sive injusta fuerit, timenda, est. Supuesto uno
y Otro, preciso es que se convenza el tribunal de que no pudo
legalmente declarar la reposicion del proceso al ser y estado que
tenia en 3 de Febrero; y que el auto del particular no guarda
conformidad alguna ni con los méritos de:la causa, ni con las

disposiciones -de derecho. ILa censura quedd levantiada por el

mismo auto. Y siendo, como es, la irregularidad resuliante de
su desprecio y violacion, reservada 4 la silla, apostélica , jpudo
V. S. haberla alzado? Admira ciertamente que se hubiese in-
currido en tales absurdos, y tropezado en tales escollos. -
Parecia que debia levantarse la pluma despues de: haber
presentado tantos datos y argumentos contra el auto de 24 de Ju-

Sigue su
analisis.
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lio; pero todavia conviene rebatir algunas doctrinas, que por nue-
vas han llamado muy particularmente la atencion del fiscal. * Que
»faltaron, se afiade en ‘aquel, las:moniciones canonicas, que las
»leyes de la“iglesia de toda edad previenen, como requisito esen-
»eial , hayan de precederd la imposicion judicial de cualquiera
neensura.” Ni el Evangelio es aplicable al caso, ni hay en el
derecho condnico precepto alguno que en la cuestion requiera
las moniciones. La caridad cristiana, consultando el fuero in-
terno, parece 4 primera vista que reclamaba aquel prévio paso;
pero en el presente no tenia lugar en concepto de precepto obli-
gatorio, porque en el sentir comun de tedloges y canonistas,
no lo es; 'y hasta se debe omitir cuando se prevee que el peca-
dor se habra de hacer peor, y que despreciard la correccion.
Tales eran las circunstancias que concurrian en los suspen-
so0s, cuando se dicts la providencia de 3 de Febrero. Sus ante-
cedentes prestaban sobrado fundamento para creerlo asi. Kn las
votaciones sobre el nombramiento de vicarie capitular constan-
tamente se manifestaron contrarios 4 las regalias de la corona.
Dieron testimonios concluyentes ¢ irrefragables de que su ten-
dencia era conservar en el vicariato 4 dos de los tres autores del
fallo definitivo de 2/ de Julio. Tios censurados hostilizaron al
obispo electo desde su llegada. Votaron porque el Cabildo no le
visitdra, 'y porque no le diese silla.en el coro. Se manifestaron
confabulados y unidos en salir de él cuando veian entrar al elec-
to en flos dias mas santos, y en el acto-de celebrarse las funcio-
nes mas sagradas, con admiracion y escindalo de los fieles que
concurrian 4 la casa de Dios, y «de todo el piblico, 4 quien
trascendié la novedad Los que asi se habian icondacido- daban
sobrado 'fundamento para convencerse el Sr.obispo de que mo le
obedecerian si Jos llamase 4 su casa para corregirlos. Debia estar
seguro de ‘que, aun cuando lo hiciese, seria despreciado, porque
ni 4 su llegada, ni antes ni despues del 3 de Febrero, le ~han
visitado ni saludado siquiera cuando le encontraban. Ir €l @ sus.
.casas sobre ser degradante 4 su autoridad, seria esponerse a un
desaire 6 4 algo mas. Tal conducta producia certeza moral de
que seria inutil cualquiera tentativa fraternal de persunasion. Tal
conducta hd ya dos afios que se observaba, como resulta:delas actas
capitulares; y constaria en el proceso ; sino hubiesen formado
decidido empeiio algunos de los prebendados en mo reunirse en
Cabildo para evacuar la compulsa pedida por el fiscal en su es-
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crito fol. 39 vuelto. Lia posterior al dia 3 de Febrero corrobora
y confirma lo inttil que seia la teatativa, fraternal, Lios eclesids-
ticos que éstando; suspensos de oficio se propasaron 4 celebrar 'y
4 oficiar en'la’ Sta. iglesia catédral , 4 la presencia de los: demas
capitulares, -y del -mismo Sr..obispo que los habia suspendido,

iserian i capaces de oir su voz, .sus €0nsejos; sus  persuasiones,

para: que mo saliesen - del coro; 'y no.cdusasen el escindalo que
causaban 4 ‘los fieles? Parece ocioso, iy realmente;lo es, el -ocu-
par mas tiempo con el objeto de hacer wver que | .ni debieron
preceder las moniciones canénicas , de que habla ¢l auto de 24
de Julio; mi 'la caridad ecristiana obligaba al Sr. obispo electo; 4
dar ‘préviamente este: paso.’ . I Do ool i i
Las palabras con que concluye el introito de este auto, ' aun
»en el supuesto que fueése estensiva &.los gobernadores y  provi-
»sores en sede vacante la Autorizacion de suspender; ex iﬁfarma~
ta conscientia,” indican ; queé duda V. S..de que tuviese facul=
tad el Sr. obispo,: como gobernador de:la diocesis , de suspender
ab oficio 3 los pprocesados: l.a indicacion es tan voluntaria como
gratuita. Istd destituida dé fundamento en el  concilio. tridenti-
no y en lo restante  del derecho candnico novisimo, y €s con-
traria 4 la préetica:diaria. Si la. providencia de suspension hp-
biese recaido sobre «clérigos pobres y 'aisladoes, 1all vez no se ha-
ria la indicacion: El testo:del concilio, en el cap: 1,2 sesion 14
de la Reformacion, es como sigue: Fi, cui ascensys ad sacros
ordines & suo preclato, ex quacumque causd etiam ob oceultum cri-
men', quomodolibet etiam extrajudicialiter, fuem’f interdictus; aut
qui & suis ordinibus, seuw gradibus, vel dignitalibus ecclesiasticis
Suerit suspensus &e, Segun estas palabras puede proceder el pre-.
lado 4 la suspension de cualquiera de ambas maneras, judicial
y estrajudicialmente, y de cualquiera manera en las formas, quo-
modolibet. Sy b
Bajo el nombre de prelado se entiende .tambien su vicario
6 provisor. En sede vacante egerce este las mismas facultades
judiciales que competen 4 aquel: contra lo cual, 4 pesar de lo
que espusieron en sus escritos los procesados, nada absoluta-
mente dice Benedicto XI'V ni en el lugar que citan, ni en otro

‘algano. Dos verdades hay en el presente caso, ambas inconcu-

sas entre canonistas. Primera, que el Cabildo en sede vacante
hace veces de obispo, sucediéndole en todas las cosas que son
de jurisdiccion ordinaria, esceptuando los casos espresos en el

Concluye la
analisis,
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derecho; con ‘tal queaquellas ¢0sas 1¢ competan ‘como - obispo y
ordinario. Segunda’, que el -ég'ﬂrcieiﬁ ‘dela jurisd jccion O potestad
episcopal “pasa’ al ‘vicario ‘capitular’ fntegramente , y'sin ‘que en
el Cabildo quede parte ‘alguna. Kl tribunal no dudard ' de es-
tas verdades recordando la ‘docirina “undnime de los autoresy 'y
las declaraciones que producen sobre el capitulo’ del concilio que
cita el auto de 2% 'de Jalio: Tosiste’ por consiguiente el fiscal en
el propdsito’ de’ que la indicacion con que concluye su predmbu-
lo ‘es ‘tan voluntaria’ como gratuita; que estd destituida de fun-
damento en el mismo concilio, yen lo restante del derecho ca-~
nénico novisimo ; 'y que es contraria 4 la prictica diaria.c Insiste
tambien en el de que pudo viliday legitimamente: el Sr. 1obis-

- po, como gobernador de'la dideesis, tmponer 1a suspension: a los

Apelacinn
en ambose~
fectos.

procesados en ]a forma que la’ impuso (et 94D |
Demostrado que el auto de 24 de Julio envuelve muchas nu-

lidades, 'y que mno gaarda eonformidad alguna con las disposicior
res ‘dé derecho mi con' los ‘méritos del proceso ; es obligacion del
ministério fiscal interponer de ¢l apelacion ‘como la interpone
por este escrito para el tribunal superior dela Rota ;4 finde.que
10 ‘quede impune ‘un delito tan grave como elque cometieron
los procesados,” y paraique los' cdnones ylas:leyes tengan pun=

tual y exacta observancia Pide  por tanto se oiga y admita: [a

apelacion en'los dos‘efectos, y que 4 su‘tiempo se remita la cau-
sa ‘al referido tribunal para mejorar la alzada, con lo demas que
corresponde 'con arreglo d ‘derecho. ' Vi (R S L LAy et

L OQviedo 'y Agosto 5.de '+838.—Dr. D. Juan Gerénimo Couder.
—T1."D." Ramon Valdés: '« 700 " ey %

o ——

(1) Este exAmen analitico del famoso auto de 24 de Julio se am-
plificard y esclavecerd mas en la réplica, pieza tercera. |



PIEZA SEGUNDA.

CONTESTACION

DE LOS PROCESADOS

AL ALEGATO DE APELACION FISCAL.

(Causa fol. 123.)

'."-%*-

J osé Polledo Cueto , en nombre del Dr. D. Victor Ceruelo de
Velasco, arcediano de Rivadeo, Dr. D. Antonio Vidal, lectoral
de esta Sta. iglesia, los candnigos de la misma D. Lucas Perez,
D. José (xirdldez y D. Antonio Cuesta, el sochantre D. José
Ardndiga, y el capellan D. Manuel Peon, en la causa que ma-
lamente se les formd por suponerles haber incurrido en la irre-
gularidad, y la que con obstinacion increible se empefia en que-
rer dilatar el que ejerce funciones de fiscal eclesidstico, canéni-
go Dr. Coudér, ante VV. digo: Que en justicia se han de servir
desestimar en un todo la apelacion que interpone dicho fiscal
del auto interlocutorio de 24 de Julio dltimo, como extempord-
nea, ilegal , frivola, desarreglada, y puramente maliciosa, digna
por lo tanto del desprecio, y con la imposicion de las costas que
cause. ks preciso verlo para no dudar que se haya dejado correr
la pluma tan latamente y con tan poco lino, criterio y laxitud
de principios, por un fiscal eclesidstico, encargado mas princi-
palmente de la observancia de los cdnones | reglas y disciplina de
la iglesia; y si no cuesta trabajo alguno destruir cuanto escusada-
mente se ha amontonado en el escrito 4 que se va a contestar, no
deja de ser fastidiosa tanta multitud de ideas errdneas como se

6
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han tocado. La apelacion por lo pronto es inadmisible por ex-
tempordnea, como propuesta fuera del término fatal en que se
puede apelar.

Sabido es hasta por el dltimo curial que en lo eclesidstico el
término para apelar son 10 dias contados desde el siguiente 4 la
notificacion de la sentencia y sin intermision; en disposicion que
al undécimo dia si se apela ya no se puede admitir Eal recurso;
pues esto es lo que ha sucedido en el caso presente. El auto ape-
lado se notificé el dia a7 de Julio, fol. go vuelto, y el recurso
de alzada no se presentié segun su decreto hasta el 7 del siguien-

te Agosto, fol. 95; es decir, al undécimo dia, fuera ya de tér-

mino: y aunque esto se quiera eludir con la diligencia 6 fe de
oficio del fol. 108 vuelto, para decir, que segun practica basta
que dé fe el archivero de que en su poder se puso el pedimen-
to de apelacion dentro de los ro dias, porque no s¢ podia hallar -
al juzgador para que lo decretase dentro del término, ¢ por otra
imposibilidad semejante; esto es cierto si la fe puesta no es dudo-
sa, pero en el caso presente sucede todo lo contrario.

La fe del archivista del fol. 108 vuelto, fecha en 5 de Agos-
to, dice: “Pusoseeste pedimento en mi poder y oficié 4 las dos de
»la tarde de hoy 5 de Agosto;” pero otra fe posterior del mis-
mo archivista, fecha 7 de Agosto dia del decreto del pedimento
de apelacion, dice hablando de otro auto, 10 notificado hasta
entonces al procurador Polledo, fol. g4. “Doy fe no haber te-
»nido efecto la notificacion que antecede hecha al procurador Po-
»1ledo, por haber retenido el Sr fiscal los autos con motivo de
»necesitarlos para formar un recurso que presento en la audien-
»cia de hoy, en cuyo dia devolvid el proceso.” Luego segun es-
ta diligencia el recurso de apelacion no estaba ya puesio en el
oficio el 5 de Agosto, sino que se presentd en la audiencia del 7.
Mas no estaba hecho hasta este dia, porque el fiscal retuvo los
autos en su poder hasta entonces por mecesitarlos para formar
este mismo recurso, y si le tuviera hecho, y puesto ya en el ofi-
cio el dia 5 de Agosto, mal podia necesitar los autos para for-
marle hasta el dia 7; y si tenia que entregar los autos con él,
que para nada necesitaba ya. Esto patentiza que las dos diligen-
cias dichas no guardan conformidad entre si: mis principales no
tratan por esto de ventilar cual de las dos es mas cierta ni de po-
ner en examen la fe del oficial archivista; pero cuando la fe pi-
blica debida 4 un sugeto por su oficio se presenta dudosa por dos



autos ¢ diligencias afirmativas del propio sugeto, s regla de de-
recho y muy justa, que ni d una fe ni 4 otra se d4 crédito:

quedando entonces las cosas como si no hubiera semejantes dili- -

gencias , se tiene que atender y juzgar por la fecha del decreto de
presentacion: del recurso al tribunal; que siendo en el 7 de Agos-
to, es indudable estd introducida la apelacion por el fiscal ecle-
sidstico fuera de término, y por lo mismo inadmisible.

Si posible fuera separar la vista de este defecto, todavia no
podria admitirse la tal apelacion, porque es ilegal en la: clase de
auto de que se interpone. Kl auto de que se apela del fol. 8q
vaelto, no es otra cosa que un auto interlocutorio de los que no
contienen gravamen que no pueda repararse en la sentencia de-
finitiva, si se siguiese tan insignificante causa. No comprende
otra cosa que la de reponer un proceso al ser y estado que te-
nia, cuando contra derecho y con arbitrariedad se falté en un
todo al érden de sustanciar los juicios, mas en cuanto 4 lo prin-
cipal de la causa la deja abierta desde aquella fecha. En su pro-
secucion es donde se ha de ventilar si el Dr. Necochea zenia ¢ no
facultades para emprender esta causa; si hubo ¢ no delito, co-
mo se supone, y todas las demas cuestiones: y en su sentencia es
tambien donde se han de reparar los gravdmenes 4 los que los
hayan safrido; porque el auto interlocutorio apelado no se mez-
cla por ahora en decir nada de esto, sino puramente en repa-
rar defectos visibles de sustanciacion para poder haber dado fa-
lo judicial.

Si el fiscal eclesidstico, menos animoso y obcecado (1) hubie-
ra reflexionado sobre el auto de que apela y su clase;, no se hu-
biera arrojado 4 lo que ha hecho, porque & pequeiio estudio’ hu-
biera advertido que en el foro de la iglesia no se dan- apelacio-
nes por solo capricho. Hubiera visto que el concilio de Trento,
ses. 13 de reformatione, cap. 1.° in fine, previene “que no se
»defiera 4 la apelacion antes de la sentencia definitiva, y de

(1) El lector vers sin duda con estraiieza 1os términos descorteses
de que se valen los encausados frecuentemente en esta alegacion: espre-
swnes demasiado duras y aun tal vez indecorosas, por limitarnos
aqui & la tmparcial y templada calificacion del Sr. fiscal de la audien—

cia, rastreando la raiz y causa de csas destemplanzas en su dictamen
sobre la Fuerza, como se verd en su lugar,

Por ilegal,
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»aquellos autos interlocutorios que no causan gravimen. " En
el mismo concilio, ses. 24, cap. 20, in princ., se previene tam-
bien, “que dentro del término sefialado para determinar las cau-
»sas eclesidsticas en primera instancia no se admita apelacion
»sino de la sentencia definitiva 6 de aquellos autos que tengan
»fuerza de tal, y cuyo gravdmen no se pueda reparar ya por la
»definitiva que despues recaiga.” El reglamento de la cancilleria,
dado por S. S. Gregorio XIII, posterior al concilio, va con-
forme con los mismos preceptos. El Sr. Suarez de Paz, Praxis
ecclesidstica , tom. 1.2, part. 6.2, ndms. 25 y siguientes, é indfi-
nidad de AA. ensefian la misma doctrina; y no tiene disculpa la
temeridad del fiscal Dr. Coudér al interponer una apelacion tan
ilegal y contraria 4 la disciplina de la iglesia, 4 la vista de la
calidad y valor del auto interlocutorio de que apela, aun en la
hipétesis no concedida de que lo hubiera ejecutado dentro del
término hdbil para ello. '

Su apelacion, aun prescindiendo de todo esto, es inadmisible
porque en si es {rivola, como que termina 4 contrariar las espre-
sas disposiciones de derecho que resultan con evidencia de los
hechos del mismo proceso. Engel, lib. 2, tit. 28, pdr. 3.°, nime-
ros 37 vy 38 de apellationibus, y otros AA. nos ensefian, que en los
tribunales eclesiisticos no se deben admitir las apelaciones que
por si sean frivolas, 6 en casos notorios, porque desde luego se
ve que no se interponen por amor 3 la justicia, y si solo con la
despreciable idea de alargar las causas. Nos dicen tambien que
apelacion frivola seria, como si se apelase porque el obispo hu-
biera mandado 4 un clérigo que fuese 4 residir 4 su beneficio;
que es observar el precepto de la iglesia, y no debe contrariar-
se con dilaciones estudiadas: que apelacion contra casos notorios
es, si el fallo pronunciado se funda en hechos que aparezcan con
evidencia y sin interpretacion en el proceso. Y ;pueden coger
mas de lleno estas doctrinas 4 lo frivolo , y aun ridiculo de la
apelacion que interpone el fiscal Coudér? No por cierto. jQuie-
re que un fallo que resulta pronunciado por el Dr. Necochea,
por consecuencia de un sumario piblico, y tan publico, como
que de €l pidi6 testimonio para otros usos suyos, y se le di6 el
notario mayor , fol. 17, pieza unida, produzca efectos legales de
condena, sin haber prestado audiencia d los que sumarid , y sin
haber guardado las fdrmulas qae todos los derechos establecen®
Pues si esto quiere el fiscal, quiere tambien que el que esta
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puesto por su oficio para clamar por que las leyes y los cinones
no se quebranten, se convierta en su infractor principal, dando
mas valor 4 sus pasiones que 4 los deberes de su oficio. ;No re-
sultan los hechos evidentemente del mismo proceso? ;No son
ciertos tambien los preceptos que se quebraniaron? Y entonces
i qué mas notoria puede ser la frivolidad y mala fe de la apela-
cion que se interpone? ;i Podrd disculparla la ridicula distincion
que quiere hacerse de que este sumario fué solo informativo pa-
ra que sirviese, despues de fallar por él, para poder apelar los
agraviados, pero no por eso pasé de lo gubernativo 4 judicial?
i Es posible que el hombre, entregado 4 su génio y caprichos,
se pueda obcecar de este modo? Si se puede apelar de un fallo 4
tribunal superior, es porque es un fallo judicial; porque el re-
medio de la apelacion no se conoce sino en los actos judiciales.

~ Preciso es concluir -este punto, porque seria inacabable la
censura de los medios 4 que se coge el fiscal eclesidstico para sos-
tener su original apelacion. Por cualquier lado que se mire es
preciso despreciarla con las costas, pues para que nada le falte
hasta en el modo de proponerla estd desarreglada. Precisamente
el fiscal se olvidé que estd litigando' en el tribunal eclesidstico,
porque interpone su apelacion diciendo: “se le admita en am-—
»bos efectos, y & su tiempo se remita la causa al tribunal supe-
»rior de la Rota para mejorar la alzada.” ;No sabe el fiscal
Coudér que en lo eclesidstico no se remiten los autos al tribu-
nal ante quien se apela hasta que en €l se ha mejorado y admi-
tido la alzada, y librado sus letras al efecto? (1) ;INo sabe tam-
poco que no vale la apelacion que se interpone, segun enseiia el
Sr. Paz y otros, sin que al mismo tiempo se pidan las letras di-
misorias 6 testimoniales, llamadas epdstolos; y que si no se pi-
den instanter, instantius, et instantissime , et sape seepius , et sce-

(1) (Y nosabe el licenciado Urefia la actual legislacion vigente de
remitir los autos en lo eclesiastico como en lo civil, en los casos de
apelacion, originales, y citadas y emplazadas las partes, sin mas trami-
tes ni rodeos, como despues lo han reconocido sus defendidos ? iPueda
humillar su arrogante amor propio ante esta leccion saludable que le da
comedidamente el tedlogo fiscal Dr. Coudér, renunciando 4 las invec-
tivas virulentas , pesadas € irritantes de sus escritos!

Desarregla—
da en el
modo.
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pissime , la apelacion mo vale? (1) Pues sepa el fiscal Dr. Cou-
dér, que la que €l ba interpuesto ‘es tan nula € ineficaz como
todo cuanto con: su direccion se habia: amontonado antes en es-
te proceso. Claudica por haberse interpuesto fuera de término:
claudica por no haber guardado la; forma de esencia para propo-
nerla: claudica por ser ¢onocida y notoriamente frivola, teme-
raria y maliciosa; y claudica-por ser contra el concilio, dispo-
siciones candnicas y. prdcticas eclesidsticas, el poderse admitir de
la clase de auto interlocutorio ‘de que se apela: y asi, que la
pretension formada por mis representados es justa y justisima a
todas luces.

Aqui debian mis representados terminar su recurso de con-
testacion € impugnacion 4 'la apelacion que ha introducido el fis-
cal eclesidstico candnigo Coudér, dando al silencio por toda res-
puesta el conjunto viciosode cosas que amontona en las 14 hojas
de su fogoso escrito; pero como en €l, & mas de ligeras doctri-
nas , ofende al tribunal, & las respetables personas que le com-
ponen, como en otras ocasiones: ha ofendido al Cabildo, olviddn-

“dose de que el candnigo debe ser siempre defensor de su propio

Cabildo; y como se ha arrojado 4 decir que toda la que ¢él llama
resistencia hecha por mis principales al Dr. Necochea, vicario
capitular , el no saludarle siquiera y huir de €l, provenia de que-
rer conservar en el vicariato al que ahora lo es, y 4 uno de los
Sres. adjuntos de esta causa; y que el auto dado respira parcia-
lidad , porque para reponer un proceso no era preciso esponer los
motivos, envolviendo en esto una censura amarga y poco pru-
dente hdcia el Sr. Necochea; y que si los encausados hubieran
sido unos clérigos pobres, tal vez el auto se hubiera redactado
de otro modo: estas palabras atrevidas'y escandalosas, escritas al
propio tribunal por un dependiente de él, y dichas sin verdad,
sin necesidad y sin oportunidad , fuerzan 4 mis representados &
rebatir, aunque ligeramente, los sofismas y errores en que se
apoya el escrito fiscal, que no envuelve otra idea que la de que,
aunque no se consiga la apelacion , 4 lo menos que queden en el

(1) Pues ha valido. ; Qué escandalo! esclama la carcomida pluma.
Obligacion suya de honor es indicarnos el cinon 6 constitucion del

sinodo que lo mande con esos ridiculos pleonasmos latinos curiales, s1
curiales han sido esencialmente, lo que se niega.
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proceso un ndmero de hojas denigrantes 'y 4 manera de funda~
mentos; para que en algun tiempo: causen la.duda 4 los que lean
y mo entiendan; 'y para‘que: mose crea que lano contestacion 4
todo esto es signo de aprobacionié de conveneimiento en mis re—
preseniados (por mas invtil que sea para el punto del dia) de-
ben atajar la idea ya dicha en obsequio dela justicia y rectitud
del auto, y de los que le han pronunciado. ) €15

Dicz 6 mas recriminaciones se ensartan por el fiscal eclesids-
tico contra el auto interloeutorio de reposicion, Seis suponién-
dole con nulidad legal; y ‘el résto & manera de agravios al bien
de la iglesia; porque como el objeto: del fiscal es confundir las
cuestiones ,  tampoco se repara en mezelar la nulidad con la ape-
lacion por ragravio. - Y 0. a0 .- -

Dice el fiscal hay nulidad en el auto porque le pronuncia-
ron jueces adjuntos que’ no podia haber ya en esta causa; y la
razon es muy clara, porque’ el mombramiento de jueces-adjuntos
en favor de los Cabildos exentos; es un privilegio que no usan-
do de él nombrdndolos al priucipio. del afo, como lo previene el
concilio de Trento; se pierde; que el Cabildo mo usé: ni quiso
usar de este privilegio de mombrar sus adjuntos en los primeros
dias del afio; que su vicario capitular Dr. Necochea le declard
incurso en la pena devno poderlos ya mombrar, procediendo ¢l
sin ellos; y ahora ha sido mulo:admitirlos ya. Pues esta razon
tan clara para el fiscal eclesidstico es solo un ‘conjunto de errores,
los que seguramente no se han sacado, ni de los concilios, ni de
los cdnones, ni de los espositores graves, como Barbosa , de cano-
nicts , cap. 28 , wim. 2., et in collectaneis, ad cap. 6, ses. 2b,
Cardenal de Luca ;de canonicis ; libro 12, parte 272, disc. 23,y
el mismo en las anotaciones al conc: de Trent., disc. 44, ndm.
2.7, ¥y otros mas AA.de mérito. El nombramiento de jueces ad-
juntos de los Cabildos exentos para oir con el ordinario en las
Causas de sus capitulares, no es un privilegio en mengua de la
jurisdiccion ordinaria‘de los obispos, es un derecho de algunas

iglesias ¢ Cabildos, que teniendo antes la jurisdiccion. la dejaron

pasar 4 los obispos conesta limitacion que reservaron para su$
capitulares: por esto no tienen este derecho todos los (abildos, ni
se presume tenerle si mo. consta, y los que le tienen se 1laman
exentos de la jurisdiccion omnimoda del ordinario,

El concilio de Trento reconoce este derecho ; y no fij¢  dia
€spreso y determinado en que debiesen ser nombrados los adjun-

No ohsta a
los jueces
adjuntos su
nomhbrami-
ento fuera
del término
conciliar,
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tos: ‘quiso solo el que lo estuvieran lo mas pronto para lo que
pudiera ocurrir; y estuvo muy lejos de imponer la pena de que
sino se nombraban en)los primeros meses del afio ya no se pu-
dieran nombrar en. cualquier estado de la causa, y que por la
omision se perdiera el derecho de jurisdiccion reservada, no el
privilegio que supone el fiscal. El vicario capitular Dr. Perez
Necochea, en concepto de tal, estaba muy lejos de ser superior
al Cabildo que le hubiese nombrado sede vacante; y sl era un
ministro @ oficial suyo, que & su nombre ejerciera la jurisdiccion
necesaria y contenciosa; pero nada de presidencia, superioridad
ni mandosobre el Cabildo delegante: no podia i estaba facul-
tado ni para dirigirle 6rdenes de mando, ni para declararle con-
tamaz, privarle de sus derechos 6 cosas semejantes, que exigirian
facultades mas altas que las de un vicario que ejerce por otro:
porque esto seria un desérden, una contradiccion , de ser mas el
delegado que el delegante, y un olvido de cuanto ensefan en es-
ta parte los AA. mas respetables, como Quarant;in Sum. Bullar
in verbo capitul. sede vacant., Carden. de Luca, ad conc. disc.
31, Ilmo: Pitoni, discept. 123,y otros muchisimos. Asi que , vea
el fiscal 4 lo que queda reducida su sofiada nulidad de los ad-
juntos, y no hubiera hecho mal en respetar la bien merecida opi-
nion del juzgador que hubo por conveniente asociarse con ellos;
y que cuando en estas materias juzgé asi, nada aventuraria el

fiscal en rendir sus caprichos al juicio mas esperimentado del
que lo habia hecho.

Otra nulidad dice que hay porque los adjuntos fueron ele-
gidos en un Cabildo & que asistieron y tuvieron voto con otros
capitulares los mismos que estaban sumariados: asi que, vinieron
4 elegic sus jueces los encausados, 6-4 lo menos intervinieron en
ello. Al fiscal Dr. Coudér desde el primer decreto que ya se-le
notificé , dado con estos adjuntos en 18 de Julio dltimo, hasta
ahora no se le ocurrié la idea de reclamar contra estos nombra-
mientos, y las personas de los nombrados: lo tuvo por bien he-
cho y por sugetos sin tacha; los consinti¢ haciendo otras gestio-
nes ante ellos, §y ahora, como si tal cosa hubiera habido, saca
4 lucir este regisiro? Se tiene ganas de escribir al aire, y de cen~
surar lo que debia respetarse. Ni lo ya consentido puede volver
atras, ni en ningun tiempo la queja era fundada. El capitular
procesado no estd privado de sus derechos y regalias hasta que
por condena legal y ejecutoriada le esten prohibidas, Conc.
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Salmantino de 1565, Can. 34. Nada tiene de violento unir
uno su voto al de otros para que se nombre sugelo impareial,
que como adjunto del juez primitivo falle su' causa ; y si el mo-
tivo de ella es celar por mejor bien de la iglesia , esta causa tan
grande 'aleja toda presuncion de consideraciones personales que
puedan pesar menos que ella, ni en las conciencias cristianas de
los que cligen ,” ni en los elegidos. ‘Asi juzga la iglesia; y por
eso aun los parientes de los obispos Y sus conmensales , siendo
capitulares ; en aquellos asuntos en que la opipion del prelado
difiere de la de algunos del Cabildo, votan conio los otros, porque
ni el parentesco ni el interds debe presumirse que en matlerias
de utilidad y drden de la iglesia, prefieran 4 los sagrados debe-
res de los que estdn ofrecidos en holocausto 4 ella Yy como sus
custodios: y: en verdad, que el fiscal eclesidstico no debia poner
dudas en esto. ‘ | § Oinih

Otra nulidad se reduce 4 decir que el arcediano de Tinéo
D. Pedro Valdés Alas, no puede ser adjunto, porque en cierto
modo es parle en €Sta caasa, siendo la razon, que habiéndose
pedido por el fiscal la compulsa de varios acuerdos del Ilmo, Ca-
bildo para unir 4 esta ‘causa , 'y habiéndola estimado el que eger-
cia funciones de vicario capitular) sin librar para ello despacho
en forma, di¢ érdenes por medio de oficio 4 dicho Ilmo, Ca-

bildo para que inmediatamente se compulsase lo que se pedia:

los capitulares no se reunieron en bastante ndimero para dar
contestacion 4 tan singular precepto de mando sobre la corpora-
cion: entonces el Sr. Necochea fulminé mandatos mas fuertes
contra el Ilmo. Cabildo, siempre comunicados por drdenes ofi-
ciales ; llegando al estremo de reprender agriamente 4. una qu-~
toridad eclesidstica, que era superior 4 la'suya en clase de vi-
cario capitular, manddndola nada menos que sé reuniese al ins-
tante en (abildo estraordinario para cumplir sus precepios , y
conminando con una multa fuerte 4 la corporacion ¢ al temera-
rio capitular ‘que se atreviese 4 no doblar la cabeza, fol. 31
vuelto, y que por no haber asistido cuatro capitulares, entre
ellos el sefior arcediano de Tinéo (porque no pudiesen, ¢ quizi
porque su conciencia 4 vista de lo que ordena el Cone. de Tren-
to, ses. 25, cap. 6.°, y espone Luca, disc. 19, de praeb. y otros,
no le permitié sucumbir 4 la arbitrariedad y violencia de la dis-
ciplina y érden del Cabildo que se intentaba, y la prudencia
dictaba mas bien la no asistencia que el escindalo necesario de

7
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vesistir la intrusion de facultades), dicho Sr. Necochea les habia
multado con la calidad de tener. efecto esta multa despues de
la sentencia definitiva de esta causa, fol. 38. Y discurre el fis-
cal , ¢ figura que discurre, diciendo, que por el auto de repo-
sicion de que apela, y por el que se manda volver esta causa
4 otro estado muy anterior, el auto ¢ multa del fol. 38 queda
repuesto en cuanto al arcediano de Tinco: es asi. que €l no pue-
de fallarse 4 si propio; luego en habcrsele nombrado adjunto
en la causa de otros capitulares sumariados por un supuesto de-
lito enteramente diferente, hay nulidad.

;Se haré creible 4 nadie que el fiscal Dr. Coudér aglomere
todas estas cosas por espiritu de justicia? Poco favor se hace en
esto. 3 Por qué no recusé 4 este adjunto en tiempo si tenia cau-
sa para ello, y no le tuvo por interesado hasta que ha visto el
fallo justo ¢ imparcial que le incomoda? §Qué tendria que ver
para la nulidad de la eleccion el juicio que despues formase de
una causa diferente de la ocurrencia que con €l habia pasado?
1Quién le ha dicho al fiscal, que porque se haya repuesto la cau-
sa de mis representados en que se disputa si incurrieron 0 no en
icregularidad , se ha alterado en nada la legalidad ¢ ilegalidad
que pueda tener una multa drbitraria, impuesta a-otros sugetos
por motivos que nada tienen que ver con la causa que se repo-
ne? (1) {No dice el auto de tan graciosa multa, que un procedi~
miento no tiene que ver con el otro para seguir su sustancia-
cion , y que la multa de dicho Sr. arcediano de Tinco y otros,
no se lleve 4 efecto hasta que recaiga difinitiva en la causa de
mis representados? ;Pues para qué tan frivolamente se confun-
de uno con otro por el fiscal eclesidstico? jPor qué-no espera a
esta sentencia difinitiva para disputar despues si la multa im-
puesta & otros capitulares por la no asistencia al Cabildo de su
érden debe de tener valor 6 né, segun las disposiciones de la
iglesia C. A. R., si es que se atreve abrazar esta disputa? El
Sr. Necochea tendria cuantas virtudes quiera el fiscal; llegard 4
ser y obtener cuantas gerarquias aprecien sus deseos; pero por
ahora no era mas que an vicario capitular del Gabildo , con so-
lo las facultades de este ministerio; porque bien sabe el fiscal

(1) Por 1o mismo se declaré nula, para que no llegira a exigirse
la multa,
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eclesidstico, que en la Espana catdlica el gefe del estado no as—
pira ni ba aspirado 4 entrar por colocarse por cabeza de la igle-
sia. No hay, pues, la nulidad figurada en el punto de que se va
tratando; y mayor demostracion de ello quizd es prudente ad-
mitirla, ‘como lo hubiera sido, que el fiscal no obligase con
ciertas ideas que vierte 4 darle contesiaciones ficiles demasiado,
pero acaso mas oportuno usar solo de indicaciones.

Otra nulidad se figura porque el tribunal no accedié des- Se impug-
de luego & una pretension del fiscal, terminante & que 4 los na otra nu-
que ocultdndose habian evadido el arbitrario arresto que se ha- 'dad.
bia hecho con otros, y 4 quienes ya se les habia puesto en li-
bertad, porque decidid el tribunal que segun la calidad de la
causa no podian permanecer arrestados segun la ley, se les pu-
siese tambien arrestados para que sufriesen la misma violencia
que sus comparieros, y que se les tomase declaracion y confe-
sion de un supuesto delito, que en vez de negar haberle come-
tido estaban defendicndo por escrito que ¢l hecho era cierto , pe-
ro que en él habta una accion virtuosa , y un deber de conciencia
en lugar del crimen que se figuraba. Y ;en haber dado traslado
de tan impertinente pretension pudo cometerse nulidad? Ta ha-
bria siy la mas alta injusticia en haber dado gusto al fiscal ecle-
sidstico. ¢ Queria acaso que la ley fundamental (1) que causé el
decreto de soltura por la calidad de la causa, siendo esta la mis-
ma, se observase para con unos y no para con otros? ;O que-
ria que las leyes, la razon y la mansedambre de la iglesia fue-
sen un juguete en manos de un juez recto € ilustrado para sa-
tisfacer los caprichos 4 otras pasiones individuales del que eger-
cxa funciones de fiscal? Si el auto en que el juzgador en su es-
fera gradud la causa de maturaleza de no poder haber en ella
arrestos,, no le tuvo por el acertado el fiscal eclesidstico, ;por
qué le consintid , y no apeld de ¢l en tiempo? Consentido, ;por
qué queria que para unos signiese, y para otros nd, siendo
una misma la causa? Y jpor qué ahora recuerda como nulidad
lo que no impugné; 6 4 lo menos por qué no reflexiona antes

(1) Por medio de una aplicacion inadecuada y sofistica se apoyan
en la constitucion, cuyas infracciones por los reclamantes, asi como
por el juez con los adjuntes , se han demostrado mas arriba, Frustre
legis auxilium invocat, qui commitit in legem.
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de dejar correr la pluma, censurando lo que mejor seria sir-
viese al fiscal de leccion para aprender?

Pues otra nulidad de la causa se forja el fiscal eclesidstico
en su imaginacion, porque dice: “que cuando €l hizo la pre-~
tension de los arrestos ya indicados , en lugar de acceder al ins-
tante 4 ella, se did traslado; que al dia siguiente pidid reforma
de un traslado, de lo contrario apeld y protesté el recurso de
la fuerza, estimdndose solo 4 lo proveido ¢ sca “4 lo de hoy;”
{ por este medio y haber fallado despues en lo principal, se
e obstruyé el camino de sus acusaciones, y se incurrié en la
nulidad que deduce. No es posible sofiarse, unas nulidades mas
particulares que las que encuentra en su fantasia el fiscal ecle-
sidstico. iLie parece puede caber nulidad porque un juez, tenien-
do en sus manos una pretension descabellada, como era pedir
se arrestase 4 unos despues de estar juzgado y consentido que la
causa no era de naturaleza de tolerar arrestos, diese traslado &
estos mismos por no desairar al fiscal con un no ha lugar al
golpe? Porque un fiscal lego en la facultad (que no debia serlo,
ni solo, ni repartido su ministerio con letrado, y peor si care-
ce de drden alguna) pidiese la antilegal reforma de un auto de
traslado con la alternativa de apelacion y protesta de fuerza, y
el juez eclesidstico quisiere para decidir oir antes la contesta-
cion del traslado ya dado, ;habria por esto nulidad? Contesta-
do despues en el 27 de Junio por mis representados jel propio
fiscal no acepté el traslado que se le volvié 4 dar de este es-
crito? ;No le replicé con otro en el 3 de Julio ? Conclusa , jno
se le cité para la vista, y no se le notificé tambien el auto de
18 de Julio, en que 4 pesar de todas sus pretensiones se le man-
d6 contestar al articulo de reposicion de la causa, introducido
por mis representados en 8 de Junio? ;lInsistié 4 vista de este
asunto el fiscal eclesidstico Dr. Coudér en sus apelaciones y
protestas de fuerza; 6 reconociendo sus errores le consintid, con-
tentindose con el medio impropio con su oficio de no volver
hablar mas hasta ahora para dilatar la causa? Véase el pro-
ceso, y €l mismo es el testigo mas fidedigno de la verdad de
estos hechos. Y jen este caso, obrando con buena fe, se aven-
turaria nadie 4 censurar 4 un tribunal de que le habia obs-
truido el camino de sus defensas 6 acusaciones por no haberse
oido una apelacion, 6 dejidole seguir un recurso de fuerza que
el mismo que afirma esto abandoné por su convencimiento, y
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aceptd por su silencio el auto, por el que desestimando preten-
siones injustas, mandd contestar 4 lo que se debia? To que el

tribunal hizo no fu€ obstruir los medios de defender el fiscal el
bicn de la iglesia, fué sien beneficib de ella marcarle el ca-
mino que debia tomar, y hacerle entender indirectamente, que
su ministerio fiscal no era para perseguir dilaciones, y si para
obrar con rectitud y justicia; y en esto no hay vicio ni nulidad
alguna. .
Por dltimo, dice el fiscal Dr. Coudér, hablando de las nu-~
lidades 4 su modo, que se cometid tambien otra en haberse
mandado unir 4 esta causa para fallarla otro sumario anterior
(que era precisamente el fundamento en que se apoyaba el su-
puesto delito de desobediencia que se decia haberse cometido) vy,
que unido este sumario para tenerle 4 la vista, en no haberle
comunicado 4 todos los interesados en traslado para defender sus
hechos se cometid nulidad remarcable. ;En qué autor estarsn es-
critas estas ideas de nulidad judicial tan nuevas? El sumario,
por el que sin drden, sin reglas, y sin facultades se fallg la sus—
pension de todos los derechos y prerogativas gerdrquicas de los su-
mariados { no se tenia ya ( por el que fallg asi y por el fiscal)
por un hecho consumado y obligatorio, puesto que por no ha-
ber obedecido el mandato se pasé 4 formar causa de irregulari-
dad , vistiéndola con un solo testimonio de aquella providencia?
i No quiso el Sr. Necochea que este sumario , origen de la cau-
sa_posterior, formase pieza separada , pero pieza que fuera un
misterio para todos menos para él , de donde pudiese ir sacan-
do todos los testimonios piblicos que le agradasen para usos di-
terentes , fol. 17, pieza unida? Pues si esto era ya un hecho
concluido en el concepto fiscal, y un: hecho que solo se trataba
de examinar si resultaba asi 6 né, jpara qué era el comuni-
carle? ; Podian los jueces formar concepto de su legalidad, 6
de los vicios que se le oponian, sin ver este sumario, misterio-
SO para unos, y ptblico para otros, por solo un testimonio tam-
bien piblico, pero diminuto y sacado sin citacion? ; Y mno tie-
- nen los jueces facultad cuando se trata de cotejar hechos resul-
tantes de autos 6 documentos para fallar con acierto, de man-
darlos unir para mejor proveer, sin deber por eso comunicar
viciosamente lo que solo se une para examinar, si los hechos
resultan 6 no en el original como se suponen ?

Pues hé aqui todas las nulidades de que con sobrada ligereza

Sobre nue-
va nulidad.
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ha acusado al tribunal el fiscal eclesidstico, a que quedan redu-
cidas solo con presentarlas en su verdadero panto de vista , y ha-
cer sobre ellas algunas indicaciones por no ocupar mas tiempo
en aniquilarlas hasta demostrar que no tienen oiro objeto que
un desahogo , por ver atajada la persecucion,, 6 4 lo menos la
dilacion 4 que siempre ha aspirado el fiscal en esta causa.
Demostrado que los clamores de nulidades cometidas en es-
ta causa desde que mis poderdantes abrazaron su defensa, no
existen sino en los descos que manifiesta el fiscal Dr. Coudér, no
es mas dificil hacer ver, que aunque el auto de reposicion del
proceso fuera de naturaleza apelable (que no loes, como ya
se ha patentizado al principio de este escrito ), aun asi la censu-
ra que de él quiere hacerse, y de los dignos jueces que le han
pronunciado , se convierte contra el censurador, por ser visible-
mente infundada y caprichosa. En esta parte desplega el fiscal
Dr. Coudér doctrinas particulares y alegres que llama el dere-
cho candnico novisimo (1) ; hace supuestos y distinciones origi—
nales: enmienda al iribunal los renuncios admirables de disci~
plina eclesigstica que €l halla en su procedimiento por su dere-
cho candnico novisimo; cita al concilio y 4 Van Espen en su apo-

(1) Este llamar del fiscal derecho candnica novisimo 4 una parte de
la legislacion de la iglesia, denominacion y particion que son exaclas
y corrientes entre los buenos, met6dicos y criticos canonistas, hace gri-
ma 4 los encausados y su patrono, en términos de parecerles ver una
prueba de ignorancia 6 de novedad de aquel, y por decontado digno
de sus ironias repetidas como lo hacen. El ultimo grado de la 1gno-
vancia ¢s la ignorancia insultante. Sin duda en sus Engéles , en sus
Quarantos y Pitonis no perciben esa luz que les ofusca, al paso que €s
la de la aurora, por decirlo asi, con que se les orienta & los rébulas y
leguleyos en el ingreso 4 la ciencia canénica.

En uno de los autores elementales ( por no hablar de otros) que
andan en manos de los estudiantes, se hace la siguiente particion del
derecho canénico en sus Prolegémenos. Caput II. Proponuniur juris
canonici divisiones. Caput I¥. De Jure canénico vetert. Caput V. De
Jure canénico novo. Caput V1. De Jure candnico novissimo. Cavalario,
Inst. tom, L. ,

Y si quieren saber los encausados y su patrono qué época abraza, Y
de qué partes se compone este derecho candnico novisimo de su ridicu-
lizante admiracion, bastales oir al sabio autor los primeros renglones



1153

yo, aunque ellos digan lo contrario; y no le detiene el arrojo de
decir 4 los jueces: vuestiro fallo no es conforme con los hechos que
resultan del proceso: porque aunque en €l se lean tal como los
habeis entendido, yo los esplico de otro modo, y nada vale lo
escrito. He aqui en sustancia en qué se funda lo que el fiscal
eclesidstico llama agravios € injusticia del auto de reposicion del
proceso de que apela. ;Pero el celo que aparenta ‘ahora en de-
sempeiio de su ministerio fiscal , podrd creerse que sea la cau-
sa impulsiva 'de lo que ahora practica? Si solo el fiscal ecle-
sidstico tenia conocimiento de esas doctrinas novisimas que quie-
re hacer valer , y si como fiscal era de su deber defenderlas y
hacer callar 4 los que quisiesen contrariarlas en juicio, jpor
que cuando los sumariados formaron su articulo de 7 de Junio
~tltimo, pidiendo la nulidad del auto de 3 de Febrero, dado
por el Dr. Necochea, por el que despojd del egercicio de sus 6r-
denes sagradas y demas funciones gerdrquicas contra derecho, fun-
ddndolo en qae aquel Sr. como vicario capitular , no fenia facul-
tades para cometer las violencias que egecuts, y ni aun un.obis-
po en su silla podia haber obrado con tal desérden y confusion,
permanecié mudo dicho fiscal sin contrariar lo que ahora con-
traria? {Por qué cuando en 18 de Julio, fol. 87, le dijo el tri-

-

de su indicado capitulg VI, queson de esta manera: Religuum est jus
canonicum rovissimum , quo continetur quidquid post eoulgatos De-
cretalium codices sacra auctoritale constitutum est. Novissime he ec—
clesiastica constitutiones, quee in mullls articulis antiqguis Palrum
regulis aeccedunt , in alits vero ulira Decretalium fines excurrunt , ad
quatuor clases referri possunt; decreta nempe Conciliorum., Decreta-
les Pontificum , regulas Cancellarice, et nationum concordata.

Y esplicando consecutivamente el autor estas cuatro partes de que
se compone el derecho canénico novisimo, principia por el concilio trfi-
dentino como parte principal de él, y con alusion al cual se ha espli-
cado tan exactamente e} fiscal.

Devoti, otro de los autores elementales, tambien marca en sus Pro-
legémenos el derecho canénico novisimo: Caput VII. De Jure no-
V1§ SImo. .

Si pues los contestantes ignoran, si hasta les causa retortijones la
simple enunciacion de derecho canénico novisimo, ; qué habra que es-

perar de su saber en cuanto al nuevo y en cuanto al antiguo?....
Vedlo. |
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‘bunal "el fiscal contesteal articulo de los sumariados con aper~

cibimiento ” mo le apresurd su celo @ hacer valer sas doctrinas si
son sanas , y siempre anduvo huyendo el cuerpo con impertinen-
cias dilatorias? ;Obra asi un fiscal celoso ¢é instraido, cuando
defensor de los derechos que rigen en la iglesia los vé atacados y
espuestos? i Esperaba acaso el Dr. Coudér, que respeto alguno
humars haria alterar la balanza de la justicia en las esperimen-
tadas y acreditadas manos que la iba 4 administrar , pudiendo
¢l quedarse 4 la capa? ;O acaso ese derecho candnico novisimo,
que los demas ignoramos tal como lo supone, es tan nuevo, que
aun no le habia llegado al fiscal ? Esta causa no solamente se¢ de-
bia de reponer, sino que se debia de prohibir hablar mas de ella,
va que desgraciadamente hubo empeiio en forjarla para que ha-
ya servido mas de dafio que de provecho al pueblo.

El Dr. Coudér incurre en grayes errores para sostencr em-
peilos particulares, y no dejamos de sentir la necesidad de te-
ner que decirselo asi‘por escrito, pues que partiendo de princi-
pios falsos y contrarios 4 las determinaciones de la iglesia, en
este desorden en que se envuelve no puede menos de sacar . de-
ducciones tan falsas y peligrosas como ellos mismos (1). Admira
oir decir 4 un fiscal eclesidstico, que bajo el nombre de prela-
do, 6 seacabeza de una iglesia, se entiende tambien el vicario
que representa 4 solo su Cabildo en su estado de viudedad, Que
4 este Cabildo en sede vacante le pasan las mismas facultades
que competian 4 su difunto prelado, en cuanto no sean drdenes.
Que el Cabildo, asi convertido en obispo, hace las funciones de
éste en lodas las cosas que en vida le competian al prelado di-

il

(1) Kl entendido lector ira observando en este é¢ inmediatos parra-
fos, quién fncurre en graves errores, y quién envolvicndose en el de-
sBrden y partiendo de principios falsos y contrarios d las delermina-
ciones de la iglesia, saca deducciones tan falsas y peligrosas coma los
mismos principros. Entran a4 hablar los encausados y su patrono y
se ocupan hablando detenidamente de la jurisdiccion eclesidstica, en
tales términos y con tal confusion de palabras y de ideas que desna-
turalizan con paréddia ridicula lo que el fiscal tiene sentado sobre el
particular; sin entenderle ni entenderse 4 si mismos. Para que esto se
vaya conociendo mejor por la lectara de su peregrina fraseolégia Yy
desconcertadas nociones , conviene tener presente la manera exacta y
precisa como se esplican los autores en esta materia con arreglo 4 la.
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funto , como obispo y ordinario. Y que esta potestad episcopal
del tal Cabildo en sede vacante, luego que él nombra vicario ca-
pitular para egercerla, pasa integramente 3 este, quedando el
Cabildo subordinado y sujeto en todo 4 las érdenes ,'Jurisdiccion
Y potestad episcopal de que se desprendid para poner su egerci-
cio en manos de su vicario capitular. |

Del conjunto de estas proposiciones, contrarias:al régimen y
disciplina establecido y observado en la iglesia catélica, deduce
el fiscal Dr. Coudér, que el anto de 3 ‘de Febrero ultimo,
pronunciado por el Sr. Necochea en funciones de vicario capi-
tular en la pieza del sumario unido, y por el que suspendid. 3
un tiempo d cinco capitulares, y 4 otros dos sacerdotes mas, de
las funciones gerdrquicas y licencias de celebrar , apercibidos con
mas providencias caso de desobediencia , N0 es un auto judicial,
sino una providencia gubernativa de aquellas que pudiendo un
obispo tomar ex informota conscientia y sin férmulas, puede del
mismo modo hacer un vieario capitular sucesor de su potestad;
que la tal suspension no fué impuesta como pena judicial, sino
como censara; 6 sea lo. mismo, no se impuso en castigo de un
delito cometido, y si como una medicina espiritual y correccio-
nal; que tampoco la suspension dicha abrazaba los derechos
prerogativas que los suspensos tenian por su oficio , dignidades y
gerarquias, y si solo las que se entienden por ab oficio; y que
este sumario (que causd un auto encabezado con este mismo nom-
bre firmado. por el Sr. Necochea , y autorizado por el notario
mayor, que tiene la gracia de encabezarse auto y mo ser auto,
de tener las formas de auto y no ser auto, segun el derecho no-
visimo del Sr. Coudér) , que este sumario, repito, de doce testi-

o

Presente disciplina. Dividen la potestad episcopal en potestad de érden
y €n polestad de jurisdiccion: comprenden en la primera todo aque-
llo que requiere el cardcter episcopal, esto es, la consagracion; y en
la segunda, todo aquello que sin tal cardcter se puede y debe egercer,
salvos ciertos actos que con el nombre de delegacion estan especifica-
mente marcados en el derecho comun., Fuera de estos PoCos casos es-
pecificos, los Cabildos y mediante su nombramiento los vicarios ca—
pitulares suceden en el egercicio de la pofestad episcopal de jurisdic-
con. Asi y solo asi lo tiene asentado el fiscal en el alegato & que con-

testan, como se vié pagina 24, y asi les replicara mas adelante con el
testimonio de autores respetables.
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gos juramentados, tampoco e€s sumario judicial y pdblico, y si
un apunte (6 cualquier otra cosa)-secreto y gubernativo, ew in-

formata eonscientia vicarii capituli. X fogueada la fantasia del

fiscal con estas doctrinas nuevas, alza su voz contra el tribunal
que pronuncié el auto de reposicion, y motivos legales en que
se fundg, acriminando 4 los jueces de ignorancia en el derecho

_candnico novisimo, de falia de inteligencia y comprension en los

No suceden
en las ex-
traordinari-
as al obispo.

hechos del proceso que tenian & la vista; y al fallo que pronun-
ciaron , de atentatorio y trastornador de las sibias doctrinas.

La ignorancia y el trastorno ( cuando no haya mas ) nosotros
la hallamos de parte del fiscal, no de parte del tribunal que ha
pronunciado. jQuién le ha dicho al fiscal Dr. Coudér, que el
vicario puesto por el Cabildo de una iglesia, hucrfana de prela-
do 6 cabeza de ella, tiene las mismas facultades que el prelado
que falta? ;No econoce & razon matural, aunque nada hubiese
leido , que el estado de una silla episcopal vacante es puramente
transitorio, muy diferente y mas limitado que el de la misma si-
la episcopal llena y ocupada? ; No conoce que esto es y tiene
que ser asi para el buen érden, aunque otra cosa no fuera, por-
que un obispo, sacado entre los hombres de mas mérito , santi-
dad y mansedumbre de una macion, para dirigir y corregir los
demas , y que para llegar 4 ocupar su silla tiene que pasar por
tantas y tantas informaciones de sus virtudes, es muy justo y
menos espuesto el que se le autorice con algunas facultades ex-
traordinarias (1), mas que & un vicario capitular, puesto in-
terinamente 4 plaralidad de votos, sin exdmen particular de su
vida privada; que no es mas que un favorecido , que unas veces
serd sugeto edificante, otras serd otra cosa; y nunca mas que una
especie de comision que no supone el amor, celo y prudencia del
obispo? Y si esto no puede desconocerlo ni el fiscal ni nadie, jco-
mo compara al prelado cabeza de su iglesia, con el vicario capi-
tular sede vacante, en cuanto concierne & facultades extraordi-
narias que estén concedidas al primero, y que no hace falta abu-
sar de ellas y ponerlas en manos peligrosas; teniendo espeditos

(1) &Y cuales son estas? Hablando con propiedad de las palabra$;
y segun la realidad de las cosas no encontrardn estos vagos contes™
tantes facultades: extraordinarias de los obispos en todo el dereche
ni aun en los autores, aunque las busquen con la linterna de Dijgenes.
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medios ordinarios para contener cualquiera esceso que ocurra en
la iglesia, con paz y justicia, hasta que tenga el prelado ‘propio?
i En qué otro canodnico novisimo ( desconocido de los fieles hasta
el dia) habrd hallado el fiscal Dr.-Coudér, que el Cabildo en
sede vacante sucede , por la muerte de su prelado que ocupaba la
silla pastoral, en todos los derechos (1) que este tenia como obis-
po y como ordinario? {No vé el fiscal que esto es monstruoso y
coniradictorio 4 cualquier sentido comun? Si se confiesa que la
silla episcopal estd vacante, porque esto quiere decir sede vacan-
te, jeomo al mismo tiempo los derechos episcopales 6 de obis—
po han de haber pasado al Cabildo, estando asi 4 la par va-
cantes y no vacantes los. derechos de su silla ? § Hay quien com-
prenda esto, no echdndose 4 delirar por mo ceder el empeiio?

O la Mitra tiene mas derechos que los de dar érdenes 6 no
los tiene (2). Si lo primero , como es asi, muerto el obispo no
pasan al Gabildo los que egercia como cabeza y pastor, y quedan
sin egercicio hasta que la silla vuelva 4 ser ocupada por sucesor
habilitado para desempenarlos: y si la Mitra no tuviera mas de-
rechos especiales que los de drdenes, no pasando estos 4 los Ca-
bildos, mal podian suceder en la potestad episcopal & mas de la
jurisdiccion ordinaria, como dice el fiscal , si nada tenia peculiar
y privativo el obispo, como tal obispo, mas que la facultad de
ordenar. Esto es lo que se llama hablar al aire (3) que en ma-
terias de esta naturaleza es peligroso. I.a Mitra tiene derechos
propios y privativos, tiene prerogativas especiales, iene juris-
diccion woluntaria ¢ extraordinaria, ¥ tiene jurisdiccion (4). Al fa-
llecimiento de los Ilmos. obispos no hay duda que pasan 4 los

(1) Ahora son derechos lo que poco antes eran facultedes extraor-
dinarias. Derechos y facultades en materfa de jurisdiccion son sinéni-
mos en el legicon de los contestantes, por mas que ello see monstruo-
$0 5 coniradictorio ¢ cualquier seniido comun.

" (2) La Mitra tiene derechos de dar érdenes; luego la Mitra da 6r-
denes. La consecuencia no puede ser mas legitima: y entienda quien
entienda (qui potest capere , capiat ) lo absurdo de la locucion y lo
ridiculo del dilema de los contestantes.

(3) Quid rides? puede contestar el te6logo fiscal al redactor juris-
la. Mutalo nomine, fdbula de te canitur.

(4) Otra muestra de impropiedad y de inexactitud en las voces y en
la doctrina,
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deanes y Cabildos de las santas iglesias que regian y presidian
muchisimas de sus facultades, para que en cl estado de viude-
dad de estas iglesias no queden sus didcesis ni un momento sin
el buen régimen. y érden que las es inherente y preciso: pero
otras facultades espirituales no pasan ni deben pasar, porque en
ello no hay tampoco necesidad ni utilidad. Pasa 4 los Cabildos en
sede vacante la jurisdiccion ordinaria ¢ sea comun , con arreglo &
los cdnones, que egercia el obispo (1): pasa la jurisdiccion adminis-
trativa para cuidar de las cosas de la iglesia, y aun de las per-
sonas que quieran introducirse en ella al auxilio de la vacante en
su dafio futuro : pasa tambien la jurisdiccion necesaria para ege-
cutar todo aquello, sin lo cual, si se guarddran las reglas comu-
nes , en el interin vendria un dafio irreparable despues 3 la igle-
sia huérfana: pero (2) la jurisdiccion voluntaria, accidental y de
prerogativa del cardcter de obispo 6 prelado, que 4 sus virtudes
personales se confia sin temor fundado, y que otros que ellos no
necesitan , ni es seguro concederles indiscretamente , porque tie-
nen medios ordinarios para contener y dirigir , esa no pasa 4 los
Cabildos , ni otras cosas mas peculiares del cardcter de cabeza 6
pastor de la iglesia. Como esto no pasa & los Cabildos sede va-
cante , visto es, que no lo pueden delegar al vicario capitular que
eligen , porque ellos no lo tienen; y visto tambien, que es un des-
acierto remarcable afirmar como doctrina corriente, que lo que
se dispone por la iglesia militante (3) para con los obispos 6 pre-
lados se entiende dispuesto para con los Cabildos que regian, y
en su representacion para con sus vicarios capitulares. Sean estos
‘enhorabuena despues de elegidos por el Cabildo, los que eger-
zan sus funciones ( aunque no todas, como la de presidencia, de-
recho de convocarle para que se reuna, y demas de mando sobre
el todo de la corporacion), pero no por eso serd ni puede ser el
que representa a otro superior 4 aquel 4 guien representa; mni
tampoco podrd el representante tener mas facultades que el re-
presentado.

_—

(1) Gracias & Dios que han dado con la propiedad de los términos
y con-el principio, aunque inmediatamente vuelven 4 las andadas.

(2) Canis ad vémitum. .

(3) Bien notado, militante; porque lo podria ser sin duda por la
triunfante, con' embajada de algun angel; 6 por la purgante, apare-
ciéndose alguna anima en: pena. | £
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Por haberse separado el fiscal Dr. Coudér de estas sanas doc- Por conis
trinas, recibidas sin contradiccion en la iglesia, y por incurrir guiente ni
indirectamente en el error de aquellos (1) que querian que la ﬁ;};’;f’;;?;’f
potestad episcopal residiese de derecho en el Cabildo, todo lo formata
trastorna, todo lo confunde; y partiendo del falso supuesto de ¢onscientia
que el Cabildo transmitié la jurisdiccion y potestad episcopal 4
su vicario el Sr. Necochea , y autorizado asi, era igual al prela-
do para poder usar de la prerogativa que el concilio de Trén—
to (2) dispensa solo 4 estos para corregir ex informata conscientia,
halla ridiculo , que en el auto de reposicion haya duda siquiera
de que un vicario capitular deje de tener estas facultades ex~
traordinarias de prerogativa de prelados , y de que se dude tam-
bien que el vicario sea prelado. Lo que hay ridiculo aqui, es, que
un doctor aunque sea de teologfa se obceque hasta el punto de sos-
tener tales cosas, que piadosamente creemos serd por seguir ade-
lante con su empefio y compromisos, sin reflexionar lo que aban-
za. Hay cosas que nada es mas facil que desvanecerlas; pero pues-
tas al piblico en un proceso, la caridad y materias de ellas dic-
tan que no se diluciden demasiado. El obispo es obispo y cabe-
za ‘de su didcesis: el vicario capitular ni es obispo ni cabeza; no
tiene las prerogativas de prelado , y su conciencia por buena que
S€a , no esta aun probada para darle facultades extraordinarios ¥
expuestas, concedidas 4 esfera mas alta y mas digna.

Como de este error de informata conscientio vicari capituli, El sumario
presumido prelado , nacen todos los asombros y deducciones con- :T;E:E:S ;
tra el aulo apelado por el que hace de fiscal, en cuanto 4 su in-
justicia que €l llama; se ha traido el asunto al punto de vista de
tener por lo menos que compadecer estas aberraciones, si son hi-
jas de la sencillez. Si el Cabildo sede vacante no es obispo ni
prelado; si para su vicario que ejerce 4 su nombre (lo que tan
solamente tiene que dar la corporacion ) no hay conciencia au-
torizada de vicarios , y si solo conciencia de juez para proceder y

(1) ¢Quién serdn esos que no enuncian los autores ni aparecen
en los diccionarios de los hereges aun presbiterianos? Dehe creerse sea
una gmitacion de D. Quijote, que se imaginaba gigantes y malandri-
nes con la mania de combatir,

(2) Hé aqui el caballo de batalla despues de tanto desproposito pre-
liminar, Déjasele tranquilo con lo demas que sigue hasta la réplica.
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fallar segun los cdnones, ;de qué sirve, ni qué valor tiene todo
lo que hacina 4 manera de agravios el fiscal, bajo de un supues-
to falso y erréneo ? ;El sumario de doce testigos juramentados
ante el notario del tribunal de justicia, con llamamienio para
ello, con'su autito de cabeza mandando que el Gabildo seiialase
los jueces adjuntos para proceder 4 la formacion de la sumaria,
fol. 1.°, pieza unida; con otro auto mas largo despues, tambien
ante notario , fol. g, declardndose el Sr. Necochea juez dnico, por
no habérsele seiialado los jueces adjuntos que pedia , mandando €l
solo se continuasen las diligencias y exdmen de testigos que se-
fialaba , para dictar despues las providencias oportunas 4 la ca-
lidad de los hechos y demas circunstancias; y que por ultimo
resultd, que este juez unico, que como tal se declaré d si pro-
pio con este nombre, no contento con sacar testimonios publi-
cos de lo obrado para otros usos, fol. 17, sin audiencia, sin ra-
tificacion de testigos ni mas ceremonias le fallé por otro auto,
imponiendo penas, fol. 17 vuelto; este sumario, repito, es ju-
dicial como en ¢l se dice, formado por el dnico juez Dr. Neco-
chea, ¢ es, como dice el fiscal Dr. Coudér, no obstante todo es-
to, gubernativo y secreto ex informata conscientia vicarii copi~
fuli | sin necesidad de audiencia, ratificaciones ni cosa que lo
valga? Si tan laxa y tan original habia de ser la conciencia de
los vicarios capitulares, muy prudente anduvo la iglesia en no
fiarse sino de la conciencia de los obispos 6 prelados para no po-
ner esta arma peligrosa en manos que no estuviesen esperimen-
tadas. ;No conoce el Dr. Coudér, que lucha contra la razon na-
tural y contra los hechos mismos del proceso, lo que es un pobre
pirronismo ! ,

Aunqgue el Sr. Necochea fuera ya el que ocupira la silla epis-
copal , habiéndose declarado juez para proceder 4 un sumario de
escdndalo para en vista de su resultado tomar providencias, § po-
dria con derecho ni con vergiienza decir, ahora me arrepiento de
obrar como juez, y quiero fallar como obispo, porque me es mas
cémodo para conseguir mi idea en atropellar lo que yo mismo
he convertido en piblico y judicial? ;Ddnde ha visto el fiscal
eclesidstico este desorden inaudito? ; Donde ha leido que ni aun
los propios prelados puedan escoger dos caminos para corregir
ex informata conscientia; uno sin informacion ni e:{presign de
causa que no tiene apelacion; oiro recibiendo informacion para
poder dar despues el motivo, y que entonces se le puede pedir
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la reforma , y sino obligarle 4 que otorgue la apelacion en un
efecto? § I&s posible que esto salga de la boca de un fiscal ecle-
sidstico? i No ha leido el concilio de Trentﬂ.y la declaracion en
el asunto de un pdrroco de la didcesis Segoniense , donde se ve
que de las suspensiones legitimas que pueden acordar los obispos
por sa jurisdiccion extraordinaria ¢ sea ex informata conscientia,
en ningun caso hay derecho apelar? ; El Dr. Coudér en su lla-
mada acusacion, fol. 4q vuelto, no ha citado este mismo conci-
lio, esta misma doctrina, y esta misma deelaracion en lo del péar-
roco Segoniense, cuando creyé que la autoridad de vieario ca-
pitular era bastante para proceder ex informata conscientia, y
que no habia vicios en su procedimiento? Y en este caso icémo,
inconsecuente por salir con su capricho de sostener el sumario
judicial mas nulo que se habia visto en justicia, viene ahora al-
terando su propia docirina con diferencias ¢ distinciones absur—
das de modos de obrar ex informata conscientia, unos apelables
y otros no? Donde hay apelacion hay que haber érden judicial,
porque la apelacion es la segunda revision de un juicio escrito;
y donde no hay razon para defender un error, es mas justo callar
que arrojarse a sostener oiros mayores. . |

iCon qué argucias despreciables intenta el Dr. Coudér cenc
sarar al tribunal por haber graduado de sumaria judicial Ia
misma de que se estd hablando, y que ella misma patenliza no
es otra cosa? Dice este fiscal que aunque para proceder 4 su for—
macion se pidieron al Cabildo por el Sr. Necochea jueces ad-
juntos, no se sabe aun, si se los hubieran dado, si hubiera usado
de ellos; y que aunque la sumaria se vistié con testigos juramen-
tados en forma de derecho, y ante el notario mayor , nada im-
porta para dejarla de graduar como una cosa secreta y camaral
del vicario capitular, porque para examinar testigos preeiso era
que hubiese escribano que diese fe, como en las informaciones
que se hacen ad perpetuam memoriam , y no por eso son pleitos
ni causas. Es preciso convencerse cada vez mas, que el Dr. Cou-
dér por motivos que él sabrd, ha dado al olvido los deberes de
su ministerio en este asunto, los respetos del tribunal, y hasta la
idea de sus propios conocimientos. El Dr. Necochea no quiso ja-
mds, (ni podia tampoco)’ proceder secreta y gubernativameénte
ex informala conscientia vicarii capituli contra mis representados;
quiso escarmentarlos y herirles mas de firme por medio de pro-
Ceso criminal, y para ello pidié *jueces adjuntos que se asocia-
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sen 4 él, tambien como juez.” Si se le hubieran dado estos jue-
ces, hubiera seguido con ellos (si los hubiera hallado tales que
hubieran sucumbido 4 su idea), y no es un misterio el que
hubiera obrado asi en tal caso, porque en su auto del fol. g di-
ce: *que aunque deseaba para formar el sumario se le asocia-
sen jueces adjuntos, ya que el Cabildo no se los habia dado, se
declaraba y constituia ¢l por dnico y competente juez para conti-
nuarle.” Esto estd escrito, y el fiscal antes de poner dudas pu--
do leerlo. Ademas un sumario formado por quien se declara
juez para ello y ante el escribano del juzgado, y con todas las
solemnidades de derecho, 4 nadie que tenga sentido comun pudo
ocurrirle 1a duda de si serd sumario judicial, pues que lo estd
viendo ; y si las informaciones ad perpetuam memoriam pedidas
ante juez y escribano , que para nada vienc al caso traerlas 4 co-
lacion 4 esta disputa, no son pleitos ni causas, son si actos ju-
diciales y publicos para que obren efecto en juicios posteriores,
que nadie llamard asuntos secretos, privados 6 camarales.

De lo dicho aparece que el sumario de la pieza unida es lo
que ha dicho el tribunal , un sumario judicial ; y como por to-.
dos los derechos est4 establecido, que 4 nadie se le puede juzgar
por el resultado de un sumario sin oirle antes al sumariado, y
sin que haya prueba legal contra ¢l (que no la constituye el
dicho del testigo en sumaria hasta que se ratifique con citacion ),
es indudable que el auto de reposicion de todo esto no es otra co-
sa que la aplicacion de las leyes 4 hechos notorios; y que el que
se opone 4 esto ¢ lo quiere desfigurar, tiene que sufrir que se le
diga, que 6 bien procede con mala fe y poco amor d la justicia,
6 que su razon estd entorpecida. |

Dice el fiscal eclesidstico tambien, que el auto de este tal su-
mario de fecha de 3 de Febrero dltimo, pronunciado por el Sr.
Necachea , juez tnico y competente que se declaré ¢l mismo pa-
ra todo esto, no debid el tribunal conceptuarlo como por un
despojo judicial , ni por un auto penal, ni tampoco comprendia
la suspension 4 los encausados del egercicio de sus ordenes y de
todos los derechos y prerogativas que por sus oficios, dignidades
y gerarquias les correspondian, como con ofensa de la justicia y
contra la verdad de lo resultante de autos se ha dado por su-
puesto ; porque en materia de derechos espirituales no hay ni
puede haber despojo como en las cosas malteriales ; porque la sus-
pension no fué pena en castigo 6 reprension del delito de escan-
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dalo cometido, sino una medicina espiritual y correccional 4 la
manera de censura ; en lo que hay ‘diferencia’ segun’el sentir de
los tedlogos; y porque como: no estaban privados los sumariados
mas que del ejercicio de aquellas  funciones gerdrquicas que: se
Haman ab oficio y no de las demas, por eso asistieron Y asisten
al coro, procesiones’ y votaciones de Cabildo. Faltan términos
no siendo muy fuertes para definir 4 un fiscal eclesidstico que ha-
bla de este modo, censurando los justos procedimientos del tri-
bunal de que depende. i Ignora que el despojo se cometa arran-
cando al hombre cualquier derecho en que: esié en | posesion de
hacer ¢ disfrutar, ya consisia en cosa espiritual 6 en profana?
i Un obispo 4 quien sin autoridad 4 las f6rmulas recibidas le ar-
rebatan de su obispado ¢ de cualquiera de sus facultades, ¢ & un
canonigo de las suyas, 4 un sacerdote de Jas que legitimamente
estaba usando, estos tales no son despojados de los derechos que
tenian, porque mno son cosas que so cojan con la mano? ;La
teologia del fiscal cnsefia esto? Creemos que no : Yy que ni ted-
logos , ni canonistas, ni legistas, escribieron jamds tal cosa, Va-
rios autores de eslas facultades podriamos citar que han escrito
en razon de cuando la silla aposidlica restituye al ejercicio de
las 6rdenes y oficio clerical 4 alguno 4 quien el ordinario le
habia suspendido 6 entredicho (1) ; y entre ellos, para que el fis-

(1) Puntualmente estas restituciones de Roma al ejercicio de las
6rdenes 4 los clérigos suspensos por sus prelados, es de lo que trata el
capitulo 1.2 de la sesion 14 de la Reformacion del concilio de Tren-
to, que se menciona en el malhadado auto de reposicion, derogindo-
las y anuldndolas de todo punto : nulla eis restilutio sufragetur. Y
que tenga entero é inviolable cumplimiento esta disposicion conciliar,
Y que se recojan y retengan los rescritos é indultos que en contra de
ella se obtuvieren, se previene y encarga espresamente en una de las
constituciones del sinodo de 1a di6eesis, y en la real cédula de Carlos
II que ests 4 su cabeza, como lo hace ver mas adelante el fiscal en su
reéplica. Acontece por tanto que con el mismo error con que se men-
ciona dicho canon tridentino en el famoso auto, hacen aqui asertos los
encausados que los reprueba el mismo cAnon y la ‘constitucion sinodal,
atentando 4 las regalias de la corona y 4 los derechos del episcopado,
por aquellos ‘vigilados y garantidos, Ijg aqui otra leccion que les da el
fiscal sin descomedimiento en medio de su befada teologia 4 los proce-
sados y su defensor : porque es mas que triste que siendo los primeros

9
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cal vea algun tedlogo y otros, sean Drowen , de Re sacrament.
libro 8.°, parrafo3.2, cuest. ultim., Fagnano ,. ex litteris , extra
de in integrum restitutione; porque 1a restitucion supone el despo-
jo anterior: y aungue no se quiera hacer esta hipdtesis , por des~
pojo en todos: los derechos se entiende privar & uno sin facul-
tad ¢ contra las férmulas legales de cualquier derecho que ten-
ga aunque sea solo en posesion (1).

o

casi todos del senado del obispo y el otro abogado #n' curia, tambien
jgnoren el sinodo pitrio que anda en manos detodes y que a todos los
diocesanos respectivamente obliga, falian términos, por usar de sus
propias expresiones, 10 siendo fuertes, para definirlos hablando de es-
te modo... . |

Por otra parte, estos encausados se ponen €n contradiccion con la
doctrina que afectan sustentar, porque conviniendo en que los obis-
pos pueden suspender en €asos de oculto delito ex informata conscien~
tia, es decir, libre, voluntaria y omnimodamente, sin recurso algu-
no en los suspensos 4 reclamacion, queja ni defensa, aun en Casos de
abuso (de despojo segun ellos), se seguiria que esta ilimitada facultad
seria contra el ‘derecho natural, pues que lo es el despojo por su natu-
paleza: asi como lo seria el canon del concilio , la constitucion del si-
nodo y la real cedula de Carlos 111 que ciervan la puerta, ¥ hermética~
mente , por decirlo asi, a las tales restituciones. El autor de la relacion
histérica del nombramiento de gobernador, que, COMO UNO de los com-
prendidos en la censura de suspension, vuelve & afirmar, pag. 136, que
ha sido despojado, tiene aqui argumentos que le impulsen, no & escri-
bir libelos infamatorios, lo que ha hecho, sinoy 4 defender su causa
aunque mala, lo que ha omitido, habiéndose propuesto hacerlo.

(1) Suspension y despojo presentan dos ideas y dos acciones ente-
ramente distintas y contradictorias en materia de censuras, Que se 1m-
ponga la suspension, que se imponga la escomunion 0 ¢l entredicho,
licita 6 ilicitamente, valida 0 invalidamente , siempre son y SC llaman
censuras: y ni los canones ai los autores se esplican en Otros térmi-
nos. Pero haciendo la cuestion de este causa cuestion de despojo, la
cuestion es de otra manera, convirtiéndose contra producentem , y ha-
ciéndose argumento ad hominem. Quien comele este acto de violencia
son los encausados que se revelan contra el Sr. obispo electo goberna-
dor , obligindole & defender y hacer valer su autoridad que no se la
quieren reconocer. Pos me coegistis, dijoS. Pablo justificindose con los
Corintios en un caso de forzosa defensa, que si no era ciertamente COm

tra las regalias del Gésar que tanto acaté y encargé acatarlas, lo era con
celoso-

tra 1a unidad y reconocimiento de su mision, deque fué no menos
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;Y en donde halld el fiscal que el fallo del Sr. Nﬂcn_chea, que; Esuna pena
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La eleccion de gobernador la habia heclio el Cabildo sin protesta
ni contradiccion ninguna, y sin ninguna se habia posesionado en &l
cargo el Sr. electo. Este, para defender su posesion y su derecho con-
tra los rebeldes, tenia las armas espirituales que le d4 la iglesia, y'las
materiales que le impartiera la autoridad temporal, auxiliar nata de
aquellas. Usé de las suyas en defensa, y en defefisa natural ; porque fi-
jada asi la cuestion , es cuestion de hecho en que por derecho natural
vim vi repellere licet, Conviene para conocer la fuerza y legitima apli-
cacion de esta doctrina poner & la vista, y con alguna latitud en ta-
zon de su naturaleza luminosa , an caso muy anilogo que proponé,
examina y resuelve el insigne Faguano en el cap. Procurationes , 1la=
mandolo notabilts et quotidiana questio facti, como puede Hamarse
el de la presente causa. | ' |

“El obispo Eduense pas6é al monasterio de S. Martin, situado den-
tro de su diécesis, previniendo al abad y comunidad se dispusiesen &
recibirle y sustentarle en razon de que trataba de hacer la visita. Opu-
sosele el abad, diciendo que eran exentos de la jurisdiccion del obispo,
y apel6 para la sede apostélica protestando de perjuicio, y ofreciendo
probar su exencion ante ¢l mismo obispo 6 bien ante €l papa), como
fuere de su agrado. El obispo rechazé la escepcion, y escomulgé al
abad y puso en entredicho el convento. El abad acudid al papa recla-
mando de injusta 6 mas bien de nula la escomunion; y pidié le ab-
solviese de la censura ad cautelam.” $E S

Referide asi el caso por Fagnano, propone la cuestion de esta ma~
nera: Dubitaiur, an coniradictione, et appellatione Abbatis non obs-
tante, possit Episcopus visitare, et procurationem exigere: anve sen-
tentia excommunicationis R interdicti; ut preefertury late ab Epis—
copo , sit valida, necne; et qualenus sil nulla , an Episcopus sit pu-
niendus, 'Y despues de indicar que ya la habian antes tratado los glo~
sadores Inocencio, el Hostiense, Abad y otros, entra 4 resolverla dis-
tinguiendo en estos términos: €O el obispo se hallaba en la cuasi po-
sesion de visitar y de esta constaba. O no se hallaba en la cuast pose~
sion , y de esto tambien constaba. 'O habia duda de si estaba 6 noen
la cuasi posesion. ” ERSWATEEL )

“En el primer caso, contintia Fagnano , concluye Inocencio (des—
pues Inocericio IV ) que puede visitar el obispo y exigir: la procura-
cion por mas que contradiga y apele el abad; y si' pertinazmente lo
rehusa; asi como el obispo' puede defender su posesion con las armas
materiales, asi tambien y'con mas justa razon la puede defénder con
las espirituales , segun  estd espreso en el derecho ( que cita), es decir,

-
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puso fin 4 su sumario judicial suspendiendo del ejerci’ﬁiu de las

-

con la escomunion, que es la espada del obispo, mucro episcopt , “co-
mo se dice entre otros cdnones en el cap. III, de la sesion XXV de
la Reformacion del concilio de Trento, y serd valida la escomu-
nion.” §.

“La razon es, sigue Fagnano, porque hallandose el obispo en la
cuasi posesion, no est4 obligado en perjuicio de su derecho 4 admitir
la apelacion ni recibir prueba de la exencion.... Por lo cual no proce-
de en este caso como juez, sino como parte por la conservacion de su
derecho. Pues aunque el abad provocase 4 juicio de libertad ante el pa~
pa 6 el metropolitano, y lo que es mas, aun cuando el obispo interpu-
sicse contra el abad el interdicto U#i possidetis, todavia podria obrar
en virtud de su posesion, y fulminar la escomunion contra los rebel-
des, rebelles excommunicatione percellere, con tal que realmente
posea.”

Y de aqui aparece la respuesta, continta el autor, 4 los derechos
que dicen que no se ha de imponer sentencia de escomunion sin cono-
cimiento de causa y sin prévia monicion (y los cita); porque tienen
lugar.cuando el obispo procede como juez , mas no cuando procede co-
mo parte y como quien usa de su derecho como en este caso: pues en-
tonces es valedera la escomunion sin conocimiento de causa, y sin pré-
via monicion (lo prueba con lugares canénicos). Pues aun segun el
derecho civil le es licito 4 cada uno hacerse justicia, jus sibi dicere,
en estos casos y en algunos otros que se notan en los capitulos (que ci-
ta). Con lo cual sucede que segun Inocencio obra el obispo con pru-
dencia si procede como parte y no como juez, porque de este modo no
ests obligado 4 guardar el 6rden de derecho, quia sic non adsiringi-
tur ad juris ordinem servandum, §c.” |

Hasta aqui Fagnano, cuyos otros dos estremos de su problema mno
hay para que indicar, puesto que de la posesion del sefior obispo elec~
to gobernador no se cuestiona en los autos, Y nétese que el caso del
obispo Eduense, versa no sobre imposicion de suspension, sino de esco~
munion y entredicho, censura doble y mucho mas graves que aquella;
y que el autor para resolverlo no ha tenido necesidad de recurrir a
la regla subsidiaria de derecho, Quod non est liciturn in lege, necessi-
tas facit licitum : regla suprema que se coloca encima de todas las le-
yes , cuando ¢l indémito fanatismo sefialadamente se rebela contra la
autoridad , y concita al trastorno’y 4 la escision, como son los sucesos
de esta causa, y sucesos estando en guerra civil y con toda la tenden-
cia 4 amalgamarse y amalgamarlos con ella, como se indic6é en la no-

ta pag. 32.
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érdenes y otras funciones, nada menos que 4 siete eclesigsticos
de un golpe, no fuera una pena en castigo del delito que se su—
puso en este sumario, sino una medicina espiritual , porque asi
lo indica el mismo auto cuando dice que para remediar los es-
cesos sumariados de la mayor trascendencia con las armas espi-
ritaales que le estaban confiadas (al juez tnico Dr. Necochea)
manda, &c.?” Si este auto no fallé ¢ impuso la pena que qui-
so al delito trascendental sumariado ;sobre qué recayo el auto?
¢ X cuando se yuelya 4 fallar el sumario que fue sentenciado y
no fue sentenciado? Si no se fallé este sumario, jpor qué dice
el auto que habiéndole visto , y para remediar las consecuencias
trascendentales manda? ;Es este modo de hablar el fiscal un
juego de diversion, 6 cree que los jueces son drbitros para ha-
cer una cosa real y bautizarla con el nombre de otra diferente
6 dudosa? jPara qué tampoco habla el fiscal Dr. Coudér de me—
dicina espiritual donde no viene al caso, 4 no ser que crea que
no es bastante haber traido en su auxilio la teologfa que tan
mal entendié y peor aplicé al caso presente? Pues ya que quie-
re se hable tambien de medicina espiritual, sepa, que en esta,
lo mismo que en la del cuerpo, para evitar los errores perjudi-
ciales 4 los sanos y 4 los enfermos, no se permite ejercerla sin
comeler un acto reprobado, 4 otros que los que tienen titulo y
facultad para ello; y el Dr. Necochea ni como juez eclesidstico
ordinario, ni como vicario capitular no le fenia para meterse 4
aplicar estos medios medicinales.

En cuanto 4 lo que dice el fiscal eclesidstico que el auto. de
suspension ya dicho, no la impuso tan lata como la ha supues-
to el tribunal en su auto de reposicion, porque los sumariados
iban al coro, Cabildo y procesiones &c. , queriendo dar & enten-
der con esto que podian hacerlo; quien se equivoca y contradi-
ce es el mimo fiscal: lea mejor el auto de 3 de Febrero, y en-
tenderd como la suspension era estensiva 4 todos los derechos
clericales y demas de los sumariados: y sino, si podian sin cul-
Pa en el concepto del Sr. Necochea y del Dr. Coudér asistir 4
coro y demas, ;por qué les forma auto de oficio en g de Febre-
ro? Porque desobedeciéndole, segun decia, habian celebrado, y
habian otros ejercido actos gerarquicos de su clase en el coro; y
el Dr. Coudér les acusé por lo mismo.

Incansable este fiscal en proporcionar medios de confundir

Es general
y no parcial

MNecesarias

y dilatar, mordiendo sin buena fe la justificacion del auto de re- las monicio-
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posicion , saca 4 lucir el registro de censurarle de injusto, porque
en ¢l sé afirma la doctrina de que no se pudo proceder al entre-
dicho de 6rdenes y demas, sint preceder las moniciones canoni-
cas, que las leyes de la iglesia de zoda edad previenen como re-
quisito esencial: y este principio de clerna verdad le quiere
destruir el fiscal , diciendo sin rebozo que €s un error, pucs que
segun los tedlogos no son necesarias las moniciones cuando se
prevee que ¢l pecador: despreciard la correccion como aqul Se
preveia tratindose de unos sugetos que no saludaban al Sr. Ne-
cochea, no le rendian visitas, ni se rozaban con él. Nunca hu-
bo tedlogo acreditado que haya asentado este desvarfo con la ge-
neralidad y miserable causa con que le abraza el Dr. Coudér.
Confande con malicia 6 con ignorancia la correccion fraternal
de un pecador 4 otro, con la correccion judicial y necesaria que
tiene que hacer el prelado de la iglesia antes de proceder 4 me-
dios mas duros € imponentés. Y esta clase de moniciones es tan
necesaria que lo reconoce asi el derecho candnico, cap. reprehen-
sibles , tit. 28, libro 2.2, Gregorii IX, de apellationibus; cap. Sta-
tium', ‘tit. 11, lib. 5, 6.2 y lo mismo afirman los AA. Navar-
ro, Inocencio, Panormitano; P. Suarez, lib. de censiris disp. 8.%
Van-Spen , juris ecclesiastici universi, part. 3.2, art. 5. En una
palabra, es doctrina aniversal que el Dr. Coudér trunca con la
correccion fraterna, y aun para esta 1o tendria mas caridad el
que sin otras causas mas sdlidas que las que se dicen de visitas,
saludos y otras asi, hubiese ido 4 delatar 4 su hermano para que
le castivasen como incorregible. Mis principales procuran, en
cuanto pueden, distinguir las cosas de conciencia de las afeccio-
nes 4 las' personas; y seguramente que aunque no saludasen al
Sr. Necochea, si amonestados de una culpa se les hiciese cono-
cer en efecto la habia, y que estaba facultado el que les- amones-
taba para obrar como queria obrar , no hubieran sido incorregi-
Bles aunque jamds pensdran saludar al tal semor. El Dr. Gou-
deér bien sabe que todo se queria contra mis representados sino
la caridad; y que el motivo de todo esto fu¢ dar un golpe mas
grave, que Si se dispard no se pudo dirigir bien por no haber
jasta causa para ello. . |

Dice por dltimo el fiscal Dr. Coudér , que el tribunal en su
auto de reposicion cometi6 el grave renuncio de mezclarse y atén-
tar contra las facultades de lasilla Apostélica, porque impues-
ta la’ censtira ex informata conscientia wicarii capituli por el Sr.
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Necochea justa 6 injustamente, faltando este Sr. sin haberla
alzado, solo 4 la santa sede estd reservado el poderla levan-
tar 6 dejar sin efecto; y que por el auto en que se decla-
ra nulo el proceso y se repone 4 un estado anterior 4 la cen-
sura , quedo esta ineficdz, y los que tal mandaron se me-
tieron en mies agena contra la disciplina de la iglesia en
asunto grave, que su celo fiscal no le permite dejar correr. Qué
malicia en esta recriminacion al tribunal! jqué hipoeresta
para desfigurarla! ;Se trata acaso de la justicia ¢ injusticia
en el fondo del delito 6 culpa con que el Dr. Necochea im-
puso la suspension 6 entredicho ex informata conscientia® ;O
se trata de que €l no tenia facultades por no ser mas que
vicario capitular para poder hacer tal cosa; que aunque las
tuviera mada hubiera hecho obligatorio porque no precedie~
ron las moniciones candnicas, y que lo que ejecutd y fallg
fu¢ un procedimienio judicial y criminal como juez ordina-
rio eclesidstico, sin pruebas mi audiencia de los sumaria-
dos, y fallo nulo por derecho divino, eandnico y civil? jQué
conexion tiene lo que dice el fiscal con esto? ?Una sentencia
dada por el que no es juez para poderla dar en un asunto,
6 si lo es, dada contra las leyes que fijan los trdmites esen-
cialisimos para poderla pronunciar, no tiene que reponerser
iEs acaso ella misma sentencia, ni hay que ir 4 la santa
sede para conseguir esto? ;Pues qué, una censura impuesta
por quien no tiene facultad extraordinaria para imponerla, y
la ordinaria de enjuiciar, la atropella y se sale fuera de la
ley , es acaso censura ni otra cosa mas que un arrojo 6 atropello?
El fiscal eclesidstico. no debid ofender al tribunal , valiéndose

de suterfugios y dislates como estos.
Lo que si es una verdad inmegable en la iglesia catdli-

el aunto de
reposicion,

ca, que cuando el obispo 6 prelado en virtud de sus facul-

tades ewtraordinarias ( que es quien tiene estas) suspenda 4 un
clérigo de sus drdenes 6 mas gerarquias que tenga, ex infor-
mata conscientia , y este obispo fallece sin haberle querido le-
vantar el entredicho , solo 4 la santa sede estd reservado el po-

derle levantar las censuras.
Digno de alabanza seria el celo del fiscal Dr. Coudér en no

tolerar se obrase de otro modo si el caso fuera el mismo; pero
sl es en un todo distinto, y no lejos de si debe encontrar quien
en el caso espreso de la docirina que reconoce por cierta, y que
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agita su conciencia fiscal , no ha dejado de hallar medio de darla
interpretacion en su favor, ;qué celo 6 qué consecuencia sera
esta, para unos 4 quienes no se les comprende la doctrina ar-
diente, y para aquel 4 quien puede aplicarse, olvidadiza € in-
diferente. ; .

Mis representados no esperaban en el recurso @ que ya ha-
bia venidd este procedimienio, tener que escribir mucho so-
bre él. Contentos con haberle separado de la doble idea de
mezclar las facultades del gobierno con las personales del Dr.
Necochea como vicario capitular, que es cuestion diferente,
y la dnica del tribunal, les parecia que el abuso de estas fa-
cultades individuales era tan perceptible, que por eso el fis-
cal Dr. Coudér huia de contestar 4 esto, viendo desgraciado
el mal formado pensamiento de cubrir la persecucion , ¢ dar-
la valor con otro pretesto: pero cuando han visto al Dr. Cou-
dér en tiempo inoportuno resentirse del auto de reposicion
llamandole injusto, lleno de nulidades, y atentario & las doc-
trinas de la iglesia, y 4 la autoridad de la silla apostdlica,
se han impuesto el deber de rebalir estas doctrinas erroneas,
que no son el producto de la noble y circunspecta obligacion
celosa de un tribunal, sino el ultimo desahogo de un empeiio
u ojeriza frustrada. .

Sienten mis principales haber tenido que estenderse en
defensa de los sanos principios, y quizd, si solo se hubiera to-
cado 4 sus personas darian al silencio cualquiera esceso, por-
que esla causa no fuera mas tiempo objeto de espectacion;
pero como dejar correr las atrevidas recriminaciones que se
hacen al tribunal (que no ha de contestar 4 ellas) , cinéndo-
nos solo al punto del otorgamiento 6 no de la apelacion, ha-
biéndose alarmado al principio de-la causa, no solo a4 la dio-
cesis sino fuera de ella, pareceria 4 los que fueran 4 cercio-
‘rarse de su resultado que la falta de contestacion 4 los aser-
tos fiscales era la imposibilidad de rebatirlos, y que el favor
y no la justicia era el que habia triunfado; por esto ha si-
do una necesidad el prolongar este escrito, no con todo lo que
puede decirse aun, sino con lo mas esencial. Confesamos, no
obstante, que para despreciar la apelacion interpuesta por las
razones legales que ya van manifestadas al principio de es-
te escrito, todo lo demas sobraba; que el auto de que se ape-
la estuviera bien dado 6 né: pero si 4 esto se abade lo mali-
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cioso de la apelacion” porque los fundamentos en que quiere
apoyarse 1o ‘existen ni en los hechos ni en el derecho, reci-
be aun si cabe mayor fuerza la desestimacion de la tal alzada
por todos conceptos, y por lo mismo

Suplico 4 V. SS se sirvan hacer y declarar como llevo soli-

citado, y es de justicia que pido, costas, juro &e.=L. D. Blas
Ureita.==Polledo Gueto.

10



PIEZA TERCERA.

REPLICA FISCAL.

( Cause fol. 142.)
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No le ani- E[ fiscal general del obispado , en la causa formada 4 los pre-
g o bendados y capellanes de la santa iglesia catedral Dr. D. Victor
el mal ejem- Ceruelo de Velasco, Dr. D. Antonio Vidal, D. Lucas Perez,
plo contra- 1) Antonio Maria Cuesta, D. Jose Girdldez, D. José Gonzalez
i Arindiga y D. Manuel Peon, sobre violacion de censuras,

vista su dltima alegacion, dice 4 V. S.: Que ninguna animosidad
ni prevencion tiene contra ellos. Como compaiieros los aprecia
y aprecié siempre: como delincuentes se ha visto en la precision
de acusarlos, aunque con el mayor sentimiento, en desempeiio
de sus deberes. Sirva este parrafo de respuesta 4 los trozos llenos
de wirulencia y personalidades que contiene el escrito a que se
contesta.

Hablan en €l de la apelacion interpuesta; de las nulida-
propone e~ dos gue se objetaron al auto que motivé la alzada; y tratan por
racterescon Ultimo de persuadir que era el dinico que podia y debia dictar-

ue le cali- g¢ en recta administracion de justicia. El fiscal se haria muy

[:E?at::i::. * molesto , y en cierto modo degradaria el ministerio que egerce si

hubiese de impugnar cuanto se expone: por lo mismo rebati-
v lo que le parezca de alguna consideracion.

Noesex.  For lo que mira 4 la alzada, dicen: que es inadmisible POT

!



75 ,

haberse interpuesto fuera de término. Y den que se fundan? En temporinea
la fé¢ de oficio, ¢ sea la diligencia de 5 de Agosto comparada
con la de 7 del mismo mes , reducida 4 que no tuvo efecto la
notificacion del auto del dia 1.9 por haber retenido el fiscal el
proceso con motivo de necesitarle para formar un recurso que
presento en la audiencia del citado dia 7, en el cual devolvig ]a
causa; y que siendo este recurso el de apelacion, es extempord-
nea, y falsa ademas la fe del oficial archivero, i Bello modo de
raciocinar! En la tarde del Domingo 5 de Agosto se presentd el
escrito alzdndose el fiscal del auto de 24 de Julio: en el siguien-
te se celebraba la festividad de la T'ransfiguracion del Sefior, y
estaba por lo mismo cerrado el tribunal; y en la audiencia del 7
se di16 cuenta de él como debia darse , y merecié el decreto de
traslado. El proceso podia retenerse por el fiscal hasta este dia, y
podia tambien retenerse el pedimenio de apelacion, recogiéndole
despues de puesta la fe de oficio. Esta diligencia era la que im-
portaba toda vez que no habia audiencia en los dias 5 y 6 por
ser teriados, y acabarse en ellos el término para apelar.. No hay,
pues, contradiccion alguna entre las dos diligencias. No hay tam-
poco la falsedad que se supone, La apelacion se interpuso den-
tro del término sefialado. Si se obrase de buena fe, no se echa-
ria mano de semejante recurso, ni se trataria de desacreditar %
un funcionario publico cual es el archivero, de cuyalegalidad no
puede dudarse,

Impignase tambien la alzada como contraria 4 lo dispuesto No esilegal.
por el concilio de Trénto, en las sesiones 13 Y 24, de Reformat,,
cap. 1.°y 20; al reglamento de la Cancilleria dado por (zrego-
rio 13, con posterioridad al mismo concilio (ya se ve que siepn-
do de este pontifice habia de ser posterior) , y 4 lo que escribie-
ron Suarez de Paz y una infinidad de autores. No basta haber-
los leido: no basta haber leido igualmente las sesiones del conci-
lio, y la regla de la Cancilleria que se citan: es preciso saber
aplicar unas y otras doctrinas. Los procesados fueron muy poco
felices en la aplicacion que de ellas hicieron. Vendrian 4 cuento
si el auto apelado perteneciese 4 la clase que suponen; pero
siendo como es de otra muy diversa, debieron omitirlas como in-
conducentes. Con efecto , es de otra muy .diversa. En primer lu-
gar recayé sobre lo que no podia recaer porque la causa forma-
da versaba dnicamente sobre 1a violacion de las censuras impues—
tas. ¥l articulo introducido por los procesados era impropio del

L]
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juicio. En vez de acceder 4 la pretension que contiene debid es-
timarse que respecto del particular usasen del derecho de que se
considerasen asistidos, pero con separacion. En  segundo lugar,
bien examinado el auto es una declaracion virtual de que no hu-
bo la violacion de censuras de que los acusé el fiscal , 4 pesar de
que aparece lo contrario con la mayor claridad. En tercer lugar,
siendo como son estas censuras de las reservadas por derecho 4 la
silla apostdlica, las alzé el tal auto por un medio indirecto. Eso
significan la nulidad y el reponer a los procesados en el ejercicio
de las érdenes y en el uso de todos los demas derechos y prero-
gativas que por sus-oficios gozaban. Autos de esta naturaleza ni
son interlocutorios, ni merecen ni merecieron jamds semejante
concepto en los tribunales. Por consiguiente, las sesiones del
concilio de Trento, la regla de la Cancilleria, y las opiniones
de Paz y mas autores, con inclusion de la ley del reino que se
escapé 4 los procesados, estin muy mal aplicadas; y no pueden
por lo mismo servir de fundamento al tribunal para desestimar
la alzada , como pretenden. |

Impignase igualmente por frivola. Y  es frivola la apelacion
que se interpone de un auto que trastorna todo el drden de pro-
ceder establecido por los cdnones y por las leyes?” jDe un auto
que se pronuncié sobre lo que ni era ni podia ser objeto de lo
que se disputaba ? §De un ‘auto que presenta como base de su
justicia las escepciones que podrian alegar los encausados, sin
que se hubicse entrado en el exdmen de su justicia? jDe un au-
to, lo repite el fiscal y repetird en cuantas ocasiones se ofrezcan,
que despoja 4 la silla apostélica de una de sus prerogativas? jDe
an auto dictado por uno de los que resultan condenados en la
causa? i De un auto pronunciado por jueces que nombraron  los
mismos procesados? §Por jueces elegidos no solo contra el espi-
rita del concilio, si tambien contra su misma letra? Kstos son
los hechos que aparecen con evidencia del proceso, por mas que
se procuran trancar. Ahora sf que debe preguntarse con mas ra-
zon, con infinitamente mas razon que lo hacen los procesados
en sentido contrario: jque tiene de frivola la apelacion inter-
puesta? Por otra parte, es expreso cn el derecho que hasta de
las sentencias interlocutorias con fuerza de definitivas se puede
apelar, y que deben admitirse las apelaciones qae se inlerpon-
gan. Eslo tambien , como lo reconocen los encausados, que sOn
admisibles las ‘de autos de la misma naturaleza que traen grava-



77

men irreparable. Los canonistas, y entre ellos el Sr. Gonzalez
en la regla 8. de la Cancilleria, dicen, que lo son icualmente
las que sc¢ interponen de los que contienen gravimen reparable,
con tal que pueda repararse con grande dificultad; y tambien no
siendo reparables en una parie , aunque lo sean en lo demas. Y
icudndo llegard el caso de repararse en el tribunal de la didee-
sis el que se ocasiona con el auto de 24 de Julio? ;Cudndo lle-
gard , vuelve 4 preguntarse, atendiendo 4 los términos en que
se ha procurado concebir? Solo admitiéndose la alzada : solo exa-
mindndose la causa por el tribunal de la Rota de la nunciatura
apostdlica, con la rectitud é imparcialidad que tanto le dis-
tinguen.

Impugnase por ultimo la apelacion 4 fundamento de no ha- Noesdesar-
berse pedido al mismo tiempo que se interpuso, las letras di- rfgl‘“ﬁ‘ i
misorias 6 testimoniales llamadas apéstolos, las cuales dicen los =
procesados que se deben pedir instanter , instantius, et instantissi-
me, et scepe, scepius et scepissime. Ninguna disposicion candnica
se encuenira que expresa y terminantemente prevenga hayan de
pedirse los apdstolos en el escrito de apelacion, y que el no ha-
berlos solicitado sea bastante fundamento para denegarla. Piden-
se en el hecho mismo de alzarse de una sentencia; porque sien-
do el objeto del que apela conseguir la revocacion por otra del
superior , no pudiendo lograrlo sin que llegue el proceso 4 sus
manos, y no pudiendo tampoco verificarse lo uliimo sin que se
espidan las letras; claro estd que las pide el que apela, en el
hecho de apelar. De lo contrario, querria y no querria una mis-
ma cosa; lo que seria implicatorio, ridiculo y hasta burlesco.
Lia definicion de los apdstolos por si sola persuade de una ma-
nera irresistible que no hay necesidad de pedirlos precisa € in-
dispensablemente en aquel escrito. Si deben contener la circuns-
tancia de haberse apelado y admitido la apelacion, ;4 que solici-
tarlos antes de estar admitida? A la admision de las alzadas ;no
precede siempre la discusion de si son otorgables por su natura-
leza, porque sc hubiesen interpuesto fuera de término, 6 por otras
razones? (No deberd aguardarse la resolucion del juez? Si es
contraria al apelante ;de qué le aprovechard haber pedido los
apdstolos por el escrito en que se alz6? Y si no loes ino cum--
plird solicitdndolos dentro del término, y haciéndolo instanter,
instantius , et instantissime , et scepe, sapius et seepissime? En el
cap. de appellat. ,in 6.°, se dice: Hodie ab eo, qui appellat , in-
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tra 30 dies instanter Apostoli peti debent, et eidem intra dictum
tempus & judice exhiberi: alids pracsumitur appellationi suce renun—
tiare appellans, En el mismo capitulo da bien claramente 4 en-
tender el pontifice, que los apdstolos se deben pedir, instanter,
per diversa tempora. Y en la Clementina II se faculta al que se al-
za de nna sentencia , para solicitarlos por el escrito de apelacion,
simul uno contextu. De cuyas disposiciones se infiere, que no es
de esencia el que se pidan los apdstolos 6 letras en este escrito,
sino que basta hacerlo en diferentes tiempos, con tal que sea den-
tro de treinta dias. Infiérese tambien que puede ejecutarse en uno
solo, y por el mismo escrito. Si para el propdsito no se tuviese
por suficiente la siplica de apelacion, que lo es atendiendo 4 los
términos en que se halla concebida, luego que se admita esta pe-
dird el fiscal antes de transcurrir los treinta dias que sefala la
citada decretal, que se libren los apdstolos; y lo pedird instanter,
instantivs et instontissime, et seepe, swpius et sepissime. A mayor
abundamiento solicitalo ahora mismo por el presente escrito, y
empleando para ello esta fraseoldgia, sin embargo de no conside-
rarlo de esencia. jQuiérese mas?

Empéiianse en seguida los procesados en persuadir que son
imaginarias las nulidades que se objetaron al auto de 24 de Ju-
lio. Por lo tocante 4 la primera, ademas de levantar ealumnias
al escrito fiscal citan, una porcion de autores que al parecer ni

_ellos mismos los entienden. No hay una palabra siquiera en todo
el escrito de apelacion de la cual se infiera haber asegurado el
fiscal que el Sr. obispo gobernador electo declaré incurso al Ca-
bildo en la pena de no poder nombrar adjuntos. El Cabildo se
privo & si mismo (1) por no haberlos nombrado cuando debia
con arreglo al concilio , y quedaron los candnigos sujetos al dere-
cho comun por su omision. Esto es lo que se dijo, y esto es lo
que sostendra siempre el fiscal, como doctrina sana y corriente.
Barbosa, el cardenal de Liuca, Pitoni, y los demas autores qae se
citan con inclusion del Bulario, no hacen ver que hubiese incur-
rido en el conjunio de errores que figuran los procesados. Por el
contrario , estos son los que incurren en ellos, invocando en apo-
yo los respetables nombres de aquellos escritores.

(1) Y & sabiendas y deliberadamente aun interpelado.
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Error es ¢ imperdonable el asegurar como asegnran: *que La exencion

»el mombramiento de jueees adjuntos de los Cabildos exentos pa-
»ra oir con el ordinario, no es un privilegio en mengua de la
»jurisdiccion ordinaria de los obispos, y si un derecho de algu-
»nas iglesias 6 Cabildos, que teniendo antes la jurisdiceion la de—
»jaron pasar & los obispos con esta limitacion que reservaron pa-
nra sus capitulares: que por eso no tienen este derecho todos los
»Cabildos , ni se presume tenerle si no consta; y que los que le
»tienen se llaman exentos de la jurisdiccion omnimoda del ordi-
. »nario.” Error, se repite, es el contenido del pirrafo que aca-
ba de copiarse. La doctrina que envuelve es capciosa; es induc-
tiva 4 establecer igualdad de los presbiteros con los obispos. Es
contradictoria en si misma, porque lo es evidentemente el ser
exento y tener derecho propio para serlo. El exento no puede
serlo sino por privilegio: la exencion supone ¢rden y ley ante-
rior general que se dispensa en favor de alguno 4 quien quiso
favorecerse con una particular 6 privada. La general y anterior
en la materia es nada menos que el derecho divino consignado
en muchos lugares del nuevo testamento ; y entre otros en el ver-
siculo 21, del cap. 20, del evangelio de S. Juan: Sicuz missit
me pater, et ego mitto vos; en el 3.° de S. Mdrcos, desde el
versiculo 13 hastael 1g; y en el 28, del cap. 20 de los hechos de
los apdstoles. Kun ellos se encuentra ya el nombramiento de los apds-
toles, ya la superioridad de los obispos sobre los presbiteros. San
Ignacio martir, discipulo de S. Pedro, en su epistola 4 los Tro-
yanos , dice: Revercantur omnes Episcopum, ut Jesum Christum,
existentem filium patris. Y en la que dirigié 4 los de Smirna se
explica de esta manera: Sine Episcopo nemo quidquam eorum fa-
ciat , quee ad ecclesiam pertinent. La tradicion de la iglesia ha
sido siempre que los presbiteros estin bajo la potestad de los obis-
pos, bien sean individualmente considerados, bien reunidos en
corporaciones. Hablar de derechos de los presbiteros para no te-
ner que obedecer 4 los obispos sin que los eximan esios de su
obediencia y potestad, es contrariar 4 la Escritura y 4 la tradi-
cion. No se oyé semejante lenguaje en los doce primeros siglos.
San Bernardo, que habla de las exenciones de los monjes, no
menciona las de los Cabildos: lo mismo sucede con los demas es-
critores contemporineos. La época de las exenciones de los Cabil-
dos es incierta: se cree que empezaron en el siglo XIII, y que
tomaron su mayor incremento en el desgraciado cisma de Avi-
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fion. De todos modos, insiste ¢l fiscal en que son meros privile-
gios. Y ahora adade, que son privilegios en grandisima mengua
y hasta en oprobio de la jurisdiccion episcopal. ‘

Tambien es en mengua de la misma jurisdiccion lo que sien-
tan los procesados en el pdrrafo que se impugna, 4 saber: “que
»los candnigos la dejaron pasar 4 los obispos con la limitacion
»de adjuntos que reservaron para sus capitulares.” En el supuﬁ’s—-
to de que fuese cierto el hecho, hubiera sido una restitucion
justisima y altamente reclamada por el buen 6rden en el gobier-
no de la iglesia que siempre se manifesté contra Jas exenciones,
tachdndolas de odiosas, y que dltimamente las disminuyd en
Trénto, no segun sus deseos, sino segun lo que se prometid con-
seguir de la indocilidad de los Cabildos; entre los cuales se se-
fialaron los espaiioles, que coligados enviaron & aquella ciudad
an atleta valiente, candnigo de Segovia, 4 promaver la conserva-
cion de las exenciones en su plenitud, porque supieron que los
obispos de la nacion y los alemanes aspiraban a su total dero-
gacion. H¢ aqui la verdad de los hechos tomada de la historia
eclesidstica anterior al Tridentino, y de la del mismo concilio
escrita por el cardenal Palavicini, lib. 22, cap. 4, ndim. 3.°
El pdrrafo en cuestion cs por su parte una muesira de que los
procesados son los mismos candnigos del siglo X VL. Convenzan-
se, pues, de que mo sale de la clase de un privilegio la facultad
de mombrar adjuntos que tiene el Cabildo, considerado como
exento; y que no habiendo usado de ¢l al principio del afio se—
gun se dispone en el concilio, quedaron sujetos al derecho co-
mun, y no pudo fallarse la causa con los sefiores Gancja y Alas
sin vicio de nulidad por falta de jurisdiccion. No saliendo como
no sale de la clase de un privilegio, repite el fiscal que le re-
nunciaron los candnigos en el hecho de no haber usado de €l al
principio del aflo, initio cujuslibet anni, como se esplica el con-
cilio. |

Se ha indicado que los privilegios y las exenciones envuelven:
odiosidad, y como que derogan el derecho comun son de tal na-
turaleza en su inteligencia y goze, que no pueden traspasarse
los limites de la concesion en lo mas minimo. Ksta doctrina s
aniversal y conforme en las legislaciones civil y candnica de t0-
dos los paises.  Son muchos los cinones que la contienen. Sirva
de muestra el cap. 7.2, lib. 5.2, tit.. 33, de privilegits et exeest-
bus privilegiatorum de las decretales de Gregorio 1X,, donde des-
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pues-de resolver un caso andlogo Alejandro IIT, promovido por
los Templarios, previene al consaltante obispo de Amiens: Sic
enim _eos volumus privilegiorum suorum servare tenorem, quod eo-
rum metas transgredi minime wvideantur. El propio pontifice Ale-

jandro se explica sustancialmente en los mismos términos en el

cap. 8.° siguiente, encargando : Jnspicienda sunt Eclesiarum pri-
vilegia , et ipsorum tenor est diligentius attendendus. Y su sucesor
en la silla apostslica y ciencia eclesidstica en los tiempos moder-
nos, Benedicto X1V, que le cita con alabanza en su sinodo, libro
13, cap. 9.° nim, 3.2, anade que esto mismo debe entenderse de
los cabildos y canonigos en sus cuestionadas exenciones de suje-
cion 4 los obispos, y lo demuestra con cjemplos. Todavia en los
€asos dudosos 6 ambiguos deba estarse siempre por la libertad y
contra el privilegio, cualquiera que sea. Hasta los moralistas que
no han manoseado otro libro que al P. Lirraga saben la regla:
odia sunt restringenda, ef Javores sunt ampliandi. No puede ha-
cerse exlensivo el privilegio de la exencion por analogia , epique-

ya, o por la que llaman presunta los teclogos, de caso 4 caso, ¢

de circunstancias 4 circunstancias. Sed si constet, som iambien
palabras de otro célebre canonista, refiriéndose 4 las sobredichas
decretales Alejandrinas, sed si constet de ewemptionis privilegio,
verba illius benigna interpretatione non sunt & casu ad casum e
tendenda , sed prout sonant intelligenda.

Si pues 4 la luz de estos principios y:autoridades se examina
la exencion de los cabildos en cuestion, arreglada y formulada
por el concilio de Trento, ;qué resulta? Que es como se ha di-
cho un privilegio; que debe usarse de ¢l dentro del término de
la concesion , 4 saber: initio cujuslibet anni; que en el hecho de
no verificarlo se renuncia; y que los capitulares quedan sujetos
al derecho comun.

Ll fiscal cree que este punto se halla suficientemente ilustra-
do. Sin embrago’ dird, que habiendo sido V. S. del mismo pare—
¢er, admira ciertamente que se empeiien los procesados en per—
suadir que pudo hacer el cabildo el nombramiento de adjuntos en
cualquier tiempo. ; No es por ventura cierto que habiéndose tra-
tado del nombramiento en virtud de la pregunta del Sr. obispo
electo , relativa 4 quienes eran los nombrados , opind V. S. que se
procediese & hacerle por estar al principio del aiio , como se dispo-
ne en el concilio? iNo constan de las actas los nombres de los ca-
Pitulares que votaron con V. S.? i No lo fueron los Sres. Teso-
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rero, Garcia Argiielles, Luege, Buey , Gonzalez Rio, Gonzalez
Florez, y el fiscal? En el afio de 36 ;no se nombraron los ad-
juntos en el mes de enero? ;No recayd el nombramiento en Y. S,
y en el Sr. Buey? El Sr. arcediano de Grado, presidente de la
corporacion, jno dijo al Sr. obispo en 12 de enero por el oficio
fol. 6 y 7 de la pieza unida, que cs prictica nombrar el cabildo
jueces adjuntos cada ano, Yy en principios del mismo? i Gomo,
pues , se desentienden los procesados de hechos tan remarcables
y tan recientes? (1).

Antes de concluir la impugnacion del pirrafo que ocupa la
atencion del fiscal , cree conveniente llamar la del tribunal acer-
ca de las palabras que se leen al principio del mismo. “Olvi-
»d4ndose , dicen, de que el candnigo debe ser siempre defensor
»de su propio cabildo.” Kstas palabras envuelven inmoralidad;
son falsas, son sediciosas. Nadie debe defender al que no tiene

(1) Si se observa ademas en el proceso, que la mayoria del cabil-
do formada con la fraccion refractaria’, no solo no quiso conformarse
con el concilio, sino que quiso hacerse independiente y superior 4 él,
contestando con soltura 4 la tercera interpelacion del Sr. obispo elec-
to gobernador el 15 de enero “que suspendia por entonces el nombra-
» miento de jueces adjuntos, sin perjuicio de nombrarlos cuaendo lo
»fupiese por conveniente;” y que de hecho los nommbré seis meses des-
pues , dando aviso seguidamente al gobernador interino , continua-
dor accidental del proceso, resultara de todo y con toda evidencia
legal : '

1.° Que el cabildo perdié la prerogativa de exento de la jurisdic-
cion ordinaria en el caso en cuestion.

2.2 Que por consiguiente no pudo nombrar adjuntos, como lo
ejecut6 en 2 de Julio.

3.2 Que el gobernador interino falto, envilecié , menoscabé la ju-
risdiccion episcopal sede vacante ; reconociendo y asociandose con ad-
juntos no privilegiados , es decir, con desaforados por si mismos.
4.2 Que el auto revocatorio pronunciado en esta forma , fue y es
nulo de toda nulidad.

5.2 Y que pues la mayoria del cabildo rehusé nombrar los con-
jueces en el tiempo conciliar por estorbar el ejercicio de la jurisdiccion
al Sr. obispo electo gobernador y hacer capa & los refractarios, justi-
fico con su conducta las razones querellosas de los padres del concilio
que reclamaban la absoluta abolicion de las exenciones catedralicias ¥
canonicales, y que el mismo concilio en medio de las cortapisas con
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razon, 6 al que obra mal. El acusador publico debe ser tan im-
pasible como la ley misma. Aunque individuo de] cabildo el fis-
cal, conoce que el cabildo no es impecable. Y i quieren los pro-
cesados que falte 4 sus deberes por consideraciones personales?
i Quieren que falte porque 1o se menoscaben las prerogativas de
la misma corporacion , para que no pierda sus derechos? Repite
el fiscal, que las palabras “olvid4ndose de que el candnigo debe
ser siempre defensor de su propio cabildo,” son inmorales, son
falsas , son sediciosas. | Desaraciada sociedad , 81 el ministerio fis-
cal recayese en hombres que abundasen en las ideas y mdximas
que proclaman los procesados !

Contradicen la segunda nulidad objetada por el fiscal al au-
to de 24 de Julio, diciendo: “‘que 4 pesar de habérsele notificado
»el primer decreto dado con los adjuntos en 18 de este mes, no
»se le ocurrié la idea de reclamar contra los nombramientos,

s

que le parecié dejarlas correr, las reconocié y deploré sentidamente,
explicdndose en el predmbulo del cap. 11 de la ses. XXIV de la Re-
formacion : Quoniam privilegia , ef exempliones, que varis tilulis
plerisque conceduntur , hodye perturbationem in Episcoporum juris-
ductione excitare , et exemptis occasionem laxioris vite prebere dig-
noscuntur ; decernit Sancta synodus, &e.

Aun mas : se propasé la mayoria 4 oficiar dos veces al Sr. obispo
gobernador para que se imhibicse en los procedimientos, diciéndole
que tenia el cabildo jurisdiccion privetiva parael castigo de sus indivi-
duos; lo cual no solo era confundir el derecho é ignorarlo, ( pues ni
aun la exencion reconocida y cierta se extiende 4 las funciones gerar-
quicas), y conficmar la justicia de los clamores de los padres triden-
tinos, sino ponerse del lado del escAndalo , de la rebelion y de la im-
punidad. : .

Las consecuencias que se deducen son tan legitimas, que es doc-
trina corriente entre los profesores de ambas jurisprudencias, que los
privilegios se pierden per abusum. El mismo titulo XXXIII -del li-
bro V de las decretales y, de privilegivs et excessibus privilegiatorum,
lo estd denotando. En su cap. XXIV dice Inocencio III: Quadam in
ersdern (prsbz}'ﬁg&};) duximus declaranda, ne minus sané intellecta
perirahantur ad abusum, per quem possint merité revocari; quia

¥
privilegium meretur amillere, qui permissa sibi abutitur potestdte.

Cuya ultima cliusula repite el mismo Inocencio en el cap. XLV de -

Sententia excommunicationis, anadiendo, ac frusira legis auwxilium
moocat qui commilttit in legem.
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» hasta que se alzé de aquel auto; que los tuvo por bien hechos,
»y por sin tacha 4 los sugetos nombrados; que contra lo con-
»sentido no puede irse; y por fin que tiene gana de escribir al
aire, v censurar lo que debia respetarse”. Admira ciertamente
que asi se espliquen & vista de lo que resulta de la causa. § No
obra al fol. 8.% el escrito que presentd el fiscal en 23 del referi-
do mes de Julio, en ¢l que hay un otrosi reducido & que no de-
bié pronunciarse aquel auto con los adjuntos Sres. Caneja y Alas,
por haberse nombrado fuera del tiempo que seiiala el Concilio,
porque intervinieron en el nombramiento los encausados, y fi-
nalmente por hallarse complicado en el proceso el Sr. Alas? Y
i podra decirse con razon que consinti¢ el nombramiento de los
adjuntos ; que le tavo por bien hecho; y que tuvo tambien por
< 1acha 4 los nombrados? Vergonzoso es que se eche mano de
semejantes recursos para defenderse. A bien que la clase de cau-
sa en qde estdn empeiiados los Candnigos y Capellanes no puede
sostenerse de otro modo. |
'Por lo demas, sea en buen hora que el Cinon 3/ del Conci~
lio Salmaticense del afio de 1569 establezca que el Capitular
procesado no se entiende privado de sus derechos y regalias has-
ta que se le prive de ellas por condena legal. Pero §es por ven-
gura aplicable al caso? El fiscal entiende que no. Entre las rega-
lias y derechos de que gozan los Capitulares ni se cuenta ni con-
t6 jamis el poder nombrar jueces para si mismos, estando ya en-
causados. Establecer otra cosa seria contra toda ley, no menos
que contra la honestidad natural que lo disuade, prohibe y de-
testa. En los estatutos de todos los Cabildos, como en los regla-
mentos y prdcticas de los tribunales y aun de cofradfas, se es—
cluye de tomar parte deliberante en los negocios de interes per-
sonal 6 de la sangre, y mucho mas en los gravisimos de crimi-
nalidad. Los capitulares, los jueces, y hasta los hermanos cofra-
des que no carecen de pundonor, ni desconocen la delicadeza de
conciencia , se apresuran d denunciarse 3 sI mismos, aun en ca-
<os de inhabilitacion oculta. Facil seria al fiscal cxtar ejemplares
del Cabildo de esta santa iglesia catedral que lo compracban; pe-
v se abstiene de hacerlo, porque habla & un juez quien cons-
ta como 4 €l mismo por pertenecer ambos 4 la corporacion.
La nulidad del auto por haber sido juez de’si mismo fallando
en causa propia el Sr. Alas, uno de los adjuntos, se pretende
rebatir mas bien con personalidades que con razoncs. i Estaba 0
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no estaba condenado en la mulia de quinientos ducados el Se-
dior Alas , cuando pronuncié aquel auto? ;Quedé 6 no quedd
sin efecto la tal multa desde que se pronuncié? Contesten 4 es—

tas preguntas los procesados con franqueza y con nobleza. Que -

caando se dicto el auto de 24 de Julio tenia sobre siel Sr. Alas
aquella condena , es evidentisimo. Que desde entonces no puede
llevarse 4 efecto la condena, lo es no menos; porque habiéndose de-
clarado nulo y ninguno cuanto se hizo desde el 3 de Febrero, la
declaracion de nulidad es estensiva 4 la misma condena. Esto lo en-
tiende el menos versado en la jurisprudencia. Luego el Sr. Alas
fallé en causa propia. Luego fue juez de si mismo. Las con-
secuencias son tan legitimis como naturales ().

Lo demas que se dice no merece respuesta. Pero no deben pasar
sin ella las palabritas “porque bien sabe el fiscal que en la Espaiia
»catélica el Gefe del Estado no aspira ni ha aspirado 4 entrar 4 co-
» locarse por cabeza de la iglesia.” No se alcanza 4 qué puedan ve-
nir al caso para rebatir la nulidad de que se trata, pues por mas
que se examine el pensamiento que precede no guarda con ellas
enlace alguno. Lia calificacion que merecen es la de un sarcas-
mo. Aunque procuré disfrazarse la intencion de sus autores, to-
davia se deja percibir. Es la misma que con idénticas palabras
manifestaron muchas veces en los debates capitulares sobre elec-
cion de vicario 4 excitacion y ruego de la reina Gobernadora,
despues que desaprobd.los nombrados 4 la muerte del Sr. obispo.
En buen castellano quieren decir las tales palabritas que las dr-
denes expedidas en el asunto son un atentado, una usurpacion
de los derechos de la iglesia , una imitacion de Enrique VIII
de Inglaterra; y por consiguiecnte que el Sr. Necochea es una
especie de gobernador civil 6 gefe politico con destino 4 la igle-
sia. Para refutar tales sentimientos, en apariencia religiosos y
en realidad de dominacion, menester era un volimen; pero se
opondrd un hecho insigne del 1V siglo de la iglesia, siglo
el mas ilustrado y en el que mas proteccion se la dispensd.
Kl grande y piadoso emperador Teodosio por su sola autoridad
sacé & san Gregorio Nacianceno de la iglesia que regia, y le

(1) Téngase presente lo que queda dicho respecto de este adjunto
y sus colegas juzgadores, pag. 24 y siguientes.
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confié la segunda del imperio, 4 saber, la de Constantinopla.
Se desafia 4 los procesados 4 que citen ni papas, ni obispos, ni
concilios que hasta hoy hayan reprendido ni al emperador ni 4
san (zregorio por esta conducta No se ignoraban entonces por
cierto los derechos del sacerdocio, ni faltaba el valor necesario
para sostenerlos. Se sabia de religion mas que en el siglo XIX;
la delicadeza era menor: mayor, mas ilustrada y generosa la ca-
ridad , y por lo mismo menos asustadiza.

Preténdese persuadir que es imaginaria la cuarta nulidad,
porque no debid prenderse 4 ninguno de los procesados segun
la ley fundamental del Estado; porque no habia de tomarse
confesion 4 los que habian asegurado en sus escritos que el he-
cho era cierto, pero que habia en €l una accion virtuosa y un
deber de conciencia en lugar del crimen que se figuraba; y fi-
nalmente porque el auto en que el juzgador gradud la causa de
naturaleza de no poder haber en ella arresto, le tuvo el fiscal
por acertado , le consintié y no apeld de él. Si no hubiesen co-
metido los procesados delito por el cual mereciesen pena corpo-
ral, con razon invocarian en su defensa el articulo de la Cons-
titucion de Cddiz , mandado observar por S. M. la Reina Gober-
nadora, 4 nombre de su escelsa Hija la sefiora donia Isabel II;
pero como consta por el testimonio de muchas personas que lo
vieron, haberse propasado 4 celebrar el santo sacrificio de la misa
y 4 oficiar estando suspensos, en vano se acogen 4 esa sabia ley.
Solo quien desconozca la gravedad del delito de violacion de cen-

suras serd capaz de producirse en tales términos. Es un absurdo

y an cldsico despropdsito el asegurar que no merece ser castigado
este delito con pena corporal. Eslo no menos el afirmar que
no debid tomarse declaracion con cargos 4 los llamados por edic-
tos luego que salieron 4 luz, toda vez que habian confesado el
hecho en sus escritos, pero que habia en €l una accion virtuosa
y un deber de conciencia en lugar del crimen que se figuraba.
Manifestaciones de igual naturaleza no suplen la declaracion con
cargos, ni.eximen al juez de tomarla. Estas declaraciones forman
parte del orden de proceder; y son tan esenciales, como que fal-
tando, adolecen las causas del vicio de nulidad. La doctrina, por
tan comun , no se oculta al curial mas infimo. Tampoco se ocul-
ta & los procesados. Sin embargo comprometidos en sostener lo
contrario, no se detienen en aventurar proposiciones, ni en va-
lerse de cuantos sofismas les sugiere su imaginacion, por si con-
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siguen sorprender 4 otros, asi como consiguieron sorprender al
tribunal. hape |

Se ha dicho que aseguran ‘haber confesado el hecho, pero
nque en €l habia wna accion wvirtuosa y un deber de concien—
»cia (1), en lugar del crimen que se figuraba.” El hecho 4% que
aluden los encausados es el haber egercido las funciones gerdr-
quicas despues que se les notificé el mandato de suspension. Ape-
nas se concibe:que el espiritu sedicioso pueda producir tal tras—
torno de ideas. Aun cuando no estuviera obligado el cabildo 4
observar lo que mandaba su mismo vicario administrando justi-
cia, cosa que solo el mentarlo horroriza, es preciso haber llega-
do al mas alto grado de obcecacion para persuadirse cinco indi-
viduos de la corporacion y dos que mno pertenecen 4 ella, que
les era permitido , y que estaban revestidos de suficiente autori-
~dad, no solo para juzgar de injusta la suspension, sino nula, y
tan notoriamenie nula, que les fuese licito violarla, y hasta un
deber de conciencia el hacerlo. Ellos sabian que por dos vota-

iEl erimen
en cuestion,
dicen , ac-
cion vir-
tuosa y un
deber de

concieneial

ciones se habia acordado visiiar y dar sillaen el coro al Sefior

obispo electo, en calidad de vicario capitular. Veian 4 sus com-
paiieros que formaban cabildo con sobrado mimero de votos, per-
manecer en comunion con el mismo vicario, tanto antes como
despues de notificada la suspension , pues que no salian del coro
como ellos lo hacian. Sabian ¢ debian saber que su conducta no
admitia otra interpretacion que la de que huian de ¢l como ew-
comulgado. Sabian 6 debian saber que solo del escomulgado vi-
tando se debe huir. Veian que ninguno le tenia por tal; y con
todo se portaron como si realmente lo estuviera. Resulia, pues,
que siete sacerdotes particulares se sobrepusieron 4 las leyes de
la iglesia, al juicio de sus compaiieros componentes del cabildo,
que es su Paladion; que siete particulares, ostentando celo reli-
g10s0, aspiraron 4 que el dictdmen de sus conciencias prevale-
ciese conira el orden publico y establecido 4 medio de actos
consumados por parte del cabildo, y aprodados por S. M. Este
es el verdadero punto de vista de la conducta de los procesados,

S

(1) * Proposicion del ciego y despechado fanatismo, principalmente

cuando se interesan los derechos 6 prerogativas del trono ¢ de la so—

ciedad. La misma han solido enseiar y sustentar los fanaticos defenso—
ves del regicidio. Quod genus hoc hominum!
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en la cual se ratifican hoy, presentdndola no solo como licita,
$i tambien como ﬂbhgatﬂrm Llevaron el fanatismo al mas 3l
punto, pues que ni 51qu1era dadaron ni dudan de haber obrado

mal. Asi se forman los cismas , asi las sediciones.

El dltimo fundamento que presentan para dar el dictado de
1maginaria a la cuarta nulidad, consiste en un hecho que des-
miente el proceso. Lean los escritos fol. 82, 83 y 88, y en ellos
verdn si tuvo el fiscal por acertado el ‘auto de mo poder haber
arresto por la naturaleza de la causa; si le consintié y no apelé
de él. Léanlos, vuelve 4 decirse, meditenlos; y contéstense 4 si
mismos si est4 bien aplicada la doctrina, de que no puede irse
contra los autos y providencias consentidas. |
.o que asombra es, que confesando haberlos leido persistan

en su proposito, y traten de sacar partldu de ellos para comba-

tir lo que se cxpuso con respecto & la quinta nulidad. Asi son
sus cosas. Negar lo mismo que -estd escrito, truncarlo y confun-
dirlo todo es el sistema que desde un principio adoptaron: siste-
ma que no les probd mal, y que no-abandonardn por la cuenta
que les tiene; antes bien lo sostendrin 4 todo trance mientras
dure esta lucha. No se fundé la nulidad en lo que figuran: fun-
dose en no haber permitido el tribunal que se dilucidase el pun-
to relativo 4 la reformacion solicitada por el fiscal, ni fallado si
habia 6 no lugar 4 ella; propasindose en vez de hacerlo 4 pro-
nunciar el auto de 24 a6t Fulio , ¥ 4 resolver sobre una preten-
sion improcedente ; una pretension inadmisible por su naturale-
za , por la de la causa, por el fin 4 que esta conspiraba; y por
decirlo de una vez, una pretension de las mas desaiinadas en el
concepto fiscal , que jamas se habrdn visto_en los tribunales de
justicia. Por haber obrado tan irregularmente se obstruyé un
camino mas breve; un camino que, como se ha dicho en el an-
terior escrito, conceden las leyes al sdbdito oprimido por la
potestad erlesmshca Y al acusador publico que en desempmw
de los deberes de s ministerio reclama sa observancia, & saber:
el acogerse 4 la proteccion real 4 medio del recurso de Ia fuerza
Lios procesados citan la causa como testigo en comprobacion de
los hechos que refieren 4 su manera: el fiscal tambien la cita;
pero su cita es mas exacta. Al fol. 88 obra un escrito pidiendo
reformacion del auto de 18 de Julio, que mandaba contestar al
traslado comunicadoen 8 de Junio, en razon del articulo que
comprendia el escrito de la misma fecha; apelando en el caso
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de no acceder d clla, y protestando ¢l real ausxilio v recurso de
la fuerza. Y jqué decreio merecid la pretension ? * Kl de autos
para resolver.” Y :qué se resolvig? Que certificasen el oficial
mayor archivero y el notario de asiento, si habia alguna otra
pieza que fuese parte 6 tuviese relacion con el presente procedi-
miento, y que habiéndola se uniese y diese cuenta d la mayor
brevedad.” Unida la de que hicieron mdrito en sus respectivas
certificaciones estos funcionarios , & se falld acaso sobre la peticion
fiscal que se hallaba pendiente , relativa 4 la reformacion? No
por cierto. Lo que se hizo fué pronunciar el referido auto de LA
de Julio. Esta es la verdad de los hechos consignada en el pro-
ceso. El tribunal , digase lo que se quiera, falid al érden de pro-
ceder establecido: el tribunal privé al fiscal de sus defensas. La
nulidad objetada al auto de 24 de Julio, es evidente.

Y ieémo se rebate la dltima? dQué razones alegan los pro-
cesados para persuadir que es imaginaria ? Dicen *que el suma-
rio mandado unir era un hecho concluido y consumado; que por
tal le habian tenido tanto el Sr. Necochea como el fiscal ; que sin
verle los jueces no podian formar concepto de su legalidad ¢ de
los vicios que se le oponian por solo un testimonio diminnto sa-

- cado sin citacion ; y que tenian para mandarle unir cuantas fa-

cultades eran precisas, sin necesidad de comunicar traslado, re-
sultando de ¢l hechos de cuyo cotejo no podia prescindirse.” Que
se hubiese reputado la sumaria informacion instructiva por un
hecho concluido y consumado, no facultaba 4 V. S. para pro—
nunciar el auto de 24 de Julio, sin comunicar traslado al fiscal
a4 fin de que expusiese en su vista lo que considerase mas arre-
glado & justicia. Podria merecer esta consideracion para acusar 3
los procesados de wioladores de lus censyras, toda vez que resul-
taba de la informacion recibida con posterioridad, que con efecto
las violaron ; pero de ninguna manera habiendo formado empe-
to particular, tanto ellos como V S., en que se habia de entrar,
en el exdmen de su legitimidad y de la justicia del auto de 3
de Kebrero, como lo persuade el de 18 de Julio , fol. 87, y el
escrito que obra desde el 66 al 73. Dados estos pasos era preciso,
era indispensable, era de esencia, en hin, oir al fiscal para que
en desempeiio de los deberes de su ministerio dedugese lo con-
veniente. ; Resulta que hubiese visto jamds la tal sumaria? ;No
la impugnaron los procesados por aquel escrito alegando para ello
SUs razones? ;No tenia el fiscal derecho para adhericse 4 Ia

L2
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pretension pareciéndole justa? i No la tenia para contradecirla?
Y ;cémo habia de hacer uno y otro sin reconocer y examinar
su contenido, y la marcha que hubiera llevado? Si no podian
formar concepto los jueces de la legalidad de la sumaria 6 de
los vicios que se la oponian sin verla, como aseguran los mis—
mos procesados; el fiscal, que segun se ha espuesto, no la ha-
bia visto jamds § podria formar de ella algun concepto? Preci-
so es haber perdido el seso para emapefiarse en sostener lales des-
propdsitos. No es doctrina nueva la en'que se ful'lflﬂ la nul;da_d,
né: es doctrina sacada de nuestras leyes, de los cinones, de los
autores de ambas jurisprudencias; y doctrina que tiene su apoyo
en la razon natural. -
Rebatida 1a contestacion de los procesados 4 las nulidades que
envuelve el auto de 24 de Julio, ilustrard mas el fiscal lo que
expuso en su anterior escrito, para persuadir que no guarda:
conformidad con las disposiciones de derecho, y de paso dara
satisfaccion 4 lo que alegan aquellos respecto del partmula’r., :
Lamenta el auto y lamentan tambien los encausados a esti-
lo de Jeremias, aunque no con elcelo de este profeta, l'a f:alt_a
de audiencia y defensa, y de otras formalidades de sustanciacion,
fiurando ser 6 haber debido ser un proceso con todo el aparato .
de solemne. Pero se olvidan de que tanto en las leyes como en
los cinones hay casos que mo lo requieren. Se olvidan de que se
conocen en la préctica sumarias informaciones , empadz’anf:ss in-—
formativos ; instructivos , y oiros actos de la misma especie que

tienden 4 certificar de un hecho, 4 aplomar el celo de un gefe,

4 ilustrar la conciencia de un supcrior, 4 proceder en una pala-
bra, facti weritate inspecta, como dice el santo {:nncilin de Tren-
to; y nuestras leyes “de plano, sin estrépito ni forma de jui-
cio.” En el concilio, no solo se reconocen estas diversas formas
de proceder, sino que las autoriza y encarga prescribiendo la
sustanciacion procesal con adjuntos, formando processum: y en
circunstancias, sumaria informacion, possit initio solus episcopus
ad sumariam informationem , et necessariam detentionem procedere.
Asi se explica en la sesion 25 de Reformat. cap. 6.° En el 14 de
la misma sesion autoriza 4 los obispos para que puedan proce-
der contra clérigos concubinarios con la privacion de sus rentas
y oficios eclesidsticos, con la suspension de drdenes; y Iu'q_ue es
mas grave y trascendental , con la escomunion, sin esirépito nI
figura de juicio, con solo el conocimiento de la verdad: Qui (Eprs-
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copl ) sine strepitu et figura judicii, et sola facti veritate inspecta,
procedere possint. 'Y se ha dicho tambien con 'la excomunion,;
porquees la mas grave y espantosa de las penas. Los encausa-
dos se habrdn de hacer aspavientos con esta doctrina y S1 se .pre-
cian de fildsofos, tedlogos, canonistas 6 moralistas; 'y sin embar-
80 es doctrina del vltimo concilio general; cuya disciplina rige
en la iglesia de Espafia, y cuyos capitulos de reformacion fue-
ron redactados de encargo del mismo concilio por el obispo de
Ciudad-Rodrigo el memorable Cobarrubias. J;
Subiendo 4 €poca mas remota , segun el cinon 5.2, causa 2.2
quast. 57, un presbitero que es escandaloso y disfamado en el
piblico rumor por crimenes de que hay contra €l fuertes sospe-
chas, puede suspenderle de las funciones gerdrquicas su obispo
sin oirle, hasta que se haya justificado, y que su justificacion sea
conocida del publico. Conforme 4 esta decision, el papa Inocen-
cio III aprueba en el cap. Inter solicitudines , de purgatione
canonica , la conducta del arzobispo de Sens que habia declara~-
do, sin audiencia también de parte, suspenso de su oficio y he-
neficio al dean de cierto Cabildo, contra quien habia grandes
sospechas de un grave erimen. Licét ergo, son sus palabras, eccle-
stastica constitutio tales ab officio tantim usque ad purgationem
canonicam doceat suspendendos, quia tamen eum etiom & beneficio
propter immanitatem criminis suspendisti, nolumus improbare. So-
bre lo cual el autor de la Glosa (1) dice: Quandogue propter
enormitatem delicti, et scandalum , et infamiam magnam inde or—
Lam , statimypotest episcopus ipsum suspendere ab officio et bene-
Jicio, ut hic factum est. Ahora se permitird el fiscal ejercer el
oficio de comentador y glosar la palabra doceat. Luego ya existia
tambien esta disciplina anteriormente (2). El papa afiade que el

(1) Fagnano llama 4 esta Glosa maestra 4 quien siguen los docto-
res, recomendandola al lector con dicho titulo: Signa eam (Glossam),
quic Magistra, et communiter & Doctoribus recipitur. Tom. 1, cap.
Ezx tenore.

(2) Hé aqui unas muestras de que ya existia' y de muy antiguo.
El papa S. Deodato, referido en o) titulo de simonia, capitulo 1V, de
las Decretales de Gregorio IX, dice atio 616 Aecusatim Simeniccum
necesse habwimus prohibere, ne Missarum solemmia celebiraret, donec
qwd esset, veriits constitisset. | |

El mismo pontifice en el capitulo siguiente V: Pervenit ad nos,
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obispo debe tener al tal dean suspenso durante algun tiempo, 4
fin de reparar el escdndalo que habia causado. Ut infamia, dice,
convertatur in bonam famam, et omne scandalum et suspicio de ca-
tolicorum mentibus deleatur. No hay que olvidar la gravedad 'y
calidad de la rebeldia y del escdndalo causado por los procesa- .
dos, y de sus consecuencias de cisma y mas males, que por te-
midos indugeron al Sr. obispo gobernador & la imposicion de la
censura. Vean, pues, si puede procederse insiructivamente se-
gun las decisiones de la iglesia. Vean si.obré el Sr. obispo elec-
to con la ligereza, con la arbitrariedad , con la inaudita arbitra-
riedad que tanto encarecen en su difusisimo, escrito. Vean si el
fiscal trunca las doctrinas y los principios de derecho candnico
que rigen en estos casos. Reconozcan si tuvieron razon, el mas
leve motivo para asegurar que falté 4 su ministerio, *por lo que
él sabrd;” que falté no menos “4 losrespetos debidos ‘al tribu-
nal;” "y que dié una idea propia de sus conocimientos,” ¢ lo
que tanto vale en buen castellano, que no solo es un teédlogo , y
telogo adocenado, sino un pobre hombre en toda la estension
de la palabra. Si la dignidad de su oficio y la autoridad 4 quien
dirige la palabra admitiesen represalias, tal vez se arrepentirian
los procesados de haber sentado semejantes proposiciones.

Pero ; por qué ha de extraiiar esie lengunaje, quién como ellos

qudd per simoniacam heeresim fueris ordinatus: propieréa necesse ha-
buimus te prohibere, ne Missarum solemnia celebrare debuisses , do-
nec quid sit, verius discerneremus.

El concilio de Lérida, segun Graciano, can, XIII, causa 1I, cuest. V.,
ordené: Presbyter si & plebe sibi commissa, mala opinione infamea—
tus fuerit, et Episcopus legitimis testibus approbare non potuerit,
suspendatur usque ad dignam satisfactionem, ne populus fidelium in
eo scandalum patiatur, &ec.

Del siguiente canon XIV (que es de los que laman Paleas, y se-
gun lo que advierten & su continuacion los correctores romanos) apa-
rece que san Gregorio el Grande, tomé la misma medida con Maximo,
personado de la iglesia Salonitana. Percenit idlaque ad nos, le dice,
quod per simoniacam heeresim fueris ordinatus. Sed et alia de te mul-
ta hic dicta sunt, de quibus unum qudm maxime fuit, propter quod
necesse habuimus te summopere per scripia nostra prohibere, ne
Missarum solemnia celebrare debuisses , donec quid esset, melius po-
tuissemus addiscere.
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dicen, se empeno en sostener que las leyes de la iglesia de Zoda
edad , no exigen como requisito esencial que hayan de preceder
las moniciones candnicas en la imposicion judicial de cualquiera
censura® jPor qué le ha de estrafiar un tedlogo que sienta tales
desvarios; un tedlogo que confunde con malicia 6 con ignorancia
la correccion fraterna de un pecador 4 otro con la judicial y ne—
cesaria que tiene que hacer el prelado de la iglesia , antes de pro-
ceder 4 medios mas duros ¢ imponentes? ; Por qué le ha de ex-
trafiar un fiscal eclesidstico de la didcesis, que ignora el conte-
nido de los capitulos de las decretales que lo exigen, y las doc-
trinas de Navarro, Inocencio, Panormitano, P. Suarez y Van-
Espen, conformes con estas disposiciones cangnicas ?

jLas leyes de la iglesia de toda edad! Palabras sonoras y
- dogmatizantes ; palabras de padre de un concilio que se emplean
en el auto de 24 de Julio para acriminar la ilegalidad de la jm-—
posicion de las censuras, y no se meditaron bien 4 juicio del fis-
cal eclesidstico. Sin duda se creyé que la disciplina de las censu-
ras es la misma cosa que la creencia del dogma; porque aquello
de toda edad inclina 4 persuadir que se ha tomado del famoso
quod semper , quod ubique , quod ab omnibus, del dogma (1).

Es innegable que el Salvador mands y prescribié tramites
de la correccion fraterna, y que esie mandato divino ha servido
de fundamento y base en la disciplina sobre moniciones, no solo
de censuras, sino.de correccion moral y caritativa en la econo-
mia religiosa y politica de los cristianos. Evangélicamente ha-
blando, de cristiano 4 cristiano siempre se ha creido y cree come-
ter cierla falta tomando cualquiera medida que se quiera conira
el préximo culpable, antes de amonestarle (2). La doctrina de
la correccion fraterna, mas ¢ menos positivamente inculcada y

(1) De Vincencio Lirinense. Es escusado anotar que aunque la au-
toridad de atar y desatar concedida 4 la iglesia por Jesucristo, per-
manece siempre invariable, asi como es y sera siempre uno mismo é
inmudable el espivitu de la iglesia desde su fundacion hasta la consu-
macion de los siglos, en la imposicion de las censuras; €l modo y for-
ma de este ejercicio pertenece 4 la disciplina, pudiendo decirse con el
docto Cristiano Lupo: Omnis hec res non est dogmatis, sed discipli-
72 5 adeoque per Ecclesiam potest disponi varie, atque mulart.

(2)  Es si se quiere como la falta que imputa Santo Tomas, al con-
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preceptuada en la materia de las censuras por los cinones y los
autores, tuvo y tiene como punto disciplinar sus vicisitudes v
escepciones , sin que jamds pueda afirmarse que las leyes de la
iglesia de foda edad requieren las moniciones candnicas para la
validez de las censuras (3). Basta dar una ojeada 4 la disciplina
antigua y presente para demostrar lo contrario, y remitirse (ade-
mas de lo espuesto) con respecto 4 la primitiva, 4 la respetable
y erudita pluma de Benedicio X1V, en el lib. 10, cap. 1.°, ni-
mero 3.° y siguientes de su sinodo. |

tesor de su cémplice carnal, por cuya licitud de acto parece opinar:
Quod enim Augustinus dicit, quod non debeal esse in eodem crimine,
intelligendum est, secundim congruitatem, non secundim necessitalem,
sacramenti, Supplem. 3 part. quest. 26. art, 2. -
(3) Las culpas y crimenes pablicos, que: nulla tergiversatione
celary possunt, deben ser corregidos y castigados publicamente, sin
que en ellos tenga lugar la correccion fraterna infer te ef psum so-
lum , de que habla el Evangelio. La razon es, que en tanto que corren
impunes esta clase de crimenes sirven de ocasion de escandalo y de
caida & muchos; siendo cierto que ninguna cosa mueve mas 4 los mor-
tales 4 la perpetracion de crimenes como la impunidad , ni nada los
contiene tanto como el temor de la pena. Conviene observar que en
tales casos no se tiene por principal el bien del culpado en particular,
sino el pablico; es decir, el impedir. que otros sigan el mal ejemplo
que se les ha dado. Esta practica estd apoyada en las palabras de la
primera carta de San Pablo 4 Timoteo, cap. V. A los que pecaren , le
dice, repréndelos delante de todos, para que tambien los demas teman:
Peccantes coram omnibus argue , ut et calteri timorem habeait, Y es-
to se lo encarga hablando de los clérigos malos, :
Todavia cuando los delitos no son notorios 6 publicos, pero que
tienen el caricter de justificables, siendo perniciosos al bien publico por
causa de escandalo, cesa la amonestacion del precepto evangélico, en
razontde lo urgente, conveniente y necesario que es refrenar desde lue-
go semejantes desérdenes por la autoridad constituida, en virtud del
doble deber que le liga de caridad y de justicia. Santo Tomé4s, en la
2. 2.q. 33, art. 7, lo resuelve en estos terminos: Ad fertium dicen—
dum, quéd quando imminet periculum multitudini, non habent ibr
locum hec verba Domini, si peccaverit in te Jrater tuus, c.; quic
tunc frater peccans non peccot in te tantum. Lo mismo habia resuelto
en el art. 6., en el caso de creerse con probabilidad no ser oida la
admonicion por el culpado; y en el art. 8.°, 6 de bhacerse peor con ella,
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Ademas de la decretal de Inocencio III » poco ha citada, re-
cordard el fiscal 4 los procesados 1a 33 del mismo Pontifice, lib.
2, Ut 20, de lext. et attest., en que suspende de oficio y bene-
ficio 4 dos dignidades del Cabildo de S. Fridiano de Luca, por
la causa de haberle escrito tomando falsamente el nombre de 1a
mayoria capitualar: Arehipresbyterum autem Lucanum et G. Sa~
cristam , qui contra praedictum electum ‘Litteras nobis sub nomine
majoris partis capituli, destinaverunt , cum constet per atlestatio-
nes preedictas , longé majorem partem capituli non fuisse consciam
hujusmods litterarum , ab officio. et beneficio denuncietis esse Sus-~
pensos, donec mereantur nostram indulgentiam obtinere (1). Es de

deferior redderetur. Por manera que en todas estas escepciones y se-
mejantes, lejos de haber vicio contra la carjdad y €llas son un efecto y
una prueba de la misma caridad , segun el profundo sentimiento de San
Agustin: Nascuntur ex charitate, et charitatem probant.

Por el mismo principio de la caridad que es el complemento de
la ley, y precisamente con aplicacion 4 la mutabilidad de la discipli-
na eclesidstica judiciaria, dice tambien el espiritual teélogo y mora-
lista Gerson: Hoc attendens legislator noster Christus, vir sapientis-
stmus , judicialia omnic tamquam varwabilia religuit eorum Judicio,
quibus dixit: Qui vos audit, me audit, &, Tom. 111, Lect. IV, de
vita spirituali amimer.

Y todavia admitida de necesidad esencial Ja monicion y la forma-
cion de causa prévias, como precepto legal en la cuestion presente, re-
sultaban dos atenciones obligatorias simultineas en el sefior elects: en
razon de la rebeldia productiva del escandalo Yy provocativa al ecisma,
cuyo remedio instantaneo, urgentisimo era incompatible con las for-
mas procesal y monitorial. Y sabido es que cuando concurren dos
preceptos que no se pueden cumplir 4 lavez, y urge la necesidad, ce-
de el menor al mayor. Van-Espen resuelve la cuestion citando 4 San.
to Tomis, en su disertacion canénica sobre las dispensas, cap. I, §IV,
y confirméndolo su anotador Gibert en estos términos: Tunc ipsa ne-
cessitate cogente , minus praeceplum omitlitur , ut major: oblempere-~
tur. Jubentur Episcopi sua presentia gregem -sior commissum pasce-
re; sed jubentur etiam eprscoporum conciliis et conventibius adesse ad
instaurandam disciplinam. Quid igitur fiet ? Cedat oportel graviori
minor necessitas; cur qui paret, bona illa intentione excusatur , quod
minori pareat. Tom. VI, Y nétese que ambos preceptos son de derecho
divine positivo.

(1) El célebre Cabasucio reconoce como el fiscal 1a disposicion de
este cdnon: U/d; papa sine proecedentibus solitis formis suspendi ju-
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notar ‘que Inocencio III procedis en el caso de aquellas dignida-
des en los mismos términos que el Sr. obispo electo en' el suyo
con los candnigos y capellanes procesados. Inocencio 1mpuso la
censura doble en virtud de expediente instructivo per attestatio-
nes; y sin audiencia ni monicion prévia de los culpados ; y se la
impuso ademas invitdndolos & la correccion con su indulgencia,
donec mereantur nostram indulgentiam obtinere. Lo mismo hizo el
prelado electo de Oviedo, diciendo “estar dispuesto con pronto y
benévolo 4nimo ‘4 levantarles la medida correccional siempre que
acrediten su arrepentimiento.” Fundadas eran ambas promesas en
el sentimiento de'caridad de S. Agustin sobre la escomunion, que
la llama , severitas plena misericordic.

Asi que, apoyados en los cinones sobredichos, y otros que se-
ria largo referir, opinan generalmente los doctores tanto canonis-
tas como tedlogos, que una sentencia que envolviese censura, 10
seria nula aun cuando no hubiese precedide ninguna monicion
candnica, 4 pesar de tratarse de la escomunion, que es, como s¢
ha dicho, la mas grave de todas; y que cuando mas seria injus-
ta. Mencionan en: comprobacion la decretal Romana, de sentent.
excommunic. in 6.° que dice: Nec in specie nec in genere pro culprs
et offensis praeteritis et proesentibus, excommunicationum sententias,
absque competenti monitione praemissa, promulgent; et si contra

praescripserint, injustas noverint esse illas. En cuyo texto, como

observa la Glosa sobre la palabra injustas, no se dice que estas
censuras sean nulas, sino injustas. Entre ser nula una censura 6
ser injusta hay notabilisima diferencia; tanta, como entre la luz
y las tinieblas. Y asi concluye el autor de la misma glosa: Lisat
ergo excommunicatio lata non premissa monitione.

Continuando con este ¢ardcter la disciplina de las censuras
en los tiempos modernos, considerando los PP. Tridentinos la su-
ma facilidad con que se echaba mano de la excomunion por las
autoridades eclesiasticas, 4 la que llama el concilio nervus eccle-

T

bet clericum ob preecedens delictum; es decir, sin preceder monicion,
citacion ni otro requisito mas que la informacion del hecho, Y admi-
tiendo la doctrina, como no puede menos, la confirma escéptuando I
escomunion: Secus judicandum de excommunicatione, quce hoe (note-
se) peculiariter habet, ut preter delictum requiret pariter contumo-
ciam , ideoque infligi non potest pro preeterito delicto, Jur. ceanon.
Theor, et Prax. lib. V, cap. X, nam, 25.
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stasticee disciplinee , dictaron en la sesion 25 , €ap.. 3, entré otras
medidas sobre las excomuniones que se lanzaban para la: revela-
cion de cosas perdidas ¢ sustraidas, ¢ por imposibilidad de apren-
~ sion real 6 personal en las causas criminales, la de queno se usa-
se de'la escomunion sino en dltimo recurso, y precediendo dos
moniciones al menos: pracedente saltem bina monitione. No fal-
taron jueces muy entendidos en la disciplina que iconsultaron 4
la sagrada congregacion de cardenales, tinica interprete de aquel
concilio, y ésta declaré que la escomunion que: hubiese’ lanzado
un obispo contra la forma prescriptaspor dicha Asamblea en'la
citada sesion , no solamente no'seria nula<é 1invalida ; sino que
el ligado con la censura habria de acudir-por-la absolucion.
Como es cldsica esta declaracion; como recae sobre: el concilio
tridentino; como la refiere y atestigua Fagnano, autor romano, 'y
gigante entre los decretalistas; como versa sobre la excomunion,
que es mas grave que la suspension, y sobre las moniciones ca-
nonicas, invocadas y llamadas con énfasis esenciales en toda edad
por el auto de 24 de Julio; como para echar por tierra éste auto
coloso bastaria por si'sola la citada declaracion aun en defecto
de tantos documentos insignes: importa sobre manera presentar
4 la vista el pdrrafo integro del célebre autor. Es como sigue: Sa-
cra congregatio ejusdem concilii interpres consulta, an excommu-
nicationes latee ab episcopo, non servata forma cap. 3, ses. 20, de
Reform., sint ipso jure nullee el invalidee, respondit esse validas, et
excommunicatum indigere absolutione , per ea quee tradit Abb. post
Glos. in cap. v, de excess. prelat. et Telen. in cap.. Rodulphus n.
76, de Rescriptis, excommunicationem latam sine citatione, vel mo-
mitione , vel ejus ordine non servato, tenére, quamois injusta sit.
Fagnano, cap. Sacro, tit. de sent. excommunic. n. 26. Ruega el fis-
cal 4 los procesados, y ruega tambien al tribunal no echen en
olvido que el autor de la Glosa y el canonista Teleno, de quie-
nes hace mencion Fagnano, y 4 quienes parece adherir , afir-
man la validez de la excomunion, aunque no su justicia , sea
que no medie monicion, citacion, ni mas circunstancia del or-
den prescripto. Doctrina que luego se mostrard con el concilio
tridentino ser absolutamente legal: es decir, legal , moral y justa
respecto de la suspension (1). '

(1) Nétese bien respecto de la suspension. En medio de los varios
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 Porltimo , se dice en el auto que son de esencia las moni-
ciones candnicas en la imposicion judicial de las censuras. Usase
de intento de este adjetivo. Y jcon qué objeto? Con el de reser-
varse el reconocerlas innecesarias mas abajo en las imposicio-
nes gubernativas. La distincion es tan gratuita como voluntaria;
es errénea y hasta absurda juridicamente hablando.

- Al concluir el punto terminante 4 la necesidad de las moni-
ciones no debe pasarse en silencio aquello con que rematan los
procesados el pirrafo de su escrito, tratando-de la materia. “El
»Dr. Coudér; dicen, bien sabe que todo se queria para ellos sino
»la caridad: que de lo que se traté fue de dar un golpe mas gra-
»ve; vy que si se dispar6 no pudo dirigirse bien por no haber jus-
»ta causa para ello” Este lenguage no merece otro nombre que
el de una diatriva de las muchas de que se halla plagada su ale-
gacion. El Sr. obispo gobernador de la didcesis, digno por cierto
de mejor suerte,, por su probidad , por su ilustracion y por otras
recomendables prendas que le adornan, nunca traté de dar 4 los
procesados mas golpe que el que da un. buen padre a un hijo
para que se reconozca y enmiende sus estravios. Hizo menos de
lo que pudo. Sensible y muy sensible es al fiscal el decirlo. {Qué
no merecian unos clérigos que abiertamente contrariaban la vo-
luntad de la reina Gobernadota ? ;Qué unos eclesidsticos que en
el templo de Dios y en el acto mismo de celebrarse las festivi-
dades mas ‘sacrosantas de la religion , daban 4 los ficles el ma-
yor escindalo? ; Qué cinco candnigos y dos.capellanes, que con
la conducta que observaban ponian en conmocion el resto del cle-
ro? ;Qué los que provocaban una guerra religiosa, mas fatal, mas
atroz y espantosa que la que devasta la nacion? §Serd digno de
esa diatriva el prelado que consigna sus sentimientos en la pro-

capitulos en que acuerda 6 encarga el santo. concilio 4 los obispos y
demas prelados la observancia 6 reforma de la disciplina clerical, va-
liéndose de esta censura, no hay uno en que se les prevenga, ni se
les mencione como requisito la prévia monicion , dejandola & su pru-
dencia y celo pastoral, como lo estaba. Hizolo, como se acaba de ver,
respecto de la excomunion, en razon de su estrema gravedad, porque
con clla se extrafia al culpado del gremio de la iglesia, fuera de la
cual no hay salud. Observaciones son estas que se deben tener muy
presentes.
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videncia' de suspension por aquellas palabras: “declarando como
»declaraba'S. L. estar dispuesto’ con pronto y benévolo dnimo 4
» levantarles ‘la medida correccional que va impuesta , siempre
»que acrediten su arrepentimiento en bastante forma?” Jizguelo
la imparcialidad. _

Ha dicho el fiscal en otro lugar que el sistema adoptado por
los encausados era embrollar y confundir. Aunque en todos los
parrafos de su alegacion se advierte este sistema, en donde mas
resalta es en el que se trataide vindicar aquella parte del auto de
24 de Julio, que dice: “ser inaplicable al caso la disposicion del
»santo concilio de Trento en el cap. 1, ses. 14, porla que:auto-
»riza & los obispos y otros prelados mayores para que puedan im-
» poner a sus subditos extrajudicialmente ex informata conscientia,
»suspension’ del ejercicio de sus érdenes , que deberdn estos obe-
»decer y cumplir: que semejante autorizacion aun en el supuesto
»de que fuese estensiva 4 los gobernadores en sede vacante , solo
»puede tener lugar cuando se traia de medidas correccionales se—
»cretas y reservadas ; pero mo cuando 4 ellas precede un juicio pii-
»blico formado en el tribunal de justicia, como en el easo. pre-
»sente en que todas las acusaciones pasaron por ante el notario
»mayor del tribunal.” Y si el fiscal prueba que el santo con-~
cilio de Trento es aplicable de toda aplicacion al caso; ¢ mas
exacto , que el auto del caso es la espresion: del santo -concilio,
éemtonces qué? Pero primero otra pregunta. ; Y tampoco son
aplicables al caso las diferentes disposiciones candnicas que hasta
aqui se han mencionado , y que naturalmente se aplican por: si
mismas ? ‘Porque 6 no existen mas leyes en la iglesia: que el mis-
mo capitulo: tridentino que asienta el auto de 2/ de Julio por
fundamental ‘premisa , 6 si las hay debieron tomarse .en cuen—
ta para pronunciarle. Prescindird de esto el fiscal, y pasard 4
analizar y hacer ver que el'memorable capitulo 1, sesion 14 de
la Reformacion , lejos de apoyar la desacordada decision revoca-
toria de la censura, sirve 4 esta de escudo contra el que acaba-
rd de estrellarse aquella de todo punto.

El cinon es el siguiente: Cum honestius, ac tutius sit sub—
jecto, debitam preepositis obedientiam impendendo , in inferiori mi-
nisterio deservire , quam cum proepositorum scandalo graduum al-
tiorum. appetere dignitatem; ei , cui ascensus ad sacros ordines i
suo preelato, ex quacumque causa, etiam ob occultum erimen, quo-
modolibet etiam extrajudicialiter , fuerit interdictus; aut qui. @ Suis
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ordinibus , sew gradibus, vel dignitatibus ecclesiasticis fuerit sus—

pensus; nulla contra ipsius praelati voluntatem concessa licentia de

se promovert faoiendo , aut ad priores ordines, sradus , et dignita-

tes, sive honores , restitutio suffragetur.-; Qué se lee en este cd-
non que se parezca apenas 4 lo que pretendan hacerle decir tan-
to el citado auto, como los procesados que le sostienen? Qué
se lee en 6l que plenamente no sea conforme con la providencia
de censura pronunciada por el Sr. obispo ! ;Qué se lee en €l
que no suponga y virtualmente apruebe la disciplina que se de-
ja’ mostrada ? ; Cudl otra es su disposicion sino la de escudarla
contra las insidias de la inquieta y discola desobediencia, y con-
tra los ataques de los que se dicen ‘mosotros somos mas que los
obispos ?”’ Para entender radicalmente la resolucion del concilio,
es oportuno que indique el fiscal su historia ante todo, porque la
tiene toda ley, y no se sabe esta cual se debe, sin conocer
aquella. ,
Abrigse por fin el tantas veces aplazado y suspirado concilio
de Trento. Lios PP. deseaban vivamente dictar providencias sa-
ludables 4 par del dogma sobre las costumbres principalmente de
los clérigos, que corrian harto sueltas y perdidas. El celo de los
obispos procuraba en sus didcesis refrenarlas por medio de la
censura de la suspension , ora judicial , ora extrajudicialmente en
la manera y forma que les parecia convenir, y ora fuesen pu-
blicas las culpas y delitos, ora ocultos. Mas cuando por los ocul-
tos especialmente se veian los culpables suspensos de las érdenes,
6 inhibidos de recibirlas por sus prelados, recurrian 4 Roma,
donde obtenian licencia 6 sea indulto para ascender 4 las drdenes,
6 ejercerlas , defraudando de este modo la voluntad de los obis-
pos, y dando suelta 4 los vicios con el consiguiente desdoro
menoscabo de la disciplina (1). §Qué hicieron los PP? Consa-
graron casi toda aquella sesion 4 dictar cdnones de reforma del

(1) Pueden inferirse los abusos que habia en esta parte , de lo que
dice Florent comentando el cap. V del lib. 1, tit. XXXI de las decre-
tales , comenzando de esta manera: Pertinet hoc caput ad subrepti-
tias absolutionis litteras, quas « sede apostolicc emendicare sole-
bant, qui censuras ecclesiasticas incurrerant propter gravissima eri-
mina : et tamen reportabent ¢ sede apostolica litteras absolutionis
seneraliter conceptas, &c. Tom. 11, pag. 227.
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clero. Y para eliminar las indicadas licencias ¢ indultos dejando
eficaz y expedita la voluntad de los obispos en sus plenos efecios.
despues de concluir el proemio del decreto en estos términos :
ut autem 1psi episcopi id liberius évequi , ac quoquam preetextu de-
super tmpediri nequeant , ¢adem sacrosanta @cumenica et genera-
lis tridentina sinodus... hos, qui sequntur canones statuendos , et
decernendos duwit ; su primera inspiracion fue el cdnon tutelar
que ocupa este examen (1). |

Por su material tenor se ve que consta de dos partes; la una
narrativa, enunciativa 6 expositiva, como dicen los comentado-
res forenses y tambien los diplomdticos; y esta abraza el predm-
bulo con el inmediato perfodo “aquel & quien se hubiere prohi-
»bido por el prelado ascender 4 las sagradas érdenes, sea por
» cualquiera causa , aun por la de crimen oculto, en cualquiera
vforma aun exirajudicialmente, ¢ que se le hubiese suspendido

(1) Fray Pablo Sarpi, por otro nombre Pedro Suave, del orden
de Servitas, y el cardenal Sforcia Palavicini escribieron la historia
de aquel concilio , aunque el segundo impugnando al primero , te-
niéndole por inexacto , con otras tachas. Sin dar 4 la famosa produc-
cion de Sarpi mas fe que la que merece entre los criticos catélicos, se
le halla tan exactamente conforme con lo que se ha indicado acerca
de la Reformacion de la sesion XIV, y su capitulo I, que conduce
oirle en la misma traduccion francesa de Amelot de la Houssaie que
se imprimié en Amsterdan en 1686. Dice asi, lib. 1V, pag. 334.

Les Evéques ne tendoient quwau recoucrement de lautorite, que
la cour de Rome avoit usurpee sur eux; et les Présidens, qu'c leur
en relacher tout le moins qu’ils pouroient: mars les uns et les .au-
ires couvrorent si adroitement leur jew, qu'ils sembloient tous aler
droit au service de Dieu, et au rétablissement de Pancienne disci-
pline eclésiastique. Les premiers croiwlent qu'on leur empéhoit Pexer-
cice de leur charge, parce que quandils suspendoient quelque Pré-
ire pour de causes justes et necessaires, qui leur étotent connué's:
ou qu'ils refusoient d'admeire quelque eclesiastique ¢ une haute dig-
nité, la cour de Rome retractoit tout avec ses dispenses el ses per—
missions. Ce qui tournoit ¢ diminution de la réputation episcopale,
a la dannation des ames, el au rencersement total de lo discipline.
Sur quoi it fut arréte: Qu’al’avenir ces permissions et réhabilitations
ue serviroient de rien. Mais les Présidens, pour sauver la reputa-
tion du siege apostolique, ne wvoulurent point soufrir que Pon nom-
mast le Pape, ni' le grand Penitencier , ni les autres oficiers de la
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»de sus ordenes 6 grados ¢ dignidades eclesidsticas;” y lo restante
es la parte ‘dispositiva 6 la resolucion, 4 saber: “no les sufrague
»ninguna licencia que obtengan contra la voluntad del prelado,
» para hacerse promover ¢ ser restablecidos en las érdenes , gra-
»dos, dignidades ¥ honores.” Asi es que el epigrafe que lleva el
cdnon , y'en que no se pone sino lo dispositivo en toda compila-
cion de leyes, estd reducido 4 estas pocas palabras:Si prohibiti as-
cendere ad ordines, ascendant ; si suspensi aut interdicti & pro-
pio preelato , male se gesserint ; punianiur.

A fin de contener el abuso de las impetraciones susodichas,
4 pesar de haberlas proscrito y anulado de todo' punto el conci-
lio, y con el plausible motivo de revisar y hacer nuevas consti-
tuciones sinodales, dirigié el supremo consejo de Castilla al
Ilmo. Sr. D. Agustin Gonzalez Pisador, prelado de la didcesis,
dos reales cédulas en 19 de Febrero y b de setiembre de 176g,
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cour, de qui U'on aveit coutume d'oblentr ces permissions. Hasta aqui
Sarpi.

Véase ahora al cardenal Palavicini, quien no obstante su deter-
minado propoésito de demostrar la falta de veracidad histérica de
aquel , y no obstante su reservada mesura en esplicarse sobre las gra-
cias pontificias no solo de esta cuestion, sino de otras especies que
fueron derogadas y abolidas por el concilio , no puedo menos de re-
conocer lo que el servita refiere acerca de los estorbos que: se oponian
4 los obispos en corregir, en reprimir los vicios de los eclesiasticos;
siendo, dice , uno de los remedios que prescribié el concilio la acla-
racion de leyes de disciplina que existian, y las procuraban eludir
aquellos con argucias; lo que en verdad no dice el concilio (‘aunque
tambien pudo serlo) sino con licencias que obtenian, lo que dice el
concilio y omite el cardenal. Iié aqui sus palabras, tambien coheren-
temente 4 la sesion XIV y su capitulo I, el cual estampa en seguida.

CGanones de morum emendatione , siculi in eorum procmio dici-
tur, potissime. dederunt operam, ut obstacule removereniur, in que
incurrebant episcopr in coercendis wilirs Ecﬂfﬂsiﬂstﬁ:mﬂm, ¢ quorum
disciplina tum 0b auctoritatem, tum ob rationem, tum etiam ob exem-
plum, religuorum omnium fidelium disciplina pendebat, Id confecium
¢St, partim explicatis superioribus discipline legibus , quas ( prouf
rageniosee - licentice 'mos est) complures subtilibus interpretationi-
bus ;' callidisque consilits, debilitare conabantur , partim eliam 1n0-

vis legibus 'decreto adjectis: alia quogue rebus alivs conducentia sia-
bilita. Tom. 11, lib. XII, cap. XIII.
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llenas de erudicion legislativa y celo proteciivo de las regalias de

la corona, de las facultades del episcopado espatiol , y de la ob-
servancia del concilio tridentino. Ordénasele por ellas que re-
funda las constituciones sinodales antiguas, y entre otros muchos
puntos muy interesantes de la disciplina que se le encarga
tenga presentes, es uno el hacer gnardar con toda vigilancia y
solicitud lo dispuesto en el referido c4non contra las menciona—
das licencias abusivas. Hé aqui el trozo literal de la real cédula
que se bhalla inserta al principio del sinodo que se efectud , y ri-
ge felizmente , pdg. 2.2: trozo admirable en todos conceptos. *“Pa-
»ra evitar, dice, los muchos adusos introducidos por los clérigos
»que Zraken breves 6 licencias particulares para ser admitidos ¢
»promovidos 4 las drdenes, ¢ para ejercer ¢ usar aquellas en que
»estdn constituidos, sin embargo de la prohibicion ¢ suspension
»del obispo, como perjudiciales 4 la disciplina eclesidstica , capa-
»ces de producir perniciosas consecuencias, lesivos de las faculta
. »des y autoridad de los ordinarios, y desterrar semejantes abu-
»80s con que se burlan de sus prelados los stbditos criminosos g
»de malas costumbres; y en conformidad 4 lo dispuesto en el pdr-
»rafo 7.9 de la real pragmitica de 16 de Junio de 1768 sobre Ia
»presentacion de bulas, breves y rescriptos: remitireis fodas
> cuantas se os presenten de esta naturaleza al mi Consejo por ma-
»no de mi fiscal, para que en su vista pida lo conveniente en
»desagravio de la autoridad y facultades ordinarias de la Regalia,
»y en beueficio de estos reinos; expresindolo asi en las sinodales,
”para que tenga seguro y permanente cumplimiento &e.”’

 En su virtud y excitado de su propio celo ( 1) por las facul-
tades episcopalestel Ilmo. Pisador transcribid el cdnon iridenti
noen la constit. II, tit. IV de Reserip. , del sinodo: cuyas pa-
labras son las siguientes: “Y en conformidad del mismo santo
»concilio de Trento que prohibe 4 todos los impedidos por cual-
> quiera causa aunque sea de crimen oculto por sentencia ¢ man-
»damiento de su prelado (2), el ser promovidos 4 orden sacro T
»d los suspensos de sus érdenes, grados 6 dignidades ser res-

(1) Porque auris zeli eudit omnia. :

(2) Nétese bien en esta constitucion sinodal del Ilmo. Sr. Pisador
la clausula “por sentencia 6 mandamiento del prelado,” en que man-
damiento es disyuntivo de sentencia,

Insértase,
Testo sing-
dal,
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»tituidos 4 ellas, previniendo que no usen de ningun privilegio
»6 gracia en que sean absuelfos de las dichas penas contrae la vo-
» luntad de su prelado : mandamos que NInguno use de las tales
»gracias y facultades asi impetradas contra nuestra voluntad, has-
»ta que por Nos ¢ por nuestros sucesores en esta mitra sean ad-
» mitidas, &c. (1).

Pues ahora bien, jeémo es que se dice en el auto de 24 de

Julio tantas veces citado que es inaplicable la disposicion 4 lo

acordado en la providencia de censura, aunque en rigor no im-
portaba que no lo fuese? jGomo es que lo afirman y lo sostie-
nen los encausados, suponiendo como supone el canon en los
obispos por derecho comun la facultad de suspender por cual-
quiera causa , en cualquiera forma, aun extrajudicialmente? jCo-
mo es que se dice tambien en el auto, que autoriza 6 da facultad
este cdnon 4 los obispos para que puedan imponer a sus sub-
ditos, ew informata conscientia , suspension del ejercicio de 6r-
denes . si el cdnon no trata de darles 6 no darles semejante au-
torizacion , sino de anular los medios por donde se la inutiliza-
ban los clérigos que suspendian? (2). ;Por qué afiadir despues de
los obispos "'y otros prelados mayores,’ si el concilio no lo dice
porque seria una vaciedad; pues que el cdnon comprende 4 unos
y otros prelados indistinta y colectivamentey siendo el menos-
cabo de su autoridad comun y reciproco? jEs sorprendente que
no se haya entendido el cdnon del concilio ‘aun vertido al cas-
tellano en el sinodo de la dideesis (3)! |

Tambien trata de €l Benedicto X1V en su obra de Sinodo,
lib. 12, cap. 8. En el ndmero 3.° 4 su entrada le inserta inte-
gro como lo ha hecho el fiscal; y luego continda por esta con-
clusion 16gica: Ex quibus verbis colligitur posse episcopum 0b ac-

(1A ¥ el epigrafe lo resumié S. L. en estos términos:  Que los
clérigos impedidos por cualquier causa de ser promovidos & orden sa—
cro, v suspensos no puedan usar de Rescripto alguno de absolucion”.

(2) ;Por qué colgar al concilio la sindia frase ex Znformata cons-
clenfia, que es una perngrullaéla, porque va supuesta aquella luz rec-
tora de la conciencia en la moralidad de los actos humanos, y mas de
los de los obispos 7 |

(3) Conun gobernador, aunque interino , que asi ignora, trabu-
ca 6 desconoce , iqué se haria el Sr. Pisador ?
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cultum crimen , ‘eliam extrajudicialiter cognitum . non solum cleri-
cis prohibere ascensum ad superiores ordines , sed etiam & suscep-
ti jam ordinis _mz’n’r’&ferfa EGJ‘&?&?H interdicere &e. Lo MISMO , pues,
que ha idicho el fiseal, se explica este . sabio pontifice’, : ex
quibus werbis colligitur:: esto es, el concilio supone ( no autori-
za)) por estas palabras ,"que puedan: los obispos por 'derecho co-
mun suspender por cualquiera causa 6 motivo, aun por de-
lito oculto, de la manera que les parezca, aun estrajudicialmen-
te. El respetable pontifice en la ilacion que hace abraza solamen-
te el delito 6 crimen oculto; y extrajudicialmente , en cuanto al
modo, omitiendo las palabras e quacumaque causa, esto es, noto-
ria 6 publica (1); y quomodolibet , esto es, por sentencia, infor-
macion, ¢' por otros medios justificativos. Mas es obvia la razon
de esta variedad. Vié que lo que omitia de espresar no era objeto
de comento , como se colige del resto discutible ¢ dudoso que alli
desenvuelve. Y en sentir del fiscal es esta la causa de la aberra-
cion que se advierte en el auto, tomando y entendiendo la con-
clusion manca que deduce y discute aquel papa, por el texto dis-
positivo fntegro del cdnon conciliar.

Y es tan evidente y exacto que el concilio se espresé en la par-
le enunciativa del cinon coherentemente al derecho comun, re-
moviendo el obstdculo que en la préctica oponian los clérigos dis-
colos , que hasta tomé su presmbulo 4 la letra del cap. 5.° Ad au-
res de Lucio IIL, de temp. ordin. et qualitate ordinand , que se Ci-
t6 en otro lugar, y que lo emitid el pontifice en 1183 : es decir,
que contaba cuatrocientos afios por lo menos la disciplina de pro-
hibir el ascenso 4 drdenes y de suspender del egercicio por moti-
vos ocultos, cuando se celebrd el concilio de Trento (2).

(1) Y el adverbio etiam que inmediatamente sigue 'y tiene alli
tuerza de exageracion, esto es, aun por crimen oculto.

(2) CGompruébase con la doctrina de Berardi , de ese canonista en-
tendido en la antigua y nueva disciplina, de ese corrector sagazde Gra-
ciano. Berardi , independientemente del concilio de Trento, indistinta-
mente entre delitos pablicos y ocultos, yacordemente con todas las épocas
de la iglesia de Jesucristo, fundado en fin en la practica constante del
derecho comun, ensefia y escribe de la manera siguiente , despues de
dejar sentado que la censura de suspension se impone alguna vez como
pena : Consistit deinde aliquando suspensio in eo , quod episcopali
procidentia quis arcelur ¢ ministerio sacro, non sané quod qur sus-
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El periodo del auto terminante 4 que *aun cuando fuese:es-
tensiva % los gobernadores provisores en sede vacanie la autori-
zacion, solo puede verificarse tratando de medidas correccionales,
secretas y reservadas, pero no cuando precede 4 ellas un proceso
piblico;” contiene tres partes notables como todas: 1.2 dudar si
los gobernadores provisores en sede vacante estan facultados por

=

penditur , criminis reus sit, aut de erimine convictus , aut crimen
confessus , sed quod non deceat sancia tractari ab ¢o, conira quem
fama piblica aliqguid minus honestum refert, vel jam criminis publi-
ci accusatio ; vel inquisitio fuerit instituta; ita postulante politice cccle-
siasticee ratione ; que non patitur ad exercitionem Sacrorum admitli
nist €os s qUI integr vILE, el exlimationis sint apud homines, ut ho-
nesta undecumque sit, et decora Sacramentorum adminisiratio. Heec
suspensio nec per senlentiam fit , nec ex juris dispositione, sed per
mandatum Preloti. Exempla autem sunt in can. 13, et 14, caus. 2,
queest. 5, in cap. 26, de acusat., in cap. 10 de purgatl. canon. (que
se ha analizado mas arriba), 7 cap. 4. 5. 10. et 51. de Simonia. Com-~
ment. in Jus Becl. cap. VIL. de suspensionis censura.

Insistiendo el mismo autor en la facultad econémica que reside en
los: ordinarios en la matevia, dice en el cap. IX: In censuris ferende
sententice observatur, istas triplicis generis esse; vel enim sponité. a
Preelatis inferuntur pro prudenti arbiirio ex iis, quae ncadunt,
queque. censura expedit emendar, .

Y mas abajo, indicando las especialidades que concurren en el ejer-
cicio y ejecucion de esta potestad econdémica: Plura sane singularia
sunt, ubi censura sponte sit ab Ordinario ferenda precter legum sanc-
tionem. Qua in re distinguendum est, an censura inferenda sit per
modum praecepti, an per modum sententice. He aqui la constitucion
sinodal del Tlmo. Sr. Pisador antes mencionada en la pluma de Be-
rardi. -

Y mas adelante, reflexionando sobre la no necesidad de prueba;, de
citacion &'c., en los crimenes nroforios, abade y ativma: Hee vera sunt,
aui cum in jure expressé mandatur Ordinario, ut in. penam ad-
missi statim ad censuram deveniat, aul cum delictum adeo enorme
est, ut Ordinarius prudenter exira ordinem arbitretur statim censu-
ram inflicere ad terrorem ceierorun. E

~ Doctrinas son estas practicas, y mas claras y luminosas que el sol
en el debate y fallo de esta gran causa. -

Y 4 proposito de la Real cédula y de la constitucion sinodal que
quedan mencionadas en guarda del citado canon I, de la sesion XIV,
que preside tan capitalmente en esta cuestion, se complace en observar
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dicho cédnon para suspender y prohibir: 2.2 en todo caso contraer-
les: las faeultades 4 medidas puramente gubernativas, correccio-
nales:y reservadas 6 secretas: 3.* negdrselas en concurso del no-
tario ‘mayor:6 piblico actuante. Juan Gallemart, recopilador de
las declaraciones de la sagrada congregacion de cardenales del con™
cilio; y-que las anota al pie de los decretos, cdnones y capitulos

de paso el fiscal, que la primera fue obra del consejo de Castilla ; sien-
do su fiscal nuestro célebre y sabio compatricio conde de! Campomanes,
asi.como la segunda de nuestro dignisimo pastor el Sr. Pisador como
se ha wvisto; cuyo sinodo es por ventura el mas reciente de los de las
iglesias de Espaifia, y acaso tambien el inico en que se halla embebido
el insigne cidnon protector de las facultades innatas del episcopado.

Otra observacion acerca de esta historia sinédica Ovetense, es, que
por una parte el Sr. Benedicto XIV previene y encarga en ‘diferen-
tes lugares de su obra sinodal, y particularmente en el 1lib. IX, que
principia con el titulo, De cavendis in Synodo, que Auctoritati, et
juribus Apostolicee Sedis refragari possunt, 4 los Srés. obispos, que
se abstengan de prescribir en sus constituciones sinodales, cosa alguna
que'sea lesiva 6 injuriosa & la:silla apostélica 6 4 suautoridad; 'yl en
el lib. XIL, cap. VIII, en que trata de dicho célebre capitulo I de la
sesion, XLV , enseiia, que si bien el obispo que suspende por delito ocul-
to, noestd obligado 4 manifestar al suspenso la causa de la suspension,
lo esta & hacerlo 4 la  silla apostélica si recurre 4 ella el suspendido:
y por otra parte, Carlos IIL y su consejo Real, por medio de la Real
cédula, y por virtud de ella el Sr. Pisador, en su citada constitucion
IT, poseidos todos tres del espiritu tridentino, mandan, encargan y
previenen la retencion, prohibicion y no uso de los breves, rescrip-
tos y licencias que contra la disposicion del espresado capitulo I, ses.
X1V, que dice, nulla contre ipsius Pralaty voluntatem concessae; li-
centia aut restitutio suffragetur, hubiesen obtenido i obtuvieren los
clérigos de Roma en perjuicio de la autoridad y facultades del ordina-
rio diocesano. UK

Y sirva de una tercera observacion el nuevo contraste que resalta
entre la cuestion que se agita y dicha historia. Es deciv: en este obis-
pado de Oviedo, donde rige el canon I de la ses. XIV, como cénon
conciliar, como constitucion sinodal y como ley civil, aqui mismo en
su curia eclesidstica, y en el atio 1839, y en el reinado de Isabel 1I,
y en el régimen de la constitucion se da lugar 4 una alzada por igno-
rancia ¢ prevencion de un juez, bajo los tres respectos. El fiscal, pen~-
sador religioso, entiende ser este acontecimiento permision de la divi=-
na providencia para publica confusion y vergiienza del mismo juez,



respectivamente, pone la siguiente advertencia aclaratoria en el
capitulo en discusion & todos los que toman en la mano el conci-
lio, y tienen ojos para leer : 4 suo Pralato, sive ejusVicario, vel

Officiali fuerit suspensus. Ejecutdlo igualmente encaso mas arduo,
no segun su privado entender, y si con el ordculo de la congrega-
cion en el cap. 3, de la ses. 25, de'la Reformacion ; por el que
4 fin de poner freno al abuso de lanzar escomuniones manda-
ron los PP, entre otras cosas, que solos los obispos y no otros pu-
diesen librarlas al objeto de revelar cosas perdidas ¢ sustraidas:
ewcommunicationes illw.... & nemine prorsus preeterquam ab Lipisco-
po decernantur. Y aquel anotador sobre la restriccion , d nemine
prorsus, dice: Vicarius tamen Generalis potest has excommunica-
tiones decernere , adhibita causee cognitione. Y luego en inme-
diato parrafo: Et hec potestas competit Vicario capitulari sede
vacante , ut resolutum fuit die 14 Aug. 1588 , quia ad capitulum
transeunt ea , quee sunt jurisdictionis necessarice , ut est excommu-
nicatio (1). Despues de testimonios tan esplicitos € inherentes al
caso, parece supérfluo insistiv en la verdad candnica de que los
vicarios capitulares en sede vacante estan revestidos de la pleni-
tud de la postestad de jurisdiccion ordinaria, salvas unas pocas
excepciones; quod, dice Cavalario, ex interregni natura descendit,
in quo nihil innovant , nikil diminuunt , qui gubernant. Pero no de-
be dejar de recordar el fiscal en este punto el nombre de Bene-
dicto XIV, de cuya pluma recibié alta consideracion la potestad

(1) 'El canonista Berardi con su claro método de distinguir perso-
nas, casos y derechos en sus cuestiones, comenta la presente de si los
Cabildos, y por consiguiente, sus vicarios en sede vacante pueden ha-
cer todas aquellas cosas que fueron cometidas 4 los obispos por el con-
cilio Tridentino. Asienta desde luego la proposicion general: Dico,
quoties in conctlio Tridentino certa datur generaliter Episcopo facultas,
quasi ipsa non personc, sed dignitati, et officto commissa videatur , eam
in capitulum sede vacante transire , cum totum transeat und cum offt- .
¢io episcopall, quidquid eidern officio coheret. Entra recorriendo el
concilio por capitulos, resultando de s exdmen, que tnicamente deja
de pasar 4 los Cabildos y sus vicarios aquella facultad que competia 2
los ‘obispos por delegacion apostélica: Dico, ed capitulum non fransi-
re eam potestatern, que tantum ex delegatione apostolica Episcopo
competebat. Comment. in jus eccles. Dissert. ¥V, cap. II.

Garcia con ‘todos los practicos dice lo mismo, con la misma ni-
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del vicario capitalar , en el libro 2.2, capitulo 9.°, de su sénodo,
y 4 la que han pretendido acogerse los encausados en uno de sus
escritos con tanto desacierio como injuria & S. S. (1), _
Decir estos en el 4 que se contesta defendiendo el auto de 24
de Julio, que aun supuesta la potestad en los gobernadores pro-
visores en sede vacante, solo puede tener lugar en medidas gu~
bernativas, correccionales y secretas, es una consecuencia del su-
pino error sobre la inteligencia del cdnon tridentino, y de la
crasa ignorancia del derecho comun como queda demostrado. El
hiscal admite como doctrina corriente, que no se puede apelar de
la suspension impuesta por la via gubernativa secreta, ni exigir
al obispo 6 gobernador aun el mismo censarado el motivo ¢ cau-
sa de la censura. Admite tambien, que cuando se impone por
vias judiciarias puede de ella interponerse apelacion. Seria, pues,
el ‘mayor absurdo del mundo que pudiendo usar del arma de
la censura por el primer medio el obispo , € decir , gubernativa-
mente por movimiento de su conciencia, sin apelacion y sin mas
recurso que sufrir, no lo pudiese hacer mediante informacion
prévia por asegurar mas su eonciencia, por dar testimonio de
que no procede con ligereza, por menganza &e., dejando al cul-
pado en el estado consiguiente de corregirse ¢ defenderse. Y jcd-
mo podria obtener el desgraciado ni lo-uno ni lo otro por la via
reservada, negdndosele el conocimiento del motivo? Pero dejan-
do aparte justos raciocinios, y dando lugar preferentemente 4 las
autoridades, segun se ha propuesto el fiscal, vuelve 4 mencionar
a Grallemart y 4 la congregacion del concilio. Aquel en la remi-

-

ca escepcion de la facultad procedente de delegacion pontificia; en.con-
ficmacion de lo cual presenta entre otras pruebas el capitulo del con-
cilio que faculta 4 los obispos para procesar con adjuntos en los casos de
exencion , y en cuya disposicion no afectan dudar ni los encausados ni
el juez, de estar tambien comprendidos los Cabildos y sus vicarios se-
de vacante. Hé aqui las palabras de este autor: Ex quo infertur de-
claratio ad decretum conciliy, ses. 24 de reform. cap. 6, ut Sfacultas
11 concessa Episcopo compelat etiam capitulo sede vacante, nam Ij-
cet ila facullas Episcopo competat jure speciali dicti decreti, tamen
competit et jure communt ef ex jurisdictione ordinaria, ei tributa per
dictumn decretum. Garcia, de Benef. ¥ pars, cap. 7, mim. 40.
(1) ' Y el juez del auto que se hace el escéptico dudando de una fa-
cultad que es inherente 4 su cargo, tratdndose de can6nigos, al mis-

Es estensi-
vo a todo
delito y a
toda forma
correccio-
nal 6 penal.



No escluye
la inter-
vencion de
notario.
Confirmase
con el sino-

do.

110

sion 1.2 al mismo cap. 1.°, que’se dice inaplicable en el auto,
anota en estos términos,.concluyentes: Congregatio concilii censuit
(3 Februarii 1593) cap. 1, ses. 1/, de Reformatione ,; habere la-
cum in Suspensionibus et prohibitionibus tam temporaneis, quam per-
petuis; et temporalem prohibitionem et suspensionem dici eam , wbi
ex delicto occulto extrajudicialiter procedit Episcopus ad suumsbe-
neplacitum , prohibend: , vel suspendendi. Luego el capitulo 6 canon
habla universal ¢ indistintamente de delitos ocultos y no ocul-
tos, y de procedimientos igualmente cualesquiera, quomodolibet;
y consiguiente 4 la mira que manifesté el concilio en el proemio
de la sesion 4 favor de la libertad omnimoda de los nbispus* ut
ipsi. Episcopi id liberius éxequi, ac quoquam pra::temtu desuper im-
pediri nequeant (e))iies
Se sigue tambien ser insigne error del auto apelado el afir-

mar que aun supucsta la autorizacion de los gobernadores pro-
visores en sede vacanté, no pueden ejercerla precediendo un pro-
ceso publico formado en el tribunal de Justicia, como en el pre-
sente caso, y ante el notario mayor. Se ha visto dmpliamente y
hasta la saciedad que el cdnon autoriza; y hablando con ‘exac~
titud, que supone en los obispes y gobernadores la facultad om-
nimoda de suspender en las formas que bien vistas les fuesen.
Ni lo que se llama por los encausados con igual error, y error fa-

mo tiempo que la ejerce sin aprension con eclesidsticos que no lo som,
manifiesta en verdad cuél e¢s su consecuente buena fe, cual en fin su
idea acerca del episcopado aun en sede vacante, de esa jurisdiccion cu-
yo brillo opaco y cuya plenitud menoscabada restablecié cuanto pudo
y en la forma que pudo el santo. concilio, 4 esfuerzos principalmente
de los padres espatioles. ; Qué contesta el figurado pirrénico 4 Fagna-
no que le dice en el cap. 4d aures, y se lo prueba latamente, que tam-
bien los prelados regulares (que es cuanto hay que decir en esta mate-
ria dejurisdiccion) respectode sus frailes estan comprendidos en la au-
torizacion conciliar en disputa?

(1) Sobre estas palabras del Proemio dice Fagnano que ellas deno-
tan la causa final que movi6 al concilio;. la cual razon es tan pode-
rosa, que asi como el cuerpo es regulado por el alma, asi aquella re-
gula los cénones que subsecuentemente decreté el concilio: Hae auten
proemil ratio est adeo potens , ut sicut corpus ab amma , it disposi-
tio ¢ ratione proemiali reguletur. Cap. Ad aures , de lemp. ordinat.
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risaico “proceso publico,” fue tal. Fue Y €8 una sumaria infor-
macion, una simple sumaria, como se dice con contradiceion en
el auto, hecha ante el mismo Sr. obispo gobernador y en su c3-
mara‘y con solos candnigos testigos, Y por ante su notario ma-
yor, quien solo puede y debe dar fe legal en cualquier evento
que sea; reconocido con este cardcter por el concilio de Trento
aunt para los actos mo judiciales, lamados s se*quiere guberna-
tivos , como son las espediciones de dimisorias, testimoniales &e.,
en el cap. 1.%, ses. ax, de Reformot. Siendo digno de notar que
en toda la numerosa série de providencias de este gran concilio,
no se tiene cuenta sino con el notario en el servicio oficial del
obispo, & quien se €ncarga se certifique de su aptitnd, fidelidad,
moralidad &e., en un capitulo espresamente ad foc, que es el
10 de la sesion 22, tambien de la Reformacion: y no hay la mas
minima enunciacion de secretario, ni de cosa que lo valga. Kl
mismo Sr. Pisador encargs la puntual observancia de este capi-
tulo en su sinodal vigente, const, 3.2 Y 42, tit. 14, previniendo
que el notario- hubiese de tener seis afios de practica, y jurar
ejercer bien y fielmente su oficio ; y tambien guarda profundo si-
lencio acerca de secretario. Pero pregunta el fiscal jpuede ser nu-
la “una imposicion de censura en un tribunal no ya- filésofo, pe-
ro un tanto racional por la circunstancia de haber concurride 6
actuado el notario conciliar? O lo que es lo mismo d puede ser
desautorizado de su cardcter puiblico, facultativo, jurado, aun
gubernativamente hablando, por uno que llaman despues de cier-
to tiempo secretario de cdmara, desconocido en el derecho y sin
garantias legales ni académicas? - -

Aun aparece otra prueba doméstica que arguye mas pro-
ximamente en favor del mnotario en la cuestion presente. El
Ilmo. Sr. Pisador mencionando en su sinodo, segun se ha di-
cho, el precioso cdnon Tridentino que en el auto se llama
inaplicable, se espresa: “Y en conformidad del mismo santo
concilio de Trento que prohibe 4 todos los 1mpedidos por
cualquiera causa, aunque sea de crimen oculto por senten-
cia 6 mandamiento de su prelado.” ; Qaé mandamiento es este?
& Cudl es su significado en’ la mente ¢ inteligencia del Sr. Pi-
Sador ? A continuacion de la constitucion 2.%, tit. 4, en que lo
dice, en la 4.2 principia de esta manera: * Asimismo man-
damos que no se den mandamientos de comparendo en blanco por
nuestros jueces &e.” Y'enla 52 tit. 12: “Nuestros jueces libren
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mandamiento de comparendo &ec.” Por estos lugares se ve: 1.° que
el mandamiento de que babla el Sr. Pisador en el primer caso,
es promiscuo con los segundos; y 2.° que los jueces con el notario
pueden despachar mandamientos de suspension.

Se sabe que los sumarios de cualquiera naturaleza no son
procesos hasta que se elevan 4 esta clase por medio de la publi-
cacion, teniendp antes el cardcter y concepto de secretos. Y lo
era tan secreto el informativo en cuaestion, que fue preciso pa-
ra que saliese 4 relucir apelar al conocimiento reservado oficial
del notario y archivero; y que se mandase publicar uniéndole 4
la causa, como lo persuade el auto fol. 8g, pronunciado en 23
de Julio, esto es, un dia antes de el en que se dictd el apelado.

He aqui las doctrinas particulares y alegres del fiscal eclesids-
tico de la didcesis; los errores que sostiene; las deducciones fal-
sas y peligrosas que saca; las proposiciones contrarias al régimen
y disciplina establecidas y observadas en la iglesia catdlica que
sienta; las contradicciones y monstruosidades en que incurre, per-
ceptibles hasta por cualquiera que tenga sentido comun; las ar-
gucias despreciables que ¢mplea para censurar el auta de 24 de
Julio; y en fin, la crasisima ignorancia de un hombre, que no
saliendo de la clase de tedlogo, se metié 4 jurista y habld pre-
ciandose de inteligente en el derecho candnico antiguo, nuevo y
novisimo, como se explican los procesados en diferentes pasages
en la alegacion 4 que se contesta. Al fiscal le parece que basta
llamar la atencion de los que tienen algun conocimiento en la
materia de que se trata, sobre las doetrinas que respeclivamente
se sientan, y razonamientos que se hacen, para que den su yoto.
en el presente caso, para que digan de parte de quien estd la
justicia, y declaren quien sale de los limites de la defensa que’
permiten las leyes, valiéndose de doctrinas no corrientes, y d¢
todo lo demas' que con punible descaro se le increpa.

Ya deberia recoger la pluma despues de tantas demostracio-
nes y convencimientos de la ninguna conformidad que guarda el
auto apelado con las disposiciones de derecho; pero al recorrer
lo que escribieron los procesados acerca de lo que aquel contie-
ne terminante 4 haber reclamado al Cabildo el Sr. obispo elec-
to desde el principio de las actuaciones, la designacion y nom-
bramiento de jueces adjuntos, le parece que conviene dejarla ha-
cer su oficio para rebatir lo que en esta parte se espone. El sefior
obispo gobernador, constituido en la dolorosa necesidad de tomar



alguna medida contra ciertos capitulares y capellanes de coro que
se fugaban de €l de consuno con escindalo cuando asistia 4 los ofi-
cios. divinos, incitando de estudio 4 la rebelion y al cisma , se
propuso formar. expediente instructivo de los hechos en que de-~
pusieran’ los mismos capitulares, y solos los capitulares , por
mas; decoroso y por mas consideracion 4 las personas que le mo-
tivaban; y tambien para remover el que se le censurase de lige-
reza, de odio, y de otros sentimientos incompatibles con su alto
caracter. Mas como;era natural prever que los candnigos en vir-
tud de su exencion se rehusarian al llamamiento, drbitro S. E. L
para asociar d si aun para estas diligencias informativas los ad-
juntos que nombran los cabildos exentos cuando se forman pro-
cesos criminales . proveyc auto, y en su consecuencia  oficid al
cabildo para que, *sin perjuicio de la jurisdiccion ordinaria
que ejercia” le digese quienes eran los adjuntos con arreglo al
concilio. El cabildo parece que no los tenia designados, ni quiso
la mayoria proceder al nombramiento por desatender ‘su invi-
tacion , como.se ha expuesto hablando do las nulidades del auto
apelado. Empero el prudente y ‘previsor prelado electo habia fa-
cilitado al menos el paso 4 la realizacion de las informaciones:;
porque sin poder ya escepcionar la calidad de exentos , obedecie-
ren y depusieron individualmente los doce que por entonces re-
sidian, menos V. S (1). Y en vista de la resultancia undnime
del escandaloso hecho , decretd € hizo notificar la censura de sus-
pension 4 los culpados, remitiendo testimonio al gobierno (2), cuyos
respetos igualmente gque los prerogativas de la corona conculcaban 4
lo vez. Esta es la historia, que no salig del circulo legal de la po-
testad ordinaria, ni envuelve choque, contradiccion, nj incoheren-
ca alguna con el precitado cinon tridentino , sino de parte de la
mayoria capitular en no arreglarse 4 su tenor hasta con orgullo.
El fiseal ha indicado que el Sr. obispo electo tenia en s

(1)  Fuae citado como los demas 4 dar testimonio 4 la verdad de
los hechos, como Dios manda. Ocurriéle que habia sido nombrado
obispo de Segovia, lo caal no teaja nada que ver con lo que se tra-
taba, asi como no lo ha apreciado despues para ser Juez. Se dice en
ciertos casos que engurs latet subd herba. Vuélvase 4 leer la nota ph-

gina 25: ella atestars si no fue caso de repetirlo,
(2) . En 7 de Febrero.

15
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g arbitrio asociar 4 si para aquellas actuaciones informativas los ad-
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juntos requeridos por el concilio para las procesales criminales.
Por mas que s¢ ha llamado privilegio 4 la facultad que concede
4 los cabildos exentos de nombrar adjuntos el cap. 6 de la se-
sion 25, en rigor es una restriccion del omnimodo y absoluto de
de la exencion de la jurisdiccion diocesana que poseian. Aun di-
rd qué bien examinada es una concesion hecha 4 los obispos, ya
que parecié drduo sujetar de todo punto d los cabildos , para que
pudiesen al menos procesar y castigar 4 los individuos crimina-
los cum consilio ¢t assensu de los adjuntos que designasen anual-
mente. Y para los delitos de incontinencia y otros mas graves, to-
davia la restriccion fue mas ajustada. En este concepto €S evidente
que los obispos y gobernadores sede vacante que los representan
en la potestad de jurisdiccion , pueden asociar 4 si siempre que
lo tengan por conveniente, ora judicial , ora informativa 6 ins-
tructivamente los adjuntos capitulares, en la misma conformidad
que los faculia el santo concilio en el cap. 4 de la sesion 6 de la
Reformacion para que puedan visitarlos, corregirlos'y enmendar-
los por si solos 6 con adjuntos de su agrado : per ipsos solos, vel
illis, quibus sibi videbitur adjunctis. Y ndtese que los espedien-
tes de visita aun criminales y aun actuados por notario no son
ni'son tenidos por procesos criminales ni privados, ni publicos;
v ‘que los culpados son corregidos y reprimidos cuantas veces es
nenester con la suspension de érdenes y demas remedios cand-
nicos: juxta canonicas sanctiones , toties quoties opus fuerit. Y
nétese tambien que el Sr. obispo did aquella providencia sobre
adjuntos con la salva de "sin perjuicio de su jurisdiccion ordi-
naria,” salva cuyos efectos conocen bien los juristas.

Por otra parte: la calidad y numero de los refractarios; la
nataraleza € indole de sus desmanes; la consideracion de juslo,
de reflesivo , de paciente ¢ imparcial que se debia dar 4 si mis-
mo el Sr. obispo gobernador en presencia del clero y del pue-
blo: la comunicacion, en fin, que hubiese de transmitir al go-
hierno no menos ofendido en razon de conscjero y defensor de la
corona , todo aconsejaba revestir el procedimiento de una forma
regular, decorosa y grave. De aqui entre otras circunstancias lade
haber designado exclusivamente & los mismos capitulares por testi-
gos ; la de haber querido libremente sus adjuntos &e. Y todavia
on medio de este orden prudencial no se pudieron evitar califica-
ciones de tropelia, de encono, de personalidad y otras semejantes.
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~¢quc cosa mas contradictoria ni mas opuesta # la ‘correc~
cion de los culpables piblicos, objeto principal por no decir dni-
co de las censuras candnicas, que el infligirles la saspension ex
informata conscientia , esto es, sin ninguna comprobacion exter-
na del delito, 'y sin tener obligacion ni necesidad ¢l superior
censurante de manifestar al suspenso, aun requerido, la causa
para la censura ni hasta cudndo? O tiene que quedar impunc el
culpado escuddndose de las formulas de un proceso piblico, 4 su
arbitrio dilatorias, como conspiran los suspensos en cuestion.
Y aunque la doctrina ex informata conscientia respecio de los
delitos ocultos sea corriente, envuelve tal delicadeza y circuns-
peccion , tal peligro y odiosidad en la prictica, que no disimulé
prevenir Benedicto XTIV 4 los obispos en el lib. 12, cap. 8 de
su sinodo: Sed quamquam hec verissima sint' . attamen reprehensi-
bilis foret episcopus , si in sua synodo declararet , Se deinceps ex
privata tantum scientia, pena suspensionis & divinis animadversu-
rum in clericos.... ejusmodi siquidem constitutio quamdam redoleéret
ambitionem , atque potestatis ostentationem: ipseque episcopus ra—
duceretur veluti in superbiam elatus quasi. vellet tantum in suwm
clerum sibi dominatum adstruere , qui in exosam degeneret tyranni-
.dem. Debieran haberse tenido presentes estas prudentisimas refle-
xiones al pronunciar el auto de 24 de Julio. Debieran tambien
haberlas tenido los encausados, cuando formaron su “dltima ale-
gacion, y se hubiera ahorrado al fiscal el trabajo, no'solo de re-
cordarlas, pero hasta de copiarlas literalmente para que no se
olviden si por desgracia se ofrece otro caso como el presente.
Segun la doctrina tanto del auto como del escrito, para sus-
pender de drdenes 4 un clérigo pidblico delincuente es menes-
ter, so pena de nulidad, formarle proceso con todos los trimi-
tes , dure lo que dare la actuacion, sin inhibirle del ejercicio sa-
erilego de aquellas, ni cortar el escdndalo consiguiente, al mis—
mo tiempo que al reo de crimen oculto que no causa ‘escindalo,
y cuyo delito solo es conocido de Dios, se le puede suspender
en el momento y sin recurso, y aun por toda la vida. Y eso, que
esta escrilo , non habent latentia peccata vindictam (1). Esta dis-

(1) Asies que el crimen manifiesto por causa del escandalo ir-
roga la suspension zpso jure, aun cuando no sea enorme. Quinimo,
dice Fagnano, mamfestum crimen propter scandalum irrogat ipso
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paridad andmala seria fautora de la impunidad de los crimina-
les' publicos, y como tal es demasiado absurda para que tenga
lugar en los tribunales de la iglesia.
En todos los de Espafia y de fuera de Espafia, se practica
con arreglo 4 lo que ordena el derecho comun y el concilio de
Trento. Los prelados y los gobernadores suspenden 4 los cléri-

jure suspensionem, etiamsi alids non sit enorme Cap. V. Ad aures,

de temp. ordinat.

Graciano todavia estd mas explicito en la distincion que hace de

los indicados crimenes publicos y ocultos, 4 continuacion del cinon

32, dist. 50. Quorum crimina , dice, manifesta sunt ante, vel post
ordinationem ¢ sacris ordinibus dejiciendi sunt : quorum autem pec-
cala occulla sunt , et salisfaclione secreta secundum sacerdotrs edic-
tum purgata , in propriis ordinibus permanere possunt.

T.a misma doctrina se ve consagrada en el cinon siguiente 34,
dando por causal el escandalo. Quiz scandalum est, populo Dei tales

‘personas supra se positas habere, quas ullra modum vitiosas esse

constat. Nempe inde retrahuntur homines & sacrificio Dei, et re-
belles hinc, 'atque contrariy existentes, eorum pravis exemplis quo=
tidie pejores. fiunt. "

El mismo santo concilio de Trento alzé su sentida voz contra los
criminales puiblicos, principalmente & causa del escindalo, diciendo:
Quando igitur ab aliquo publicé et in multorum conspectlit crimen co-
missum fuerit, unde alios scandaelo offensos, commotosque fuisse non
sit dubilandum; hinc condignam pro modo culpe penitentiam publi-
cé injungi oporiet, ut quos exemplo suo ad malos mores provocavit,
suce emendationis testimonio ad rectam revocet vitam.

Que tambien el escandalo fue causa impulsiva de aquella santa
asamblea 4 la emision del cap. I, ses. XIV en cuestion, tratando-

-se de consiguiente en €l (y téngase cuidado con esta observacion)

no solo de los delitos ocultos ,. porque los ocultos por lo mismo que
son ocultos no causan escindalo, sino de los publicos, lo afirma Fag-
nano hablando de aquel capitulo en el IV Ex fenore de las decreta-
les en estos términos.notables: Intentio sanciae synodt est, ut ratione
scandali districtius prohibeantur ab ordinum ministerio clerict in sa-
cris constituly, quam clerici in minoribus.

El pecador escandaloso fue al que entre todos los pecadores com-

-pard Jesucristo con los criminales mayores en el mayor de los casti-

gos, cual era el arrojavlos al mar atindoles al cuello una piedra de
molino,
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gos delincuentes en la forma que les dicta mejor su conciencia:
tienen & Dios por Juez. Los reos suspensos por delito piblico,
si no se conforman resignadamente, tienen expedito el derecho
natural y positivo 4 ser oidos, mediante apelacion y aun el lla-
mado recurso de la fuerza. Los reos encausados han callado , y
callando han consentido (1). i Dénde estd la indefension ? ¢ Dén-
de estd, vuelve 4 decir el fiscal? ; Por que¢ en vez de violar la
cénsura , en vez de burlarse con imponderable descaro, con in-
solencia inaudiia, con el mayor desprecio del Sr. obispo gober-
nador que la habia impuesto, no acudicron 4 ¢l para que les

prestase audiencia (2)? ;Por qué ? Porque como se ha expuesto -

(1) Al silencio han sacrificado setenta y cinco dias de prision unos,
y otros de ocultacion 6 sustraccion de sus personas. En la prision de-
cian que de alli irian al patibulo con la serenidad que se irian 4 sus
casas. No existian los ministerios de los Becerras, Landeros y Salvatos,
El mismo juez del auto tiene sellada la doctrina de la aquiescen-
cia con el silencio en la historia de sus propias culpas publicas perso-
nales , verdaderas 6 supuestas. En castigo, 6 sea en correccion de al-
gunas de ellas, fue suspendido por su prelado un tiempo con la cir—
cunstancia humillante de no deber salir del coro 4 las procesiones,
ceremonia de Candelas y Ramos, - y demas actos religiosos extra-cora-
les; ‘censura que consintié sometiéndose silenciosamente , no sin admi-
racion publica, sin hacer defensa con esas declamaciones de falia de
audiencia , de moniciones de toda edad, de observancia del concilio &'c,
que ahora hace constituido juez, y sabe cuando, por qué y para qué
lo, hace ; y no habiéndose cuidado del precepto 6 encargo de cubm
habe de bono nomine , de san Pablo,
(2) Es tan notable esta circunstancia de su conducta para mas
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acriminarlos y para considerarlos indignos y caidos de cualquier de-

vecho que tuvieran,que el mismo Tnocencio I, 4 quien acudieron
ciertos capitulares quejandosele (y no en causa criminal, ni lanzan-
dose 4 violar censura, sino en cuestion de eleccion) de que no les ha-
bia oido su legado, 4 quien no habian acudido para que los oyese, les

sindica por esta omision voluntaria » ¥ de consiguiente por la volun-
~ tariedad de su queja : Ad ipsum quoque legatum , si voluissent, se-
curé poluissent procuratoren idoneum destinare, sicul nuncium des—
tindrant. Lo cual fue una de las razones porque el Papa les negé6 sa
audiencia, diciendo de ellos: S¢ usque adeo reddiderunt indignos,
quod contra eum (A rchiepiscopum) non dededant audir: Cap. 23 de
elect, el elect. potest.
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en el anterior escrito no le reconocian por gobernador , 4 pesav de
haber sido nombrado candnicamente; porque les importaba muy
poco que habiese sido de la aprobacion de S. M., y hubiese asi-
mismo manifestado deseos ‘de que rigiese la didcesis en la va-
cante ; y en fin, porque para ellos era menos que cero, si pue-
de darse. Lio que es, es; y esto es lo que es, por mas que se apa-
rente otra cosa. o
~ Siendo, pues, los considerandos 6 bases del auto de 24 de
Jalio falsos, voluntarios, y erroneos en el concepto fiscal, como
lleva demostrado hasta en la parte mas minuciosa, no obstante
los esfuerzos hechos por los procesados, queda destituido de todo
punto su dispositivo Pero todavia dird, qne conforme 4 la cons-
tante doctrina de ambas ciencias, la censura puede ser justa 6
injusta , vdlida 6 nula, segun hayan sido guardadas en su 1mpo-
sicion las formas que 'son de guardar con arreglo 4 derecho y a
la disciplina prictica, y segun que proceden, en fin, como se
dice , ex causa, ex animo, et ex ordine. Que la validez y la jus-
ticia concurren en la presente cuestion , lo ha presentado el fis-
cal mas claro que la luz de medio dia, y acaso con demasiado
lujo de pruebas. |
Lejos de haberse arrepentido y corregido los canénigos y ca-
pellanes procesados de la temeridad sacrilega con que violaron la
censura de suspension con doble desprecio de la autoridad ecle-
sigstica hasta que se decretd su arresto; desde el momento en
que han sido sabedores del auto de anulacion, pronunciado el
24 de Julio, han vuelto 4 cclebrar y contindan celebrando, lo
mismo que si la cansa estuviese definitivamente concluida desde
aquel instante; como si no hubiese término para consentirle ¢
para interponer de ¢l apelacion el defensor de los cdnones; y
como si darante el término marcado por las leyes pudiese tener
algun efecto en cualquier concepto. Kl fiscal alzd su-voz contra
este nuevo desorden con escrito que presentd solicitando se pro-
cediese 4 instruir sumaria en el asunto para castigar el delito;
pero fue desatendida, como lo fue tambien en las demas peticio-
nes de justicia y de observancia de las leyes. Aun cuando se hu-
biese pronunciado el auto en el concepto del tribunal, sin ha-
berse separado un dpice de la observancia de las disposiciones
canénicas que rigen en el caso, la censura estaba impuesia, ¥
no por eso dejaba de estarlo; y tanto menos, cuanto que ni la
