22 08 46510 T

AR I202598

& B

REFLEXIONES

SOBRE EL REAL DECRETO

QUE DEROGA

EL DE 26 DB MAYO DE 1850 RELATIVO & LOS PRINCIPES
Y PRINCESAS DE ASTURIAS,

POR

UN ANTIGUO AFICIONADO AL PERIODISHO.

AR pe e 1
{ JUAN MARTIRZZ

¥
B ol B 4
Wil 7

MADRID.
1vp. DE LA IBERIA, & cArco pE Josk pLASCO,
calle de Lope de Vega, 23 y 25,

1880.




= e gl iy T e e i

Sl 1 — s Gt T T Ty ..._._-..____Jm i
i S

. ¢l
i
o N,

Iy O et
-..—._m.. i —.1..”. -.“.l y “n. .... : ..| B .. 5 .-..I N .ud..lu_ﬁ_u . -.._.HH : - -
it AT s ol gt e W (V= TRk ._mm_ gl
AT e SR TS - e TR SRR P e o

A p et ety Lo SRS, Ty T D T S AL

it

i )

t Lo |.._ |.-_.
| = = Ll [
= : v £t
i W-.u. R . | !
) e P et ey | .T.rl_. :
= R R, . o
; v. | - : -
< e - -r._ -
: s £ G <! s e (% Tk
B, in -..-null.II- NRE -.
: pﬂ-l.-.q .._..-.-..i. f ...n.i]
. ._.F_-.h. J b ..".I g A ]
_.,. S B8 B 2 d PRy i =
E o i - a

LY
¥

i Bor BT

it
?}'r‘

i n:g Re2<H i 1

. i, £ s A
s " r._l—. i’ ] ..ﬁ.l.-l”.lll..l..ra. )
[ u.uu.u . i AL
- N ] .....k-.. L] 3 ...u..H....... " ...."..T- ..r...__..... i
Al =<l e L |
" =y [y g T .r___..i...m!_.l g
- - ”1h.|..1 3 ?l..l.“...{ip." .r. 2 e B c.l..
= ¥ T .MI.. -_.l-....“.__-..-.l.il..._r.:,. " u__._.ﬂ ! A N
s 0¥ Vo o i e L .J_I.I. ;
s - ] - B a o = ¥ ".-
. L " L, b Pl T }
V .......“ a : T e P P P H.l| .-
5 = i = = = u_-r 1a 4
L} H_. R |_. .1!..[1.." r T.”H__ll.ll..luu __ |
.. i ._.H.-..ﬁ u & .._-...“]..i..n‘.._... .l
t I Hu
i, 3 . s
"5 | o .. _.- 1 i-l ¥
] ] e .]|1.._.I1I..“‘__-.r . o 1t”{u.”.rl.....
LY. ] i = ._.-. rr.ﬂ..“ ' . 1.._u.n
T - 12, = - e » T AT
Az = o =" . i
& ..H._.ln...._ L - i -.lh.r...q‘._--.ll...q.l.r 5 :
) .T......l.‘. Ly Y .... =
=] =
T il e
|E?. o =
2 L S 3 | |
i s | (B < -
- 1- - --‘ -* -.-- } ‘-
- = - . . :
y A = R :
3 b e - = [ . L =
2 y ol -



‘g’:’ﬂ'

3 —

El deereto de 22 de Agosto ltimo derogando el
de 20 de Mayo de 1850 es de tal naturaleza absurdo,
que no se comprende sea obra de quien tenga nociones
de gobierno. Por la exposicion histérica de los hechos,
por las razones juridicas que en €l se apuntan, por las
de Estado que se invocan y por la oportunidad sobre
todo de su acuerdo, forma un conjunto tan desdichado,
que hasta por si s6lo para desacreditar 4 un aspirante
de un Ministerio. -

No merece seguramente el tal decreto ocuparse de
4l en forma séria ni discutirle, porque haciéndolo se le
da una Importancia que no tiene y se pierde el tiempo
de un modo igual 4 si se contendiese con quien pre-
tendiera demostrar que en medio del dia era de noche.
Lo més 1dgico seria dejar que muriera por si mismo, 6
tratarlo en broma presentindolo al publico en ale-
luyas. : |

Y, sin embargo, ese documento, que para eterna pe-

sadumbre de todos queda impreso en la coleccion de |

las Gacetas, ha sido escrito en persona, despues de
meditarlo y estudiarlo mucho, por el presidente del
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Conscjo de Ministros D. Antonio Canovas del Casti-
lo, que, si no de tan suprema inteligencia y de tan ex-
cepcionales dotes como le suponen muchos amigos su-
vos justamente agradecidos, es hombre de gran talen-
to, de extensos conocimientos filoséficos, historicos y
juridicos, de condiciones de gobierno, de practica poli-
tica; en una palabra: un hombre de Estado de envi-
diable talla y con honrado deseo del acierto en cuanto
se refiere 4 la gobernacion del pais.

Ta firma de este sefior en un documento como el
que 108 ocupa no se explica sino por la circunstancia,
ya demostrada en casos de parecida indole, de que ni el
talento, ni los conocimientos, ni los buenos deseos, ni
Jag mismas practicas sirven de nada cuando el amor
propio, el egoismo, el orgullo y la ira se apoderan del
individuo y le crean un temperamento especial que le
trastorna v le coloca, momentanea 6 temporalmente,
fuera de las condiciones fisiologicas de la vida. Es la
tnica explicacion que puede darse como disculpa, §1
disculpa cabe,de la monstruosidad que, despues de una
gestacion larga y un parto laborioso, ha dado & luz,

El eximen que vamos & hacer del decreto no es un .

trabajo cientifico. No eseribimos para los peritos en el
derecho, en la historia o en la politica, sino para el Qﬁ'—
blico en general, que s6lo posee de estas ciencias hige-
ras ideas, por lo que nos limitamos & combatirle sin
més argumentos que los que podriamos llamar de sen-
tido comun ¥ sin mas citas histéricas que las necesa-
rias para demostrar sus errores. o

Bn el sontido de la historia y del derecho ya ha
sido victoriosamente refutado en cinco articulos inset-

tos en el periodico politico El Siglo, en los dias desde

el 24 al 28 de Agosto, en cuyos articulos se ha demos™

._w:*
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trado de:un modo concluyente que es una violacion
fagrante del derecho en el terreno juridico; una ab-
surda ingerencia en las facultades propias y peculiares
del poder legislativo; un' atropello deé sagradas y tradi-
cionales prerogativas de caracterlegal que asisten 4 la
provincia de Oviedo; un verdadero atentado al derecho

eonstituido y un solemne désprecio a/las atribuciones

el Parlamento.

En parecido sentido, si. bien - maq indirectamente,
lo han censurado en una comunicacion oficial dirigida
4 los presidentes del Senado y del Congreso algunos.
individuos de estos dos Cuerpos de entre los nombra-
dos para formar parte de las comisiones que deben
_ﬂsm‘cn 4 la pre,sentacmn del principe 6 princesa que
dé 4 luz S. M. la reina, probando que deroga’el dere-
cho constitucional vigente y crea otro derecho publico

_contrario al tradicional ¢é histérico de la nacion espa-

fiola. Ksta comunicacion, que ha publicado toda la
prensa,es un aserito/ notable por su respetiioso lengua-
je de cordial adhesion' 4 los auguatﬂs, reyes de Espafia,
v por las incontestables razones con quer ebate la 1lega-

lidad de la medida y €l proposito de acatarla, reser-

vandose, no obstante, el derecho de-dirigir grayes car-
ooy en las Cortes al “acto del Gobierno responsable.
Tégico' es presumir que se han de escuchar, tanto en
ol Senado como en el Congreso, las auterizadas voces.
de los mas exclarecidos republicos y de lag emineneias
del foro, de'lapolitica, de la historia, de las letras y
de'las armas cﬂndt}nfmdﬁ todos ‘4 tina el monstruoso
engendro que en hora menﬂuada brotd de la pluma del
gefior Canovas.

- Nuestro trabajo,: mis fﬂﬂll ¥ Inﬂdﬂﬁtﬂ se reduce &
combatirle bajo un punto de vista vulgar y sin preten-
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siones; adelantdndonos & decir que no serd muy meté-
dico porque tampoco lo es el documento oficial, 4 que

s@g];[iremgg- p_s',ri*a.f(:i por pé}'l‘afﬂ y ]‘.EHEEL' pﬂl‘-.]inéﬂ. pam
poner mejor al descubierto las inexactitudes en que
abunda y lo inconveniente de su doctrina.
Y dice el predmbulo: |
«Sefior:  El derecho desucesion’d la corona nunca

ha estado forzosamente unido en Espafia al titulo ida

principe ¢ princesa. Creado: este titulo por D. Juan I
para su hijo D. Enrique, I1I de su nombre entre log
reyes de Castilla, idéntico derecho & la sucesion que
en este Gltimo reconocio el reino en su hija dofia Ma-
ria, no denominada’ princesa’ jamas. Ni fué dudoso el
derecho de la hija segundogénita de Juan II, dofia

Leonor, aunque tampoco llegara 4 ser princesa, por

esperar 4 que naciese el varon que mds tarde fué En-
rique IV. Esto y no otra cosa es lo que dicen las eré-
nicas y documentos de aquella époea. Posteriormente,

la infanta dofia Isabel Clara Eugenia estuvo: siendo
inmediata, sucesora, con el nombre de infanta, durante

todo el tiempo trascurrido desde la muerte del princi-

pe D. Cdrlos hasta que logré Felipe EL un nuevo va--
ron, no obstante la predileceion notoria que mereciod

su padre, Otro tanto hay que decir de dofia Ana, her-
mana mayor del que fué luego Felipe ITI y reina des-
pues de Francia, mas nunca princesa de Hspafia; asi

como de dotia Marfa Teresa, reina’ de Francia igual-

mente, y tronco: de vuestra dinastia, que sin ser tam-
poco, princesa, estuvo siendo, muchos afios heredera
incontestable del trono, por la muerte del principe
* Baltasar Cdrlos.. ol s e e g CL |

»Y' en nuestros dias ha habido' de esto claros ejefms

plos. Derogado el auto acordado de 10 de Mayo
de 1713, vulgarmente llamado Ley Sdlica, por la prag-

matica-sancion de 29 de Marzo de 1830, y reconoeido

.'.-

ya, por tanto, el derecho de las hijas del monarca Ter-

nante, la augusta madre de V. M. recibi6 sélo €l titulo:

de infanta, al nacer, por decreto autégrafo de D, Fer-

vando V1I, de fecha 80 de'Julio del afio dltimamente:

citado.
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sBien sabido. es asimismo que por largos afios ha
ocupado el puesto'de inmediata sucesora, gin 86T prin-
cesa, Ja hija segundogénita de aquel rey, dofia Maria
Iuisa, Fernanda, duquesa de Montpensier. 4

»yTodo esto demuestra, senor, que el derecho a su-
ceder las infantas, 4 falta de principes, siempre tuvo en
Espafia otros cimientos, ¥ m4s ‘hondos, que la pose-
cion de cualquier titulo 6 Jeriominacion, por venerable:
que fuera. Y aunque faltaran tales hechos, no poxr €80
habria existido ménos, COMoO hoy tambien existe el de-
recho, anterior y posterior 4 ellos; derecho engendrado
en la ley de Partida, y confirmado despues por todas
nuestras. Constituciones politicas, desde ‘1a de 1812
hasta la vigente.»: 5

No es posible falsear la historia de Espafia de una
manera m4s violenta, €osa tanto mds grave cuanto

que quién lo hace es D. Antonio Canovas del Castillo,
alique todos, inclusos sus enemigos politicos; recono-
cen pericia suficiente para 1O inourrir sin deliberado
propdsito en tales errores. . | aik .,

«Que nunca el derecho de stcesion’ & la’corona ha
estado forzosamente unido: en Espadia al titulo de
pringipe ¢ princesa. j A qué  esta afirmacion? (Quién
Jo ha negado? ;Qué relacion tiene con lo que se venti-
1a? Seria precedente bien traido, si el decreto tuviera

~ por objeto suprimir ol titulo de principe;de Asturias;

pero habiendo de permanecer invariablemente unido
o] hetedero del trono si es varon, puesto que lo adquie=
re desde que nacey 6 mejor dicho, nace con €ly es un al=
gumento contraproducente ; porque unida esta afirma-
cion con la parte dispositiva del. decreto, viene d de-
civ. Bl derecho de sucesion & o, corona nunca ha, estas
do forzosamente unido én Bspadia al titulo de PrINGCPE
6 princesa; pero 1o ostard desde. hoy st el keredero 1ivs
mediato del trono es varon, Y dejard dé estarlo, para

concederlo 6 né por gracia especialy st €8 hembra.
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Tomado ademds el titulo de principe 6 princesa,
asl, como si dijéramos, ¢ secas ; sin calificativo de As.
turias, como hace el sefior Cénovas, es cierto que no
80lo no ha estado, ecomo titulo superior 4 todos 1os de-
més, forzosamente unido al derecho de sucesion 4 la
corona, sino que se ha concedido muchas veces 4 par-
ticulares de no régia extirpe; v en estesiglo tenemos 4
Godoy v 4 Espartero, que han sido principés, el pri-
mero de la Paz y el segundo de Vergara, El titulo de
principe, sin decir de qué,'d pesar de su origen, parece,
por esta consideracion, inferior al de infante, que nose
ha concedido jamas 4 personas extrafias & la familia
real; ‘pero, adicionado con el calificativo de Astdrias
6 del Reino, que le hace superior'd todos los concedi-
dos y sigue inmediatamente al de rey en jerarquia, si
ha estadoiforzosamente unido al derecho de la sucesion
4 la corona. Es ademds ciertoen absoluto, y no hay ex-
cepeion alguna hasta el dia, que ni en lo-antiguo ni en
lo moderno el titulo de principe ¢ princesa de Astirias

1o ha llevado nadie que no' haya sido; al adguirirlo ¥

mientras 1o ha conservado, inmediato heredero:del
trono. e bl weld ok oLy
- Todos los' espafioles sin' distincion de: clases ai ‘de
partidos, excepcion hecha de D. Antonio Canovas del
Castillo y' los siete mindstros que le auxilian en el Go-
 bierno, con acuerdo de los ‘cuales se ha puesto ¢l /decre-
to & lafirma de 8. M., ereen’ que el principe de Astl-
rias es sierpre el inmediato sucesor del trono, v que
no puede haber quien; sin gozar-el derecho perfecto .de
tal sucesor inmediato, pueda levat el titulo, ni conser-
varle und’ vez perdido ' aquel  derechios asi ‘es que los
principes 6 princesas de ' Astirias son siempre suiceso-
res inmediatos dela'corona, ylos sueesores inmediatos

— T
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de la corona son siempre principes de Asturias; pero,
esto no obstante, no se ha presumido ni presume que
la circunstancia, tal vez casual, de no haber hecho uso
de un titulo honorifico que en la esencia pertenece *4
los que por las leyes de la sucesion son inmediatos he-
rederos del trono, signifique que no debieran here-
darlo. Esta es la historia verdad, que quizds no se halla
eserita en los eodices manuscritos y cronicas de las es-
cogidas bibliotecas de algunos hombres grandes; pero
que 1o esté en la conciencia de todos,

Mas, haya 6 16 estado unido forzosamente el dere-
cho de sucesion 4 la corona al titulo de principe 6 prin-
cesa-de Asttinias, que no hemos de insistir sobre ello,
hoy pertenece esta dignidad. de derecho, al heredero im-
mediato de la corona, varon 6 hembra, desde el mo-
mento que es tal heredero, y deja de pertenecerle cuan-

do, por cualquier concepto, pierde este caracter.

Y si no fuese tal cual lo afirmamos, y el derecho

de sucesion no- tuviera vinculo alguno con el titulo
de principe de 'Astirias, jcon qué objeto se han ve-

nidojurando y se juran como tales principes 4 los he-
rederos del trono? §Con qué objeto se acordd el decre-
to'de 26 de Mayo de 1850, que confixié el principado

de Astirias 4 dofia Marta Isabel, hija primogénita de

Tsabel 112 ¢ Y icon qué objeto se expidi6 la real érden

de 24 de Marzo de 1875 devolviendo €l rango de prin-
cesa de Astirias' & esta misma sefiora que lo habm

perdido al nacer su hermano D. Alfonso?
Si en situaciones determinadag, en la’ que politicos
expertos entreveian la posibilidad, mas 0 Menos remo-

| ta, de alguna complicacion perturbadora, 6 que cuando

ménos levara la duda 4 los 4nimos; se. creyo conve-
niente hacer: reconocer como principes de Astirias &
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Jos ‘que; con y sin’ este titulo, eran legitimos herederos

del trono, ha sido porque fortificaba este derecho, por-
que lo Hacia asi reconocer por todos, y para que se su-

piéra que, muerto el monarca 0 imposibilitado para

reinar, e entraba innediatamente en la pﬂseman del ce-

tro, por si 6 representado por una regencia si no tenia

la edad, el que era principe 6 princesa de Asturias. No-
ex, pues, exacto lo' que dice el pérrato del pleémbuln-

que analizamos; y 4un cuando lo fuera, no encontra-

mos que pudiera servir de solido fandamento para jug-

tificar ese mandato que ‘en la esencia s6lo dicer «Lios
Iijos varones de los reyes, cuando sean inmediatos he-
rederos de la’ corona, son principes de Astirias desde

que nacen; pero no las hembras, 'que necesitan se les

conceda por una gracia especial.

Esto v no otra cosa dice el decreto; y esto; que
cuando ménos es innecesario, puede traer perturbacio-

ciones de tal indole quenos envuelvan en disturbios,
tragtornos 'y guerras civiles, de log que no tenemos ne-

sidad alguna, mucho ménos si-son producidos poritor-

pezas tan de bulto, hijas sélo de la ligereza de quien
ha tenido ‘poco ‘tacto para aconsejarlas 4. M. el rey.
Dijimos que en' los pérrafos’ del predambulot del de-

¢reto’ Insertos existian omisiones é inexactitudes 'C_[HB*

falseaban la historia| y vamos 4 probarlo‘antes de pe-

ST adelmlte, no haciendo mucha, por ser empresa aje- |

na 4 'nuestro tmb&m sino recordandod vuela pluma
algunos datos necesarioy relativos 4 los pr mmpes d&
Astirias herederog del trono.

El rey D. Juan I, fundador: del principado de AE— |

tlriag; casé en primeras nupeias con dofia Ligonor, hija
del'rey de. Aragon, y en segundas ‘con dofia Beatriz,
hija del rey de Portugal. Del primer matrimonio tuvo:

&
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dos Tijos; el primogénito Namado DY Enrique y el se-
sundo D. Fernando. EL'D. Enrique fué el primer
principe de Asturias, dignidad creada por supadre en
convenio que ajusté con el duque ‘de Lancastre, ‘que,
pretendiente al trono, le habia declarado ' la guerra,
cuya guerra concluyo casando & D. Enrique, hijo' de
D. Juan, con doria Catalina, hija del duque. Esto
acontecia por los afios de 1388. AP B BT

~ Con el némbre de Enriqué’ ITT, Namado' el Do-
liente, sucedid 4 <t padre D). Juan en 1390. Tuvo dos

hijos dona Maria 'y 'D. Juan, la’ primera nacida en

1401, v el segundo on 1405. Dofia - Marfa (que induda-
blemente' como sucesora del trono hastaque tuviese
hermiaho varon era princesa de Astirias) fué ju-
pada, por'Tag Cortes en Toledo como heredera " de
los Téinos dé Castilla'y de Leon' en Enero de 1402, y
asi diocwi6 hasta el nacimiento de su liermano D. Juan,
despues del cual perdié el titulo' de princesa de Astu-
vias v la cualidad de heredera inmediata. Esta prin-
cesa fué luégo reina 'de’ Aragon. El principe D. Juan,
secundo hijo de D, Enrique, fue jurado’ principe’ de
Astirias. R A ray Gl

Este principe sucedid en el trono 4 su padre con
ol nombre de¢ D. Juan TT, cuando atn no habia ‘cum-
plido dos afios de edad. Casé en primeras ntipeias con
la reina dofia Marfa, y en segundas con la reina Isabel.
Do 1a reina dofia Maria tuvo & dofia Catalina, ‘dofia
Teonory D. Enrique: De'la reina dotia Isabel 4 Don
Alonso v 4 dofia Isabel.” Dona (atalina, hija primo-
oénita, fué jurada princesa de Astirias en Toledo en
Thero de 1428, v muri6 en Setiembre de 1424, Dotia
T.conor, hija segunda, fué jurada princesa de Astdrias
en Birgos 4 fines de 1424, D. Enrique, hijo tercero,

1
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fué jurado principe:de Astirias en Valladolid en Abril
de 1425, dejando, por este acto de ser princesa;su her-
mana dofia. Lieonor. D, Alfonso, hijo cuarto, fué jura-
do principe de Asturias en el ano 1464, siendo rey su
hermano D. Enrique, y teniendo ya dste una hija, dofia
Juana, llamada la Beltrangja, que dos afios antes ha-
bia tambien sido _3_111‘&1;1& princesa de Asturias; pero
contra la que se prunmmiamn §in querer seg onir re-
conociéndola como: tal prineesa, por suponerla hijaile-
gitima, Dofia Isabel, hija quinta, fué jurada princesa

de Astirias por muerte de su hermano,en los Toros

~ de Grisando; en Setiembre de 1468.

A D. Juan IT sucedié su hijo D. Enrique IV
Uasa. este rey con dofia Juana de Portugal y t_u}'{: una
hija, dofia Juana la Beltraneja, que fué jurada prin-
cesa de Asturiasren Marzo de 14625 acto que se anulé
despues, como hemos dicho en el pdrrato anterior,
cuando se jurd prineipe & 1. é_\glf{mSQ,'l{L&_l‘l}lapﬂ.lﬁ'ﬁnpr
del rey - '

AD. anque IV, que notuvo mds hijos que d{:nfr.
Juana, & la que no se reconocis el derecho de sucesion
v se retird & un convento por el resto de sus dm&,
sucedié dofia Tsabel I. Cast:esta reyna: de Casti-
llg con D. Fernando de Aragon, y se unieron las dos
€OTOnas, reluandﬂ &ﬂlhi}w con el: 11mmbm de Reves Ca;—
HOMICOR, ot ¢ _ S e
: lluemn sug huﬂs dofia Isabels prlmﬂ%mta; {iﬂﬁ

casd con el rey de Portugal D. Manuel. Fué Jul'aﬁﬂ
1}1111!::&&&1 de Abtunas en Madrigal en el afio de 1476.
Don Juan,,. wunda 111}{:: fué jurado principe de As-
tirias en Toledo en el afio de. 1480, dejando de ser
princesa su hermana dofia Tsabel, que_volvio & serlo
de nueyo en 1498 por muerte de aquél. Esta princesa,

— -
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liija primogénita de los Reyes Catolicos, casd con el rey
de Portugal, D. Manuel, del cual tuvo un hijo, llamado
D. Miguel, que fué jurado priﬂ'ﬂiﬁé- de Astirias en
Ocafia en 1499, dejando por-este acto'de serlo, porse-
ounda vez, su madre dofia Tsabel, Dofia Juana, llama-
dala Tioca, tercéra 'y tltima hija de los Reyes Catoli-
cos, fué jurada princesa de Astirias ‘en Toledo en el
a0 de 1502, dejando de ser prineipe D. Miguel, hijo
de lox reyes de Portugal. S '

Por muerte dela Reina Capolica Tsabel I, cifid la

coronia de Qastilla su hija dofia Juana. Qasd esta reina

con D. Féii_pe I, Hamado el Hermoso, archiduque de

: Ausgtl‘ia.

Sucedi 4 dofia ‘Juana su hijo tnico D. Cérlos,
que fué principe de Astdrias y lieredero de las dos ¢o-
ronas de Castilla y Aragon, que reunié en una en el
afio de 1516 por muerte de D. Fernando, quedando
desde esta fecha definitivamente refundidos los' dos
reinos, v en posesion del trono la casa de Austria.
Casé el rey D. Céarlos T con dona Isabel, hija del rey
de Porttigal D, Manuel, y tuvieron en matrimonio &
D. Felipe, que fué jurado principe de Agtirias en el
monasteriv de San Jeronimo de Madrid, en Abril
de 1528. |

Qucedié 4 O4rlos I, por renuncia ‘que hizo dela ‘co-
yona para retirarse al monasterio de Yuste, donde mu-
ri6, su hijo D. Felipe, segundo de s nombre, que entrd
4 veinar en 1556. Felipe TT cagd con cuatro mu jeres. La
princesa Marfa, dofia Maria de Inglaterra, dofia Tsabel
de Valois 6 de’la Paz y dofia Ana de Mendozay viuda

sprinsesy de Byaliy de las cuales tuvo: De:la princesa

Maria, 4 D. Cérlos, que fué jurado principe de Asturias
en Toledo en Febrero de 1560, 4 1a edad de quince afios.
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De dofia Isabel de Valois, 4 dofia Isabel Clara: Euwe“

nia, gue no mnqt& fuese jurada. Y de su cuarta mujer,
dofia Ana GERNEREOR
consta fuese Jﬂfﬂdﬂ, ! D Fernando, que fué jurado
principe de Asturias en San Jeronimo de Madrid en
el afio de 1573; 4 D, Diego, jurado principe derAsti-
vias en la capilla de Palacio. en 1580, y 4 D. Felipe,
jurado principe de Astirias en San Jerénimo en 1584,

Este principe era el inico que vivia 4 la muerte de
Felipe 11, y le sucedid en el trono con el nombre: de
Felipe III. Cas6 con dofia Margarita y tuvieron: 4
dona Ana:de Austria, reina despues de Francia por
casamiento que hizo con el hijo de Enrique IV,
Lmis XIIIL, de la cual no consta nada respecto 4 jura,

y 4 D. Felipe, que fué jurado principe en el monaste-

vio.de. San Jerdénimo en Enero de 1608,
. Este principe sucedié & su padre con el nombre de
Felipe 1V, y. cas6 en primeras nupcias. con Isabel de
Borbon, hija tambien de Enrique 1V de Francia, y en
segundas con donia Mariana de Austria. De la lpri-
mera tuvo dos hijos: Maria Teresa, que casd:con
Luis XIV de Francia, 4 cuyo matrimonio negé el rey
de Hspafia, sw padre, el consentimiento hasta que tuvo
hijo varon porque era heredera del trono, y Baltasar
Carlos, que fué jurado principe;y murié siendo nifio.
De la segunda tuvo varios hijos varones y hembras,
_pero todos murieron en la infancia, -y s6lo ge conseryo
Cérlos, respecto 4 cuyo juramento come principe nada
encontramos. | | -
Este principe, que tonia tres afios & la muﬂrte de
Felipe IV, fué el tltimo rey de la casa de Austria, y
sucedié 4 su padre con el nombre de Cérlos IT ¢l He-
chizado, Estuvo casado, pero no logré sucesion; ¥ por

, 4, dofla Ana, que tampoco

e, -
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< fallecimiento en 1700 paso la jcorona 4 Felipe de

Agpjou; nieto de Luis XIV de K rancia v de Maria Te-

resa, primogénita de Felipe IV  y hermana mayor del
rey, concluyendo de este modo en| Espafia el reinado

de la casa de Austria y-entrando & sustituirla la de

__B:gl'b{}n,.. OO E g | TR i [y
Sucedi6 4 Carlos: II Felipe V; que comenzo & rei-

nar en 1701, Casd en primeras nupeias con dofia Ma-

ria Luisa Gabriela, hija del duque de Saboya, y en se-
oundas con dofia Isabel Farnesio, lamada la Parme-
sana, De la primera tayo dos hijos, D. Linis y D. Fer-
nando, y de la segunda & D. Cdrlos, rey que fué des-
pues de Parma y Toscana, y mas tarde de Espafia con
ol nombre de Oaxlos 111, A los doce. afiog de su reina-
do, en 1713, promulgd Felipe/V el auto acordado del 10
de Mayo, conocido generalmente con el nombre de:Ley
Sdlica, por cuyo auto casl £€ excluyeron las hembras
de la sucesion 4 la corona. Desde esta fecha no hay
princesas de Astirias realmente, pero si principes, ¥
1o fueron todos los que gozaron el cardcter de herede-
ro§, hasta Fernando VI1I inclusive, que derogé la ley
salica por la pracmatica de Marzo de 1830, que ya ha-
bia sido derogada por su padre Cérlos IV & fines. del
siglo anterior -y por los legisladores de Cddiz en la

Constitucion de 1812.

Sucedio 4 Felipe V su hijo primogénito D, Luis,
que se llamo I, por renuncia que hizo del trono su pa-

dre en ol afio de 1724; pero D. Luis T muri¢ al si-

guiente afio de 1729, ¥ volvio Felipe V & ocuparie.
Don Luis estuvo casado con dofia Teabel de Orleans.
| Vuelto al trono D. Felipe V. en 1725, y muerto en
1746, le sucedié su segundo hijo D. Fernando V1.
Casé este monarca con dofia Barbara de Portugal,
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pﬂneeﬂa del Brasil'y murié en 1759 sin haber dejade
sacesion, por lo cual le sustituyd su hermano' D) /G-

log TII, que reinaba en Parina, hijo de Fehpa Viyide

la reina dofia Isabel Farnesio la Pmme%am Entlé.
reinar en 1759 y murié en 1788, - A0 I

- Le sucedié su hijo Cdrlos 1V hasta 1808, y! Gbit'p@.
el trono desde esta fecha hasta 1838, que fallecid, Fer-

nando VIT, hijo primogénito de Cérlog IV.

A Fernando VII sucedid su hija pumnﬂemta dosia
Txabel II, jurada princesa antes de su elevacion al #ro-
10,y ocupo el solio desde 1833 hasta 1868 que'se expa-
trio. Su hija primogénita dofia Maria Isabel fué decla-
rada y jurada princesa de Astdrias en 1850y dejd de
serlo en 1857 por el nacimiento de su hermano D, Al-
fonso, rey actual, que adquiri6 el principado. "

Desde 1868 hasta 1874 tuvimos en Eapan& Go-
bierno provisional, regencia del reino, monarquia cons-
titucional de Amadeo de Saboya y repiblica. |

Proclamado rey de Espafia D. Alfonso XTI en Di-
ciembre de 1874, dejé de ser principe de Asturias, y
esta dignidad volvié de nuevo 4 su hermana dofia Isa-
bel, que la conserva hoy. Alfonso XTI cags en prime-
ras nupcias con la reina Mercedes, y muerta ésta sin
sucesion, casd en segundas con la reina dofia Maria
Cristing de Austria,de la cual se espera de un momen-
to 4 otro.

Vemos, segun los datos expuestos, que, 4 partir de
la fundacion en el reinado de D. Juan T v sin contay
desde 1713, fecha de la Ley Sdlica hasta Cirlos IV
inclusive, en cuyo reinado consideramos derogada ésta,
se registran los siguientes véstagos de la familia real
Jurados por los p{}dem-:. legftimamente constituidos hem
rederos de la corona 6 sean principes de Asturias. =

—

R,
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D. Enrique III hijo de D Juan T y de la reina
dofia Leonor.

Princesa dofiac Maria: lnm de D. Enrique 1Ll y de
la reina dofia Catalina de Lancastre.

" Don Juan II: hijo de los mismos reyes.

Princesa dofic Cataling: hija de D. Jﬂzm I y de
la reina dofia Maria.
- Princesa doficc Leonor: hija de los mismos.

-~ Don Enrigue IV: 1deny deid.

Don Alfonso: hijo de D. J uan I1 y de su ﬁeg‘uuda
mujer dofia Isabel. NC .

Doiia Isabel I (Reina Catol IGEL)': hija de los mismos.

Princesa dowia Juana (la Beltraneja): hija de don

‘Enrique IV y de dofia- Juana de Portugal, que no he-

rel6 la eorona porque se la supuso hija ilegitina. .

Princesa dofia Isabel: hija de los Reyes Catolicos
D. Fernando y dofia Isabel.

Principe D. Juan: }1130 de Iea mismos Reyes Ca-
tolicos.

Principe D. Miguel: hijo 'de la princesa Ia&bel
del rey de Portugal D. Manuel.

Doia Juana lamada la Loca: hija de los Reyes
Catélicos, casada con el archiduque de Austria Felipe,
que fué en Bspafia Felipe 1.(el Hermoso).

Don Cdrlos I de Espafiay V de Alemania: hijo &e
dofia Juana la Loca y de Felipe 1. |

Don Felipe II: hijo de Carlos Iy de dofia Isabel
de Portugal.

Principe D. Car Zﬂs hijo de Felipe II y de su
primera mujer la princesa Maria.

Principe Fernando: hijo de Felipe IT y de su cuar-
tfa, 1111131‘31 1& 1{,111.& dofia Ana Gewedapdosn:, R

2
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Principe Diego: hijo de los iSO,

Don Felipe LIL: idem de 1dl. goodd saal,

Don Felipe ' LV: 11)0 de Felipe T1Ty de lareina
Margarita. SRR OB I o s

Principe Baltasar Cdirlos: lijo de Felipe IV oy de
Tsabel de Borbon. 3 A

Don Fernando VII: hijo de Odrlos TV y de lareina
Maria Luisalar s no: = st

Doiia Isabel I1: hija de Ferimuﬂ_ﬂ'V'II' vide o rei-

na Maria Cristina. - 9

Princesa dofia Maria. 1 sabel; hija de Isabel IL y
del rey consorte D Francisco de Asis. 1o0ss HH0G
 Don Alfonso XII: hijo'de Jos mismos.

Drimcosa -dona Maria Tsabel: por segunda vez.

Resultan prineipes de  Astririas herederos [ lateo-
vona de Fspafia, veintiseis individuos de extirpe régia,
de los cuales diez y seis son varones y diez hembras;
debiendo notarse que, tanto en el uno como en el otro
sexo, no todos han sido hijos de rey reinante, sino que
hay nietos, hermanos 3-; hermanas del rey. .

JA qué queda, en vista de esto, veducido-lo que
afirma el preambulo’del decreto respecto & la materia’
A casi cero. :

Y continda’ el preambulo:

“«Pero si el derecho 4 suceder y ¢l de titularse prin-
cipe 6 princesa, no.Son Una cosa Iisma, i para las
hembras, como seacaba de ver, ni para los varones,
que con el mero titulo de infantes, legitimamente hu-
bieran podido y debido heredar en determinadas cir-
cunstancias, ménos atin conviene que se confunda la
sucesion de la monarquia cspafiola, tal y como s €=
cuentra constituida actualmente, con la investidura
castellana del principado de Astirias. g

»Sabido es, sefior, que, asi como los inmediatos S
cesores obtuvieron en Castilla semejante titulo & 10

e ——
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tacion, de Inglaterra y Francia, donde eran sus icuales
principes de Gales 6 delfines, no tardaron en seguir
tal ejemplo otras partes de la Peninsula, distinguién-
dose especialmente con el titulo de principes de Giro-
na los herederos de Aragon. D i
»Por eso log Reyes Catolicos, que juntaron en uno

sus reinos, cuidaron ya de no dar solo el titulo de prin-
~cipe de Astarias 4 sus herederos.—No le parecio tam-

poco 4 Felipe 1T .que fuera esto indigno de tenerse en
cuenta, y procuro por lo mismo que acumitlaran sus
primogénitos todos los principados hasta alli estable-

cidos en la Peninsula, llegando 4 proclamar y hacer

jurar principe en su presencia, nada ménos que tres
veces, al que fué Juego Felipe IIT: primero como prin-
ape de Portugal en: Lisboa el afio de 15683; despues,
como princpe de Asturias en Madrid en 1584; por 4l-
timo, en Monzon como principe de Girona al afio gi-
guiente: no contento con lo cual; le hizo tambien jurar
¢omo principe en Pamplona, por poderes, corriendo ya
el ano 1587.—Pero la dificultad de usar tantas deno-
inaciones 4 un tiempo, por una parte; la inutilidad,
por otra, de que llamandose ya principe desde el mo-
mento de nacer todo varon primogénito, fuera de nue-
vo & tomar el principado 4 cada uno de los antiguos
remos de la Peninsula; y la imposibihdad misma de
Lacer tantos y tales viajes en aquellos tiempos, obliga-
ron bien pronto 4 busear ofro medio més llano de aten-
der 4 Jos politicos propésitos de Felipe IT,
»Ninguno tan ficil como el que se adopté al fin y al

“cabo, que fué llamar de alli adelante principe, 4 solas,
-0 principe de los reinos, al heredero del trono.—Y no

deja de ser raro que nadie haya advertido hasta ahora
que este y no otro fué el motivo de que la denomina-
clon de principe de Asturias desapareciera del lengua-
je juridico durante los reinados de la Casa de Austria,
v hasta del uso comun; eonservandose sélo en los li-
bros deTiertos historiadores castellanos en verdad eru-
ditos, pero no siempre al corriente de las materias de
Histado. ,

»Uno de ellog, no obstante, Jerénimo de Quintana,
al tratar de los tdltimos hijos varones de Felipe 11,
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mostrd con lag siguientes palabras que, como vecino:
1o Madrid, y familiax de log politicos dela época, com-
prendia’ el aleance de la innovacion silenciosamente
realizada. —« Bl principe D. Diego,» dice, «tué el tlti-
mo que se jurd con el titulo de principe de Asturiag, 'y
el principe D. Felipey Iuégo tercero de su mnombre,
el primero que se Juro por principe de las Hspafiag.p—:
Y con efecto, en el Cerémonial observado para el ju-
ramento del principe, publicado por D. Antonio Hur~
tado de Mendoza, de ¢rden'del rey Felipe TV, con'oca~
sion de' la jura del principe D. Baltasar Cdrlos en
1632, ceremonial peimpreso por modelo en 1789 y
1850, v al cual se han ajustado las proclamaciones y
juras posteriores, consta ya oficialmerte que ‘el jura-
mento, pleito homenaje y fidelidad que ordenaba ek
rey prestar 4 su primogénito, se le prestaba <como'd
principe de estos rernos.

»Tal ha sido, pues, hasta nuestros dias la verdadera. -
denominacion juridica de los inmediatos sucesores 4 la

corona de Bspatia. Teniendo esto presente, sin duda,
corrigieron y enmendaron los legisladores de 1837 la
Constitucion de'1812, que en algunos de sus articulos
intitulaba principe de Astirias al hijo primogénito del
rey con exclusion de todos sus hermanos; sustituyen-
do aquella denominacion honorifica por la de inmedia~
to heredero ¢ sucesor & la corova, mucho mas c¢om-
prensiva, exacta y propia: ejemplo seguido por la
Constitucion de 1845 que reformd la de 1337, y en ul-
timo término por la vigente.» '

Pero que el derecho 4 suceder en el tronoy el de
titularse principe 6 princesa no sean una cosa misma, .
para varones ni hembras, lo cual nadie duda, puesto-

que aquel derecho se ha adquirido siempre yse ad-
quiere hoy por ministerio de la ley, no ha evitado nt
evita, 6 por lo ménos no impide, que al que se.le reco-

noce tal derecho se llama principe de Astirias, titulo:

que no puede ostentar sino el heredero inmediato del
trono. Por eso lo llevd D. Alfonso XII; por eso su

hermana Isabel antes de nacer aquél, y volvid 4 usarlos
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por segunda vez cuando su hermano fué rey; y poreso
pertenece al hijo 6 hija que dé 4 luz 8. M. la reina
-desde el momento que nazca. |
Bl que algunos reinos de la Pmuuﬁulm, probable-
mente 4 imitacion de Frangia y de Inglaterra, adopta-
sen el titulo de:principe de tal ¢ cual comarca, para
los herederos de sus coronas, como sucedié en Aragon
-con los principes de Jijona, no prueba nada ni es de
-extrafiar, porque dividida Espafia:en diferentes reinos,
-claro es que no pudieron; llamarse principes de Asti-
rigs mas que aquellos para quienes se cred la dignidad,
.que eran los herederos de las coronas de Leon v de
‘Castilla, va unidas desde el reinado de Alfonso IX.
:Como se habian de llamar entonces principes de Asti-
rias log herederos de los reinos de Aragon y Catalufia? o
-Se lo llamaron tambien despues, ﬁuandﬂ por la 1eunmu t\h-*”' e
de todos se fué unificando la nacion, < . gaN
Habria pﬂdldﬂ suceder, & raiz de la union ) de t @ K‘;?
las coronas en una, que, congiderando el titulo de §800 e
-cipe de Astirias. como un privilegio: de localid do st - Te
hubiese cambiado con todas las solemnidades Ié@leb s ?
por €l de principe de los 1{31110%, en prevision de e‘ﬂt*‘uh’; [ L )
rivalidades; pero nise 111m ni habia para qué cri\f&% f,i_.;f.ﬁ_
lidad, tanto porque, Cﬁatlﬂa se considerd como elmid-h 1
-cleo alrededor del que se fueron fusionandolos diferen I/
tes Estados, cuanto P{JI‘QL‘LB la denominacion de Asth- == |
7L@s 0o 51gn1ﬁ_ﬂaba ni gignificd jamds par a nadie la pre- 5
ferencia 4 una parte deiennumda del remo, sino el tes-
timonio de un justoy permanente recuerdo al territorio
desde donde, ' con la inquebrantable £ de Pelayo y, el
indomable valor de los montafieses y de los refugiados.
se restaur¢ la monarqufa horriblemente destruida con
D. Rodrigo en las orillas del Gruadalete.

e e o

e T T T W L T LT o ™ s o e iy



£y

LB

22 ‘ -

No se cambid; pues, y aun cuando' en el preimbulo
se dice que, por efecto de la union de Aragon y Casti-
lla, los Reyes Catélicos cuidaron de que sus herederos
no fuesen principes de Asturias, es 1o cierto que prin-
cipes de Asturias siguieron llaméndﬂ-se, sin adoptarse,
como tambien equivocadamente se afirma, aquel me-
dio tan facil de llamar prineipe 4 Solas, 6 pl'mmpe de
los reinos, al heredero del trono. :

~Asi'lo diceén 1os h1sﬁmszd:::-rea, que podran no estar al
corriente de las materias de Estado; segiin el Sr. Ci-
novas, que para 110 maltratarlos mucho les hace ¢l ho-
iior de considerar eruditos, pero que, en cabio, son
verﬁm{m, v han ido ‘4 buscar los dat:ﬁ para’ sus eseri-
tos en los documentos que e cmngewan en log archi-
vos; ¥ asi lo conflesa tambieii el mismo Sr. Cmmvas al

- apoyar sus opiniones en lo manifestado por Jerénimo

Quintana, cuyo historirdor dice, y el predmbulo lo co-
pia, que «el 13'!1‘111{,1136 D. Felipe, rey tercero de este
nombre, fué el primero que e juré como principe de
las Espafias». Mas como este principe reind casi un
siglo despues que los Reyes Catélicos, puede el sefior
Canovas deducir la consecuencia, ’ -
Como quiera que fuese, lo positivo es que todo Jo-
dicho en' la parte del p-reamhula que estamos exami-

“ uaudn, seria 4 proposito y pertinente, como ya indica-

mos, si se tratase de demiostrar la necesidad de un
decreto para suprimir la dignidad de principe de As-
tiirias como denominacion de sabor local, sustitu-
yéndola por la de principe del tfeino; perono para
considerarla, en definitiva, buena por derecho propio
para los varones herederos, desde el momento que na-
cen, y por gracia especial, si el rey se digna conceder=
la. para las hembras.
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B todas estas consideraciones, dice el(Sr CUanovas;
<o fundan las correcciones y enmiendas que los legis-
tadores *de 1887 hicieron & 1. Constitucion de 1812,
queen algunos'de Sus pérrafos  llamé prineipe de As-
{arias al hijo primogénito- del vey ; con exclugion de
todos sus hermanos; sustituyendo:este titulo por el de
- mediato heredero, que: d su ] uicio es mucho mejor,
-qgstitueion gue sicuieron los legisladores en las Cons-
tituciohes de 1845 y de 1876, hoy vigenbe: i i |

Qi o] Sr. C4novas escribiese para log chinos; tal vez
podria hacer eféeto, mas para 1ds éspafioles es ditiell,
porque hay muchos ‘que: han leido ¥y sstudiado ' Jas
(lonstituciones y las discusiones que, las han precedido

ot lag Cémaras ¥ 1os documentos piblicos -que e 10-

a1 con estds materias, ¥ es dmposibleque consiga ha-
cer pasar como aceptables doctrinas § hiechos expues-
tos con tantainexactitad.: =8 - {6

Lia, Constitucion | de 1812, ;jintitulaba en algunos de
sus parrafos principe de Astirias al hijo primogénito
del rey con exclusion 'de todos sus hermanos? ¢Se di-
den-de esta manera las cosas, sobre todo en un docu-
nento tan solemne como 1o es mn: decreto que Heva la
firma de S. M.? | £y 58 4

La Constitucion de 1812 no intitulaba, asi comol de
casualidad v depasaba, en algunos de SuS parrafos,
principe de Astirias al| hijo primogénito del rey,
sino ‘queren un articulo eserito expresamente para
esto preceptud que se llamase asi. Bl Sr.; Cénovas
conoce perfectamente esta Constitucion; el informe de
la comision que presento 4 las Cortes su proyecto y la
Jiscusion que produjo, y sabe por consiguiente que
aquellos ilustres legisladores «quisieron conservar al
sheredero de la corona (son las palabras textuales de
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»la comision) el #tulo de principe de Astirias, el cual
debe ser reconocido por las Cdrtes luego que se anun-
seiara su nacimiento, solemmidad que debia observarse
ymids para conservar una costumbre introducide ensu
vordgen por lo necesidad, que por ninguna: utilidad ¢
sprecision que haya en el dia..» ete. A misiide esto se
hacian tambien en el informe algunas observaciones
veferentes al juramento que debia prestarante las Cér-
tes el principe de. Asturias- como heredero del trono
cuando cumpliese catorce afios de edad. )

El artitulo 201 de la Constitucion de 18]2 dme tex-
tualmente: B hijo primogénito del rey.setitulard prin-
cipe de Asturias. jEs estorclaro? Creemos que si.

Y en los articulos 206,210, 211, 212 ¥ 215'131?&@&&}.--. -

ta: «Que el principe no pueda saliv del reino sin eon-
»sentimiento de las: Cértes:» «Que sea reconocido por
vellag con las formalidades reglamentarias en las pri-
ymeras que se: celebren despues de su nacimiento:»
«Que al llegar 4 la edad de catorce aios preste Jma~
»mento ‘ante:las: Cértes bajo la formula quesla misma
» Constitucion publica» «Y. que se le asigne desde el
»dia de su nacimiento la cantidad anual ::mresyondwn—
~wte & su dignidad.y | UM & el

Todo  esto quisieron lag Cértes ok para eI
~ heredero de la corona; 'y por. consiguiénte lag condi-
ciones de heredero y el derecho & reinar estdn consig-
nados en articulosanteriores, 175, 176 y 177; que dicen:
«Que no pueden serreyes: de: Espafia sino log hijos le-
»gitimos habidos en constante ylegitimo matrimo-
niom «Que la sucesion 'se:establezea asi.: Los varones,
»siempre de mayor 4 menor, preferidos: 4-las hembras

ven el mismo grado y linea; pero preferidas las hem-

»bras de mejor linea 6 de mejor grado en la misma li-

—
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smea, 4 log varones de linea 6 grado posterior:» <Y gue

el hijo 6 hija del pnmﬂgemtﬂ del rey, en el caso de
smorir su padre sin haber entrado en la sucesion del

- yreino, sean preferidos 4 los tios y sucedan inmediata-

»mente al abuelo por derecho de representacion.»

Con estas condiciones se obtenia el derecho a suce-
der en el tr ono, v al que las poseia, varon 6 hembra, se
le declaraba her edero de la corona, y por ende fm_zasa—
mente,. y obedeciendo la Constitucion, se titulaba
principe.de Asturzas

Sabido esto, jcomo se atmve fi sen‘ﬂr el sefior C4-
noyas del Castillo que la Constitucion di, 1812 intitu-
laba en ﬂgmms de sus pérrafos principe de Asturias

. .a] }11,1{: primogénito del rey eon exclusion de tGdDE log

Aemas? i I .
)Y como se atmve il aﬂlmm que los legialadm es

de 1857, Bnmendmon y corrigieron la del 12 sustitu-
¥y eudn::: la denominacion honorifica de principe de As-

tirias por la de inmediato heredero 4 la corona, que es,

segun ¢l, mds comprensiya, mas. exacta y mas propia,
¥ que este mismo ejemplo siguio la Constitucion de

1845 v la actual de 18767 jDonde ha leido el Sr. Cé-
novas semejante afirmacion inventada ahora pDI‘ él

' con un desenfado admirable para su uso particular?

Los legisladores de 1837 que se reunieron para Tevi-

sar la Constitucion politica de 1812 decretando y san-
cionando una nueva, establecieron, y no lo ignora el

Sr. Canovas, para su redaccion algunasg bages 4 las
que;habia, precisamente de ajustarse.
«Supresion en ella de toda la parte reformativa y

- »euanto debiera corresponder 4 los cédigos 0 leyes: or-

»ednicas.
«Dos Cuerpos coleglbladﬂrea de distinita forma i 1g,tm+
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vles en atribuciones, pero nmgum} hm editario ni pu-

yvilegiado.»
* «Sancion de las leyes por el rey.
«Facultad al monarca para CONvocar Iaa Cﬂrtm th—
yidos log afios y cerrar sus gesiones.»
«Facultad al mismo de pmmwmlﬁ% v cerrarlag) con

ylapretision en este ultimo caso de ﬂmwoeallas {31‘1 un

yplazo determinado.y
«Elecciones de dlputadﬂ% por ¢l método directo.»

En estas bases y solo en ellas debia fundatse la re-

forma causﬁtucmnah \' pmaenhd'w que fueron al

Congreso por los individuos qué*componian 1a ¢omi-
sion ‘especial de redaccion del nuevo codigo log'seniores
Argtielles, Olozaga, Sancho, Gonzalez v Ferrer) y
aprobadas por la Cdmara, se discuti6 el proyecto 'de

Constitucion que ge sancion6 en Abril de 1837,

,J‘ue, por ventura, para modificar nada que hiciese
referencia 4 si el inmediato heredero del trono ‘habia 6
n6 de titularse principe de Astdrias, que era cuestmnﬁ
vesuelta desde la creacion de esta dignidad, y 4 la que
nadie se habia jamds opuesto? No. Fué para evitar el
absurdo de incluir en la'ley fm1dfunental la parte re-
glamentaria que de ella emana; para crear dos Cuerpos
mlﬂglsladores de los cuales ¢l uno fuera mm{emd{}r del

otro; para trasladar al monarca y “compartir con €l el
pndel parlamentario, dandole facultades de Convocato-

via, clausura, nuevo llamamiento y hasta dl%::vlucmn,t

con el fin de eludn conflictos en casos determinados.
De este modo se proponian’ evitar que la Constitu-

cion tuviera preceptos reglamentarios y digposiciones

organicas que, siendo muchas veces hijos de circuns-
tancias especiales, son tan variables como estas mis-

mas eircustancias, y conseguir 4 la vez un codigo ‘pe-
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queiio; concreto, con sélolos principios abstractos ne-
cosariog 4 Ta organizacion politica de los cuales brotan
liéeo la Administracion, el Gobierno y las reformas;
dentro del ‘que puedan moverse hol cadamente todos
los partidos ‘gubernamentales sin' que se promuevan
trastornos y sin necesidad de’continuas variaciones en
1a Constitucion, que son la mayor’ calamidad que pue-
de pesar sobre un pais. ' ' o) il
T4 Counstitucion 'de 1837 citada en apoyo «de la
bondad del deereto de 22 de Agosto, no dice una pa-
labira referente & principe ni princesa de Astirias. |
Fitablece on su titulo VII, desde los articulos 3t
al 55; Ta sucesion 4 la corona de un modoigual & la
de1812; ‘«gegun el érden regular de primogenitura y
yrepresentacion, prefiriendo siempre la linea anterior &
»las posteriores; en la misma linea el grado més proxi-
smo al mas remoto; en el mismo grado elvarond la
yhembra; y en el mismo sexo el de maw edadi» No ex-
presa nada respecto al nombtedel que heréda,ni le la-
ma principe heredero, ni'de Astirias;ni inmediato su-
cesor en este titulo. | IRV R L)
Solo encel arty 20/ del III, que tratadel Senado,
dice: «luos hijos del rey yidel heredero inmediato de la
seorona bon wenadores 414 edad del 25 afios.» Y en la
primera de lag facultades (de las (6rtes, art. 40:del ti-
tulo V, que dice: «Reeibir al rey, al sucesor inmediato
yde la corona yi4 la regencia 6 regente del reino el ju-
yramento de guardar la Constitucion y logleyes.»
; Anulan estos preceptos el titulo de principe’de As-
tivias? Menester a9 forzar mucho la inteligencia, no' ya

para afirmarlo; siiio para sospecharlo siquiera. 81 los

logisladores de 1837 hubiesen queridolo que el sefior

Cénovags supone, de 14 misma manera que el art. 201
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dela Constitucion del 12 dice, «el hyjo primogénito del
prey e titulard principe de: Astdriasy, habrian di-
cho en ella: «El hijo primogénito del rey 6 el que in-
smediatamente deba heredar la eorona, se titulard «in-
mediato heredero» 6 «sucesor 4 la coronay; que de las
dos maneras, supone el Sr. Cdnovas, estd hf:aelm una
sustitucion tan acertada. : *)

La Constitucion de 1845 dice en lm 1efemute a su-
cesion de la corona, en el titulo VII, articulos desde
el 49 al b5, exactamente lo mismo que la del 37, de la
cual es; en’ este punto, copia literal; y en el titu-
1o I1L, que trata del Senadoy en el art. 14 dice: ¢Se com-
»poné el Senado: de los hijos del rey y del suceser -
ymediato de la corona que hayan c¢umplido 25 afios.»
Y mo dice mis En esta-Constitucion tampoco se usa
la denominacion de ccmmedmm heredero» ¢ «sucesor &
la corona.»! - :

La Constitucion actual v1gente e@pm, en el art. 60
del titulo VII, que trata de la sucesion 4 la eorona, lo
que de ella dijeron las Constituciones del 87 y del 45,
sin més variante que las palabras «seguird» en lugav
de ¢seguird seguny; y la. de «siendo preferido» en lugar
de ¢prefiriendo.» En el parrafo 1.°'del art.4d del titu-
lo V, que trata «del la celebracion y facultades de las
(;ertea:ir dice: «Recibir al rey, 4l sueesor inmediato de
»la corona y 4 la regencia 6 vegente del reino, el Jura-
»mento de guardar la Constitucion y las leyes>s ¥
tampoco dice mds en parte alguna.. Vo frakas

;Donde estin aqui lag correcciones ¥ EHTI'HGHdELS quﬁ
han hecho los legisladores de lag tres Constituciones
del 87, 45,y 764 Ja de/ 1812, para que el heredero del
trono 1o se llame principe de Astdrias? ¢Dondeda: de:
nominacion de inmediato heredero? En la imaginacion
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del Sr. C4novas al afirmar que, razones tan poderosas
y hechos tan elocuentes ‘como los que expone en su
predmbulo, movieron 4 los legisladores & establecer es-
tas correcciones. | _ Gt gpe

‘Hasta en semejantes pequetieces ha dejado de- ser
exaclo un politico tan profundo como el Sr. Cdnovas
del Castillo! : | |

Y sicue el preambulo:

«Importaba, sefior, demostrar, como queda sufi-
cientemente demostrado, ‘que el titulo en' virtud dek
cual se ha heredado siempre, y se hereda hoy la corona,
10 es otro que el de inmediato - sucesor, tal y como es-
taba éste definido en nuestras antiguas leyes; y lo defi-
ne actualmente la Constitucion del Estado. Mas no
por ego se ha de tratar con ligereza lo que toca al prin-
cipado de Asttrias: titulo insigne por todo extremo,
venerable desde los principios; notabilisimamente os-
tentado por V. M. durante muchos afios; el mayor,
despues del de rey, que cabe poseer en la mounarquia
espafiola. Lt Tl

»No se halla, por cierto, mencion de tal titulo en las
Cértos de Briviesca de 1387, ni en las de Palencia del
afio giguiente, inicas que consta que se celebrasen en-
tonees; por lo eual hay que reconocer que su creacion
fué tnicamente obra ‘de la potestad ¢ prerogativa de
conceder honores y dignidades inherente § la corona.—
Que en su origen fué para varones, se prueba, no sélo
exanimando log modelos & que se ‘ajusto st creacion,
sino por el hecho de no haber pasado el referido titulo
% dofia, Maria, hija primogénita, y hasta jurada suce-
sora del primer principe de Asturias, cuando él llego 4
ser rey.—Mis tarde, se aplico en realidad & las hem-
bras lo mismo que 4 los varones, & veces; pero con esta

-~ diferencia esencial: que & los varones se les aplicaba

desde el punto y hora en que nacian, y 4 las hembras
tan s0lo &1 lag proclamaban sus padres herederas, &
falta de varones, convocando, para que les jurasen fide-
lidad y pleito homenaje, las Cortes del reino.—Desde
12 ereacion del titulo de principe hasta el reinado de
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D. Enrique TV, sélo una infanta, dofia Catalina; pri-
mogénita de D. Juan I, fué titulada princesa, y-eso
en el acto de jurarla y no mds, sin dejar de ser Hama-
da infanta en todos los demis casos. Desde los Reyes
Clat6licos hasta nuestros dias, todos los hijos primogé-
nitos se han llamado ya al nacer principes y todas las
hijas infantas, sin exceptuar la augusta madre de V. M.
segun ha expuesto.— Y del reinado de Enrigue IV no
hay que hablar; que no ha de ser fuente de derecho, ni
regla 0 norma para nada, aquel periodo andrquico de
la hastoria patria. -

» Bl resamen de esto es que el titulo de prineipe, pro-

pio delos hijos varones del rey, segun reconociolaCons-.

titucion de 1812.1o han obtenido, 4 falta de varones, las
hembras, cuando log monareas han tenido 4 bien con-
cedérselo; mas mo para darles derechos, que ellas por
lag leyes tenian, sino para condecorar y realzar mds
todavia la autoridad de sus personas. Resulta, ademads
que, correspondiendo el titulo de Asturias 4 la heren-
cia de una gran parte, pero no de la totalidad de la na-
cion, no debe este aparvecer como indisolublemente
unido al de inmediato sucesor al trono espafol.
yPartiendo de tales bases, cree el Gobierno conve-
niente restablecer los seculares usos observados hasta
nuestros dias en esta grave materia, manteniendo el ti-
tulo de principe para los hijos primogénitos, desde gue

nacen; y conservando & V. M. la prerogativa que han,

poseido siempre sus antepasados de otorgar semejante
titulo, por faltar hijo varon, 4 cualquier infante, va-
ron 6 hembra, llamado 4 suceder euando lo estime
oportuno.

»Y, puesto que V, M. ha unido ya en si al titulo de
principe la denominacion de Astirias; y, siendo indu-
dable que desde el siglo pasado hasta ahora, tiene nue-
ramente Eﬂﬁﬂ: denominacion en favor suvo, el uso €o-
mun, y el universal asentimiento de la nacion espafiola,
ningun mconveniente ofrece, sino antes bien, notorias
ventajas, el que continden usando igual denominacion
los principes y princesas en lo porvenir.—Considerado
ya como titulo meramente honorifico en los dias del au-
gusto fundador de vuestra dinastia D. Felipe V,mnada
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perderd de su importancia, legitima por recobrar su
propio y genuino cardeter; v todas las provincias de la
monarquia comprenderdn ficilmente que, no pudién-
dose usar varias (denominaciones 4 un tiempo, natural

es que se adopte la.mds antigua’ entre las creadas con

igual objeto en los varios Estados que hoy constituyen
la monarquia. , | o

»Esta es la solucion tnica, que, ademds de ser con-
forme 4 la verdad histérica, muy falseada en la mate-
via, ge'ajusta extrictamente 4 la vealidad, y no estd en
gposicion, mas O MENOS directa, con el tecnieismo
constitucional.» | i | _
 Qonfesamos ingénuamente gque 10s encontramos
perplejos: paral contestar 'y dun- para: simplemente: ha-
cernosocargo de tantas: cosas heterogéneas como com-
prenden los parrafos trascritos; pero, comprometidos 4
tefutar pensamiento por: pensamiento todos ' cuantos
desordenadamente cstan espatrcidos por el predmbule,
hemos de decir siquiera dos palabras acerca de ellos.

Nuestros lectores juzgaran si con lo dicho hasta
aqui \por el Sr. Canovas, estd suficientemente demos-
trado; como, afirma, que el titulo en virtud del cual se
ha heredado y hereda la corona es el de inmediato su-
cesor, en armonia con las leyes y la Constitucion ac-
tual, Ni las leyes han establecido jamas titulo 6 nom-
bre especial para heredar la'corona, ni un titulo puede
ser nunca un derecho, puesto que el derecho naee de
condiciones que debe reunir el gue ha de digfrutarlo;
v si lag reune ya, posee el derecho-en’ virtud del cual
adquiere y usa los titulos 4 6l anejos; pero siempre Co-
mo una consecuencia (6 derivacion del derecho que es
anterior. Esto es elemental.

«Pero no: debe tratarse con ligereza, contintia el se-
fior Cénovas, lo que toea al principado de¢ Asturias.»
LY por qué con ligereza ni sin ella, sefior presidente
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del Consejo? Hubjera el Gobierno dejado las cosas en
el ser v estado en que se encontraban, que & eso ven-
dran por fin & parar, sin’ modicaciones al ceremonial
de la presentacion del régio vistago, y es seguro que
se habrian evitado todos los conflictos que pueden go-
brevenir, y todos los disgustos que al Sr. Cdﬂ{ﬁaﬂ le
ha pmdumdﬂ y esta llamado & producirle el decr eibf:}1r
incluso el ridiculo ante la Espaiia y la. Europa, ridicu-
lo que, dado su cardcter, debe mortificarle much@, y
del que nadie puede ya salvarle. )

«Que no se halla mencion de nada referente al prin-
cipado de Asturias ni ew las Cortes de Briviesca ni eu
las de Palencia.» Pues elaro y muy claro es queno ha
~de encontrarse, porque las Cortes no se ocuparon de:
semejante cosa. Este rasgo de erudicion traido al
predmbulo por los cabellos, no prueba que la creacion
del titulo de principe:de ‘Astirias fuese debida dla
prerogativa inherente 4 la corona de conceder toda cla-
se de grados y distinciones, porque quien lo probaria
en todo caso es el convenio de paz que D. Juan L.
ajusto con su competidor el duque de Lancastre, con-
venio que pudo hacer como tuviese por mejor, porque’
el rey entonces declaraba la guerra y ajustaba la paz'y
sus ‘condiciones sin la obligacion que tiene hoy/im-
puesta por la Constitucion del Estado, que, svbien re-
conoce al monarea entre sus atribuciones la de decla~
rar la guerra y hacer y ratificar la paz, es 4 condicion
de dar despues cuenta documentada & las Cortes.

Aun cuando concediéramos al :Sr. Cénovas que &
Dofia Maria, hija primogénita de Felipe 111, que sabe-
mos fué jurada heredera del trono, no la amaron prin-
cesa, con lo que quiere justificar que el titulo fué crea-~
do para los varones, no tendria gran fuerza en henefi-
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cio suyo nuestra generosa concesion, porque afirma 4
renglon, seguido que e aplied més tarde indistinta-
mente 4 hembras y varones, 81 bien, para cohonestar
algo tanta contradiceion, dice que lo 1ué con la diferen-
cia esencial de que 4 los varones se les aplicaba desde
€] punto y hora en que nacian, y <4'las hembras si lag
proclamaban sus padres herederas 4 falta de varon,

No -sabemrjs donde habra aprendido el Sr. Cédnovas
tanta herejia historica. En aquella época, y hasta el
auto acord&dﬁ de Felipe V, el trono lo‘heredaban in-
distintamente varones ¢ hembras, si tenian derecho 4
ello, no porque el rey su padre ‘les declarase con dere-
cho, sino por ministerio de la léy, y eran principes y
princesas herederos, y por consecuencia de Agturias,
gin necesidad de que se citasen las Cortes para que los
reconociesen y jurasen, acto que tenia lugar siempre,
para los principes de unoy otro seéxo, por indicacion
del rey, que era quien lag convocaba.,

No podia ser tampoco, como dice; para condecorar y
vealzar mas la autoridad de sus personas; porque suce-
de precisamente al contrario; esto es, que la circuns-
tancia de ser el que ha de llevarlo heredero del trono,
y 1o poderlo adquirir ningun- otro, realza y da valor é
importancia al titulo. |
- En cuanto 4 ser princesas desde el nacimiento las
herederas, 6 por concesion gratuita del rey, cuya tlti-
ma opinion quiere justificarse con el tiempo que se tar-
daba en reconocerlas 'y jurarlas, confundiendo asi las-
timosamente el derecho 4 serlo con el acto de jurar 6
mandar la jura, replicaremos que tanto en hembras co-
mo en varones, el juramento se ha hecho siempre, co-
mo no podia ménos de ser, 4 distintas edades de los
principes, y Felipe II fué jurado tal cumplidos diez

d
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meses de-edads su hijo Cédrlos a log quince afios; su
hijo Fernando al afio y medio; su hijo Diego 4 los cin-
¢o; su hijo Felipe al medio afioj y hasta el hijo de Feli-

pe'V, autor dela ley de exclugion de las hembras; fué

jurado 4 los dos afios.

Pero es particular que se escriba todo lo que ha es-
crito el Sr.. Cdnovas pareciendo como que tiende &
desautorizar el titulo de principe de Asturias; para
conservarle despues diciendo que puesto que lo kg lle-

vado el rey actual y:que desde el siglo pasado esta en -

en el wso comun con el universal asentimiento de la
nacion; deben continuar usdndololos principes y prin-
cosas en lo porvenir, si bien recobrando su antiguo y
genuino cardcter: y, para que no. falte su ‘correspon-
diente contradiccion 4 este ultimo razonamientoy afir-
ma en seguida que’ el titulo no corresponde 1m0 & la
parte dela herencia de un gran reino, y no 4 la totali-
dad de la nacion, por lo que no ‘debe este aparecer in-
disolublemente unido al de inmediato sucesor al trono;
idea peregrina, dela cual ya hemos dicho antes lo bas-
tante, v que mo sabemos si habrd sexvide al Sr. Ci-
novas, porque en este decreto todas las consecuencias
lag saca al revés, para deducir que los varones cuando
son inmediatos herederos tienen el titulo desde que
nacen, v las hembras, 4un cuando tengan la misma
condicion, cuando se les conceda. - i

El dltimo parrafo, en que afirma que la suya esla

solucion unica que estd conforme con la historia falsea:
da, 4 se ajusta & la realidad, y 0o’ estd ‘en oposicion
indirecta con la Constitucion, no lo entendemos. Su-
ponemos lo-que quiere decir; perono lo traducimos, NO
sea que lo hagamos mal, porque es algo griego.

Y digue diciendo el preambulo:

e ——————— | —r _'_.h;:_"":_'-.‘-' - -

#
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«Basta, sin_duda, Jo expuesto, para que V. M. se
haga cargo de las importantes razones que 4 su Go-
bierno asisten para aconsejar que se niegue la preten-
sion formulada en la respetuosa exposicion reciente~
mente elevada 4 V. M. por Ia provincia de Astirias,
sohieitando que se observe en el préximo alumbra-
miento de 5. M. la reina (Q. D. &.) lo que, por real
decreto de 26 de Mayo de 1850, se digné disponer la

augusta madre de V. M. para tales casos.

»Aun cuando aquel decreto, de cardcter constitueio-
cional, supuesto que junté en uno el derecho de here-
dar la corona y el de llevar el titulo de principe de As-

tirias, pudiera considerarse vigente, una vez derogada

la Constitucion de 1845, 4 la cual se adiciond; y des-
pues. de promulgada ya la actual Constitucion, nadie

8¢ atreverd 4 negar seguramente que lo que dispone un

real decreto puede otro real decreto derogarlo desde el
mstante en que tal es la voluntad del rey, como siem-
pre, fundada en el bien del Estado. Era ya muy bas-
tante el del 1.° del corriente sobre el eeremonial que ha
de observarse en el préximo alumbramiento de 5. M.
la reina para derogar cuanto se opusiera 4 su obser-
vancia en otro real decreto cualquiera.—Pero la mere-

cida consideracion que quiere V. M. guardar 4 la pre-

sentacion del antiguo y nobilisimo principado por una
parte, y por otra la conveniencia de que su reclamacion

sea desechada en términos que eviten otras de igual

indole en adelante, mueven al Gobierno 4 proponer

a V. M. que expresamente derogue en un nuevo real

decreto el de 26 de Mayo de 1859, en que ahora se apo-
van los representantes de Asturias.» |

Prescindimos del estilo, no muy conveniente, con que
principia el parrafo en un escrito dirigido 4 S. M. el
rey por el ministro responsable, y nos limitamos 4 ma-
nifestar la extrafieza general que ha producido 4 cuan-
tos han leido el predmbulo la creencia ‘en que parece
estar el Sr. Cénovas, de que lo que llama razones has-
ta alli expuestas sean suficientes para negar la expo-

sicion que la.provincia de Asturias elevo 4'8S. M. en
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stiplica de que el futuro heredero de la c,ﬂ?;aﬂf;a pudierq
sor saludado por ella como por la nacion entera, con el
trtulo de principe 0 Princesa de Asturias.. '
Cuanto lleva expuesto el Sr. Cdnovas no ¢s, como-
ya hemos demostrado y ¢oino nos Proponemos todavia
demostrar mas y de tal modo que ni 4 él mismo que-
de duda, sino un tejido de inexactitudes y sofismas de:
marea mayor. Fero en el supuesto de que fuesen ver~
dad, que es cuanto $e puede suponer, jautorizan .
nada ni pueden ser base para fundar la negativa? L
Vamos 4 concederle cuanto quiera: i
«Bs clerto, ciertisimo, estd admitido por todos, y €s:
sndiseutible, por lo tanto, que D. Juan I, haciendo uso-
Jegitimo de su prerogativa, fundo la dignidad de prin-
cipe de Astirias para los hijos varones que gozasen el
cardcter de inmediatos sucesores de la corona, y cuyo
titulo pertenecia 4 estos desde el momento de nacer.»
«Bs asimismo clerto que las hijas del rey, aun cuan-
do fueran inmediatas herederas del trono, no tenian
derecho 4 llevar el titulo de princesas de Astiirias,
ni aun de princesas s6lo, 4 no ser que el rey, {18ando-
de 1a facultad que ticne de conceder toda clase de em-
pleos , titulos, dignidades y condecoraciones, tuviese
% bien concedérselo, por gracia especial, cuando, segun
su criterio, lo aconsejen las circunstancias en que se
encuentra la real familia.» ' 0 '
«Es igualmente cierto que desde la fundacion dek:
titulo muy pocos principes herederos han llevado el
de Asturias.» |

«Hs cierto que casi todos han sido jurﬁdosj no con

el titulo de principes de Astirias, sino con el de prin-
cipes herederos, 4un cuando fuesen lo primero desde:
su nacimiento.» |




sy

.del 12 se derogd dos veces,una en 1814 otra.en 18
 fué de nuevo puesta en vigor otras dos veces has-
ta 1837 que se reformd, y el derecho & reinar las hem-
'bras se ha restablecido’ siempre que 1o ha sido el siste~

37
«Bs igualmente cierto que los monarcas, desde la
union de los reinos de Castilla y del Aragon, creyeron

.que el titulo de principe de Astirias no era suficiente,

por, su circunstancia de localidad, para los herederos

de la corona, Y les parecio preferible emplear el de
principe de estos Teinos,» -

«Y es, por ltimo, cierto que durante todos los rel-

_nados de la casa de Austriay dela de Borbon hasta
fines del siglo anterior, en que, segun el Sr. Cinoyas
dice (y esto para contradecirse por centésima vez),

tione ladenominacion. de principe de. Astirias en fa-
vor suyo el uso comun y. el universal asentimiento de
la nacion espafiola, no se conocieron principes ni prin-

cesag de Astirias, sino prineipes 6 princesas del reino.»

Pues, suponiendo todo cierto, llegamos, como no
puede ménos de llegarse porque la historia y los tieni-
pos 1o se borran, & 1812, y en este aho cambia el sis-
tema de gobierno absoluto, que, esta basado en deter-
minados principios fijos, ¥ se establece el sistema de

_gobierno constitucional, basado en principios. Hjos

tambien, pero diferentes; y la. Constitucion preseribe

.que- el inmediato heredero del trono se titulara prin-
cipe de  Asturias, y establece el derecho de sucesion
-en virtud del que se reconoce el de las hembras 4 cefiir
Ta corona con las condiciones de todos sabidas.y ante-

riormente expuestas, ¥y queda, (como: es consiguiente,

nulo lo que anteriormente, sé liciese en contrario.

Y i esto no le parece bastante al Gobierno, que de-

' biera bastarle, porque gun cuando la Constitucion

4

25,
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wia constitucional, cuyas raies estdn en el cédigo
de 18192; ahi tiene-la pragmatica sancion de 1830 (me-
jor diriamos de 1739), que, derogando la ley sdlica, de-

volvio tambien & lag hembras el derecho de reinar con:

preferencia 4 los varones de inferior grado y linea.
¥ si esto no basta, ahi tiene las Constituciones.
de 1837 y de 1849, que ostablecen la sucesion 4 la co-

yona en los mismos términos.
Y s esto no basta, ahi tiene el real recreto de 29 de

Mayo de 1850, de cardcter constitucional, que junté:

en uno el derecho de heredar la corona y el de llevar el

titulo de principe de Asturias. |
Luego el Gobierno no podia fundar su negativa &

la solicitud en todo aquel curso de historia especial ni

en aquellas consideraciones'en que la funda, porque se

lo impedian leyes posteriores vigentes que habian anu-

lado cuanto 4 ellas se oponia, sino haber dicho puray

simplemente, segun su doctrina: «Que no estando en

vigor cuanto se referia ¢ las princesas de Asturias én.

el decreto de 1850 por haber sufrido éste variacion, con
motivo del de 1.° de Agosto de este afio fijando el cere=

monial para la presentacion DEL HIJ0 6 HIFA que dé

¢ luz S. M. la reina, no hé lugar ¢ la pretension, pues:

{0 ‘que la comision de Astirias debe ceitirse & lo' que’

preseribe este wltimo.»

De esta manera no habria tenido necesidad de'de-
rogar en totalidad el de 1850, ni mucho ménos al mis-;

mo de 1.° de Agosto que tambien queda derogado, 4

pesar de los'pocos dias que cuenta de nacimiento, en
una parte muy esencial, que ha debido, por cierto,:
afectar 4/1a comision: del principado’ més atn que la-
disposicion que la privaba de reconocer, como todo el
resto dela nacion, princesa de' Asturias & la inmedia~

=
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ta heredera del trono si S. M. lareina daba 4 luz una

“hembra.

Y efectivamente: el Sr. Cénovas del Castillo, sin
duda por la merecida consideracion que S. M. quiere
ouardar 4 la representacion del antiguo y nobilisimo
principado, no contento con los primeros golpes dados
4 ésta en 1.° de ' Agosto, remacha el clavo el 22 del
mismo mes, y disponiendo ‘cosas: contrarias é las que
habia aconsejado al rey veintidos' dias antes, coloca &
log representantes del mobilisimo primcipado en la si~
tuacion mas eritica que puede colocarse 4 nadie-

Bl art. 1.0 del decreto de 1. de Agosto, dice: €ASIS-
pirAN A TA PRESENTACION DEL PRINCIPE DE ASTU-
RIAS O INPANTA QUE NAZCA , los ministros de lacoro-
na, los jefes de Palacio, una diputacion de cada uno
de los Cuerpos colegisladores, LoS COMISIONADOS DE
ASTURIASY ete., ete. | - |

Como se ve. este decreto, que fué el que 1ijo el cere-
monial, dice: «que, sea varon principe de Astirias 0
hembra infanta & secas, los comisionados de Asturias,
ASISTEN A LA PRESENTACION.» |

Pero el decreto de 22 de Agosto dice en su ar-
ticulo 5.°: |

«Con arreglo 4 lo prevenido en el real decreto de 1.°
del actual, los comisionados de Asturiag seran citados
4 Jas habitaciones del real palacio, tan luego como £6
presenten sefiales del alumbramiento de mi muy ama-
da esposa. Pero solo en el ¢aso de ser varon el hijo
con que me favorezca la Divina Providencia, podran
asistir con log demds testigos 4 la presentacion del
principe; retirandose si fuese infanta, segun se prescil-
bi6 por el real decreto de 2 de Octubre de 1830, antes
de nacer mi muy querida madre Dofia Isabel IL.»

Y éste ordena muy claro que si es infanta se retiren

vy 1o asistan 4 la presentacion.
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Pero eita retivada se ordena, segun dice el articulo,

para cumplir lo que previene el real decveto dell.

L

fjando el ceremonial, esto es, para:gue asiston ¢ lo
presentacton del principe de Astirias 6 de la infanta;

asi es que los comisionados de Asturias se ven forza~
dos 4 combinar el medio de asistir 4 la presentacion de

o infanta para compliv el art. 1.2 del decreto que fija
el cerernonial; y de retirarse antes que Ja presenten
para cumpliy el de 29 de Agosto, que se dié precisa-
niente para que aquél fuese en todas sus partes respe-
tado: mds claroy asistir 4 la presentacion, retirdndose
' antes que tenga lugar la presentacion.

" Declaramos, pox muestra parte, que-si esto no es una
broma, 16 sabemos qué nombre darle. 1
. Pero ol decreto-de 1850, ¢ puede legalmente dero-
oarse por un simple decreto? Nadie se-atrevera a ne:
garlo—dice el sefior presidente del Consejo—derogada
la Gonstitucion de 184h y promulgada la actual. Pues

hay muchos atreyidos gueincurren en este pecadoy ¥
estdn comprendidos en el anatema que desde el tripo-

de oubernamental les lanza 8.8:, porque tienen la 1m-
becilidad de ereer que ¢l decreto de 1850, que es de‘ca-
récter constitucional, y por lo tanto forma parte de
nuestro derecho politico, no debe derogarse ni dun mo-
diﬁea,_rﬁe_ sino por log ‘tramites ‘y las formalidades que
las leyes prescriben; y ese cardcter constitucional 1o
conservaba despues de no estar, vigente la Constitu-
cion de 1845, y despues tambien de promulgada la ac-
tual, como lo reconocié el mismo Sr. Cénovas cuando
e}ipid__i'tﬁ la real 6rden de 24 de Marzo de 1875 que 1o
podia haber expedido en otro caso. | , . .. - i

Pero el tratar: esta cuestion ,'_ algo 111519_' complicada
de derecho, no entra, como. dijimos al empezar, €

I —
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ntestro proposito, y esperamos . que con toda solemni-
dad sea debatida en los Cuerpos colegisladores por
personas’competentes. R

Y termina el preambulo y decreto:

A falta ‘de razorles: histéricas y juridicas dos'son
lag censuras que dirigiran’ indudablemente algunos &
osta, medida.— Fundardn la primera en la aparente
contradiccion que resulta entre las opiniones que ex-
pone & V. M. hoy el ministro que suscribe, ylareal
srden de 24 de Marzo de 1875, firmada por el mis-
mo, concediendo, en' nombre de V. M., & su augusia
hermana mayor el titulo'de princesa de Agttrias.—
Tendrs por fundamento la segunda, la ‘supuesta inuti-
lidad de volver & tratar un punto, bien 6 mal resuelto
freinta afios hace.—— A ambas objeciones. se: adelanta
ol Gobierno 4 responder brevemente. ok

»Nunca habria aconsejado & V. M. el ministro que
suscribe que se desprendiera de la prerogativa, diver-
qn8 veces ugada por sus antepasacos, de -reconocer ¥
proclamar cono pfillﬂ-ﬂf&&,fﬂh&&ndl} yaron, 4 la herede-
ra legitima del trono; ni es hoy tal su inteneion cier-
tamente.— Por el eontrario; aumque el decreto de 1350
no existiese; hubiera aconsejado en: 1875 & Vii M. que,
sndandose anicamente’ en la razon expuesta 4 la-ca-
heza de lay real 6rden’de que se trata, por ser ella bas-
tante para el caso; devolviera en tal momento y sazou
el ranco de princesa 4 su augusta hermana. _
~ »Declaradas por V.. M. sin fuerza ni vigor las Consti-
tuciones de 1845 v de 1869, desde antes de entrar en
la Peninsula; suspenso;sin el concurso de V.. M., por
cierto, el régimen parlamentarioy sin texto vigente de
Constitucion que -determinara’ la sucesion al tronos
disputado por las armas ¢l fineontestable derechos de
la ley de Partida, que de todas suertes representa-
ba V. M.: la vida de V. M. en riesgo, sin duda hon-
TOS0, aungue en alouna 0CASLON: @XCesIVO; POT S11 CONS-
tante deseo de concurrir 4 los campos de. batalla; pre-
sente 4 1os ojos de todos una abdicacion, Cuyo genuino
sentido no debia ofrecer dudas, ni 4 la generosa madre
que - espontaneamente la hizo, ni & los ministros
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de V. M., pero que no por éso dejaba de ser entendi-
day discutida, en contrarios conceptos, recorddndoge
con error los motivos que hicieran, remar dos veees 4

FEIIP'E "\T- dﬂﬂlﬂﬁiﬂd{}jﬁﬂren V. M: pﬂrﬂ; 13&1‘1{:3&1‘ 1l QHB

contrajese en algunos afios Matrimonio; vigente, en

fin, una dictadura no nacida & la sombra del trono
de V. M., ni creada por sus ministros monarquicos;
concentrados por virtud de ella todos los poderes del

Hstado en V. M. y su Gobierno; fug, s duda, la real
orden de 24 de Marzo de 1875 el ‘ejercicio legitimo de

una prerogativa, en todo tiempo inherente 4 la coros
nas pero fué tambien un acto degobierno, palpable-
mente impuesto por las cirunstancias, que ne podia.
originar obligacion ni precedente para tiempos y con-
diciones normales. fi
~ »Anheloso, no obstante; aquel Gobierno por apoyar
todo lo posible sus resoluciones en precedentes legales,
tomoé provisionalmente su sistema electoral, y el Se-

nado, dela Constitucion derogada de 1869; mantuvo:
las prerogativas de la corona en el ser y estado en que:

- las puso la de 1845, abolida tambien, y hasta acepto
leyes promulgadas & nombre. de la republica federal; y
con idéntico sentido invocod el texto del real decreto

de 1850 en la real Grden de 1875, ya varias veces cita-:
dag sin que por ninguna de tales resoluciones se haya

él {-uzgadﬂ:ni le haya nadie juzgado incompetente para

aplicar sus genuinos principios y sus propias solucio--
nes en tiempos normales, y en cuantas ocasiones se

han ofrecido: despues. Otro tanto. han hecho, y procla-

mado muchas veces, y no sin razon, los hombres pu-

blicos, que, por salvar al pais, asumieron la responsa-

bilidad politica 'del golpe de Estado de 3 de Enero

de 1874, con todas sus consecuencias inevitables. |

»Pero si la derogacion de lo dispuesto en el real de-
creto de 1850 fuese indtil 6 poco interesante al Hsta-
do, seria la censura justa de todos modos; que no €8

propio de hombres & quienes el rey conffa tan graves
funciones malgastar ¢l tiempo én restablecer la exacti-
tud de los textos y de los precedentes histéricos, aun-
que les guie el honrado propésito’ de desvanecer erro-
res, ni cambiar por mero gusto aquellas cosas que tal

tﬂ.—.—_-.___ e
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y como existen pueden buenamente continuar, sin vi-
«ible menoscabo de la monarquia y de la patria.—Con-
viene examinar, pues, sital objecion seria fundada, y
por fortuna, sefior, lo mas importante que hay que de-
cir, lo deja ya expuesto 4. V. M. el mimistro que sus-
cribe. | ’ ' -

»La prevision patridtica con que desde hace tres'si-
olog han mantenido independientes el derecho de su-
cesion v el prineipado log monarcas espatioles; renova-
da por los legisladores de 1887, 1845 y 1876, no debe
faltar nunea en lo que toca 4 esta materia y tenia que
hallar natural empleo en la ocasion presente.—Bajo el
agpecto nacional y constitucional no puede menos de
ser conveniente, por lo tanto, la derogacion del real
decereto de 1850 que innecesaria € inexactamente con-
fundié ambas cosas. |

»Una vez derogado aquel decreto, todos los varones
primogénitos de los monarcas llevaran, como lo llevo
desde ‘el punto de nacer V. M., el titulo de principe
de Astdrias.—Y en cuanto 4 los infantes é infantas
hijos 6 hermanos, que segun la Constitucion sean m-
mediatos herederos , la corona determinard cuando
deben 6 né llevarlo, segun su propio criterio, y consi-
derando  las circunstancias en que a la sazon se en-
cuentren la real familia y la nacion.—Patente esta en
1a historia el espiritu que en tales casos ha solido ani-
mar 4 los monarcas.—Cuando el nacimiento de here-
dero varon se retardaba; cuando habia, ¢ podia haber
alouna contienda referente & la sucesion; cuando por
hallarse enfermos 6 en edad avanzada, no contaban
con probabilidades de lograr més hijos, teniendo solo
hembras por herederas; cuando por alguna otra causa,
en fin, reputaban conveniente condecorar 4 la infanta
heredera con ‘el titulo de princesa, asi lo hacian, apro-
vechando la ocasion del juramento de fidelidad que &
varones y hembras prestaban entonces las Cortes de
log diversos Estados que formaban la monarquia. No
mediando alguna de tales circunstancias, aguardaban,
por laroo tiempo 4 las veces, que hubiese 'varon para
tener principe, permaneciendo entre tanto el principa-
do vacante.
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Para que 4 D. Felipe 1V se le ocurriese declarar 4
su hija Dofia Maria Teresa,princesa, y hacer que le ju-

rasen, fdelidad las Cortes, fué menester que trascur;
rlesen muchos afos sin que tuviera la corona heredero

varon y hallarse ¢l enfermo v en edad avanzada; pero

consultado con tal motivo el Consejo de Estado, fué
de dictamen que no S€ declarase princesd, ni e jurase

¢ 1o infanta, por varias razones, ¥ entre ellas, la de
que no debia, pexderse adn la esperanza. (e que contra-
yendo nueyvo matrimonio tuviese el rey yvaron, como
en realidad sucedi6,—Tampoco se, Tesolvio Fernan-
do VII & que se declarase princesa y jurasen las Cor-
tes por heredera a la augusta madre de V. M. sino
cuando el segundo fruto de su ultimo enlace fué tam-
bien hembra, y sus cORtinuos achaques le hicieron te-
mer fundadisimamente que no tendria, ya varon.—tbor
tal manera §¢ procuraba eyitar en los anteriores reina-
dos el cambio frecuente de nombre en las infantas, ac-
cidentalmente herederas, siempre expuestas 4 dejar de
ser]o, ¢ en visperas de volverlo & ser, sobre todo en los
prineros afios de matrimonio de log reyes. o i

»En vista de lo expuesto, no puede imparcialmente

]

afirmarse que sea indiferente el mantenimiento 6 la

revocacion del real decreto de 20 de Mayo de 1890; ¥
de conformidad. con ello, y por todas las demés consi-

deraciones anteriores, el presidente de vuestro Conse-
o de ministros, de acuerdo con el MISMO Consejo, tie-
pe la honra de someter & la_ aprobacion de V. M. el
adjunto proyecto de decreto, . eyl 250
“YMadrid 22 de Agosto de 1880.—benor, % los reales
piés de V. M., Antonio Ganovas del Castillo.
: _ REAL DECRETO. ¥
yDe conformidad con lo propuesto por el presidente
de mi Consejo de ministros, de acuerdo con el mismo
Consejo,. |

»Vengo en decretar lo a_igiﬁente:

que lo tenga entendido y le sirva de reglaen 10 fubnro.

F_.

N ——

»Articulo 1.2, Se deroga elreal decretoide 26 deMa-
_yo de 1850. Esta derogacion, asi como las demas dis
posiciones. contenidas en el presente decreto; se comuT
nicaran. 4 la diputacion provincial de Astirias, patas
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sArt: 2.0 Los hijos varones del monarca reinante
que, conforme 4 la Constitucion del Estado, fueren in-
mediatos sucesores 4 la corona, continuaran gozando
desde que nazcan, del titulo de principes, y usardn la
denominacion de principes de Astinias. -

"y Art.3.0 Tos demds infantes ¢ infantas, que fueren
inmediatos sucesores 4 la corona, podran llevar tam-
Lien el titulo de principes ¢ princesas de Agturias:
vero solamente cuando dicha dignidad les sea otorga-
da por el rey, en virtud de su constante nrerogati-
va, expresamente reconocida en la Constitucion del
Hstado. _ (5 A5 _

sArt. 4.9 A los infantes 6 nfantas, inmediatos su-
cesores 4 la corona, se les hardn, miéntras lo sean, log
mismos honores establecidos para los principes de As-
firias, de conformidad con lo que se dispuso por real
docreto de 18 de Octubre de 1830 respeto & miaugusta
madre dofia Isabel IT despues de su nacimiento.

A1t 5o Con arreglo & lo prevenido en el real de-
croto de 1.0 del actual, los comisionados de Agturias
serén citados 4 las habitaciones del real Palacio, tan
luego como se presenten sefiales del alumbramiento de
mi muy amada esposa. Pero sélo en e] caso de ser va-
ron el hijo con que me favorezca la Divina Providen-
¢ia, podrén asistir con los demas testicos 4 la presen-
tacion del Principe; retirdndose si fuese infanta, segun
<o preseribié por el real decreto de 2 de Octubre de1830,
antes de nacer mi muy querida madre Dofia Isabel 11.

»Art. 6.2 Queda derogado todo lo que directa 6 1n-
directamente se oponga 4 la ejecucion del presente de-
creto.

»Dado en palacio & veintidos de Agosto de mil ocho-
cientos ochenta. — Alfonso. — El presidente del Con-
sejo de ministros, Antonio Udnovas del Castillo.»

Esta es la parte més lagtimosa del preambulo del
cdlebre decreto. Bl Sr, Cénovas, con una prevision que
cin duda habran admirado propios y extrafios, sabien-
do con matematica exactitud cudles son las censuras
que indudablemente han de dirigirse por algunos 4 la
medida, y suponiendo que suobra va 4 ser premiadacon
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ana horrorosa silba, las sale al encuentro y se adelanta
4 contestarlas, asi como para dar por terminada la dig-
cusion y marcharse 4 dor mir tranquilo. No estaria el
v, Canovas muy seguro de la bondad de su fenome-
nal concepcion, ni de la solidez de la doctrina en que la
funda, cuando siente asi como cierta especie de remor-
dimientos y se coloca las vendas antes que le infieran
Jas heridas.

iSepropone el Sr. Cinovas del Castillo, saliendo al
encuentro de las dos censuras que dice han de dirigirle
indudablemente,, justificar la bondad del decreto que
supone no presenta otros puntos vulner ables? N6, Tie-
nedemasiado talento, justamente reconocido, para creer

gne 4 la resolucion de 22 de Agosto no se le pueden

hacer ni se le hardn mas objeciones que Jas dos que
apunta, que, bien examinadas, no tienen importancia
con relacion 4 las demds y & la esencia del decreto, por
que son principalmente relativas & su personalidad.

El Sr. Canovas ha buscado, rebuscado y plesentad{s
por si mismo esas dos censuras para ver de conseguir
que, fijdndose en ellas, sean los flancos por donde le
combatan, eligiendo asi un campo en 6 que pueda,
sino salir victorioso, que eso ya sabe es imposible, que-

dar ménos derrotado, porque una y etra se prestan 4

la discusion de sofisma que ¢l maneja pelfer::tmnenﬁe, y
porque le ofrecian favorable ocasion de emplear el n-

ceesario en fumigarse 4 i propio con la modestia qu&_

acostumbra.

Los puntos mds censurables no son {?Sﬂf:u Sp. C4no-
vas: son los ya expuestos. Son todas las ideas expre-
sadas en el preambulo ya combatido; pero, puesto
que 5. 8. lo quiere y 4 ese terreno trae Ia cuestion, en
ese terreno tambien la aceptamos, seguros de demms-

e

.

s




i gy

-__r I*-..

o

47 :
trar que no ha estado més acertado que en todos los
demds puntos histéricos, juridicos y politicos que le
han servido de base.

Fundardn la primera—dice—en la aparente contra-
diccion que resulta entre las opiniones que expone
hoy 4 5. M. el rey ylareal 6xrden de 24 de Marzo de 1875
firmada por el mismo, concediendo & dofia Maria Isa-
bel el titulo de princesa de Asturias.

Respecto 4 lo que llama aparente contradiccion, que
no es aparente sino real y efeetiva, poco debemos decir;
porque por una parte no tiene interés que el Sr. Cd-
novas se contradiga 6 deje de contradecirse,. habiendo,
como hay, medios faciles de corregir esas contradiceio-
nes, que, en altimo término, han de venir 4 pesar
sobre su personalidad , muy importante, si, pero no
tanto que sus voluntarias desgracias conmuevan el
mundo; y por otra, nos tiene tan acostumbrados dieho
sefior & las contradicciones, que constituyen en él, por
decirlo asi, una segunda naturaleza, que & nadie ad-
miran ni chocan ni aun se fijan en ellas, siendo ne-
cesario que ¢l mismo llame la atencion para que esto
suceda. - Sl E _

La vida publica del sefior Cdnovas, bajo el aspecto
politico, es una serie no interrumpida de contradiccio-
nes orandes v siempre injustificadas, y sin escripulo
se ha libremente paseado y recorrido desde las teorfas
mig avanzadas del progreso hasta tocar log limites del
absolutismo. El predmbulo del decreto, consecuente
con las practicas de esa vida némada, es un plantel de
contradicciones; y hasta el articulado, 6 sea la parte
preceptiva, se halla en contradiccion con el de 1.° de
Agosto que quiere ratificar,y, lo que es mis raro, hasta
con sus mismos articulos entre si. Juag contradiceiones,
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pues, No 1oS sorprenden. Lo que seguramente nos

gorprenderia es que 1O lag hubiera.

Dice el Sr. Canovas que Gamds habria aconscjado al
monarca desprenderse do 1o prevogativa, fantas veces
usada por Sus antecesores, de reconocer y proclamar
princesa de Asturias 4 las herederas inmediatas dela

corona & falta de varon.» | HFE
 Prescindiendo de que tal prerogativa no ha exigtido
jamds, puesto que las hembras herederas inmediatas
del trono han sido sigmpre princesas de Astirias por
derecho propio; si de ese modo pensaba, por que
aconsejé 4 S. M. lo contrario? yPor qué no'lo mani-
fosto asi? La real orden de 1875 se expidid & conse-

dencia de un consejo dado al monarea, consejo que
so fundaba en algo, y ese algo ha de serlo que del
' toxto de 1a veal 6rden se desprenda, porque sino fuese
ast, no habria medio de entenderse y seria ¢émodo
buscar la irresponsabilidad de los actos admitiendo €o-
mo aceptable la idea de que los ministros pueden acon-
gejar una cosa, y Una vez aceptado el consejo, obrar de
scuerdo con 6l aun cuando opinen en contrario. Hay
que leer y cotejar lo que dicen los dogumentos; ¥ de
ellos, y no de lo que gratuitamente quiera afirmar aho-
va o] Sy, Cénovas, deducir lo que la razon dicte-

Bl real decreto de 26 de Mayo de 1850, despues de
demostrar el perfecto derecho de las hembras inmedia-
tas horederas del trono 4 ser, desde que nacen 6 desde
que son tales herederas por circunstancias accidenta-
les, princesas de Astirias, dice terminantemente qué
conforme ¢ lo establecido POR TODOS [0S REYES PRE-
DECESORES Y LA COSTUMBRE ANTIGUA DE Egpafa 80-
bre la categoria que deben disfrutar o principes SUes
soves inmediatos ¢ la corona, CON ARREGLO A LA Cons=
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TIPUCION DE LA MONARQUIA, sin distincion de varones
O hembras, CONTISUARAN denomindandose principes de
Asturias, con las prerogativas, ete. Obsérvese de paso,
para consignar otro triunfo del Sr. Cdnovas, que aqui
se dice: CON ARREGLO A A CONSTITUCION DE LA MO-
NARQUIA ¥ la Constitucion de la monarquia entonces
vigente era la de 1845H; una de las tres que corrigieron
y enmendaron los legisladores para anular la de 1812,
gue ordenaba titular al heredero del trono principe
de Asturias, porque estos legisladeres tuvieron gin
duda presente todo lo bueno que dice el Sr. Canovas
para sustituir el nombre 6 titulo honorifico de princi-
pe de Asturiag por el de inmediato heredero, ¢ inme-
diato sucesor. e . |

Pues la veal 6rden de 24 de Marzo de 1875 expedida
por el Sr. Udnovas, dice: Que para prevenir las dudas
que nacer pudieran en lo futuro por lo que toca al prin-
cipado de Asturias, TiTULO CONSTANTE DE LOS PRIMO-
GENITOS DE NUESTROS MONARCAS SIGLOS HACE, 8¢ (e~
claraba que el titulo y dignidad de princesa de Asti-
rias correspondia & la serenisima senora infante Dofia
Maria Isabel. Si la fundd, pues, en que principe de
Asturias era titulo constante de los primogénitos de
nuestros monarcas siglos hace, cuanto dice ahora res-
pecto’ 4. que invocd el texto del real decreto de 1850
para apoyar en todo lo posible las resoluciones en pre-
cedentes legales, no tiene hase, y es decir por deciry
por salir de un mal paso.

;Cudndo hemos de creer al Sr. Cénovas: entonees 6
ahora? jCuando habia estudiado mejor las cronieas y
los codices y los manuscritos? jCuando afirma que el
titulo ha sido constante de los primogénitos de nues-
tros monarcas 0 cuando afirma lo contrario? ;Y 4 esto

A
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Tlama eldr. C4novas aparente contradiccion? No estd
£aliz en el calificativo. ' |
Ni tenja para nada Hecesidad de invocar el texto del
veal decreto de 1850, porque oste decreto, aunque de
caracter constitucional, és decir, de ese caracter que no
puede derogarse por otro decreto en los términos que
se Tia hecho, noO establecio ningun derecho nuevo, que
va venia establecido desde antiguo ; sino que declard
que con arreqlo @ la Constitucion de Lo monarquia la
dignidad de principe de Asttrias pertenecia & log here-
deros inmediatos de la corond qin distincion ‘de varo-
nes ni hembras. ' |
«Sin fuerza ni vigor la Constitacion; suspenso el
régimen parlamentario; sin texto vigente de sucesion;
Son una euerra civil donde se disputaba el derecho al
trono; con S. M. o] rey en campanas; con la, interpreta-
“cionque s€ quisiera dar & 1a abdicacion de la remna dofia
~Teabel IT; con la Jemasiada juventud del rey queno
debia adn casarse; con una otadura vigentes; conlos
poderes todos concentrados en el rey y st (Gtobierno;»
con todas estas cosas que cita el Sr. Canovas y obras
“nitchisimas m4s que habria podido citar para hacer
snterminable la lista y darse aires de profundo conoce:

dor de las situaciones que deben engendrar qctos de g0-

Lierno de efecto, no eranecesaria la veal srden de 1879,
porque habia heredero inmediato’ al trono, ¥ éste he-
‘redero era la princesa dofia [sabel, princesa de Asti-
rias desde que su hermano D. Alfonso fué rey.

Y si todavia queremos suponer y . dmitir que habia
dudas v era conveniente hacer la Jeclaracion, bastaba
que fuese sencilla y sin referencias ni hojarascas que
produjeran confusion. Jris

«Tendrs por fundamento la segunda censura gue di-
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rijan 4 la medida—continta el Sr. Cdnovas—Ia supues-

tainutilidad de volver & tratar un punto, bien é mal
resuelto treinta afios hace», afiadiendo : «que si efecti-
vamente la medida fuese inatil 6 poco interesante al
Estado, seria esa censura justa de todos modos.»
1Ab, sefior presidente del Consejo de ministros! Si
la medida no fuese mis que inutil 6 poco interesante,
nada podria importar, porque, & mis 6 ménos fecha,

10 habria producido otro resultado que pérdida de

tiempo; cosa baladi tratdndose de un Gobierno que
plerde meses y afios sin aplicarle 4 los trabajos necesa-
rios al desenvolvimiento de las fuerzas vitales y ade-

Aantos del pais.

L] : ’
Du sefioria tiene razon al tratar este punto en el

preambulo, y es quizas el inico en que la tiene, cuan-
do dice: «que no es propiode hombres 4 quienes el rey
»eonfia tan graves funciones como las de Estado, mal-
»gastar el tiempo en restablecer la exactitud de los
»textos y de los precedentes historicos, aunque los guie
vel honrado propdsito de desvanecer errores, ni cam-
yhiar por Mmero, gusto aquellas cosas que tal y como
yexisten pueden buenamente continuar sin visible me-
ynoscabo de la monarquia y de la patria.»

Pero S. 8., que escribe este parrafo de tan excelente
doctrina, ha malgastado el tiempo que hubiera podido
aplicar & algo 1til, no ya en restablecer la exactitud de
log textos y de los precentes histdricos, sino en falsear=

los de tal manera que no los conocerian, si hoy vivie-

senyni dun los mismos historiadores més renombra-
dos de Espafa; y ha cambiado cosas que existian sin

berjuicio para nadie, con ofras tan originadas & tras-

tornos; desgracias y guerras, que no tienen nada que
pedir; y en este sentido no es posible que el decreto
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de 22 fle,AgdSt-:j deje de jmpresionar viva'y dt’_}hi‘ﬁﬂﬂa—-
mente & cuantos aman 1a patria y el sisterma constito-
cional, invariable’y forzosamente unidos a4 la monar-
quia y dinastia de D. Alfonso NOTTEhitos it Susrolia
Y jque Adatos, queé argmneﬂtms v que 1'a:zun¢g-mgjg-
“nfelices los que ha llevado el presidente del Consejo
2l predambulo para demostrar que el decreto es utilé
interesante al Estoudo! | i
La revision patridtica COD que los monarcas ham:
manienidy independientes desde hace tres siglos el do-
vocho de sucesion y el I.‘.r?iﬂﬂi}ﬁlﬂdﬂ (cosa que 4 la verdad

10 g6 aviene muy bien con aquello de «titalo constan--

. to de los primogénitos de nuestros monarcas siglos:

hiace») 10 ha oxistido, y la historia y lag Tesoluciones.
v los hechos dicen lo contrario, ast €OMO 1O ha existi-
1o tampoco en la mente de los legisladores de'1887,
1845 y 1876. 1 B
La pretendida prevision con que estos legisladores
cenovaron tal independencia; enmendando y corrigien-
do 1a Constitucion de 1812, esta contestada en el real
Jooreto de 1850, en que se dice: «que con arréglo @ la

Constitucion de la monarquia eontinuaran Hamindose:

principes de Astirias los herederos mediatos del'tro-
1o, sin distincion de varones ni hembras»
Fste decreto esta vofrendado por el duque de Valen-

cia y propuesto 4 S, M. con acuerdo de un Minigterio-

en que figuraban D. Juan Bravo Murillo'y D Ma-
auel Arrazola. Tenemos tal yez ' la candiderz de creer
que los-dos Altimos como jurisconsultos, yel ljl'imei'a-
como politico, no han de ser recusados por el B Ca-
novas ni ha de suponerlos poco versados en Tos ‘asui-
tos de Estado, como (auctoritate Propria ) hizo con
1os historiadores. ' |

cm
n
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Eu cuanto 4 esa misma prevision patrittica db los

monarcas durante tres siglos, para mantener indepen-
dientes el derecho de heredar la corona y el principado

de Asturias, tenemos que. recm dar un poqmt{} de histo-

ria, parte con datos que nos suministrara el Sr. Céno-
vas, y de los que haremos uso aun cuando sospeche

que le acusamos cantmdmmone& y parte con dﬂt{}“i

que 1o ha empleado.
En el siglo xuv, desde 1388 que se fundd el titulo

de principe de Astdrias hasta- el ano de 1580 en el si-

glo xvi1, es decir, dmante ciento noventa v dos afios,
casi dos siglos; no podremos tener du&m porque el
mismo Sr. Cldnovas. nos dlce que el pmmer heredero

al trono que se jurd principe de estos reinos y no -de
Asturias fue el hijo de Felipe 1T Namado D. DlEﬂ'ﬂ,
y este principe fué jurado en la capilla de Palacio

en 108{} ; Quedamms pues; fuera de discusion este es-

pacio de tiempo, porque el Sr. Cmmvas lo resta, y no

es mucho forzar el sentido suponer que durante ¢l no

mantuvieron mdepenchentea los monarcas el derecho de

sucesion y el principado. Podrian tal wez desearlo, in-

tentarlo quiza hasta con peraevemnmﬂx, pero no. C{}HSI-
guieron mantenerlo independiente.
Toualmente hemos de eliminar el qlglﬂ WIII y 1o que

_va, emrrxdﬂ del XIX, 0 Eean clento setenta y nueve aflos

y un pico, porque 108 ha dicho tambien el Sr. Cano-

¥as, para demostrar que los herederos mmmhatm de la
_corona yarones son y deben llamarse principes de As-
turias desde que nacen, lo siguiente. Y siendo indu-
dable que desde el si glo pasado hasta ahora tiene nue-

yyamente esta denominacion en favor suyo el uso co-

omun v el universal asentimiento de la nacion espa-
wfiola, ningun inconveniente, sino ventajas oirece,» ¢tc.



b4

No. debiéramos decir més de este periodo; ‘pero.
tanto porque no nos conformamos con s6lo el 8o o=
mun y el asentimiento universal de la nacion—duir
cuando para nosotros esto es mucho—cuanto ‘porque:
decir que desde el siglo pasado sin determinar el afio
1o nos parece claro, hemos de buscar algo que sea ofi-
cial y que no pueda recusarse por el Sr. Canovas del
Castillo. _ N

Don Felipe V, que reinaba a principios del si-
olo xvir, publico oh 1728 lag Ordenanzas mithtares:
primitivas, que. se modificaron , 6 casi se hicieron'de

nuevo, por Carlos I1T en el afio de 1774. Fei

YV bueno es hacer notar de paso que una y otra'se.

redactaron y se pusieron en practica en log tiempos en

que estaba vigente el auto acordado de 1718, que Cast

excluy6 & las hembras de la sucesion 4 la corona,
Dues en. ol tratado 8.° titulo T, que trata de los hono-
res militares, dice: | 600108
«Articulo 11. ' A Nos, la reina, principe y princesa
de Astirias,» ete. |
»Art. 12. Para la guarda de Mi pergona, Teina
y principe de Asturias,» ete. L £R1E GLTBIHEN

yArt. 19, Cuando los infantes se hallen donde Nos;.

la reina, principe 6 princesa de Agtariag ¥ pasen, etc.
»Art. 20. A los infantes que hallindonos presen-
tes Yo, la reina, principe 6 princesa, etc. *° i

yArt. 25, Las guardias de log infantes 5610 foma-

ran las armas y hardn honores para Nos, la reina, pren-
cipe ¢ princesa, ete. ' DLERN S

»Art. 27. Donde Yo, la reina, princepe § princese:

_d& Asturias residiéramos.» etc,

1Y 4 qué ms citas? Los articulos 28,81,82, 9= y 37

de este mismo titulo. Los 13 y 20 del titulo TIT dek

o e T

i
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apéndice al titulo I. El4.° deltitulo IV, E12.° del V1I.
El 1.0 del I1. Lios 1.2:2.2, 7.0 v 9.2 del VIII y otros
varios dicen lo mismo; lo ctial supone! que los herede:
ros del- trono, varones 6 hembras ; se llamaban oficial-
mente, en c6digos de tanta importaneia publicados por -
personas’ competentes y no pox: historiadores castella-
nos leruditos, pero no siempre al corriente de las mate-
rias del Estado, principes ¢ princesas.de Astirias.

Y si asi era en el siglo anterior, jqué sucedia. 4 prin-
cipios de éste en el reinado de Cérlos LV? i Quedd en
desuso la denominaciom? | oo SRy _.

A su compafiero'el ministro de la Guerra puede pe-

div-el Srs Canovas documentos oficiales, y vera una , .

real 6rden; fecha 19 de Noviembre de 1801, determi-
nando que la tropa quecubra la carrera en procesion
de Corpus, cuando S.: M. no vaya en ella, le hagan los
honores acostumbrados,y lo mismo 4 la reina, al prin-
cipe ¢ princesa de Asturias. - |

;Y mis adelante,—por los tiempos en.que (sin duda
4 consecuencia de la prevision: patriotica de Fernan-
do VII 4 no confundir, sino, por el contrario, 4 man-
tener independientes el titulo: de principe con el dere-
cho 4 suceder &.Ja corona)—no, se tituld princesa la m-
mediata heredera del frono dofia Maria Luisa Fernan-
da, hermana de la veina Isabel 117 |

En el mismo Ministerio de la. Guerra le pueden su-
minigtrar otra real Orden de 29 de Mayo de 1836 (fe-
cha en que no- se habia atin rehabilitado la. Constitu- |
cion de 1812 v regia el Estatuto de 1834), en la. cual
se- disponen  ciertas variaciones en los lutos de los ofi-
ciales generales; pero.sin que se entienda, dice, alte-
rado 1o anteriormente dispuesto en cuanto 4 los Jutos
del rey, reina, principe 6 princesa. Nonos queda, pues,
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sino el espacio de tiempo comprendido desde Felipe T11
hasta Felipe (V;,'6 sean 108 reinados del primero de es-
tos dos reyes; de! Felipe IV 1y de: Carlos 11 perfodo
que abraza desde 1665 hasta 1701, 6:sean 36 afios, tiem=
po durante el cual o ha ' debido ser muy orande la
prevision patriotica para mantener independientes el
titulo y el derecho, especialmente en el que reind Cér-
los IT lamado Bl Hechizado, Gltimo monarca de:la
cakal de/ Austrialip s JT00 | ha

s inereible que conociendo tanto las leyes milita-
ves el Sr. Cénovas —segun hemos todos observado-en
las discusiones del Senado !y del Congresoy donde ya
un diputado, etitusiasmado de tantw ciencia guerrera,
hiibo de decirle yue no podia saberse al escucharle si
orq 1in  distineuido jurisconsulto ‘muy entendido en
cuéstiones: de miliciay 0 un ' distinguido general muy
entendido en legislacion—no se acordara, al escribir st
malhadado decreto, del codigo’ militar en:esa parte,
que tienen precision de sabbr hasta los cabos de escua-
dra, por & alouna vez son jefes de guardia.
~“Qon lo dicho riosparece que hay suficiente para com-
prender’ que Ja ‘previgion patriética de log: monar-
“¢ag, durante tres siolog, yla de los legisladores de 1837,
1845y 1876, con cuyas previsiones quiere el Sr. 0ano-
vas justificar la suya 'y la utilidad ¥ necesidad del de-
ereto, 10 estd muy bien demostrada y ha incurrido en
Yo censura, que él mismo reconoce justa, de malgastar
61 tiempo, cosa impropia de  hombres diquienes el rey
“confia tan graves funciones. |
1 Pero deciamos que si 86l hubiese sido malgastar
el tiempo; v el decreto no ‘tuviera mas defectos que el
“de ‘ser mutil 6' paco interesante, podiamos datrnos por
satisfechos; pero que, & nuestro juicio, era parjudieial

e
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g,r ocasionado & trastornos, conflictos y guerras; cala-
siidades todas de las cuales no tenemos Ninguia RECes
gidad. Tal y como estaban lag cosas antes del decreto
de 92 de Agosto de-este afio, 6 mejor dicho, del de 1.°
de Agostoy que modifico el cerenionial ¥, presento al
mundo la novedad de que el lieredero inmediato de la
corond, si era hembra 1o podia llamarse princesa de
Astiirias, sino infanta & secas, nada sucediaml 5 Pre-
eentaba complicacion alguna. Pepiamos reinando un
voy legitimo, D. Alfonso X 11, y.la sucesion de la co-
vona acordadaen la Constitucion del Estado; y segun
lo. Jogislacion' vigente, una heredera inmediata del
trono, que era s hermanadofia Isabel; princesa de As-
trias. Casado ol Tey,; y muy proximo el alumbramien-
1o de S: M. la reina, cuando éste hubiera tenido lugay,
elhijorde:S. M., varon 6 hembra, habria sido pringcipe
& princesa de Astirias, ¥ la actual princesa dejado de
gerlo; marchando asi t0do de un modonaturaly ohei

L Perg se le ocurre al St Canovas la modificacion, ¥
las cosas ‘s han puesto de -otro; modo: i el hijo pri-
mogénito:de S, M. es varon, nada sucede de MOMEN-
toy pasa & Ber principe de Astdrias por derecho proplo,

como inmediato heredero del trono; y cesa en el titulo
< tis dona Maria Isabel. Pero si el hyjo primogénito
de 8. M. es hembra; la cuestion varia de aspecto, por

1n4s que en ese momento: y mientras no hayahijo va-

von'es tan heredera inmediata del trono ¢omo lorseria
este. Pues esta heredera del trono 1o es princesa de

Astirias 4 noser que S. M., enuso de su prerogativa,

aconsejado por un Ministerio responsable  tenga, por

_conveniente conferirle la dignidad.

'Si se la confiere al poco! tiempo de nacer , tampoco
hay' conflicto, porque queda colocada en lag mismas
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condiciones que si’fuera varon; adquiere el titulg
de princesa de Agtirias y cesa en ¢l su tia dofia
Tsabel. No hay mas contlicto que el fracaso, por
muerte violenta, del decreto de 22 de Agosto, cosa
de escasa importancia. Pero el vey no puede conferile
este titulo siendo presidente del Consejo el Sr. Cino-
vas, ‘porque el Ministerio responsable dice que la pre-
rogativa de ‘conceder el titulo de princesa de Astirias
- 4 1a inmediata heredera del trono no la ejerce, ¢ mo
debe ejercerla el monarca, mas que «cuando se retarda
el macimiento del heredero varon»; «cuando hay ¢ pue-
de hiaber alguna ‘contienda referente & la sucesiony, 6
«euahdo por hallarse enfermog ¢ en edad avanzadalos.
monarcas no cuenten con probabilidades de lograr més
hijosy; porque si no median estas causas; los monarcas.
han ‘aguardado generalmente, por largo tiempo & ve-
ces, que hubiese varon ‘para tener principe, permane-
ciendo entre tanto el principado vacante, y felizmen- .
te ninguna ‘de’ estas ‘condiciones: comprende al matri-
monio de nuestros jovenes monarcas. Pues si el rey no
nombra &'sa hija princesa de Astirias ; tiene forzosa-
mente que suceder: 6 que cesa en el titulo la hermana
del rey dofia Isabel, que hoy lo ostenta, quedando va-
cante el principado, ¢ que sigue 'siendo princesa de :As-
tirias. Lo primero, es decir, la cesacion, quedando va-
cante el principado) ey ridiculo, porque no se concibe
que hoy, sin’ hijod ' el rey, haya esa altisima dignidad,
tan alta que sélo los prmmpe% varones: herederos la o8-
tentan por derecho propio, y mafiana, cuando los tenga,
esté el principado vacante; y lo segundo, esto es; el
que continte siéndolo, es una cosa:que no tendria nom-
bre, y'es ademds inconcebible, porque no cabe en hu-
mana cabeza que teniendo el'rey hijo , heredero inme-
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diato de la corona, fuese ofra persona’y no él quien
flevase el titulo de principe de Asttirias. i

#No ve ahora el Br. Canovas de un modo claro lo
que ha hecho con la publicacion del decreto 2 Ciegores-
taria; pero si él no lo ve, nO sicede 1o mismo al publi~
co, y esto nos basta. A HRTERISHHTEI SRS

'Y 4 eos solos fueran log inconvenientes y los peli-
oros 4 que pudiera dar Jugar el decreto de 22 de Agos=
to, todavia no alarmaria las conciencias ni pmducﬁﬂa_
otra cosa ‘que ‘el desdén hécia un Ministerio que tan
mal comprende los resortes de la  gobernacion del Es-
tado, porque ficilmente' es subsanable. Pero como
Teva ademés en su seno (queremos creer que sin ha-
berlo previsto ¢l Sr. Cdnovas) un gérmen fatal que
desarrollandose poco & poco pudiera traer InMmensos
males 4 la -monarquia constitucional, con perjuiclo
de 8. M. el'vey D. Alfonso que la representa, y henes
ficios 4 1a monarquia absoluta ‘eon 0tro representante;
10 6§ posible que nadie que se precie de MONATquico
constitacional 'y’ defensor’ dela din astia de D: Alton-
so XIT, pueda prestar su asentimiento 11 estar con-
forme con dicho décreto; i es posible tampoco que sea
acogido con jibilo por otros que aquellos que en dos
sangrientas guerras civiles, de muchos afios de duras
cioni, han combatido en las provincias del Norted la
libertad ‘al erito dé Carlos V'y Cérlos VII; contrala
reina Tsabel 1T, madre “de nuestro actual rey Alfon-
so XIT primero, y contra este mismo despues. |
‘ Bste gérmen maléfico lo oculta el decreto en la fatal
1dea de colocar 4 los herederos legitimas ¢ inmediatos
4 1a corona de Espafia'en condiciones distintas segun
el sex0 4 que pertenezean, habierdo olvidado, para ha-
cerlo asi, aquella méxima establecida en la exposicion
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qne al trono etevaron en 1850 los comisionados repre-
<ontantes de Asturias, y que produjo el deareto del
mismao afio, hoy torpemente derogado, y que dice: F.EL{L
corona real debe brillan con igual esplendor en la ca-
bena delos reyes y de las reinas de Lspafia, Yy no puede
admitirse diferencias variedad alguna que vini&é&r a
Jisminuir: ¢ menoscabar la. dignidad del trono cuando
sigmpre debe aparecer roreado de sw maajor. prestigioy

Pretextos  mds nimios quo la diferencia de consi-
‘deracion & los sexos que se encuentran en idénticas
cohdiciones de derecho para reinar, dievon, base i
elipe V. para decretar el auto acordado de 1713 que
casi excluy6 de la sucesion 4 las hembras , auto que
sirvio de bandera & los par tidarios del infante. 1'ieb¢1_da-
D. Cérlos en 1833 para encender la primera desas-
trosa guerra  civil, felizmente terminada, despues de
siete afios de sangrienta lucha entre hermanos, en los
campos  de Vergara, sin téner en:cuenta aquellos fa-
néticos que estaba derogado ¢l tal auto de 1713, no ya
gblo por la pragnagtica de Fernando V1L de 1830, que
habrian podide: suponer se did; con el solo. objeto de
despojar 4 D. Uarlos de derechos que ya tenia adqui-
ridos, sino por: la pragmatica sancion en fuerza de la
ley decretada por el I‘B}T.-D. Carlos LV 4 ,-P'ﬁ%ti@i;mlﬁde;,lﬂﬂ
Qértes del afio de 1789 (cuando. no  habia, nacidg 1l

naciden muchos afios el infante D.: Cdrlos Maria Ist-

dro), 'y por la Constitneion de 1812, que habia estable-
cido con: suficiente claridad la sucesion al trono €
perfecta consonancia con la ley 2.2, titulo XV, parti-
da 2.2 de nuestras leyes., i dihh
La torpeza de Fernando VII . consistié; en no dispo:

net-que en 10 de Octubre de 1830.fuese reconociday

jurada princesa de’ Astirias su hija dofia Isabel, man-

—
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teniendo, con notorio perjuicio, vacante el principado
16 por aguardar nacimiento de varon, Sino por causas
diferentes de'que no hay por qué ocuparios; con'cuya
medida es probable ge hubiera’ evitado aquella‘guerra
¢ivil, y por ende todas lag intentonas carlistas de 1848,
1354 y'1860, vy la segunda’ guerra desde 1870 & 1876,
oloriosamente terminada por la pericia de nuestros ge-
netales v 1a proverbial bravira de nuestros: soldados.

Y sin decir und palabramds de esto, poTque asimos

parece conveniente en bien de la patria, terminaremos

con cuatro palabras relativas al articulado, ¢ sea al de-
c¢reto propiamente dicho. = (17 e
F0onsta éste de seis articulos. B
“Por ¢l primero se deroga el real decreto de 26 de
Mayo de 1850, y se manda comimicar la derogacion .y
Ias  demas disposiciones  que siguen & la diputacion
provincial de Astirias. | | |
Nada tenemos que deeir vespecto de esto mas que
1o ya manifestado; pero 1o redaccion del articulomos
deja una duda, yes la de'que 1no'sabemos si ordena co-
municarlo & Ia Diputacion provincial de Oviedo, esde-
cir, 4 la corporacion que alli, como en todas las demas
provincias, tiene este nombre; 6 4 Ja diputacion comi-
sionada para asistir 4 la presentacion. Suponemos que
4 esta ultima, porque es la golicitante, y el decreto se
ha dado como providencia 4 wu stplica, por:la consl-
deracion que merece al monarca el antiouo principado.
Por ¢l segundo ‘se ‘declara  que los hijos varones del
monarca reinante que fueren inmediatos sucesores 4ila
corona,  continuardn gozando , desdesque mazeans; el
titulo de'«principes de Asturiasy. '
Nada tenenios que exponer tampoco acerca de este
articulo que no hayamos dicho, sino que por st mala
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redaceion es poco claro. Suponemos quiere decir: cque
»los hijos varones del monarca reinante, que al nacer
»sean herederos inmediatos del trono, gozaran desde
seste momento del titulo de principes de Asturias.»

Nog parece mal en el articulo la frase «continuardn
gozando desde que nazcan; POrque no habiéndolo go-
zado todavia antes del nacimiento, mal pueden conti-
niarlo, v si sélo adquirirlo desde  entonces; pero no
como continuacion de lo que no ha empezado. Ya sa-
bemos nogotros que este «continuaran» no supone que
_gozasen el titulo antes de nacer, sino que quiere decir:
 «Que de la misma manera que hasta hoy siempre los
yhijos varones de monarca reinante, que al venir & luz
seran inmediatos herederos de la corona, han llevado
vdesde suwnacimiento el titulo de prineipe, contintiany
»llevédndolo tambien en lo sucesivo los que nazcan con
Jla condicion de tales herederos.» Para entenderlo asi,
1o habria sido/malo emplear alguna palabra més, pors
que en la redaccion de las leyes, antes que a las belle-
zas retoricas, debe atenderse & la claridad. Por otra
parte, v esta es la objecion principal al - articulo, es
muy posible la existencia de hijos varones, herederos

inmediatos & la corona, que no adquieran este derecho

sino cuando tengan alguna edad, por muerte 0 incapa-
cidad legal de hermano mayor, y éstos no pueden con-
tinuar gozando el titulo de principe de Astdrias desde
que nacen. ;

El tercero es més original. «Los demds infontes ¢
‘infantas, sucesores inmediatos, etc, etc... podran Jle-
- varcel titulo ®le prineipe 6 princesa de Astirias, si el

rey les otorga esta dignidad.» Y aqui entra nuestra coll-.

fusion;-de la cual no podemos salir por mas que dis-
eurrimos. ;Quiénes son los demds infantes? ; Estdn

= =
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entre ellos los: hijos varones del monarca que nopu-

dieron llenar la condicion de ser principes de Astirias
desde el momento ‘de nacer porque: este titulo lo dis-
frutaba entonces un hermano suyo mayor? Por esta

circunstancia parece indudablemente que 815 pero por

otra parte parece indudable que no, porque, aun cuan-
do no nacieron con el titulo de prineipes, son hijos va-
vones del monarea reinante. jPor cudl de los dosiex-
tremos se opta? Si se los considera comprendidos en
las frases dos demés infantesy, es una notorig injusti-
cia, en perfecto desacuerdo con la tendencia y espiritu
del decreto, el que: hijos ‘varones del monarcas jnme-
diatos herederos del fronopor muerte 0 ineapacidad
de hermano mayor, necesiten para ser principes de
Astérias  otoreamiento especial del rey, y s11n0 e les
considera comprendidos, no sabemos qué hacer con
ellos porque el decreto no lo dice. ' ol
Si el espiritu es el que suponemos; el articulo 2.2 de-
bia estar redactado, para que fuese claro, en estos O pa-
recidos términos. «Lios hijos varones del monarca rei-
ynante que al nacer sean legitimos inmediatos herede-
»ros del trono, gozaran desde luego del titulo de prin-

»éipes de Astinias, y los demds hijos varones infan-

ytes, que por muerte ¢ incapacidad legal de su her-
ymano mayor, adquieran el desecho de inmediatos he-
yrederos, lo gozardn tambien degde el momento que
ytengan esta condicion.» |

Rodactado ast el articulo 2.0, puede quedar el 3.°
tal como estd, porque entonces las frases de «los demas
infantes é infantasy» se refieren con claridad 4 las hijas
del rey, 4 los hermanos y hermanas del mismo con sus
hijos, v & los demds herederos por el érden de suce-
sion que establece la ley fundamental, si faltan aquellos.
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‘Al artieulo 4.° nada tenemos que deeir.

i Respecto ‘al 5.0 ya manifestamos antes quelera una
derogacion ‘dé parte del art. 1.° E}El real decreto ;1:.3 1;,&
da Agosto, con la que el Ministerio f(?:s?ansable ha;bl*}a,_
tal vez tratado de obsequiar 4 la comision t_:le Astirias
por su respetuosa exposicion y por el alto concepto
que merece & . M. & . YR
Fl 6.2, derogatorio de todolo que se oponga al que
se expide, es de cajon. Bt 2 o)

Y no queriendo’ exponer m4s Trespecto 1&1 deeretf:fm,
porque hariamos interminable este trabajo, conclui~
o diciendo: «Que el Sr. Cénovas del Castillo, fun-

Aado enel derecho, en la historia, en la prictica de

Jos siglos, en consideraciones politicas y de gobierno'y
en el interés de la monarquia y de la patria, hacreido
da muy buena 6 que los hijos varones de rey reinante,
herederos inmediatos de la corona, deben ser, desde
que nacen y ‘por derecho propio, principes de ﬁﬁ'tfl:-
viag, y las  hijas, aun cuando tengan la misma condi-
cion de herederas inmediatas, no gozar de este titulo
hasta que S. M. crea conveniente otorgdrsele; ynosotros,
¢on no ménos buena fé, creemos, fundados tambien en
¢l 'derecho, en la historia, en la prictica de Ims-siglﬂs?
en consideraciones politicas y de gobierno y en interes
de la patria y de la monarquia constitucional de Mfm.i-
so XIL que los herederos inmediatos del JDI‘DHD,-_.‘-‘?*lﬂ
distincion de varones ni hembras, sonprincipes 0 pri-
cesas de Astirias desde el momento que adquieren el
derecho de tales herederos. |
El pablico juzgara.

Madrid 8 de Setiembre de 1880.




ADICION. -

Fscritas las anteriores veflexiones, y préximas d'su

" publicacion, di6' & laz con toda felicidad 8. M. la reina

una tifia, que es, desde el instante que vino al mundo,
la legitima inmediata heredera del trono.

Para nosotros no admite duda que esta hija, tinica
porahora, eg, hasta’ que Dios se digne conceder &
11ueatrc:sjmrenea monarcas un -hijo varon, prmcesa de
Astirias por'‘derecho propio; pero el Gobierno no le
da “este t1tu10 porqie; vigentes ' los - veales decretos
de 1.0y 22'de Agosto de ‘este afio ‘que derogaron el
de 26-de Mayo de 1850, no la considera §ino como -
fanta de Espafia, hasta que 'S. M. el rey, en uso dela
prerogativa que le da la Constitucion del Bstado'de
conferir todos los empleosy titulos y condecor aclones.
tenga 4 bien cﬂncedelle la d1gmdad de puncesa da A*’r*
turias.

No retiramos despues del feliz nataimm de S:’A. R.
ni 1un 80lo pensamiento de los expuestos en el anterior
escrito. Previsto el caso, decfamos én resamen: que & .
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sestro juicio, si 5. M. daba 4 luz una hembra,era
ésta tan heredera del trono y princesa de Astdrias co-
mo lo seria un varon; pero que, por causa del decreto
de 22 de Agosto, no S€ la, consideraria tal princesa de
- Asturias, 4 no sex que S, M., aconsejado por un Minis-
terio responsable, le otorgase la gracia; que 81 se la otor-
oaba 4 poco de nacer, todo conflicto estaba terminado
por ®tle pronto, puesto que, acordada la dignidad de
princesa 4 su favor, dejabalde serlo su tia dofia Marfa
Tsabel; pero que.sino se la otorgaba, tenia forzosamen-
te que suceder: 0 que cesara dofia Isabel, quedando va-
cante el principado, ¢ que continuase siendo princesa.
Lo primero deciamos que 1nos parecia ridiculo, y lo se-
oundo inconcebible.

Pues bien; llegado el easo, parece que el (obierno
. ha: optado porel extremo, de considerar vacante el

. principado de Astirias;. y. decimos parece, POrqUe &

' dofia Maria Isabel,que gozaba el titulo, antes del naci-
miento de S. A. R. Dofia Maria de las Mercedes, 10 la

Hama yva princesa en el parte que diariamente publica la

Gaeeta dando cuenta del estado de salud de; S8, MM.
y real familia; o, cual nos hace presumir gue para la
- gesacion en el titulo de princesa no ha creido mecesario
expedir decreto ni real 6rden alouna, & pesavide que 1o
disfrutaba. en virtud de.una régia disposteion, ¥ ha
considerado bastante;el nacimiento de la. nueva, he:
redera, S =R e b
Aparece, pues, el principado. vacante; .porque asile
hasparecido conveniente al, (xobierno yespongables Y
nosotros preguntamos con toda la buena fé de quien
no lleva otro interés nii otro mévil ique el hien de 2

patria, el de la monarquia constitucional .y el del rey:
- £ ¥ - . e L5
i Jué beneficios puede traernos esa 1'_em;nluﬂmn_? Y cops

-
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testanos sin vacilar: Absolutamente ninguno; aia-
Jdiend, con toda sinceridad, que si se 108 probase que
{raiaalguno, por pequefio que tuese, estariamos pron-
tos 1 desistir de nuestra opinion. Pero en cambio, en
toda tiempos v circunstancias, y muy especialmente
on d estado en que se encuentran hoy en Espafia los
pavidos politicos antidindsticos y los antimondrqui-
o, los inconvenientes son tantos y tan graves como
hanos indicado antes y no tenemos por qué reprodu-
¢t ahora.

;Y qué remedio puede ya adoptarse para salir de

gste peligroso estado y evitarnos complicaciones y tras-
“ornos innecesarios? :
" A nuestro juicio wno muy sencillo. Conferir
4 8. A. R. la serenisima sefiora dofia Maria de las
Mercedes el titulo de princesa de Astarias PrImero, y
despues anular los reales decretos de 1.°y 22 de Agos-
to, quedando por de pronto en su fuerza y vigor el
de 26 de Mayo de 1850, y todas las demais cosas en el
ser y estado en que se encontraban antes de la modifi-
cacion que introdujeron los dos primeros.

;Y quién ha de hacer esto? Nos es indiferente que
<pa el Sr. Cdnovas, 4 pesar de las prendas que ha 301~
tado y de los compromisos adquiridogy 0 que sea otro
Ministerio, si el actual no puede dignamente acon sejar-
Io 4 8. M. No miramos, al tratar esta importantisima
cuestion, al beneficio de este ni de 0tro partido politico
determinado, sino al bien de Kspafiay de la monarquia
constitucional, que estdn muy por encima de todos
los partidos. Que lo haga, pues, quien pueda y deba
hacerlo. ‘

Madrid 18 de Setiembre de 1880.
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