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HURTO DE UNA HERENCIA

- En Marzo de 1871 se imprimi6 y publics en una hoja lo que signe.
tomado del periddico Lg Levolucion, v copiado despues por H1 Clamoy
de E.;d-:mﬁa, y de que-despues se ocuparon los periddicos La Fsperan-
vy Cuba Espaiolg. - - |

El periddico La Revolucion, en su nimero ol4, deecia lo' sizuiente:

«JUSTICTA IGUAL PARA TODOS.

De la Habana nos remiten un extenso comunicado, en el que se haee ver
el e6mo estin garantidos los intereses de los cludadanos, cuando para su po-
sesion tienen precision de acudir 4 log tribunales de justicia.

Cuanto nosotros dijéramos seria, palido al lado de las arbitrariedades que
en €l se anuncian.

Nos limifaremos unicamente 4 llamar la atencion de nuestros colegas y de

todos aquellos que desean la conservacion de Cuba, para que unan su voz 4 la
nuestra, y ver si se puede hacer desaparecer la inmoralidad administrativa y
las veleidades en la administracion de Justicia, tinicas y eselusivas causas de
los males que tanto tiempo hace venimos lamentando. |

Afortunadamente, el actual ministro de Ultramar, perdona tan lahoriosa
como ilustrada, se estd ocupando de remover estas causas, y esperamos que,
hecho cargo del comunicado en cuestion, pondri término 4 tanta arbitrarie-
dad como se ha cometido con perjuicio de una pobre viuda extranjera y un
tierno infante, sin mas amparo para hacer saber sus derechos que la rectitud
juridica. Estamos dispuestos & hacernos cargo de todas las quejas que se.nos
remitan, siempre que estén garantidas sus firmas.

Hé aqui ahora el documento en cuestion:

Sefior director del periédico I, RevoLuoron.
o MADRID, _ .
- . Habana 29 de Mayo de 1870,

Muy SeRor Mro: Suplico 4 Vd. tefiga 4 bien servirses d Isponer se inserte en
las columnas de su muy acreditado periadico el adjunto comunicado; por lo
cual anticipa 4 Vd. debidamente Ing mis espresivas gracias, sn atenta BeCurs
servidora QU B, 8. M.,

' - SARA AMEY DE OLARKE.»
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«EXPILACION DE UNA HERENCIA..

Desde el momento que se hace lo que no 3¢ dehe,
ea dosea ocullar 1o que no debiera haberse hecho.

dreunllo.

Hace diez y siete meses que nuestros tribunales se ocupan en descubrir
los antores de la oculbacion de una herencia quesé la muerte de un extranje-
ro se efectud en esia ciudad; aprnvegh_éndase de la oportunidad de hiallarse
en Filadelfia la esposa del difunto con su nine, ¥ ﬂuﬁ’ﬁa' 4 esta, entabld las
reclamaeciones que ha creido necesariag, por medio de nuestros jueces, de los
cuales esperamos empleen todo su saber y actividad para deseubrir los edmpli-
ces de este hecho, cuya causa se halla al presente en plenario.

Hasta ahora no sabemos que esté en poder de nuestros juzgados mds que
una esclava entrada en anos, dos baules viejos, conteniendo un par de calzon-
cillos, tres frazadas nsadas y algunas otras frioleras insignificantes: sin em-
bargo de pasar la herencia de muchos miles de pesos. ' !

Nos admira que el difunto no tuviese ni pantalones, ni camisas, ni otra
ropa con que mudarse de vestido.

Hoy viven la viuda y el nino en ol reducido espacio de un cuarto y ali-
mentandose de lo poco que puede proporcionarles un hermano de ella con el

jornal que gana en una fandicion de esta cindad; ¥ con-tan escasos TeCUrsos

¢icilmente se comprendera la penuria del presente estado de esa familia, y 4
mis, siendo extranjeros, escepto el nifio que es nacido enla calle de San Nico-
ldg, vy ahora cuenta nueve anos de edad.

Deseamos no les suceda lo qued los Reneponts del Judio Erranie.

Esperamos de lag personas puenas y honradas que sepan algo de este he-
cho, se presenten 4 deelarar, para asi ayundar 4 nuestros jueces 4 encontrar los
cémplices de un caso tan eseandaloso; y asi conseguiran todos 'los que contri-
buyan 4 tan buena obra, las bendiciones piblicas, y sacaran de la miseria en
que e encuentra un mMenor imptber, un niito que hace veintiocho meses se
halla en este estado. :

Habana, noviembre 28 de 1868.—Antonio Vega.—(PRENSA DE LA HaBANA )

~y UL

" '(Dad al César lo que es del César.)

(JESUCRISTO.)
Sr. D, Antonio Vega.

Muy Sefor mro: Con el titulo que encabeza este comunicado, he visto el
insertado por Vd. en LA, PRENSA de esta ciudad, de 28 del proximo pasado
noviembre, v reproducido en el Diario de la Marina del 2 de diciembre ultimo,
y tambien en El Pais de 19 del mismo; y como quiera gue cn ese escrito me
creo aludida, me apresuro, no s6lo 4 darle, llena de ‘agradecimiento, las mas
cumplidas gracias por sus buenos deseos en: favor mio y de mi degvalido hijo
D. Santiago Clarke, sino tambien 4 darle una esplicacion sucinta de los he-
chos acontecidos en la herencia de mi desventurado esposo, por lo que hemos
sido victimas del mas inaudito despojo. Pero confiando en la razon y la justi-
cia q%m nos asiste, espero, sin temor ni zozabra, que; evacuadas que sean las
pruebas que he producido ante el J uzeado de Gruadalupe, que conoce del asun-
to, se conseguira al fin la recaudacion de los bienes que pertenecieron 4 mi di-
funto esposo D. Daniel Clarke, 5 pesar de todos los esfuerzos que hacer puedan
el fautor y complices de ese despojo y ocultacion, tan interesados en que no
ApATEZCAL jamas. _

Tntremos en la explicacion de esos hechos, que tanto han llamado la pi-
bliea atencion. En el mes de julio de 1866, residiendo yo en Filadelfia en com-
pafiia de mi desventurado nifio, recibi una carta con fecha 29 del anterior, que
me dirigié D. Diego Dowling, en la. que me participa el fallecimiento de mi es-
poso D. Daniel Clarke, sucedido en su casi calle de las Virtudes, nim. 29, el
dia 25 de junio de aquel aho, en un agtado de indigencia swma: perd que no obg-
tante eso, el Dowling le habia hecho un entierro muy lujeso, que fué acompaia-
do por mds de sesenta carrudjes.

Despues de senfir hondamente la muerte de mi desgraciado esposo, ¥
alarmada v sorprendida por el contenido de esa extraila carta, que me diri-
giera Dowling, quise venir inmediatamente, en cumplimiento de mi deber de
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madre, 4 averiguay por mi misma el paradero de los bienes de mi difunto es-
poso; pero para mis desgraeia, cuando me preparaba & hacerlo, eayd enfermo
mi hije de viruelas, de las que estuvo muy grave, no -Ha.lldiﬂmiﬁ OF @S2 OCur-
rencia realizar mi viaje hasta fines de febrero de 18687, llegando 4 esta el 3 de
Marzo subsecuente.

Apenas llegué, empezaron mis muy justas reclamaciones para que se me

diesen los bienes dejados por mi esposo & su fallecimiento. Pero todo fué
inutil: siempre se me denegaban, diciendoseme que mi esposo nada habia de-
jado, absolutamente nada. Despues de ciento tres dias invertidos en cstas re-

clamaciones tan infructuosas, me resolvi 4 haecer valer los derechos de mi

desvalido hijo, por ante los Tribunales de justicia. Ellos se oeupan actualmen -
te en esclarecer la certeza de esa ocultacion, que envuelve un despojo inandito
en dafio de un desvalido huérfano y de una pobre viuda, & quienes debe hacér-
seles cumplida justicia, como esperamos aleanzarla bien pronto de la notoria
rectitud del Tribunal que dardg ¢ cada uno lo que es suyo.

Y si hasta ahora no se ha encontrado mds que lo que Vd. espresa en su re-

petido comunicado, por ser méxima de miesposola de no tener sus bienes
sino.en el bolsillo de su chaleeo (1), y si en el inventario que se hizo nose en-
contrd ningun chaleco, puede muy bien ser, que todo cabe en lo posible, que
cuando se encuentre el chaleco, juntamente con €l se me entreguen los bienes
que dejo, sin duda, mi esposo al ocurrir su muerte, F g §

iNL Aun siquiera se han encontrado los eubiertos que tantas veces sirvie-
ron en la mesa de mi espozo cuando 4 ella se sentaban sus mds tiernos amigos!
i NI tampoeo su magnifico reloj, dende ya moribundo contaba las horas de los
ciento trece diasque durara su enfermedad, ha parecidol—Asi es que mi po-
bre hijo no.tiene la esperanza de conservar, para cuando fuere hombre, una
prenda de la memoria_de su padre.—De todo no ha quedado mis, aunque
tambien se ha intentado desposeernos de ella, que la esclava Brigida, para
acorapanarnos en la horrorosa desolacion en gue nos hallamos. |
. .Miesposo vino de Matanzas para ésta el ql:_i de marzo de 1866, para pos-
trarse en el lecho del dolor en casa de su compadre y padrino de mi hijo don
Diego Dowling, ealle de las Virtudes, ntim. 20.—Cuando llegé 4 esa casa, era
rico, bastante rico, y al ecabo de poco mds de tres meses, de continuos y acer-
bos padecimientos, entregd su alma al Creador, v ya era pobre, pobrisimo, un
jindigente! Asi me lo aseguraba Dowling en la carta en que me noticiaba el fa-
llecimiento de mi esposo, deque ya he hecho mencion Pues bien, ahora exij
ese mismo Dowling, padrino de mi hijo, que se le abonen perentoriamente 44
pesos a que dice asciende el lujoso enlierno que quiso hacerle 4 su indigenle
compadre, impulsado tan solo por el mucho carino' que le profesé al que por
tres veces fué su compadre. _

iRaro, estrafio carifio por cierto, exigir del desvalido huérfano, queno en -
cuentra la herencia de su padre, el importe del lujoso entierro, que por dar
una satisfaccion 4 su yaoidad guiso hacerle el bueno de su amigo y eompadre.
De modo que si, econtra lo que es de esperarse, se condena 4 mi pobre hijo al
pago de esa suma, reclamada por su cuidadoso padrine D. Diego Dowling, su
haber hereditario quedard redueido & dos baules viejos, tres cobertores de
cama y un par de calzoneillos, en el mismo estado de los baules. ;Pero qué mis
puede heredar el hijo de un indigente, que, de la noche 4 la mafiana y mientras.
se hallaba en el lecho del dolor, hubo de perder—no se sabe cémo—su cnan-
tioso y muy saneado caudal? : penhis
-....Cuando mi desgraciado esposo D. Daniel Clarke, llegé 4 esta ciudad en
13 de marzo de 1866, como antes he dicho, fué en un estado de postracion ex-
tremada: asi y todo, al dia siguiente vendid las casas nimeros 22 y 24 de la
calle de San Nicolds 4 D. Francisco Saref, por la suma de 10.000 pesos. Dos
dias despues hizo otras dos ventas mis 4 favor de D. Diego Dowling; una de
ellas fue la del cuantiozo erédito de 26.747 peses que en liquidacion hubo de
corresponderle, como séeio que habia sido en la fundicion que tenian estable-
cida en Matanzas, bajo la razon soecial de D. Pedro Cameron, D. Daniel: Clarke
y D. Dayid Sandz. Lios senores Cameron y Sandz se presentaron ante el es-
eribano publico. de Matanzas, 1. Manuel Portillo, el dia 16, esto es, tres diag

(1). En el eserito de disculpa que Dowling presentd queriendo probar su
inocencia, manifiesta en el parrafo 11 que Clarke tenia por maxima decirque:él
no queria tener sus bienes mds lejos de su cuerpo que lo que estaba el bolsillo
de su chaleco. Esa es una prueba mis de la eulpabilidad-de Dowling, eonfe~
sada por él mismo, puesto que él se ha guedado con el chaleco de mi esposo..
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despues de haber llegado mi esposo 4 esta, manifestando ‘que Dowling - habia
puesto en conocimiento de ellos que Clarke haeia cesion en su favor 'de 26.747
pesos que le pertenecian: que ellos no se ‘escusaban de admitirlo en el mismo
lugar y grado de Clarke, siempre queé hiciese valer sus derechos’ éompetente-
mente por medio de una eseritura publica, antorizada por Clarke. Algunas
horas fueron bastantes pard zanjar esta’ dificultad:” Bien pronto les presento
Dowling la eseritura que ellos exigian, quedando desde entonces el referido
Dowling eomo tinico duefio de los 26.747 pesos que aléanzaba mi esposo’ en la
sociedad de la fundicion. Cen la misma fecha aparece tambien Dowline eomo
duefio de la easa ntim. 14 dela calle de San Nieolds, por valor de 3.000 pesos.

Todas estas escrituras fueron firmadas en'la easa misma de Dowling en’
ménos de fres dias, 'y mientras se hallaba posirado en cama mi esposo, ata-
eado de la gravisima enfermedad que & poco mas luego'le condujo al sepulero.
Esosmismos instrumentos acreditan que recibidé todas edas cantidades en el
lecho del dolor en easa de D. Diego Dowling. '; Admirable, inconeebible pare-
ce que mi esposo hiciese con tanta festinacion esos Negocios, y ' ya moribundo,
para dejarle 4 su pobre hijo, no el dinero que produjeron esas enagenaciones
incomprensibles, porque no se ha encontrado, sino dos baules y un par de cal-
zoneillos viejos! ey ] HiU ,

Antes de eoneluir no puedo menos de referirle & Vd. la conmovedora es-
cena que tuvo lugar cuando 'se me entregd la eselava Brigida, que dice mu-
cho. Al llegar 4 nuestra morada corrid & abrazarse con mi tierno nino, y llo-
rando le decia: ' «;Oh! gracias 4 Dios que al fin'ya estoy contigo! yo siempre le
estaba diciendo al Br. D). Diggo: mdndeme donde'esta mi nine Bantiagunito; yo.
quiero irdonde &l estd; yo lo he criado'y' quiero estar con ‘el hasta que me
muera. Pero el 8Sr. D. Diego' me decia’con su caraimuy brava, que él ‘era mi
tnico y'verdadero amo, ¥ que si ne me callaba, me mandaria para el campo;
mas ahora ya estoy contigo, hijo mio, ¥y ni D. Diego ni nadie ‘podrd separar-
nos hasta gque Dios quier-a..:asans-%ue presenciaron tanttierna escena, 'gue no
fueron pocos, no pudieron ménos de exclamar: «;Pobre nifo....dela rigueza a
la pobreza en un instante! ;Desgraciado de'él, cuando para adquirir una buena
educacion se necesitan los recursos que'le sobrarian, si' no lo hubieran despo-
jado de los bienes que con tanto trabajo y afan adquirid su padrel»

Treinta y seis meses han ' traseurrido’ desde que fallecid mi desyenturado
esposo D. Daniel Clarke, los mismos que mi desvalido hijo'y yo elaboramos en
lg mds espantosa miseria, sin ‘que el mas minimo rasgo de eompasion haya
habido por parte'de los detentadores de la fortuna de mi desgraciado esposo;'y
veinticineo meses tambien que sé inieiaron lag diligencias judiciales para el
eselarecimiento de esamalvada ocultacion; de esé inandito despojo, que nues-
tros Tribunales sabran esclarecer y castigar, poniendo al desvalido huérfano y
a la pobre madre en quieta ¥ paecifica posesion de lo gue tan justamente les
pertenece, ' ' ' :

e me olvidaba manifestar & Vd. que durante la enfermedad de mi eitado
esposo, fué visitado frecuentemente por un padre de la Compafiia de Jesus, que
hablaba inglés, y que recibio los Santos Sacramentos de la Iglesia como buen
eristiano, segun me lo asegurd el mismo Dowling. )N R TR

Ruego a Vd. se'sirva (Tispensarme'- el haberlo disfraido de sus ‘ocupaciones
con el sueinto y mal trazado relato que dejo hecho; el cual me prometo am-
pliarlo en su oportunidad, para su satisfaceion, y la'de tantas personas intere-
sadas y ansiosas porque se dé al César lo que es del César. : 4

Entretanto me suseribo de Vd. con las mds distinguidag consideraciones
su muy agradecida y atenta servidora Q. B. 3. M., Sara AMEY DE CLARKE.»

ey i ~ans UL A ' :
e Hanawa, Julio 10 de 1869,

" N. B.—Mas de tres meseg hace que tenia escrita la precedente contesta-
cion; EE"_EI causas ajenas 4 mi voluntad, no me han permitido darla 4 la pren-
EE.—.- Hj E‘ L : b ' t i f

Yo llegué 4 esta ciitdad el 8 de marzo de 1367, hospedéindome en ‘casa de
Doiia Isabel Loge, yendo 4 pasar ‘el siguiente dia al de mi arribo én easa de
Dofia Luisa Limbau de Cowan, calle de 8. Nicolds, nim. 24, desde donde le
participe a mi padrino D'\ Diego Dowling el expresado arribo, y mi ‘deseo de
verie. Dowling no conetrrié 4 la eita, y en su defecto lo hizo si esposa Dofia
Brigida, dos vetes en el mismo dia, una por la mafiana y ofra ‘por la tarde; su-
- plicandome en ambas fuese 4 vivir con ellos, porque no teniendo, me décia,

persona mas allegada aqui que mi padrino, y careciendo yo de los recursos de
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snbsistencia, y 4 mds siendo jéven, se evitarian lag murmuraciones 4 que me
veria expuesta estando sola; y que sobre todo seria mny del agrado de mi pa~-
drino el que fuese 4 residir 4 su.casa, porque él deseaba gue yo quedase satis=
fecha de su buen comportamiento para conmigo. Aungue al prineipio me eseu-
8¢, tantas fueron las instancias de Dofia Brigida, gue al fin aceedi @ habitar
€N su compania, dondeestuvimos mi nifio Santiago y yo por espacio de gien-
to, un dias. Este hospedaje y alimentos, me exige perentoriamente mi padrino
3¢ 108 abone con el importe de los jornales de la negra Brigida, que quedo por
bienes de mi difunto esposo D. Daniel Clarke, cuya eselava tuve oculta quin-
ce meses y siete dias, siendo extraida de su casa por el eseribano D. Eugenio
%}qnyuu,.-sﬂgun, orden express del juzgado, de la alealdia mayor de Jesus
No aleanzando los jornales de Brigida, ni eon mucho, d4-cubrir todo cuanto
el nos exije, si se tiene en cuenta que tambien nes cobra 445 pesos por motivo
de un lujoso entierro que dice hizo 4 mi esposo, encontraremos que A mds de
haber perdido todo lo.que poseiamos, queddbamos adeudados parale futuro.
- Histas exigencias las ha hecho Dowling eon motivo/de cobrarle yo los jor=
nales de la eselava mencionada, los cunales no quiso pagar mediante recibo
que le mandé al efecto; por cuya razon tuve que establecerle demanda el 27 de
noviembre de 1867, por ante el juez de paz % Apolinar de Rato, 4 euyo acto
no asistio Dowling, pasande luego la actuacion 4 la alealdia mayor de Jests
Maria, y por ante el escribano D. Manuel Padilla. En dicha demanda me re-
convino Dowling por-los gastos del lujoso entierro, y 4 mds; 103 pesos por los
ciento un dias que en su easa estuvimos parandomi nifio. yoye. (o loa0d o0
. -Resisti el pago de esas eompensaciones improcedentes: 1., porque en ley,
lo que no se pacta no sedebe; y 2.° porque habiéndome anunciado Dowling
que mi espose; habia muerto en su easa en estade de indigencia, no se com-
prende gue. § un pobre: debiera, hacérsele, un entierro: lujoso como &l diee le
hizo,, siendo solo él, por consecuencia, responsable de esos gastos, y no yo, oi
mi nine, que estibamos ansentes y mo lo-dispusimos. Tambien expuse que na-
da debia por hospedaje, porque yo fui 4 su casa 4 ruego de su e8posa, ¥ 4 mis
Dowling no tiene casa de huéspedes. - ., - 11y A
Ofrecilas pruebas de estos heclos: el juez D Manuel Palaeios lag admi-
ti0; entre cuyas comprobaciones fizuran las cartas originales-en el intestado
que tuve que promoyver en el mismo Juzgado, por ante el eseribano D. Bernar-
do del Junco, en lag euales me participaba Dowling que mi espose habin muer-
to en estado de indigeneia. Dicho juez dispuse que el eseribano eertificase
el contenido de esas cartas; pero como los autos estaban en la superioridad,
esta novedad hizo que se elevase un suplicatorio por el J uzgado 4 la Audien-~
cia, paraque de alll se sacasen las copias; mas el Sr. Palacios noe las aguardd,
y falld la demanda sin ellas 4 la vista; ordenando el pago del entierro, y que
con respecto d los alimentos estableciese Dowling sus derechos por la via ordi-
naria. Apelé de ese fallo, y la Audiencia lo confirmd sin especial condenacion
de costas. - | _ | _
Lintregados log autos 4 la parte contraria, Dowling silencié 116 ps. fs. que
por la alealdia mayorde Belen habia cobrado, despues de muerto mi esposo,
procedentes de los alquileres de la casa nim. 14, calle deiBan Nicolds, y de los
cuales debi6 dar cuenta, Por este motivo, y por hallarse:las diligencias: de-
ficigntes; puesto que en autos no constaban lag copias de las cartas pedidas,
argiil de nulidad el fallo por tan esencial defeeto, que no. dependié de mi vo-
luntad por eierto, y pedi la restitucion in snfegrum. Ofreci los fundamentos de
la nulidad, y el Sr.. Bafanero, juez entonees del Juzgado de J 8sus Maria, dis-
puso que con citacion de partes, eoncurriézemos al Juzgado el dia 18 de no-
viembre ultimo, ordenando al mismo tiempo que el eseribano Junco produ-
jese las copias de las cartas pedidas, con todas las demis pruebas. 1] e
Llegd el dia citado, se levaron: las eopias certificadas por el eseribano
Juneo, como lo habia dispuesto el juez; y tambien asistieron como testigos
donia Lnisa Limbau de Cowan, dofia Isaliel Loge v D. Bonifacio. Alvaring.—
Presidia el acto, en calidad de juez inferino; el liceneiado D. Enrique Pifiey-
o, el cual no permitid que se diese lectura 4' las copias eertificadas de las
cartas, ni fampoco que declarasen mis festigos, desechando las pruebas que
tan oportunamente habia dispuesto el Sr, Batanero, quedando, por consiguien-
te, sin_efecto, lo que este sefior habia ordenado. Falld, pues, la demanda el
Sr. Pifieyro, en.contra mia con omision de los 116 ps. fs.; . porque dicen| no
fueron objeto.de la demanda. Apelé i la Audiencia para.que revoecase ese fallo;
pero la Sala primera, compuesta de los Sres. D. José Nicolds de Salas, D. Ga-
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briel Estrella vy D. Juan N. de Undabeitia, despues de einco meses de apela-
cion, estd mandado en todo pleito de menor cuantia se falle en el término de
quince dias; lo han confirmado, condenandome al pago de lo reclamado por
Dowling, y & mds las costas. : ' g T

De esfos hechos se deduce que, despues de haberse empleado el tiempo
que media entre 27 de noviembre de 1867, hasta el 4 de mayo de 1869, 6 sean
diez y ocho meses, para que mis pruebas nht:use_u S efectos en 'El.p'i!?rit-_‘li]', no
he podido conseguirlo, 4 pesar ‘de haberlo asi dispuesto dos veces 108 sefiores
‘ueces. ' -

Viéndome tratar con tan palmaria injusticia, fui 4 quejarme al Exemo. Se-
nor Regente de esta Audiencia, que lo es D. Joaguin Claveton, en compania
de mi apoderado y dos caballeros mis, paraque como ftestigos presenciasen el
acto; pero apenas empezd 4 hablar mi apoderade, cuando el br. Regente, sin
dejarlo continuar, y hecho una furia, le interrogé diciéndole; ¢;Y estos seno -
resd qué vienen aqui?s—eA presenciar este acto,» contesto mi &pniisya'du.—
«Yo no necesito que mis actos sean presenciados por nadie,» le replies dando
desaforados gritos. «Mérchese Vd. de aquil jSalga Vd. de mi presencialy—
¢D Leandro, le'dijo al portero, saque Vd. este hombre de mi presencia, ¥y no
1o deje entrar nunca & donde estoy, que yo le pondré la mano encimal»—En-
tonces mi apoderado se retird sin contestarle ninguna palabra mas, aungue
sabe, como todo el mundo, que la ley previene: «que los jueces han de ser
manses'y de buenas palabras.» _ : SR

En la causa eriminal que sigo contra Dowling por expilacion de la heren-
cia, éste deelard que en su poder tenia unos documentos, con los cuales podia
probar que los bienes de'mi esposo se hallaban en Irlanda; y como el juez de
(ruadalupe, que lo era entonces D. Enrique Menendez, no exigiese la presen-
tacion instantdnea de los dichos documentos, como debia hacerlo, pues la de-
mora era en perjuicio de un menor impuber, que en manera alguna permite la
ley se demoren, pedi que en el término de veinticuatro horas los présenta-
sen. El Sr. Menendez accedié & mi instancia, y proveyo de conformidad; pero
media hora antes de eumplirse el término'de las veintieuatro, presentd Dow-
ling un esecrito suplieando la provideneia, prometiendo traer los documentos
al Juzgado, en su oportunidad. El juez reformo la providencia que habia dado
el dia antes, accediendo 4 1o que pedia Dowling, é infringiendo la ley, le dié
entrada en la eausa, estando ésta en estado de sumario, con la intencion de
entorpecer el eurso de éste, como lo consiguié en parte, pues se me obligs &
acusar sin estar redondeado el sumario.

En mis pruebas ha deelarado un testigo falso, y advertida del hecho, pre-
senté un escrito pidiendo la comparecencia del testigo para su identificacion.
El Sr. Golmacho, juez entdnces de la eausa, dispuso que el eseribane actua-
rio, D. Ursulo Doval, hiciera comparecer al testizo, como yo habia pedido; pe-
ro 4 pesar de haber traseurrido once meses, ain no se ha dado cumplimiento
a lo dispuesto por aguel juez. | |

Dowling presenté un escrito, pidiendo se le suspendiese el interdieto que
¢l juez Turné le habia puesto; y el que sucedid 4 éste, D. Juan Diz Romero,
disintiendo del dictimen fiseal, que se oponia 4 la solicitnd de Dowling, lo
mandd suspender, por euyo injusto auto apelé 4 la Audienecia, oponiéndome 4
la suspension del interdicto.

Viendo que por el eseribano actuario mo se cumplia con lo dispuesto por
el Juzgado, glﬂvé una instancia al Exemo. Sr. Capitan general, explicando én
ella lo acontecido eon el testigo falso, 'y suplicdndole hiciese cumplir por
quien correspondiese lo que en derecho tenia razon de exigir; y 8. E. tuvo 4
bien remitirla 4 la Audiencia, donde el fiscal de ésta dictamind, entre otras
cosas, lo gue signe: «Como no consta ni se ha alegado por la parte que Lueia-
»no (1) esteé para emprender viajes, ni en peligro de muerte, ni en otro caso ex-
stremo que aconseje tomar una determinacion extraordinaria, entiende'sl mi-
»nisterio fiscal que debe declararse gin lugar lo que solicita la viuda de. Clar-
»ke.—Habana 1.° de octubre de 1869.» i '

Devueltos los autos al inferior, presenté un escrito en el que pedia se con-
tinuase la prueba; pereel Sr. D. Andrés Seitjar Cortés, .antuﬂc.]l juez de la eau-
sa, la denegd, dando el término de prueba por eonecluido: supliqué la provi-
deneia, 1.° porque no se habia cumplido con lo dispuesto por el Sr. Golmacho;

(1) Este Luciano es el testigo verdadero, el que despues de tres afios de es-
tar yo gestionando para que declarase en mis pruebas, ha mandado la Sala

primera que lo haga para poder fallar en justicia.
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fr 2.2 porque tambien expuse %ue el tiempo sehabia consumido por motivo de
la apelacion que tuve que establecer, por haber D. Juan Diz Romero suspendi-
do el interdicto '4 Dowling; y no siendo por consiguiente culpa mia, sino del
Juzgado que no dié eumplimiento 4 logque con anterioridad habia resueito,
por cuya causa apelé nuevamente 4 la Audiencia, y esta confirmé el auto
apelado. TR R /b ) 207

Para terminar, no puedo menos de hacer presente, que tanto en la deman-
da sobre los i‘arnalea de Brigida, como'en la causa criminal, se observa la in-
sisteneia de los jueces en estorbar que mis pruebas surtan sus debidos efectos:
propendiéndose de esternodo 4 haeeraparecer 4 Dowling como inozente, y que
perdamos en dltimo resultado la cuantiosa fortuna que 4 su fallecimiento dej
mi esposo, por mas de ochenta mil duros.

'~ Habana 27 de abril de 1870. 1Ay
< SARA AMEY DE CLARKE.»

Kl Clamor. de Bspania, ocupindose de este mismo asunto, y antes de in-
sertar euanto queda traserito, dice lo siguiente:

«Reproducimos con gusto el siguiente comunicado que vio la luz pablica
en el nim. bl4 de nuestro apreciable colega Za Revolucion, dirigido desde la
Habana por la interesada, en el cual se hace relacion del despojo de los hie-
nes de una familia extranjera, y 4 los clamores de aquel unimos los nuestros,
pidiendo que se haga justicia. | o S b9 i

.- Que se pidan & Cuba por quien corresponda fodos los artos; que vengan
para (ue se inspeccionen y aclaren los hechos que denunecia el comunicado.

© Que no salga vana la promesa de uno de nuestros mas distinguidos tri-
bunos, que en la ultima legislatura, hablando de Cuba, dice preguntando:
¢«Que pasa alli? ;Qué piden? ;Qué exigen? Decidlo pronto, que nosotros somos
un pueblo- libre, que gozamos de nuestros derechos y estamos dispuestos i
concederos lo'que ‘pidais. «Y haciéndonos ‘éco de esas palabras, contestamos:
—dJusticia para el desgraciado huérfano que 'jslﬂ halla hoy en la mendicidad.»

Hasta aqui lo inserto en la hoja.

Ahora debo afiadir lo siguiente:

Fallado el incidente de los jornales de Brigida de la manera referida, no
pude apelar en casacion, porque para este caso era necesario que la eantidad
reclamada llegase 4 la suma de mayor cuantia; pero temerosa que en lo prin-
cipal se me tratase del mismo modo, supliqué 4 mi apoderado pasase 4 Espa-
Iia y pusiera en conocimiento del Grobierno lo inj usto de ese fallo, y determi-
ndra lo que procediera. T | .

. Convenida esta determinacion, salié mi apoderado de esta para Espafia el
dia 30 de mayo de 1870, llegando 4 fines de junio del mismo afio, en donde hi-
z0 las gestiones que é1 mismo me ha referido del modo siguiente. |

Diee mi apoderado:

‘«En el momento que llegué 4 Madrid, me puse Dbajo la direccion de un
abogado, el que despues de haberme oido me aconsejd fuese 4 ver al Sr. Mi-
nistro de Ultramar y le refiriese lo: aconteeido; asilo hice, y el Sr. Moret,
despues de ver el poder que me acreditaba como apoderado, me oy y me
dijo que presentase una instancia refiriéndole lo que yo le habia dicho.

Presenté la instancia el 11 de agosto de 1870, en la que hacia mencion no
ser el caso nuevo, pues por el mismo Gobierno se habia accedido 4 ofra igual
presentada por D. José Trigo. La instancia pasd 4'1a mesa de Gracia y Justicia
del mismo Ministerio, de euyo negociado era tfﬂfﬂ‘ D. Manuel GGomez Marin; co-
mo los dias pasahan sin que se resolviese nada por la mesa; hasta el estremo
de haber salido para Cuba cuafro correos sin poder yo dar cnenta de mis dili-
gencias, pues la mesa nada determinaba, me resolvi 4 pedir una nueva au-
diencia al Sr. Moret; éste me la coneedid, y en ella le expuse los perjuicios
que se me irrogaban con la demora que se me hacia sufrir por el retardo de la
mesa en despachar; le hice tambien presente los sacrificios que habia hecho
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para venir desde tan lejos, y la ansiedad enquela pobre familia estaba por sa-
ber el resultado de mis gestiones, pues aungue pareciera pequeina la cantidad
que se-referiaen la instancia, esa era parte deuna cuantiosa herencia que ha-
bian usurpado 4 la familia que yo representaba. Bl Ministrome dyjoque se ele-
varia en consulta al Supremo Tribunal de Justicia’y se digpondria lo que eor-
respondiera. Despues de pasar algunos dias volvi al Ministerio, en donde me
dijo el auxiliar de la mesa, D). Pasenal Gil-Gomez, que se me habia negado mi
solicitud; le pedi gue menotificase en forma,  lo gue me inferrogo el St- (il
que en qué forma queria la notificacion? Yo le dije que en la de costumbre.
;Qué forma es esa? me replico. La de por eserito, leeontesté; y elme dijo gque
alli 1o se notifieaba mas que de palabra, gPues eomo, ledije, puedo saber log
fundamentos en que estd basada la negacion? No me di6 mas respuesta, y tu-
ve que marcharme confuso, pero no convencida de 1o gue ese Senor: me habia
dicho, preguntindome & mi mismo ;e6mo era posible que un Gobierng que
habia dicho justicia igual para todos, hubiera hecho traer de la misma proce-
deneia los antos reclamados por D. Jose Trigo, espafiol de nacimiento, y no
accediera 4 la misma solicitud de Dofia"Sara Amey de Clarke, viuda' extranje-
ra 4 quien han despojado de sus bienes, j de ios cuales eran parte los gue ex-
presa el referido. incidente? | - B G

Yo no desmayaba: no creia, comMo 1o creo, que s me pudiera negar la no-
tificacion por eserito, puesto que yo =6 que & toda instancia recae providenecia
6 decreto; el abogado-director insté tambien ep la mesa para gque se menoti-
¢dra, y tampoco obtuvoe mejor resultado. Presenté otra instancia, pidiendo en
ella la notificacion de la primera, con la que nada se consiguid, :

La Gaceta del 4 de julio de 1871 vino & revivir en mi el conveneimiento
en que yo estaba de exigir ‘se me notificase por escrito. En ella hay un auto
de1a Sala cuarta del Supremo Tribunal de Justieia, ‘que dice en el segundo
considerando: ¢que en esu alternativa debe entenderse segun la indole y estado
de los negocios, pues la publicidad por medio de edictos en la Gacela y Bole-
tines oficiales, que es bastante para negocios de inferés gunaral, vy cuando aun
no hay partes en los expedientes qdniinistrativos, 6 estan ausentes ¢ son des-
conoecidos, no lo es, cuanio yi estdn presentes 3 han diseutido g estdn discu-
tiendo ante lo administracion, porgue entonces., ademds del inleres publico,
hay un interds privado de que no es licito prescindir, siendo. por lo tanto nece-
saria en estos ensos la nolificacion administrabiva de las resoluciones que re-
caigan en el expediente, sobre lodo enando estas causan estado y afectan 0 pue-
den afectar los derechos de los contendientes en el negoeio masmo.»

¥ termina la sentencia dictada por la Bala cnarta, inserta en la Gacela
del dia referido:

«Asi por esta nuestra sentencia, que se publicard en la Gacela oficial y e
cneartars en la Coleccion legislativa, sacindose al objeto las copias necesa-
riag, lo pronunciamos, mandamos v firmamos.—Juan Gonzalez Acevedo.—
Gregorio JUez Sarmiento.—José Maria Herreros de Tejada.—Luciano Bastida.
~ Tuan Gimenez Cuenca.—Ignacio Vieites.—Jose Gimengz Maseards.—Ma-
drid 17 de abril de 1871.» : : :

Con esta Gacela y el poder me presenté al Sr, Balaguer, _Ministrti de Ul-
framar, & quien hice una relacion de todo lo acaecido; el me dijo qﬁe dejase
alli los papeles, que él se enteraria del asunto, y que volviese despues de tres
dias; volvi como se me ordenaba, y se me dirigi6 4 donde estaba el Subsecre-
tario, quien me dijo que él se enteraria del expediente y se me ayisaria & do-
micilio, para cuyo efecto tomo nota de mi residencia; pero ya han paﬂadd mas
de ocho meses y atn estoy esperando el aviso.» -

~ny N~

" Referido como queda lo expuesto por mi apoderado en la Peninsula,
ruego 4 - los dignos -Diputados espafioles & quienes hago esta manifesta -
cion, continten leyendo las'dos‘sentencias que siguen, puestas por la Sala pri-
miera y segunda de la Real Audiencia de la Habana, eon algunas observacio-
neg que me permito, para que, con su buen eriterio, Ejuzgu_é.n' de pafte de
quién estd la justicia. |« o0 oo oo Gt tq

{
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~ Sala 1.* de la Real Audiencia de la Habana.
stron aited lirnn GO BAGINERANC LA o s ODaBE e

«En la ciudad de la Habana, 4. 8 de enero de 1872, en la causa: seguida en
el Juzgado de primera instancia del distrito de Guadalupe en esta capital, 4
instaneia de Dona Sara.Isabel Amey de,Clarke, contra D. Diego Dowling, por
expilacion de la hereneia del menor D. Santiago Clarke;, hijo. legitimo. de don
Daniel, ya difunto, y de Doiia Sara Isabel Amey; euya caunsa en la que ha sido
tambien parte el ministerio Fiseal, se ha elevado ante Nos en consulta y por
apelacion interpuesta por Dowling y Dofia Sara Isabel Amey, contra la sen-
tencia dictada por el Juez inferior en 3 de junio de 1870, que absuelye de la
instancia de este procedimiento al D. Diego Dowling con las costas de.oficio,
¥y condena en 100 esendosjde multa & D. Emilio Charum, por el exceso en que
ha ineurrido segun. su confesion, ] 17 oo G080 wh ol
Resultando: Que D. Daniel Clarke, oriundo. de Iri&udfﬁg de,.sesenta; y dos
anios de edad, casado segun la Iglesia Catolica Apostélica . Romana, con  Dofia
Sara Amey, natural de los Estados-Unidos, de quien durante el matrimonio
con aquel, naeié D. Santiago, atin impuber, era persona de.capital ﬁrqﬂu;aq
prineipio de marzo de 1866; fojas.1.%, 2.2 y 3.® del intestado, ¥ 42, 43,.44,,82,
84 y otras.de la causay., , ./ : . dyeta it neraseb Ll s s
Resultando: Que el mencionado Clarke, hallindose ausente en Filadelfia
su referida mujer 6 hijo legitimo, murid en 25 de junio de 1866 en la casa nii-
mero. 25 dela calle de las Virtudes, donde habitaba. D. Diego Dowling con gu
familia, al euidado de la que;aguel estaba enfermo desde. su llegada, a esta
ciudad el 13 de marzo del citado afio, f6lio 1.° del abintestato; ... .. .. E
Resultando: Que Dowling no participé 4 la policia ni 4 ningun funciona-
rio de justicia la defuncion de Clarke, que no hizo en la ﬁnuahﬁiﬂa& de este,
inventario mas ¢ menos formal, y que solo 4 peticion de la viuda Donia Sara
Amey por mandato judicial en 2 de octubre de 1867, como pertenencia que se
supuso haber sido de Clarke, se ocuparon en casa de Dowling el reducido nu-
mero de cosas de escasisimo valor que contenia un baul mueble unico y, una
esclava de sesenta anos, presentados segun. consta al filio 38 de la, pieza rotu-
lada Abintestato de D. Daniel Clarke, b e o A N
 Resultando: Que Dedla Bara Amey, viuda de Clarke, en diciembre de 1867
presentd querella eivil y eriminalmente, que corrobord, y cumplié en enero de
1868, contra D. Diego Dowling, por la expilacion y ocultacion de la herencia
del impuber D. Santiago Clarke, hijo tinico de la querellosa, durante el matri-
monio legitimo con Clatke, y por eso duefio en virtud de la Ley de fineabilidad
libre que Jde su padre apareciese; fojas 14 vuelta. v 28 de la causa: y Ty
Resultando: Que Clarke, gravemente enfermo, desde, su llegada el 13 de
marzo de 1866 4 la casa de Dowling, no salia de, ella, vivien o eonfiado en
aguel que le contemplaba como paisano, amigo, padrino de bautismo de su
esposa, del matrimonie con ella, y de pila. tambien del hijo. legitimo de este,
en las necesidades materiales y morales de su, persona, quebrantada por
la edad y del mal cierto.que acabd con su existencia; fojas 86, 86 vuelta, 108,
77 yuelta, 18,90 yvuelta, 189 y 342 yuelta; - T
Resultando: Que en 17 de marzo de 1866, tado el derecho y participacion
que Clarke tenia en la fundicion establecida en Matanzas, que se-dice perte-
necia entonces 4 Sandz y Cameron, lo traspasé. por escritura piblica a.D. Die-
go Dowling por la suma de 26.316 escudos, que| en aquel documento se dice
entregados de presente en buena moneda, supuesto que desmiente la declara-
cion del Faeribano %ue did fé de aquella, y Ja del amanuense que la eseribis;
fojas 47, 82, 102 v 91 de la cansa; - . & FLT L noals
Resultando: Que en 14 de marzo de 1866, Clarke vendid por eseritura pu -
blica 4 D. Francisco Saret: dos casas en la calle de San Nicolds de esta. ciu ad, -
numeros 22 v 24, por el precio de 20.000 escudos entregados en el acto en la
casa de. Dowling, donde se firmaba el  mismo documento, y que: al mismo
Dowling habia vendido el 16 de dicho mes otra casa ue en la misma calle
tiene el nam. 14, por el precio.de 6.00 ) escudos, entregados segun ella de pre-~
sente, supuesto desmentido por el eseriturario y sus escribientes; fojas 1y
102 de la cauga: , .. vl il apoio [IHa i) aly
Resultando: Que segun la declaracion de D. Emilio Charum,. el fué quien
aconse]o la venta simulada de la casa y derechos 4 la fundicion de Matanzas,
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cuyo precio queda dicho no pareecié de presente, aunque otra cosa se escri-
biese en el documento en que el pacto_se consigng: fojas 47, 91 y 102 dela
causa; «blli '- : DIFA RSO S1E9D "0 BEEG
Resultando: Que segun las declaraciones de los negros esclavos Brigida y
Luciano, %ue servian 4 513;1-1;_'6 ‘o easa de Dowling, aquel tenia ropa, ﬁhﬂjas
y loza en barriles traidos por el Gltimo de Matanzas 4 casa de Dowling, y qus
nada de estoha parecido; fojas 185 y 508 dela ¢ausa; ™ = ' .

- 'Resultande: Que entre la familia de Dowling hay repartidas cantidades de
dinero y otras cosas valiosas, toda la loza y ademis la' suma determinada de
1,000 pesos, 6 sean 2.000 escudos de Marianita, cosas todas que ge dicen lega-
das por quien de ellas habla; foja . o & ne L i

Resultando: Que Dowling quiso probar fue Clarke: habia librado & sus
hermanos residentes en Irlanda’sumas que debieran ser el precio de lo vendi-
do ‘en los dias 14, 16 y 17 de marzo de 1%35, ascendentes 4 46,316° eseudos, y
las' declaraciones fehacientes de los mencionados hermaros 1o desmienten,
puesto que el mayor nimero de aguellos dice en acto judieial qué 'de marzo &
junio de 1866 no recibieron libranza de cantidad alguna, aunque si en 'épocas
anteriores y sumas considerables; fojas 422 4433 de la 'eausa; 10

Considerando: Que desde el 13 de marzo al 25 de junio de 1866, permane-
¢i6'Clarke en la casa de Dowling, de donde porestar grayemente enfermo no
salia segun declaracion del jefe (1) de la misma, y'ni aun 8, comprar tabaco,
segun la que presto el dueno de tabaqueria D. Manuel Rodriguez, foja 342

(1) En una carta que obra en las pruebas 'y qué Clarke dirigié 4 Mr. Mi-
chael Kelly' & Filadelfia con fecha 17 de marzo de 1866, estampé Dowling una
postdata con fecha 23 del mismo mes, la ‘cual dice: ¢El esta enfermo, pero
‘puede sentarse; hace tres dias podia comer con poco apetito, ‘pero ya no tiene
apetito ningmno, y vive solo con medicinas v bebidas: élllegd agni el dia 13
de esta fecha, eon la idea de hacer las ventas de las ‘easas'de él, v durante la
semana 6l hizo las ventad: entonces ¢l tenia la idea de ‘volver'a Madrugéa, ¢o-
o el médico de Matanzas le hahia ordenado, pero agqui se agrabd y 'no puede
saliv i Ta calle.y ¥ en la que Dowling ‘escribié al mismo Mr. Kelly el 20 de ju-
nio, cuatro dias despues del fallecimiento'de Clarke, lé dice: «Una semang an-
stes de su muerte ereiamos que mejoraba; pero ‘durante la semana hubo una
sreaccion, y estando muy débil no pudo resistir los medicamentos, pues rehu-
saaba tomarlos.s Fsto es bastante para éreer que Clarke, desde que entré en
la casa de Dowling no volvid 4 salir 4 la calle, puesto que es el mismo Dow-
ling quien lo dice; y luego sigue diciendo: «Cnando lle 6 -aqui el doctor Bus-
stamente vino 4 verlo inmediatamente: lo examiné etenidamente y opino
»que todo'lo que podia hacerse ‘era aliviarlo, pero no curarle la enfermedad.»
Y continiia: «El doctor Bustamante lo asistio cuidadosamente hasta el dia de
»du muerte, viniendo la mayor parte del tiempo 4 visitarlo dos veces al dia,
steniendo que aguardarlo muchas veces hasta media noche.» LA L

Tn esas mismas cartas revela Dowling 1a'idea’ preconcebida de quedarse,
no tan solamente con el caudal de’ mi esposo, ‘sino hasta con mi hijo. En la
primera carta le encarga & Mr. Michael Kelly que influya conmigo para que le
enviase mi nifo, y que si conseguia su objeto el y su familia tendrian el mis-
mo cuidado por el nifio como si fuera suyo; y dice: ese serd wn favor muy
grande para nosotres, si V. consigue el que ella lo mande. Ex la carfa que es-
eribié Dowling el 29 de junio, cuatre dias despues del fallecimiento de Clar-
ke, al mismo Kelly, insiste en su propdsito y repite: «Yo desearia muchisimo,
»que V. hiciera todo lo posible‘para indueir 4 Sara & que nie envie 4 Santiago;
»pues yo temo que si permanece con su madré sera eriado sin religion;» y en
la que con la ‘misma fecha me participa la muerie de 'ing esposo, me dice «que
»si le entrego mi nifio, €l me lo cuidard como d'los suyos.» Y sin embargo de
esas promesas, 1o me mandaba tan siquiera los jornales de Brigida, que la te-
nia 4 su servieio para alimentar al nifio que el tanto supone que queria.
EPﬁe'dE dérse mas maldad encubierta bajo'la méseara de ﬁﬂh-ﬁhgi?la caridad?
3i 'vo aceedia § lo que él me proponia, lo cual 6l creia hacedero por la indigen-
cia en’'gue con mi hijo me snéontrabi, por “habernog él'udurpado nuaestros
bienes, facil le era entoneces hacerime aparécer Como une madre desnaturaliza-
da, y deseoneepfuarme en la opinion piblica ‘edmo en vano'ha pretendido. Pe-
ro este ardid no le ha dado resultado, porque ni le entregué mihijo ni' me se-
pararé de él aunque tengaque comer toda la “vida ‘el pan de la pobreza; que

hace Seis afios regamos con nuestras lagrimas,
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vuelta, recibié o' debié recibir la suma de 46.316 eseudos; eantidad gque'no ha
aparecido, ni racionalmente se esplica qué pudo haberse hecho licitamente de
eﬁa, n1 tampoco se hallaron las ropas, alhajas; ni utensilios, que aungue no
fuera sino para vestirse y servirse, no ya 's6lo’ un hombre de su capital, sino
que aun el mas mezquine andrajoso debiera/tener, y. de las declaraciones de
los'negros Brigida y Luciano, es de ereer tenia ¥ usaba Clarke en'casa de
Dowling despues de su venida-de  Matanzas, lo que produce vehementisima
sospecha de que quien ni siquiera di6 parte al Juez /de la muerte del padre,
relativamente rico, que deja viuda y huérfano ausentes, oculté la fineabilidad
que de aquel guardara; ol .

Considerando: Que esa presuncion vehementisima se convierte en con-
viccion racional, tomando en ecuenta la carta auténtics que obra-al félio 5.9,
cuyo testimonio irrecusable prueba que-en la que la hija de Dowling partiei-
paba 4 su hermano D. Francisco, que se firma en aquella Pancho, la
muerte de Clarke, le confesaba que de lo que habia pertenecido 4 esta estaban
repartidas en la familia cantidades de dinero Y otras cosas valiokas, toda la lo-
74y ¥ ademds la 'suma determinada de 1.000 pesos 6 2.000 escudos & Mariani-
ta, hija de Dowling, cosas que no habiendo testamento en que se legasen,
producen eouciencia de que quien eso ocultd, oculté tambien el resto de la
fincabilidad, enyo paradero legitimo ni se prueba ni sé induce con probabili-
dad, ni se presume racionalmente; ' i '

Considerando: Queapoderarse eon objeto de luero de toda lafineabilidad de
quien muere en la casa del ocultador, fincabilidad que puede tener duefios
que no sean el herederode aquel, no es expilacion de herencia, siné hurto en.-
cubierto de depdsito necesario y miserable delito en el easo presente, cometi-
doicon las eircunstancias agravantes de premeditacion conocida, abuso de
conflanza, ocasion de desgracia y dafio 4 ofensa de una viuda Y un. impuber,
ausentes y desvalidos: ! - ol owai . -

Vista la ley 18, titulo 14, partida 7.2, como precepto el num. 2.%; artienlo
437, el primer art, 438, las circunstaneias 6.8, 9.8 ¥y 13 del art; 10:y las reglas
del 74, todos del Cddigo Penal de Espafia publicado en 1850, tenidos en cnen-
ta como respetable autoridad de filosofia criminal, y por ultimo, tomando en
consideracion debida la jurisprudencia de los tribunales .del territorio en ca-
308 parecidos: (]

SIENDG PoNENTE EL MAGISTRADO D. MIGUEL ALVAREZ Migr,

FALLAMOS: Que debemos revoecar y revocamos la sentencia apelada, que
pronuncio en esta causa el Juez de primera instancia del distrito de Guadalu-
pe, en esta cindad, el 8 de junio de 1870, y deelarar como declaramos & don
Diego Dowling parte en esta causa comio proeesado, reo plenamente convicto
de hurto encubierto de la fincabilidad total de D. Daniel Clarke, inglés de
nacion, muerto en la casa de aquel en 25 de junio-de 1866, v lo condenamos
por este delito, cometido'con circunstanciasg agravantes, 4 la pena personal de
tres anos de presidio, 4 entregar desdé luego como fincabilidad. del dicho don
Daniel Clarke, la suma de 46.316 escudos ¥ el interés legal de ese dinero, 4
contar desde el menecionado dia 25 de Junio de 1866 hasta el en que aquella se
haga efectiva porla ejecucion de esta senteneia, sin perjuicio de los demds mue-
bles, inmuebles 6 semovientes que de la mencionada fincabilidad no haya si-
do presentado, y el que en ello tuviere interés justifique pertenecer 4 la mis-
ma; ademds imponemos al reo de hurto D, Diego Dowling todas las costas del
procedimiento en ambas instancias, y usando la facultad que concede el ar-
ticulo 236 de la Real Cédula de 30 de enero de 1855, se imponen 500 pesetas
de multa al Eseribano D. Bernarde del Junco por no haber dado fé de la en-
trega 6 no enfrega del dinero en las escrituras de fojas 82 y 84 de la causa,
danldn lugar con su silencio 4 dar por cierto eomo pasado 4 si presencialogque
no lo fue, : | ! | o £

Asi lo acordamos, y por tanto mandamos, firmamos y pronunciames,

Sres. Magistrados de la Sala primera de la Audiencia de la Habana,—
Presidente, D. Leandro Alvarez Torrijos.—D. Miguel Alvarez Mir.—D. Juan
Nepomuceno de Undabeytia.—~D. Juan José Morena.—D. Antonio Batanero s

Interpuso Diego Dowling recurso de siipliea en revista, se le admitid, y se
remitieron los autos 4 la Sala segunda de la misma Audienecia para la sustan -
ciacion y decision de la tercera mstancia 0 Bl T :

El ministerio Fiseal repradujo el dictdmen ti-ua-diﬁ (despues del detenido
estudio que hizo-de los autos)en 31 de enero de 1871, el que no copio integro
por no eansar demasiada molestia 4 las personas que se dignen leer esta ma-
nifestacion, en ecuyo final dice: P (g
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. «Comoiquierasel hecho de la" usurpacion existe, y por lo tanto ha de ser-
svirse la Sala revoedr el fallo apelado, que absuelve de ia instancia 4 D. Diego
sDowling, 4 imponerle la malta de cuatro mil eseudos, las costas y devolucion
»4 la viuda y heredero de 'D. Daniel Clarke, delpreciorque:este recibid al ce-
sderle:su parte enda fundicion de Matanzas, los: diez mil pesos de las| casas
syendidas & D. Francisco Saret, y los tres mil en que se escriturd 4 su faver
sla otra casa, eon todas las costas de su eargo en esta superioridad, reservan-
»dose & dicha viudaé hijo el derecho que les compete parareelamarilos demdis
shienes de la sucesion de Clarke, que en lo sueesivo desecubrieren.~—Habana
»31 de enero de 1871.—Anfonio Saret.» "R Ti Rty
Sala 2.2 de la Audiencia de la Habana. . ..

" %¥TPu la ciudad de la Habana, & primero de junio-de 1872, en la causa forma-
da en la Alcaldia mayor del distrito de Gnadalupe 4 instancia de Doha Sara
Isabel Amey de Glarke, contra D, Diego Dowling, por expilacion de herencia
del menor D, Santiago Clarke, hijo legitimo de D. Daniel y dela eitada Dofnia
Hara, eitya causa se haremitido a esta Real Bala, mediante el recurso de s~
pliea admitida al procesado, que lo interpuso de la parte de la sentencia que
dicté 1a Real Sala 1.* en 8 de Enero de este afio, por la que se condena al | ex-

resado D. Diego Dowling 4 la. pena de tres afios de presidio, d.entregar desde

uego como fincabilidad de D. Daniel Clarke, la suma de46.316 escudos y el
interés lezal de ese didero 4 contar desde el 25:de junio. de 1866 hasta el en
que se haga efectiva por ejecucion de esta sentencia, sin: perjuicio- de los de-
més muebles é inmuebles, ¢ semovientes que de la- mencionada fineabilidad
no haya sido presentado, y el que en ello tuviere interés justifique pertenecer
4/1a misma, y se'le imponen ademdis todas las costas de primera y segunda
instancia; oy ¢ ahoty ' i i QA R R G
VisTos: SiENpo PoRENTE EL MAGISTRADO D. LEANDRO,SOLER ¥ EsPALTER:
ACEPTANDO LOF FUNDAMENTOS DE HECHOS DE' LA REFERIDA SENTENCIA DE VISTA
DE 8 DE ENERO DE ESTE AR0/Y DE LA L. INSTANCIA: R5 i O 1
Considerando: ‘Que el delifo ‘de expilacion de herencia penado por las le-
yes de Partida, no estd comprendido en su forma y tecnicismo en las doctri~
nas del Cédigo de la Peninsula,-que han modificado en'esta isla:la jurispru-
dencia penal que han sustituido 4 dichas leyes (1); bigaTan
Considerando: Que la’ expilacion solo tienelngar tratindose de los bienes
pertenecientes i nna herencia yacente, y en su consecuencia, (ue son ‘com-
pletamente’ extrafios al delito' los actos: praeticados durante la:vida de la
persona de'quien procede:la herencia, por lo que en esia eausa deben respetar-
se lasenagenaciones practicadas por D. Daniel Clarke y lasiescrituras oforga-
das gue constituyen una verdad legal, mientras mno se:declaren nulas 0/1nefi~
caces por tribunal. competente; _ - v -
- | (Jonsiderando: Que en su virtud se ha ido concretando el cargo que se
hacesal procesado D. Diego Dowling de la apropiacion de cantidades y efectos
de la pertenencia'de Clarke, que se supone debiéron guedar al fallecimiento
de este en la casa del primero, sin:perjuicio de la validéez de las enagenacio-
nes 'y dem#s actos practicados en vida de dicho Clarke, que se ha calificado de
delifo con sujecion'd las doetrinas del Cédigo penal; de hurto con apropiacion
de depésito necesarioque supone el hecho de gquedar los bienes abandonados
por fallecimiénto de su duefio, ocurrido fuera de su morada y lejos de las perso=
nas de su familia, cuyo hechorobliga: & la devoluecion; -« : :

‘4 Qousiderando: Que por la: acusacion jurada de Dona Sara Amey se ase-
oura que al fallecimiento de:Clarke debieron quedar en lacasa de Dowling el
producto de las' escriturag de cesion de los derechos que aquel tenia en ~una
fundicion en Matanzas, y-de las ventas de dos casas a D. Francisco Saret y de
otra al propio Dowling, ascendentes 4 46.316 escudos, dinero y prendas; que
llevé consigo cuando se trasladd 4 dieha casa, hecho que constituye la pre-
existeneia del delito y enya justificacion incumbia solo 4 la parte acusadora;

(1) ‘Esta Sala acepta los: fundamentos de'la sentencia dada en la Sala
priméigobe slag @dzivor fo @ 083! o -
Vamos 4 demostrar efmo trata de tergiversarlos en favorde Dowling.
;Queé guiere decir esto? jAcaso porqueen el Cédigo penal de la Peninsula—
que no se ha promuigadoen la isla de Uuba para su observancia—no se haga
especial meneion del erimende expilacion de hereneia (queno es otracosaque
una usurpacion yun hurto como lo hia ealificado la Sala primera); ;puede que ;
dar impune? b dsaf ovws ) oisnia
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Considerando: Qus esta se funda’simplemente en la: suposicion (1)deque
=€ practicaron las enagenaciones meneion adas en la casa de Dowling estando ya

dad, y que esta justifieacion, aunque puede hacerse, no es bastante para justi-
ficar la existencia del delitoen razon- de que Clarke sin $alir de la  casa de
Dowling pudo disponer de esag perternencias por mediode lag personas que’
fueron a visitarle; £ - IVIBTURGSEE [10I9
 Lonsiderando: Que la causa ofrece datos; por-los que ‘se vieneen conoecie
miento de que Clarke, estando en Ja casa de Dowling, remitic letras & los Esta-
dos-Unidos (2), v de que alguna vez salid de dicha casa; con lo quequeda desvirs
tuada'la suposicion de que no dispuso 6 no. pude disponer de esas perteneneias;
Considerando: Que la causa ofrece tambien la prueba ‘de'que Clarke for-

mé laidea de realizar su eandal para tenerlo en el bolsillode su chaleco'y que
no se debe atriboir 4 Dowling ‘ni'd hinguna otra persona, mds 'que al pro-
P10 Clarke el propésito deliberads de' hacer desaparecer este eaudal, que fué
realizado desde algunos afios antes de su fallecimiento (3) ¥, por lo ‘tanto, que:

(1) ‘Eso no es cierto; la acusacion no se funda en wna suposicion que pueda
Ser un figimiento; Se funda en' el hecho positivo que acreditan Eaha.ei&nte-
mente las eserituras piblicas en que consta que Clarke; hallindose enfermo
én casa de Dowling, recibig alli erecidas cantidades que le produjeron las'ven-

tas.que realizd de acuerdo con Dowling y por consejo de éste: en la conflanza
E{u_e le merecia Dowling, & quien contemplaba como Paisane suyo, como: pa:

rino de bautismo mjo, como padrine de mi matrimonio con Clarke, como pa-

drino de bautismo de mi hijo If) Santiago Clarke, y compadre tambien 'por
haberle bautizado Clarke varios hijos 4 Dowling, llamados Dofia Mariana y den.
Eugenio Dowling., Se funda en-la desaparicion de todas las prendas pertene-

1

clentes al uso de Clarke; pues despues. de su muerte ni dun slquiera parecie-
Fon unos calzones suyos. Se funda en Ia aseveracion que hizo Dowling y ha
resultado ser falsa, de que Clarke habis, librado 4 sus hermanos en Irlanda 1as
sumas.que recibié como precio de las ventas que hizo en los dias 14, 16y 17
de marzo de 1866 ascendentes 4 46.316 escudos. Se funda en' la conviecion ra-
cional gue supo apreciar la Sala primera de la'misma Audiencia que ofrece el
testimonio irrecusable de la carta auténtiea que obra 4 fojas 5, en que consta
que Donia Elena, hija de Dowling, particips 4 su hermanc D. Franeisco, que
en ella se firma Pancho, que de lo que habia pertenecido 4 Clarke, estaban
repartidas en la familia cantidades de dinere Yy otras cosas valiosas, toda la
loza y ademds la suma determinada de mil pesos 4 Marianita, hija' de Dow-
ling; eosas que no habiendo testamento'en que se legasen| producen  concien-
cia de queqnienlas ocults ¥ las hurt oculta tambien el vesto de la fineabili-
dad; quelos hermanos de Clarke declaran no haber recibido en Irlanda, como lo
supuso y afirmé Dowling. No es, pucs, una sencilla suposicion: en lo' que se
funda mi reclamo; es una realidad que 1o ha querido atender la Sala segun-
da; es'una verdad indudable que ha querido desoir y despreciar para favorecer
4 D. Diego Dowling.

(2] 'Eso no es verdad; Clarke nunea libré grandes cantidades 4 los Fstadog-
Unidos, sino las mesadas que yo recibia por conducto de Mr. Michael Kelly,
Y esas cantidades eran muy regucid_as; lo estrictamente NECesario para nues-
tra alimentacion; y para girarlas mi €sposo comisionaba 4 Dow g, eomo
tambien le hacia EFHIEEIH{! servieio, yendo 4 busearle sl tabaco que él fumaba

a la tabagueria de D. Manuel Rodriguez; el cnal declard que siempre que Dow-
ling iba 4 buscar tabaco para Clarke, le preguntaba por el estado de salud de
¢ste, y Dowling le decia que seguia muy malo, y €l tenia que levarle. los ta-
bacos, porque ﬁlﬁﬂt& no poedia hacer la dilj%ﬁnc{ia.__pnr s1, porgue no salia de la
casa; ésta declaracion esta corroborada por las de Brigida y Lueiano, que di-
cen en ellas que su sefior no podia salir 4 la calle borque estaba muy malo y
tenia los pies muy hinchados, #P0r, qué no citan esos sefiores oidores de la
Sala segunda los testigos que declaran que Clarke salia 4 la. calle?

(3) Atribugéndose § mi asgnsu-{al proposito deliberado de hacer desaparecer
su caudal, dice Ia Sala secunda de justicia de la Audiencia de la. [Habana, fue
este eaudal fué realizado ri‘s'ﬂda algunosafios antes de su fallocimisnto. ;Cuan-
tos anos habrin visto aquellos sefiores oidores transcurridos, y cufintos afios
contardn desde el dia 14, 16:y 17 de marzo de 1866, que son las féchas gque re-
latan las escriburasicompnlsadas 4 fojas11, 82 ¥ 84, hasta ‘el 25 de junio del
migsmo afo, que fué cuando murié mi €Spos0, 'para’ aseverar, ‘como'lo hacen,
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es de suponer que Clarke viéndose enfermo de gravedad y habiendo ya obte-
nido la Tealizacion de ese caudal, dis ondria desde luego suw aplicacion: en la
forma que tuviere proyectada, antes de que le sorprendiera la muerte y que no
se encontraria en la casa de Dowling; ' '
Considerando: Que comprueban esa supogicion la remision de fondos que
hizo % sus hermanos residentes en Irlanda, los cuales en su primera declara-
cion aseguraron haber recibido mas de 50.000 pesos, y que no la destruyen
los dichos posteriores de los mismos en otras declaraciones (1) en virbud de
las preguntas que se les hicieron, y por la responsabilidad en que pudieran
verse envueltos en la presente eausa; - _ i) eh
Qonsiderando: Que cualquiera que sea el valor que se les dé 4 esas decla-
raciones, mo arrojén eargoalguno contra Dowling, porque 4 este mo le’ in-
cumbia probar lo que Clarke hubiese hecho de su dinero, por ser inconducen~
te el que no la hayan recibide todos los hermanos de dicho Clarke, pues-este
podia haberle dado otro destino, y porque han asegurado que despues de la
muerte de su hermano nada les habia sido remitido; H
~ (Considerando: Que las declaraciones singulares de los esclavos Brigi-
da y:Luciano nomerecen fé alguna, por las eircunstancias relativas de esos
testigos, (2 las contradicciones en que han ineurride, la inverosimilitud de

que el candal de éste fué realizado desde algunos afios antes de su falleci-
miento? ;Es asi eomo se adminisira la justicia, suponiendo lo que no: es ver-

dad para favorecer al que usurpa la hereacia de un menor desvaiido?

(1) Los hermanos de Clarke niegan haber recibido ecantidad alguna desde
el mes de marzo hasta el de junio de 1866, sino mucho tiempo antes de esa
- fecha: ¥ por consiguiente, no pudo probar Dowling que el produecto de las ven-
tas hechas por Clarke en los dias 14, 16 y 17 de marzo de 1866, en casa de
Dowling, estaban en Irlanda en poder de los hermanos de Clarke.

(2) Héahi al Tribunal Superior de Cuba, sentando hechos y doctrinas con-
trarios 4 los datos del proeeso, para poder deducir la injusta ¢ ilegal conse~
cuencia de-la absolneion de un eriminal. ;Cudles son las eircunstancias rela-
tivas de esos testigos que los hacen indignos de 62 ;Cudles son las contradic-
ciones en que han incurrido? ;En qué consiste la inverozimilitud de sus di-
chos y la vaguedad con que han declarado? Nada de esto se explica en la sen-
tencia, no se deduce delos resultados 6 fundamentos de hechos unanimemente
aceptados. Para que haya econtradiccion, es preciso que uno afirme lo que
otro miega; ¥ leyendo las declaracionesde esos testigos que estuvieron al ser-
vieio de mi esposo hasta su fallecimiento, se ve que no hay la menor oposi-
cion ni la més insignificante variedad contraria entre ellos, 4 pesar de haber
trasenrrido més de tres afios desde que declaro Brigida hasta que ordend’ la
Sala primera que declarase Luciano, pues antes siempre se babian opuesto A
que declarase el iltimo; ni dun connivencia puede haber entre los dos testi-
zos para declarar contextes, pues Brigida murié en Paula, hospital de Cn-
ridad de la Habana, el dia 15 de mayo de 1869, y Luciano deelard en el
mes de noviembre de 1871; y no puede decirse que yo lo tuviese eohibido, pues
désde que murié mi esposo, Dowling lo entrego al Gobierno, porque era eman-
cipado; y desde que empez6 mi pleito, 1o lo he visto, sino cuando la primera
vez solicité que declarase en mis pruebas, y 1no lo admitieron; y en noviembre
pasado, ecuando dispuso la dala primera que declarase, encargindole en ambas
veces dijera la verdad, y asi me lo prometio; declaracion que los Sefiores de la
Sala seganda no han querido creer, 4 pesar de no existir la inverosimilitud
que les atribuye la sentencia 4 las dos declaraciones de Brigida y Luciano,
porque nada dijeron que tenga apariencias de falso, ni que prudentemente
pueds dejar de creerse 0 asegurarse. Por'la inversa, esos testigos no tienen
tachas, estuvieron al lado de su sefor mientras este estuvo enfermo, hasta que
fallecié en casa de Dowling; presenciaron los hechos de usurpacion consuma-
dos por éste, y han declarado de ciencia cierta lo que vieron. ;Por qué razon
no han de ser dignos de crédito? ;Por qué no han de serlo con mayor funda-
mento, enandosus dichos aparecen corroboradoes con las otras pruebas de la
acusacion, que los apoyan ¥ confirman? ' -

Pero, ;qué estrazio es que los Sefores de la Sala segunda de la Audiencia
de la Habana no hagan querido apreciar tales verdades, cuando tampoeo tu-
vieron voluntad de darle algun valor 4 la carta de fojas B, perque en elld se
habla de referencia, y por no haberse acreditado la certezn e lag disposicio-
nes testamentarias de Clarke, que en ella se refieren? Esto es proceder sin or=
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sug dichos, y la vaguedad con que han: declarado: y que ia carta de fojag 5

tampoco tiene | valor alguno, porque en ella se habla de referencia, y por,
no haberse acreditado la certeza de lag disposiciones testamentarias que en
ella;ge refieren; ; - e L | 1.e3 :
Considerando: Que Ia causa no ofrece tampoco. prueba bastante de la
{]reaxist_anﬁia de las prendas de la pertenencia de Clarke, que dicen debian ha-
larse en la casa de Dowling; ' ! a5 niliea
Considerando: (1) Que los recomendables antecedentes del procesado 1o
permiten admitir que haya cometido el delito que sele imputa, por simples
deposiciones, pues constituyen una garantia que le favorece;

_ G.nnsidaranda:-P__-:rrll:antru,_ que no hay prueba hastante de la comision. del
delifto, y mueho MENOs por esta eircunstancia de la culpabilidad del procesa-
do, ¥ que'ld causa’solo permite la-duda respecto 4 ega comisions 7] 1

- Vista'laley 12, titulo 14, partida 3.2, [t I BT

FALLAMOS: Que debemos suplir y enmendar, como suplimos y enmen-
damos en la parte suplieada, la sentencia de vista de 8 de enero de este ano, y
que debemos absolver ¥-absolvemos de la instaneia 4 D. Diego Dowling, de-
clarindose de oficio todas las' costas causadas en este procedimiento. Péngase

den ni.coneierto, sin conformidad con los hechos ¥ con las doctrinag. _Agzareﬁe

ue D, Franeciseo anling, en 22 de setiembre del ecitadg ano de 1866, irigio
desde Buenos-Aires (América del Sur] esa carta 4 su hermana Dona Elena,
ambos hijos de Dowling, que empieza asi: | HEHO T 6

«lSSTANCIA RANCHos, Setiembre 99 de 1866,

Mi querida hermana: Hace unos dias que recibi tu my grata, con foeha
14 de Julio préximo pasado, y ahora me apresuro 4 contestarla para que veas
que cumplo en contestar siempre tus cartas,

«Segun me dices en tu carta Mr. Clarke ha fallecido, sin pena alguns y
»con toda la resignacion de un feliz. iQue la tierra le sea leve Yy que esté go-
»zando de la bienaventuranza del cielol Pero no puedo ecomprender eémo
»Mr. Clarke haya podido morir sin pensar en su tierno hijo y sn mujer, yide-
- »]arle algo de sus Eienas, aungue ella no quisiera entregar el hijo al padrino,
»segun ha deseado, y dispuesto de sus bienes. Veo que él les ha legado 4 sus
rahijados cantidades de dinero ¥ otras cosas valiosas, como 4 tu hermana Ma-
»riana mil pesos v toda laloza.s Y concluye la earta diciendo: ¢A Marianita que |
*10 se olvide de mi ahora que ha sido favorecida por su padrino y compadre.» |

Bsta carta ha sido reconocida en el procedimiento como cierta, por Dofia
Klena, y esa es la carta que, despues de haber sido conoecida eomo clerta, ase-
gura la sentencia de la Sala segundd de la Audiencia, que no tiene valor algu-
10, porque en ella se habia de referencia Y por no haberse acreditado la certeza
de las disposiciones testamentarias de Clarke, que en ella se refieren. sabido es
que en materia criminal el procedimiento se fija directamente en la investiga-
cion de la verdad; y por lo mismo la referencia de que se habla es Ia narracion
de los hechos que patentizan la culpabilidad de Dowling.

(1) Ese considerando Yy €l que le sigue, que es el ltimo de I sentencia, es-
tan en abierta contradiecion. Kn el uno se dice que los recomendables antece-
dentes del procesado no permiten admitir ?ue haya cometido el delito que se
le imputa; ‘y el otro dice, que la causa solo-permite la duds respecto 4 la co-
mision del dj:alitn. 4Uomo es posible esa duda, euando los recﬂm&ndahlﬂs-aqta—_
cedentes del procesado no. permiten admitir que haya cometido. ese delito?
¢Cuiles son esos antecedentes tan recomendables que hacen impecable al san-
to Dowling, que se ha quedado hasta con la ropa que usaba mi esposo? ;En
quelugar del proceso estd justificada Su Inoceneia? ;Por qué no se hace vefe-
rencia de ella en la sentencia? ¢Por qué tampoeo se menciona. en ninguno de
los dos fallos anteriores, cuyos fundamentos de hecho se han aceptado undni-
memente? ;Donde los vieron los sefiores. de- g Sala segunda de la Audiencia
de la Habana? 3Qué autoridad, representacion o ealidad tan digna de respeto
advirbieron esos sefiores en-D. Diego Dowling, que lo haga incapaz de. que-
brantar la ley que prohibe la apropiacion delo ageno, hasta el punto de que no
permita admitir que haya cometido semejante delito? X entonges, -jedmo’ se,
explica que]acausa permita la duda respecto de la comision. del delito de que
sele acusa? ;Asies como se contradiee 4 si mismo un, Tribunal administrando
Justicia? - igteng B4, | BRI OF g

Consgultada con personas competentes, me han dicho que e:l.f@l-lq:dq_-_la;ﬁa- ,
la segunda de ]aﬂuéliencia de la Habana es nulo, porque en él se infringe la,
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16
en libertad al mencionado D. Diegﬁl'le.’iﬂgfﬁ cuyo fin dirijage el‘correspon-
diente despacho al J ez de primera instancia para que expida 14/ 6rden mece-
<aria i no estuviere presopor otra causa. | Glediti e e eaailEi
Asi, por esta nuestra sentencia, dada en orado de revista, la pronuncia-
nios, mandamos y firmamos. U gl opLY obisIanBlus]

" Sefiores dela Sala segunda de la Audiencia de la Habana.—Presidente, don
Emilio Gareia Trevino.—Ponente, D. Leandro Soler ¥ Espalter.—Du Segis-
mundo Carrasco y Moret.—D. Grabriel Estrella.—D. Eugenio Sanchez Fuentes.

| : L I | I ww | ..- k- i )

' M4s de cinco afios hace que sostengo este jutidico pugilato, en ‘el ‘que no
hay comparacion posible entre mi enemigo ¥ 3O, puesto que Dowling es rico
4 més de lo que nos ha usurpado, y como estd en la abundancia, e tie de la
migeria en qﬂ'e-ﬂﬂs tiene sumidos. ' g ) minl) 2 .

Rstranjera y madre: Suplico 4 todos los sefiores Diputados de a;mfr_j_gs'_"cﬁ,-‘-_
maras Espaniolas intercedan con toda su buena voluntad con el Gobierno, pa-
ra gue impuesios de lo que llevo demostrado hagan gue se eleven los antos
ofiginales de las dos querellas que tengo establecidas contra Dowling, aliSu-
premo Tribunal de J usticia, para que este ponga su fallo supremo y termine
de una vez tan sscandalosa contienda.. . sugiq e anp e el

Tambien hago la misma suplica al Giobierno de 5. M.

Por cuyo favor les viviré eternamente 2 radecida,

S ARA. AMEY DE CLARKE,

" Habana, junio 12 de 1872

it |

ley 2.2, titulo 16 de la/ Novisima Recopilacion, que previene 4 los jueces guese
enteren bien del hecho del derecho antes de dar:sentencia, y queenella
atiendan masg bien'd la verdad probada én el proceso que 5 meras formalidades;
s‘ilend?i como constante que la Sala gegunda ha’ fallado ‘contra- lo probado ¥
gEs‘ finlo, “porque infringe laley 21, titulo 14, -partida 7.%, que ‘condena al
expilador & restituir lo que hubiese hurtado de la herencia, con los frutosper
cibidos; y'4 la pena de trabajos forzados. - paripimajog aoiinl el
Es nulo; porque infringe 1a jurisprudencia doctrinal, fque en sus obligato-

rios preceptos astablece el articulo 437 del C6digo penal de 1890, enisu numes=
10 2.°: ‘gl artieulo 438 en el 1.%; el articulo 10 en las cireunstancias 6.2, 9.5y
13; v lag reglas del 74, segun las cuales el hecho de que se:trata; gue-consiste
e 1n gustraceion fraudulenta de log bisnes que dejo il esposo al fallecer en
eass de Dowling, y que éste ha ocultado dejando supervivientesen mi hijoi le=
%'itimﬂ ¥ yo, que estibamos ausentes cuandoaguel murio, €s un hurto eneu-

ierto de deposito necesario, y miserable delito con circunstancias agravantes
de";&-ghm'eiditaﬂiun conocida, abuso’de confianza 'y ocasionando la desgracia de
una familia.” i pI0E ¢ - ;b siogsinu A sl ab abnpgs £









