DISSERT, 1z Canones Apoflolorum

- Dubitari igitut nequit, quin pre cztetis cano-
nibus pro aflequenda genuina & avita Patrum
Ecclefiaftica difciplina hi canones ' auttoritate
prapondesent.

Pro hacitaque exhibenda difciplina hofce ca-
nones una cum quibu{dam fcholiis publicandos
‘b initium currentis feculi (4) incommentarios

(o tralatu hiftorico-canonico evulgandosjudi-
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bus fubjea breviora effe quim oportererad nd,-
titiam_ verumque canonum f{enfum aflequen-
dum, necnon difciplinz eifdem cantentz minuis
fufficientia judicavi , eofdem recudendos , ad-
junds {choliis nonnihil amplioribus , necnon
preemifsa Diflereatione ad fingulas refpective Sy-
‘nodos 5:& quibus hi canones leguntur defumpri,
in qua breviter harum Synodorum aéa referun-
tur, que plerumque & ad iplorum canonum af~
(ct}ucndam notitiam, necnon ad avitam Patrum
difciplinam intelligendam, non parum condu-

cere poiTunt-
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COMMENTARIUS

IN CANONES
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Scholia in Veteres Canones cum Differtationibus
procemialibus. |

DISSERTATIO

In Canones vulgo Apoﬁélorum;

{

bl
De numero horum Canonsm.
7% E NUMERO horum Cano-

Latinotum opinio, nec eorum
numerus in‘ullo antiquo mo-
numento, quod {zculum quii -
» tym pracedit, expreflus aut an-
nowcus reperitur. Extat quidem Epiftola decre-
talisad Epifcopos Sicilienfes fub nomine Zephy-
rint Pi}[{a% qui fedic fub finem f{zculi fecandi, in
qua dicitur: Septuaginta enim Apoftols [enten-
tiasprafixerunt, cum aliis quamplurimss Epifco-
Piss & [ervandas. cenfuernnt : {ed praterquam,
quod Gratianus  Djff. 16. Can. 2. conformiter
ad Ivonemlegar fexaginta, & Gregorius Pres-
byter in (ui Polycarpi lib. 3. tig, 2. legat guingua-
ginta; compertum éft viris ciuﬁids, hanc & alte-
ram Epiftolam fub nomine hujus Pontificis ex-
‘tantem, effe ¢ purridis pfendo-Ifidori mercibus.
Nihil itaque certi de fixo horum canopum nu-
mero habemus ante feculum quintum , que ex-
¥an Efpen Oper. Pofth.. Pars L.

pum nonuna eft , prafertim.

eunte Dionyfius Exiguus codicem canonum con-
fecic » inquo ante omnes alios canones exhibet
quinquaginta canones fub hoc ticulo : Zucipiunt
regule Ecclefiaftice SS. Apoftolorum probata per
Clementem Ecclefie Remand Pontificem.

Horum quoque meminic ipfe Dionyfius in
Epiftola vice Prafationis codici canonum prafi- -
xa, & Stephane Epifcopo infcripta: In principio
witaque canones, qui dicuntur Apoftolorum, de
»orzcotranftulimus, quibus, quia plurimi cor-
»fenfum non prabuére facilem , hoc ipfum ve-
tram noluimusignorare San&itatem: quamvis
ppoftea quzdam conftituta Pontificum ex ipfis
,canonibus adfumpta efle videantur.

Ciim verd hic codex Dionyfianus mox a Ro-
mana Ecelefia fuerit probatus, & ut minus {zculo
o&avo cjus auétoritas totam Ecclefiam Latinam
pervaferit , guinguagintacanones fub nomine
Apoftolorum Latini conformiter ad hunc codi-

_cemnumerirunt. -~ ' 9

Et quidem Leo 4. apud Grat. Dif.20.Can. 1.
ait, guibus antem in omnibus Ecclefiafticss judiciis
utimurs [unt Canones Apoftolorsm s Nicknorum,
€Sc. widelices quinguagintd Cedice Dionyfiis
comtenti. D2 nde



10 DI$SERT. I Canones Apsftolorans

Unde & Anaftafius Bibliothecarius an. 872.
Joannem VIIL Papam fcribic, Stephanumpraede-
cefforem ejus folos quinquaginta Apoftolorum
Canonesrecipiendos fynodice promulgafle: «&
sscerte , ait , de Apoftolorum Canonibus liquide
snovimus , quoniam hisquidam facilé non pra-
ssbuére confenfum, fed & predecelfor velter Bea-
wtiflimus’ PapaStephanus non €x his plus guam
ssqringuaginta [ynodice promulg avit.

Item Humbertus Sylve candide Epifcopus in
difputatione de jejunio Sabbati contra Nicetam
an. 1050. apud Grarianum Dif}. 16. Can. 3. hec
habet < Et hoc affererc conaris ex apocryphis li-
»»bris & Canonibus pari {ententiaSS. Patrum re-
spudiatis, nam Clementis librum, ‘ideft, Perri
sApoftoliitinerarium , & Apoftolorum Canones
»tumerant Patresinter apocrypha, exceptis de-
sscem capitulis qua decreverunt orthodoxax fidei
sadjungenda. -

Unde liquet, tunc temporis apud Latinos fo-
los quinquaginta Canones Apoftoloram , reliquis
repudiatis , fuifle agnitos. Hinc Urbanus IL jif-
dem pené temporibus fcripfic, prapofita S. Ju-
veutily Sciendum vero guodCanones Apaftolorum,
guorum anitoritate Orientalis , € ex parte Roma-
nawntitur Ecclefia, &c. ;

Grat. Diff. 32, Can. 6. & iple Gratianus ih
prfatione Dif?, 16,aic: « Apoftolorum vero Ca-
»nonesqui per Clementem Romanum Pontifi-
sscem , ficut quidam aflerune , dicuncur efle tranf-
slati, funt guinguaginta. |

- Sed & Ifidoras vulgd mereator in fua colle-
&tione quinquaginta tantim Canonum  Apofto-
lorum meminit, idque ex verfione Dsonyfi, etiam-.
fi inreliquis Conciliorum Canohibus antiquam
verfionem retineat. ~
- Hunc Canonum numerum recentiores quoque
¢ Latinis retinucrunt, holque folos pro finceris

~ 'Canonibus agnovére. ,
Quingua Bellarminus de Scriptoribus Ecclefiaft. in Cle-
gintprio MNente Romano objiciens {ibi Decretum Gelalii
resdunta- Papz , quo Canonum Apoftolicorum liber pro-
xacalati nunciatur Apocryphus, aic, « hzc conciliari {Po{'-

:;}::2;’; »{unt, (1t dicamus Canones legitimos, efle {olos

X1, cocep- »7#ig#aginta priores, reliquos non eflelegiti-
H, »Mos y quamyis d Gracis recipiantur. < .
Bellarmino confentit Baronius ad annum 102.
allerens ,« quod quinquaginta tanrim Canones,
»eoldemque 4 Dionyfio in Latinum translacos no-
»verit antiquitas. Equidem , ait,qui hisfuper-
»{unt ufque ad numerum o&ogefimum quintum,
»»>quos habet Canon ille qui dicitur fextz Synodi,
»pofted emandrunt. «
Rcebdia L f\ané Gracos jam pridem ultrahos quinqua-
Orienta. Sintad Latinis recepros , recepifle & alios triginta
zalis jam quinque {ub nomine Apoftolorum conftar.
pridemut  Equidem {zculo fexto hos omnes fimul confi-
authenti- cienres oftoginta quinque apud Grzcos notos
ey ;;cé;_ fuifle, evincic collectio Joannis Antiocheni in 5 o.
P nes  titulos diftcibuca.
Apofte-  Inhacenim Canones hi paffim aliis Canoni-
lepam. bus intermilcentur ;imo in ferie Synoderum jux-
ta ordinem temporum , quo celebracz fuére, col-
le@ioni prfixa, primo loco collocathos Cano-
‘hes fub hoc titulo , Sanéti Domini Difcipuli €3
Apoftols oitoginta quingaeCanones Clementss ope-
Yaedidernns. ‘ ‘
Cimautem Joannes Antiochenus colle@io-
nem fuam infticuerit fub Imperatore Juttiniano,
‘aquoad Sedem Conftantinepolitanam promo-
tus fuit , admodum verofimile et , etiam ad hos
8 5. Canones reflexiffe Juftinianum Novella ¢. in

verbis: Hocautem fururim effe credimus, fi .
s»cra regularum obfervatio cuftodiarur, quam
»jufti & laudandi & adorandi infpectores & mi-
»viftri Dei ‘verbi tradiderunt Apoftoli, & San-
«&iPatres cuftodierunt & explanaverunt. «
Non dubium proindé, Canoncs hos omnes
ed ztate pro authenticisagnicos fuifle , ur nimi-
ramnonfit, fi Synodusquini-fexea, ive Trulla-
nainter alias regulas Ecclefialticas nurheraverit
hos 8 5. Canones volens ut firms fFabile[gne ma-
neant , qui a Sanitis £ Beatis Patribius qus nos
praceffernnt , [ufcepti ac confirmati funt , atque
adeo nobis etiam traditi [unt , Santlorum
& gloriofornm Apoftolorum nomine $5. Ca-
nones®
Poft hanc Synodum unanimi Grzcorum con-
fenfu hi omnes Canones pro authenticis & proba-
tis Canonibus {ub nomine Apoftolorum agniti
fuerunt ab Ecclefia Orientali, five d Graecis.
'Hicautem Gracorum au@orirate, indudi (en- Tandem
fim fuére nonnulii ¢ Latinis, ut & octoginia quin-a Latinis
que holce Canones (b nomine A poﬂoloruin pro is nume
auchenricis reciperent. :u: 2“‘9'
Et quidem & recentioribus Turrianus_Jefuita e

{peciali traata hos 8 5. Canones , ut authenticos

propugnat:iplolque pofteriores Congiliorum &
Canonum Latini colle¢tores cum aliis anthenticis
Canonibus , & quidem primo loco , retulerunt,
extantque & hodie ad calcem decreti Gratiani in
corpore Canonico fub hoc titulo, Canones San-
Etorum Apoftolorum per Clementem 4 Petro Apo-
Jolo Romsa ordsnatum Epifcopum , in unum con-

gcﬂi. g o
6 IL

Qua horwm Canonnm auttoritas.
YUemadmodum de numero Canonam Vulgo cic 4.
Apoftolorum varia fuit jam pridem opinio. Goritit?
ita quoque de corum auctoritate & rempore quo horumCa

hac Canonum colle&tio prodii,diver(x fuére jam PORIM
: Lo bl 5 __variaDo-
pridem & hodie funt Doctorum opinfonies. ™ g0
Gracia mille & amplits retrd annis non  tan- gpinio,
tiim omres o€toginta quinque canones pro  au- Grzdihos
thenticis agnoverunt »_fed infuper ab Apoffalis Canonss

traditos , atqueper S. Clementen Papam editos i
& colleétos crediderunt. Apofto-

Eam fuille {zculo fexto Joannis Antiochenilicis con-
fententiamnon obfcuré innuic Epigraphe hifce ditos &
Canonibus prafixa: Saniti Domini difeipulis & !f::nctcl“'
Apoftolici oltoginta quingue Canones Clementis a0
operaediderunt, T gevlge

Synodus Trullana canone 2. {impliciter. dicit cos credi
txaditos nobis elleSanttornm € glovioforum.Ago- derunt,
Stolorum nomine oltogint a guingue Canones. i

Quamvis hee non plané evincantSynedum ag-
novifle Apoitolos horum canonumf auctores »
communiter ramen intcrprctcs Gract notarunt,
hic 2 Synodo Apoftolis hofce canones atribui.

Hinc Theodorus Balfamon perftringens La-
tinos , qui folos quinquaginta priores canonesre-
cipicbant, aic: «« Hujus: prafentis canonis perpe-

»tud recordare : per ipfumenim oseis fecludes
»quidicunt ab Apoftolisnon fuifle editos octo-
»gintaquinque canones. « G

Neqne facileeerit reperire Graecorum aliquem,
qui canones hofce Apoftolis non adfcripferit
poft habitam Synodum Trullanam. Imo Joan-
nes Damafcenus ; /%b. 4. de Fide orthod. cap
16. iploslibris canonicis, five S Scriprur an-
numerare non dubitavit. Recenfitis enim libtis

j agto-



DISSERT. Ix Canenes Apofiolorum,

agiographis tam vetcris quam noviTcﬂa}jlenFi,
jimmediat¢ poft Apocalyplim S. Joannis (ubdit:
Canonzs denigne Apoftolorum per Clementem con:
cinnati. Quod tamen ipfum nimis inconfuite fe-
cifle , monet Baronius ad annum 102. neque ullus
aut Grzcorum aut Latinorum pracer Damafce-
aum,(citur hos Canones libris facris annumerafle.
HoseLs- Quidam ¢ Lacinis, ficuti auctoritate Grch-
nis pr2- rum non folos quinquaginea priores 5 fed & tri-
fetim 1€ oina quinqué pofteriores tandem admiferunc icd
ewlo ™ & eos cum Gracis ad (cripséreApoftolis tamquam
:l:x?l?fe- Auctoribus , & Sanéto Clementi ut colleCtort &
cori font, Pro-nulgatori. :

Wilhelmus Lindanus in chronico Panoplie
Evangelicz prefixo, ita de Canonibus his pro-
nuntiat: Apaffolorum Canones cerro Apoftolo-
rum. |

Et exprefliis Lambertus Guiterus in Prafatio-
ne Operum Clementis sdicens:« Iftos Canones
b Apoffolis conltitutos , & Bearoque Clemente
,confcriptoselle, multis & certis argumentis ad-
,,ducor ut credam.

"Quin & Francifcus Turrianus {pecialitractatu
adyersiis Magdeburgenfes oftendere voluit hos
Canones five [criptos , fiveab Apoftolis traditos,
& 3 Clemente fcriprorum memorie confignaros.

emfea  Verum hanc fea Grecorum , feu Latinorum
Grzcord illis confentientium de horum Canonum aucto-
few Lati- ribus (ententiam eruditiores paflimtdm Catholi-
ROt ci quim Heterodoxi, tamquam plané infunda-
;:g:;ion amrejiciunt. ST

palimre-  Multaquippein its aded claré diftinctéque ex-
jiciune  plicata & confticuta funt, utdeeorum fenfu nul-
eruditio [arentis dubirari queat, qua tamen tertio quarto-
. quefeculoacerrimé inter Catholicos difpurata
fure, uti in {choliis ad hos Canones notabitur.

Si autem Canones hi ab Apoftolis probati,fan-
citique fuiffent , quis exiltimer eaqua his Cano-
nibus contidentur in dubium fuiffe revocara?an
credendum adeo ignaros fuifle illius ztatis Pacres,
ut {i hi Canonesab Apoftolis probati, & ex eo-
rum traditione 4 S. Clemente promulgati extitis-
fent, eos in controverfiis occurrentibus non pro-

duxiffent?

Adhzc multa in his Canonibus occurrunt ,
quz i temporibus Apoftolicis funt aliena,quzque
tunc nondim nota erant 5 quemiadmodim in
{choliis ad hos Canones annotabitur.

Itaque communi eruditorum confenfu hadie
compertum judicatut, hos Canones Apoftolis ad-
feribinon pofle, neque eofenfu pofledici Apo-
Jlolorum , quod ab Apoftoliseflent primitus di-
&ati, & poft modum a §. Clemente {cripto man-
dati & evulgati.

Vertim licet eos Apoftolis eruditiores & Latinis
meaelle paffim abjudicent, plurestamen tam Catholici,
:::‘;‘fﬁ'quim Acatholici ipfos admodum anriquos effe
temur, 3gnOfcunt. ,

Ita vir in antiquitate verfatiffimus Gabri¢l Al-
balpinzus Epifcopus Aurelianenfis, Lib 1. Ob-
ferv.cap. 1 3. poftquam probavit hos Canones
Apottolis adfcribi nequaqui pofle fubjicit : «Sunt
»tamen illi Canones antiguiffimimultaque inillis
nexcellentiffima & magni ponderis continentur.
»Nec dubito quin olim Grzcz Ecclefiz pro legi-
»bus , in Manuali, Pontifitali , Rituali,ut vocant,
»Codice fuerint. ¢ T

Hancde Canonum horum antiquitate opinio-
nem propugnat Guiliclmus Beveregius Presbyter
Ecclefiz Anglicanz in prafatione ad fuasin hos
Canones annotationes : ciimque quidam anony-
mus Diflertationem oppofuiflet, fententiam {uam

Van Efpen Oper Pofth  Pars I,
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{peciali tractara pluribus clucidavitBevere gius,ex
tathuc {ubhoc titulo: CodexCanonum Ec'cz'r/:_'x pri-
mitive illuffratus, tomo 2.SS.Patrum qui tempo-
ribus Apoftolori floruerunt editionis anni 1700.
Contendic itaque Beveregius poft Albafpi-
nzum , Canones hos , nonquidem ab Apoftolis,
fed ab Apoftolicis Catholicifque viris , (k;cundo.
tertiove {zculo a Chrifti Nativitate , conftitutes,
publicarofque fuifle. ‘
Nequaquam tamen cenfet, fingula quz nunc’
dierum in his habentur verba , aded antiqua fuif=
{e: Nihil enim dubii effe poteft, air, quin hoc
»zque ac alia quecumqucEcclefiz primiciva mo-
ssnumenta , nonnullis in locis intcrpolatutﬁ"ﬁte—
»tit, & mendis quibufdam, de quibus pofted

»agemus , vitiarum, Verlim resipfasin dictisCa-

suonibus comprehentas , 4 variis Apoftolicorum
»virorum Synodis definitas , & ante tertium fini-
s»tum fzculumin iftud quod fub Canonum SS.

s»Apoftolorum titulo hodice circumfertur corpus

»colletas fuille acbicramur, ¢
Ita iple in citato tratdcu , Lib. 1. cap. 1. num.
1. concluditque hanc Canonumantiquiflimorum
fyllogen nihil aliud fibi videri quam Codicern Ec-
clefie primitrve 5 per quem fcilicer Ecclefiaftica
difciplina, plurimis {altemin locis ante confefum
Niczoum adminiftraca fuic.  © .
. Ulteritus monet nusm. 4. (¢ exiftimare , hos Ca-
nones nihil aliud fuiffe quam ftatuca queedam five
decteta Synodorum qu per tria @tz chriftianz

fzcula diverfistemporibus locifque habite fuére,

Et {an¢ dubitari nequit , plura in hifce Canoni-
bus occutrere , qua {cimus a primirivis iftis Syno~
dis conftitua fuifle , utd in (choliis notabimus.

Hoc quoque fatetur Beveregius : « Ex ipsa Ca-
»nonum horum texturd conftare, €os non ab una
»omnes , {ed 4 multis Synodis iifque diverfis in.

Y|ocis habitis conftitutos effe. Ethincelt , ait,

>qudd in Codice quo ufus eft Dionyfius Exiguus,
wpquinquaginea foli Canones inventi {unt, & ab
,,codem latiné redditi, cum alii Codices iifdem
sctiam diebusextantes, octoginta quinque Ca-
»NONEs NUMErarent. . \

Praterea fatetur ,«quod priores quinquaginta
»Canones prids compacti, & reliqui rriginra-
nquinque iftis poftea additi videantur, non fecus,

»inquit, acin Codice Canonum Ecclefiz uni-

verfz accidifle liquet , qui primo Ephefinis ter-
”ninatus Canonibus , poftea Calchedonenfibusy

':;Trullanis 3 Ca_tthagincnﬁbus »aliifque qu:‘u:n plu- !

»»rimis locupletatus & exauétus eft.
Denique aflerit, « qudd Apoftolici & SS. Apo-

,,frolorum Canonesidcircd appellentur , quod 3
,»viris Apoftolicis fancici fint & publicati, quod

»& SS. Apoftolorum doctrinz canfentanei , &
»qudd ab ipfis denique traditi crederentar.
Enim verd, pergit vireruditus, ¢ proximis poft

»Apoftolos feculis, quzcumqueinEcclefia ortz d

,»{unt controvetfiz, de ritibus faltem & externa
»Ecclefiz politid , cas omnes ex Apoftolorum tra-
sditionibus determinare folemne fuit. Ut ¢ ma-
»onaifta de Pafcha contentione patet, utrique
w14 foannis & Philippi traditiones, ad opinio-
ynem fuam adftruendam afferente , Ewfeb. Ec-
welef. Hiff. lib. §.cap.23. 24. hinc mulurlnccs-
»Apoftolorum traditiones iftis diebus co 1

“fnt.  Papias enim qui mox poft Apoftolos v
>xit , ut exaGam rerum Ecclefiafticarum. fcien-
stiam  aflequeretur , & Senioribus cum
»ipfis Apoftolis ver(ati fueranc » fe_ feis-

ooitatum  fuile dicic , quid Andreas
‘ i n'quid

D 3

”Fartc Apoftolotum , hicD. Peeri & Panli il-

etz
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nquid Petr#s, qn'l'd P/jilippu:,qplid Thomtass quid
":ﬂzcobm, quid 7oannes; quid Matthenss quid cx-

’;tctiDi(cipuli Domini dicere {olici effent. Nes-

: ’,,quc‘ enim ex librorum le@ione tantam feutilica-

sseem capere poflc exiftimabat, quantim ex homi-

ssnumadhuc fuperfticum viva voce, 'apud Enfeh.
Hift. Ecclef.lib.2.cap.39.

~ Tta hic fuum de Canonibus iftis judicium sex-

oftit: idem judicium fuilfe Joannis Pearfonii
Epifcopi Cefteenfis in Anglia, viri multe lectio-

niis & eruditionis, {atis apetuicipfe in (uis eruditis
pro Epiftolis Ignatianis coritra Dallzum vindi-
clis; lths 1.cap.4« :

Hanc quoque de hifce Canonibus {ententiam
amplexus eft recentiffimé D.Dupin Doctor Theo-

_logus & Profeflor Regius in Academia Parifien-
" fi; tomo 1. {uz Bibliotheez Ecclefiafticz.

Necab hotum fententiaalienus fuifle videtur
Hincmarus Rhemenfis vir in re Canonica non pa-
rum verfatus, qui {zculo nono ita de his Canoni-
bus fcripfit in Opufculo quinquaginta-quinque
Capitulorum zum. 2.4. < Canoncs, qui vocantur
».Apoftolorums, non Epilcopalium Conciliorum
»auoritate conftituti {unt, fed a primis tempo-
tibus traditione viritith Apoftolicorum virorum
;mcntibus commendati, & partim verbis, partim

wlenfu ac fparfim diverfis quorundam Epiftolis
s>pro qualitate caufarum ac temporuim indici, at-
s»que exinde, antequam Epifcopi concilia, libere
sincipetent celebrare, a devotis quibufque col-
5,lc<‘li' it \ ; ‘

Finalia h¥%c verba haud - obfcure innuunt ,
Hincmarum fuppofuiffe hos canones ante tempo-
ra Conftantini Magni, {ub quo concilia /ibere in-
ceeperunt celebrari , fuifle adevotis quibufque
eollectas. ; :

§. 1L

Argumemtaproaftruenda horum Canonun
iil o AmEIGMItAres | Ty BE.
Uplex eft argumentorum genus, quz pto
" hotum canonum antiquitate ac auctoritate
adducuntur, i
. Primi generis funt; qua ex ipfis canosibus de-
.. fumuntur. : e
Astiqui-  Imprimisenim autoritatem horum canonum
‘C“:nho‘:; adftruit, quod nihil iniis contineatur 3 moribus
& infticutis primitiva Ecclefiz alienum, five quod

adftrui-
tur ex'eo- ccundo, tertio aut faltem quarto exeunte {zculo

- fum ma- non fucrit, {altem in aliquibus Ecclefiis obferva-

tctid.  tum, quemadmodum ‘in {choliis norabimus.

" Secundo, incanonibus his plura continentur,
qua {cimus, {zculis illis fuile in quibufdam Sy-
niodis conftituta; ut propterea admodum verifi-
mile fit, canones illos efle conftituta earum Syno-
dorum : exemplis id in {choliis oftendemus. . -

Tertio, canones hi {ub nomine canonum Ec-
clefiafticorum vel Apoftolicorum, a Synodis &
Patribus primitivorum fzculorum citantur,quod
in {choliis de nonnullis nominatim probabicut.
Antiqui-  Alrerumargumensorum genus elteorum, quz
tas hord - Jefymuntur ab au@origate Auctorum, qui dehis
fda[',::::::l . canonibus nominatim loquuneur. .~
bl Et primd quidem conftat,cxcunte {zculo quin-
&oritate to, aut incipiente {zculo fexto 5 Dionyfium Exi-
Audtords gnum majorem horum canonum partem; id cft,
g:lcl:;(i)t::- ,suinquagima Priq;es » prout _hodie éxtant, fuo
rune.codicinon tantim inferuifle, fed infuper é Gra-
coin Latinum vertifle, fi{que primum locum ante
omnesalios, etiam Nicznos canones dedifle, id-

N\ .

" DISSERT. In Canones Apollolorume .

que fub nomine Regularum Ecclefiafficarum
Santtorum Apofiolorsm.

Hinc illud ut minus habetar , ante Diony/(ii
xtatem, hos canones eo hodo, quo d Diony(io
referuntur; exticifle. Eosenim fe ge Grzco tran-
ftuliffe {cribic in Epiftola ad Stephanum Epifco-
pum, {ed ordinem aut quidquam in eismudd(le
filet. '

Infuper ex verbis Dionyfii habemus, qud eo
tetnpore tantz fuerint au@oritatis, utd nonnullis
faltem crederentur ab Apoftolis conditi, five ¢
Apoftolorum 3 quamvis plurimi, ait Dionyfius,
confenfum non prebuére facilem, nimiram ut cre-
derettt, cos ab iplis Apoftolis ; quorum nomen
praferebanr, fancitos efle. ‘

Addisanrem Dionyfius: Quamvis poftea que-
dam conftituta Pontificum ex 1pfis Canontbus 4d-
[umpta effe videantur. Quod (ané fupponit, ca-
nones hos xtate Dionyhi ejus fuifle auétoritatis,
ut iis quoque Pontifices, qui Dionylium pracefs
ferunt, in {uis decretis conficiendis vfi cﬂfm.

Simile argumentum pro horum canonum an-
tiquitate {uppeditat Joannes Antiochenus cogno-
mento Scholafficus 5 €d qudd in foro caufarum
effer Advocatus. Hic enim circa annum § 36, te-
gnante Jultiniano, omnes canones. Ecclefiaticos,
qui tunc temporis in Ecclelia Orientali ohtine-
bant, in quinquaginta ticulosdiftribuit 4 cuique
ticulo cos aflignans canones; qui eamdem matc-
riam concernunt. Priufquam autem opus aggre(-
fus eft, ordinem Synodorum cum numero cano-
num in finguliseditorum 5 proutcolle@i exta-
bant, pramictit, coqué ordine ante omnes alios
in primo conftituit loco canones Apoftolorum
6&oginta-quinque fub hoc titulo : Santi guidem.
DominiDifeipnli &S Apoftoli §5.Canones per
Clementem edidernnt. ;

Cumitaque colleCtos hic voluertit prarermit-
tete {uo operi canones s eorumque ordinem ac
‘numerum prout in anteriore colle@ione conti-

~ nebantur, nequaquam dubicandumeft, quin hi

octoginta-quinque; prout a Joanne Antiocheno
referuntur, & hodie extant, in anteriore canonum
colle¢tione continerentur, \
Przterea ifi prefatione ad (uam canonum col-
le&ionem, poftquam le€toremcerriorem reddi-
ditde ordine & methodo in fua colleione fer-
vatis, & quo motivo, ad eam fuiller inducus, di-
cit; pluresquidem anteipfum canones collegifle
& in titulos divififle; fed canones S. Bafilii adjun-
xifle, nec ad certas materias redusifle. Verba cjus
funt : « Cum nonipfi {oli, & primi inter czteros
»ad hoc faciendum incitati fuerimus , fed alios
:;'cc.m)}vc.tetimus s qui canones in ticulos fexaginta
,diviferint; ac neque S. Bafilii canones cum aliis
weonjunxerint, nequé tes fimiles cum fimilibus,
ssut oportebat, compofuetint, <
Hinc manifeftum eft, anteriores canonum in
{exaginta titulos diftributorum colle@ioncs, qua-
rum meminit Joannes Aatiochenus, & quz edi-
tx fucre, antequam ipfe {uam adornaret, omnes
canones comprehendifle, quos colletio Joannis

Antiocheni compleétitur , exceptis canonibus

S. Bafilii, ac per confequens & omnes canones
Apoftolorum, quos in fuam colle€tionem tetulit
Joannes. Sicnim hi omifli fuiffene, de hoc non
fecus arquede canonibus S, Bafilii omiflis pra-
monuiflet LeGorem, < |
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i i § IV.



DISSERT. /z Canones g]pb/io/omm.—

. 1V.

Expendun:ur argumenta quibus antloritas 35 an-
tignitas borum Canonsums convelitur.

Orum Canonum au&oritatem & antiquita-

cem nonnulli hodie prafertim ¢ Sectariis om-

ni ftedio evertere tuduére,, €d quod faceri jube-

rentur, plura’ & novitiis fais dogmatibus in his

Canonibus penits everti , & contra vero Catho-
licorum dogmata ftabilir1 & exprimi. ;

Recentio- - - ltaque ue hoc Catholicis armamentarium eri-

ses Secta= perent aflerere ceepére hos Canones eflcapocry-

fii horam phos, ac demum circa medium {zculi quinti con--

Canond £ o5, prout & recenter ad(truere voluit nomina-
antquita=

‘om & su- tilimus incer Calvinianz reformationis Sectato-
aoiitacé res Joannes Dallzus infuo de pleudo-cpigraphi-
convelle- cis Apoftolicis tractatu , cujus liber tertius totus
retentd-  oft de his Canonibus Apoftolicis.

snt, & Primisautem capitibus pracipué certat contra
s Francifcum Turrianum cjufque aflfeclas , qui
Dalzus Canones hos Apoftolis tamquam primis eorum
wnusé Se- Auctoribus adfcribunt ; quorum fentenciam mul-
?TF’J’? fac i argumentis invictiflime configit, habe_tquc
bonl::,?:: inhoc certamine eruditos paflim omnes fibifuf-
Turrianid Fraganrc’s. 3

hosCano-  Vertim his non contentus etiam Albafpini
nes Apo- de his Canonibus judicium , quieos fecyndo ter-
&?;: ot:' tiove labente 'faéculo editos & cql[c&os aflerit, re-
pofle.  probat, fuftinctque non ante anoum 45 1. hos
Antiqui- Canones notos fuifle;aft cim demimatenebrione
taem ho- aliquo confictos & coacervatos efle.

xfll](;?lli:\ Albafpinzi fententiam aggreditur, fuamque
contra  Oppofitam’exponit cap. 2 1,/:6. 3. atque antc om-
Albafpi. nia premittit, hic diftinguenduim efle materiam

pzum 3 formd. Materiam hujus {ylloges appello res
:;E:‘ »ip(as, it pag. 66 9. qua in Canonibus vel praci-
Sentenia Pluntur , vel verantur, fingulaque decreta, €x

Dillzide »quibus coagmentis & inter fe colligatis fa&a eft
auc’torica-n(yllogc. o

te &anti-  «Formam vero , pergit, intelligo & iplum il-

g;‘r‘:[‘; »lum ordinem quo Canones per numeros decur-
Canong  »Funt, iis tanquam hamis conferti, & orationis te-

proponi. »titsfpeciem, hoc eft, & verba, quibus hzc decre-
tur, »ta hic exprefla habentur , & perfonas qua indu-
scuntur, hae decernentes & loquentes. « -

Si materia (pectetur feorfima forma quam in
hac fylloge habet, fatetur {e propémodum con-

venire, quod ait Albafpinaus , ejufque adeo fen-
tentiam proxime ad verum accedere.

Fatetur enim plurima ac feré omnia, ex qui-
bushac fylloge fivé collectio conftat , decrera va-
riis temporibus, aliis alia faculis & locis toto qua-
tuor primorum fzculoram decurfu; in Ecclefia
Orientali fatta fuiffe, paucis exceptis, putaquz
delibris Canonicis, quibus liber tertius Macha-
bzorum annumeratur, & de Clementinis Con-
fticutionibus, Canone 84. & 8§. continentur,
de quoin fcholiis ageres. £t

Circa formam verd operis i fententid Albafpi-
nzi, & corum qui {zculo fecundo auttertio , vel
etiam quarto colletionem hanc fa&tam dicunt,
omnind recedit. Atque pluribus argumentis, qui-
bus Albafpinzi ejufque fequacium fententiam
Fcznfutatam credit, premiflis , tandem pag. 683.
1ta concludit. His ergd explofis ac confuratis om-
»nibus adverfariorum de ApoftolorumCanonum
»Codice fententiis diverfis quidem, fed ramen
sjuxta falfis ; unum id verum effe relinquirur ,
»quod nos deféndimus, nimirdm librum illum,
»tonab Apoftolis, vel 2 Glemente fcriptum aut

.
N

~

parte Turriani eju{que {cquacium opinionem uni-
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»editum, quod fomniat Tucrianuss non 2b Apo- .
»itoli s viriscaepruin & nchoatwin, vel ab aliis
sante Synodum Nicanam perfeGum , arque aded
»»a pluribus auctoribus confarcinatum , qudd fin-
»git Albafpinzus; fed ab uno codemque im pofto-
»ie,vel ecree a duobus io hanc quam videmus (pe-
»»Cié compolitumApoftolorum nomen impuden-
»»tifimé mentitis,uc {uis decretis pondus darent. «

Tum nauldis de auctore , ejulque in adornandi
colle&tione methodo & fcopo, interpofitis pag.
638 5.ait: « Denique (i de tempore quaratur, quo
sspleudo-apoftolicailla & apocrypha Canonum
scollectio facta & edita primim fueric , apparet
»»ex iis qua ha&temisdifpurata funt,eam neque an-
te q;tintum (culum afiul um innotuifle,& quin-
»to exeunte jam exticille, publicarique ceepille.

Sanc diffireri non poflumus, & huic opinioni
{ua nondeelle plaufibilia fundamenta, quz capi-
te fequenti proponemus & expendemus, ipfi inte-
rim lectori judicium relinquentes.

TN,

X ' .

Argumenta Dallar contra hos Canones expen~
duntur., '
ARgumentaquibuscontra Canones Apoftoli- Argu-

cos pugnat Dallzus alia funt interna, 1d cft Menea

ex ipfis Canonibus defumpra, caque pro majore allzi
\ . oo coniraan.

¢ ] aciin of tiquitaté
ceattingunt, uci ‘in{choliis ad ipfos Canones horum

oftendetur ; in quibus hoc genusargumentorum Canond
expendetur , videbiturque an iplam quogque Al- €X mate-
bafpinzi , Beveregii & his confentientium {enten- ;::ic::r::
tiam, profligent. LA . ( . pendun.

Alia argumenta a Dallzo producta funt exter- tur,
naab authoritate nimirum (en negativa feu pofi-
tiva petita , quibusevincere conatur ; nec rertio, -
nec quarro {zculo hos Canones innotuifle, fed
demum {zculo quinto jam adulto ab aliquo im-
poftore, & haretico confitos, & in eum, quo
hodi¢ extant, ordinem conglomeratos..

Primo itaqueDallzus lib. 3. de Pleudo-epigra- gypendi.
phiscap. 2 1. pag. 67 2.Hanc Canonum collectio- turargu-
nem non breviarium effe ac Epitomen Ecclefiafti- mentum
corum ante Synodum Nicznam decretorum, nec Eﬂ‘::';’ 5% -
ante hanc Synodum ' conftitutos efle conten- o 10"
dic hac ratione: «Si res ita fe haberet omnino hanc Canong
»Syllogen Codici Canenum Ecclefiz univerfalis in Codice
»»ejus authoresinferuiffens,imo primo Codicis lo- Eeclefiz
»»co pofuiflent, velur & 4 viris Apeftolicis exor- uniyesz,
»tum , & ipfa antiquiffimi temporis vetultate ve-
»nerabile monumentum, « . ,

. De Cedice Canonum; cujushic fub nomine
Codicis Ecclefiz univerfalis meminitDallzus,egi-
mus Differt., 17.§. 3. atque ibidem oftendimus,
qudd Codex hic fpecialis fuerit Ecclefiz Grecz,
eoque Graci in Concilio Calchedonenfi ufi fue-
rint,quodque alio Codiceibidem ufi fuerintle-
gati S. Leonis Papz ; adeoque & tum alium fuifle
Grzcorum, alium Romanz Ecclefiz Canonum
Codicem ,ideoque nec proprié¢ eum codicem s de
quo hicagit Dallzus , dici pofle Ecclefie nniver-
* 1llud nihilomjnis veriflimum eft, hunc Codi-
cem initium accipere 4 Canonibus Nicznis, nul-*
lamque de Canonibus Apoftolicis in co ficri men- -
tionem , -cum tamen conftet cum ad ufom Ec-
clefiz Grzcz fuifle concinnatum , cui tum tem-
poris Canones Apoftolicos innotuifle c_or.ltcn'di,t
Albafpinzus, atque ita fuis viibus {ubfiftic Dal-

_lziargumentatio.

D 4
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Neque hzcdifficetur Beveregius , fed refpon-
detprimd , anthori codicis Ecclefiz univer{z,
propofitum fuiffe 2 CanonibusNicznis exordium
ducere, eofque (olos colligere , qui ab ifta Syno-
do fanciti c(?%nt,vcl confirmati, autab aliis poft
eam confticuel. Quod faGum eft, aic, ut nulli col-
ligantur prarer Ancyranos, & Neoczfarienfess
quosetiam abifti Synodo confirmatos, probat
ex a&is Concilii Florentini Sefl. 7, ubi -hzc verba
leguntur: « Ante primam Synodum mulez aliz
sscelebratz funt , Antiochiz adversis Paulum Sa-

DISSERT, 7z Canones Apoflolorums :

ncbane: ciim autem A&a Conciliotum Niczni,
Ancyrani , Neoczfarienfis , Antiocheni , alio-
rumque ante Ephefinum Concilium celebraro-
rum, nullapen¢ A&a rthtcr {olos Canenes fu~
petfint , miramnon eft, fi Canones Apoftolo-
rum exprellis numeris non habeantur, qudd la-
titls exponit Beveregins , citato cap. 16. additque
indi@orum Conciliortim canonibus frequenter
hos Apoftolicos canones citari, licet numeri quos
in codice obtinent , non exprimantur de quo plu-
rain fcholiisad canones.

~ Alterum argumentum format pro fua opinio- Terjum
ne Dallzusex filentio eorumqui {zculo 4. {crip- aigumen.
crunt. Poftquam enim dixit: pag. 68 5. canonum fum Dal-
Apoftolorum colle&tionem neque ante quintum

ssmofatenum, Ancyrz contra eos quinon fufci-
s,picbant accedentes ad fidem , quod pritis Chri-
»»{tum abnegaffent propter tormenta, & Neocz-

2 s Z1CXpen.
sfareztertia, quasomnes Synodos recepic Sy- P

diﬂ"o

s;nodus Niczna. «

Verim cum de reformatione aut receptione
harum Synodorum nihil in a&is Nicznz Synodi,
aut aliquo monumento occurrat , nefcio an Con-
cilii Florentinide hoc particulari fago teftimo-
ninm {ufficiens fit , ut plenam de ejus vericate fi-
dem faciac ? |

Vidiffeappare: & Beveregius hujus teftimonii
infirmitatema, ac proprerea alteram hujus motz
difficuleatis folutionem prafert dicens, authori
Codicis Ecclefiz univer(e propofitum fuiffe, col-
ligere Canones Nicznos, & qui eodem pené tem-
pore, ut funt Ancyrani& Neoczlarienfes, aut
poft Nicznam Synodum, editierant, in quibus
prz(ens tum Ecclefiz difciplina continebatur.Un-
dé necefle non fuit adjungere Canones Apoftolo-
rum , qui & in unum Codicem jam relati erant,&
in quibus primitivz Ecclefiz difciplina potius,
quam ea quz tempore confeéti Codicis Eccleliz
univerfz obtinebat, reprzfentabatur,

Illud ulteritis probat Beveregius exemplo Co-
dicis Africani, in quo nec unum édecretis que
b Cypriano aliifque vetuttioribus Africe Con-
ciliisdivulgara fuerant, continetur , fed ea tan-
tim quibus Ecclefiaftica difciplina iis , quibus
collectuseft hic Codex, diebusadminiftrabarur.
Fufiis hanc folutionem deducit , & contra
quemdam obfervatorem anonymum pro Dal-

adultum fzeculum innotuifle, & quinto excunte
jam extitifle , publicarique ceepifle, aic: « Prius
»-demonttrat univerfale omnium , qui ante an-
»num Domini 4§ 1. vixerunr, de ed filentium.
»Neque enim credibile eft nullam ejus mentio-
ssnem , fi exticiflet fuiffe facturos Enfebium , Hic-
»ronymum &alios illorum remporum erudirif-
»fimos {criprores, qui etiam ea qua apocrypha ju-
»dicabant, pracipud qua Apoftolis aficta erant,
sdiligenter perfequi & refellere {olent. «

His reponit Beveregius cap. 17. ex filentio di-
&@orum feriptorum folidum contra Carones
Apoftolicos non polle formari argumentum, ni--
fiund concludatur Canones Ancyranos, Neocz-
farienfes & fimiles eo tempore non extitifle ; cum
horum nulla quoque apud hos Scriptores memo-
ria occurrat, quin nec Canonum Nicznorum
meminit Eufebius.

Ad hzc notandum qudd nequaquam verifimi-
lefir , tempore Eufebii vel Hieronymi hos Cano-
nes Apoftolis fuifle afiétos, aut pro ralibus re-
putatos. -

Dein perfecutione jam ceffante , alia caepit effe
Ecclefiz facies, aliaque introduci difciplina, ira -
utztate Eufebii & Hieronymi jam ceeperint hi
Canenes Apoftolici fenfimin defuetudinem abi-
1e ; ac proprered & mintsuficati , ud lacils profe
quitur idem Beveregius.

Lo {cribentem tueri conatur inopere cui titulus: - Urgetinfuper Dallzus reftimonium  Dionyfii Quartom

Codex Canonum Ecclefie primitive illufrarns, Exigui,qui fub finem {zculi quint aut initinm (- argomet

lth. 1,cap. 16. . culi {exti fuum conficiens Codicem,quinquaginra g i
i,

Diluicar

Urgetulterius Dallzus contra horum Cano-

fecundum num inunum codicem colle€&arum antiquirater,

argumen- dicens : Tum fi
tum Dal-

- 1z,

quis extitiffec hujufmodi Codex,
s»cur numquam eum diferté acnominatim memo-
wrant Ancyrani, Niczni , Neoczfarienfes, Au-
»tiocheni, aliique Patres? cur non interdum ali-
~quem ex iftius Codicis Canonibus, indicato ac
,nominato numero, {ub quo in eo - pofitus extar,
scitdrunt & lauddrunt, verbi gratia hoc modo:
ndecernit Canon Apoftolorum primug-vel trige-

»(imus, vel quinquagefimus, &c. ficuria Parri-
~bus Calchedonenfibus in Codice Ecclefiz uni-
pverflisulurpatumeft, quos (cilicet ejus Codi-
sscis Canonem 4. 83.84. 95.& 96. hisdiferté nu-
s»>metis expreflis, laudafle ac delcripfifle , nuper
»demonftravimus? «

_ Contra hanc Dallzi objectionem excipiens Be-
veregius dicic Codicem Ecclefiz univerfz confe-
&um effe ante Concilium OEcumenicum Ephefi-
num , & tamen in Aétis gjufdem Concilii nullam
deco Codice fieri mentiongm ; hinc tamen
non fequi Codicem hunc co tempare non
extitifle. , ' :

Prztered nonnif 4n A&is ipfius Concilii Chal-
chedonenfis , non autem in Canonibus citantur
@anones expreflisnumeris quos in Codice obi-

dumtaxar priores Canones Apoftolorum in fuum
Codicem retulit, quem pluribus feculis fecutiLa-
tini, nonnifi hos quinquaginta Canones, pro ge-
nuinis agnoverunt , rejectis triginta quinque po-
fterioribus ut apocryphis & recentiore manu ad-
jectis. |

Hinc concludic Dallzus, nec ztate Dionyli
plures quam quinquaginta Canones fub nomine -
Apoftolorum notos fuille , credicque & hoc ar-
gumento motus vir eruditus Jacobus Ufferius in
prolegomenis in Ignatium, cap. 6. ztate Dionyfii
Exigui,, five (ubinitinm fexti fzculi,quinquaginta
tantdm extitifle Canones Apoftolorum, pofterio-
resautem triginta quinque circa idem tempus,
quodam falfario fuiffe adjetos, & prodiifle cx
eademofficina, & qudfuppofititiz aliquot circd
fzculum fextum prodicrunt Epiftole Ignatianz.

Verum , udi {upra notatum fuit, qui antiquira-
tem horum Canonum propugnant, agnofcunt.
Canones hos non unaeodemque tempore fimul
conditos aut colletos , fed variis temporibus &
locis auétos fuifle, adedque mirum videri non
debeat plures vel paucioresin variis exemplaribus, .
& manulcriptis exricifle.

Hinc concludit fieri potuiffe , uc Dionyfius
exemplaria fortitus fit, quibus foli priores quin-

| qua-
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DISSERT. 1 Camones Apoliolorum.

quaginta effent defcripeis Kcer jamrevera ofto-
ginta quinque extarent, quarc folos quinquagin-
riores, & mon ita reliquos Latiné reddide-
Dionyﬁus, incercum eft , aic Beveregins,
Nobis fane ait, mutilum eorum exemplar na-
&us videtur. &&. 1. cap. 8. num 2.

:

ap

§. VL.

Difcutitur Argumentum Dallzi y gunod defumit
ex decreto Gelafiano de Libris \Apocrypkis.

ARgumcnta plura quibus Dallzus avétorita-
tem & antiquiratem canonum Apoftolorum
convellere , i penitils evertere conatut prace-
denti §.'ﬁ1mmatim reculimus, unaque annotravi-
mus qtvxlli(cc a canonum horum defenforibus,
ac fignantet Guilielmo Beveregio corum acerri-
mo vindice réponuntur: unum quod reftar, il-
ludque palmare Dallxi argumentum eft defum-
prum ¢ decreto quod fub nomine Gelafii Pape
in concilio Romano fepruaginra Epilcoporum
extat , {peciali §. examinandum credidi 5 rim
quod decreto omnem his canonibus auorita-
rem derratam exiftimer Ralleus, omniaque pro
corum {inceritare & anciquicace allegara tefltimo-
nia, hoc unico Papali & Synodali decreto elidi;
im quod 3 viris eruditis plura nora de hoc de-
creco fcripta fint, qua non usilicer hic referenda
judicavi.

De hoc decrero agit Dallzus in fuo de pfeudo-
epigraphis Apoftolicislib. 3.cap. 3.¢5 4. aflerit-

ue Gelafium Papam anno 4.94.Synodum Roma
celebrafle ; & inea decretam edidiffe de Libris
Ecclefiafticis recipiendis vel non recipiendis.

Hoc decreto prout extat apud Gratianum Dif?.
15. Can. 3.64 Diff. 21.Can. 3. & referunt in col-
leGtione conciliorum , poft recenfitos veteris no-
vique Teftamentilibros canonicos, nonnulla ex
antiquis Ecclefiz primitive monumentis comme-
morantur , qua S. Romana Ecclefia fufcipi non
prohibet, utin initio decreti dicitur. Poftad no-
titiam librorum apocryphorum , & non recipien-
dorum'pergens; ait : « Cateriim,qua ab hareticis
five (chifmaricis confcripta vel pradicata (unt,
snullatenus recipit Catholica & Apoftolica Ec-
»sclefia Romana, ¢ quibus pauca, quz ad memo-
,,riam venerunt, &4 Catholicis vitanda funt, cre-
,dimus efle fubdenda. « Inter hac autem fcripta
abEcclefia Romana repudiata , acapocrypha
ideo dita, Canones Apoftolorum numerantar
hisverbis : Liber Canonum Apoftolorum Apocry-
phus. His noratis fubjungit Dallzus pag. 437.
wHzec Gelafii Synodus quibus nihil clariis aut
»lucalenrins dici poreft.« Et pag. 481. allegatis
» . . .

, autoribus, qui pro au&oritate Canonhuim addu-
,cuntur, fubdir: « Horum omnium, quotcunque
»& quanticunque de cztero funt, auctoritatem
»omnem obterit antiquius Gelafii, Romanzque
:Synodi decretum, neque ullis pofterorum {en-
tentiis convalefcere poffunt , qua totjam ante
»'zculislegitimo ac Canonico non Romani mo-
»dd Preefulis, & quidem ejus, qui inter fapienti-
»limos habetur, fed & Romanz, & quidem 70,
> Epifcoporum Synodi ftatuto convulfa & ex Ec-
ywclefiz Catholicz finibus exterminaca fuerunr.
wHoc ergo Romanz veteris Ecclefiz decrerum
womnibus Recentiorum fcitis ac difputationibus
»0ppono; hoc unum pluris facio, quiam & Trul-
»lanz Synodi, & Grzculorum omnium Canones
»& fophifmata; neque fatis mirari poflum dege-
wuerem Turriani & aliorum ignaviam , qui ia
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wtota hac caufa Romani nominis dignitate fee-
»diffimeé prodita, unius Scytz nugss & Grzco-
»rim levicatem (i Gelafii fuzque Synodi auéto-
»titati antepovune. .

Huic palmari Dallei  ejufque Affeclarum ar-
gumento pluraa viris erudiis opponuncur.

Imprimis. obfervant, admodum efle dubium,
quis hujus decreti auétor fit. Scimus quidem ho-
die decrctum hoc tribui Gelafio  Papz iftius no-
minis primo, at in veteri codice MS. Ecelefiz Ur-
gellenfis, in quo continetur fincera 1fidori colle-
&io, hoc decretum tribuicur Hormifdz Papa, uri
monet Balufus innotis ad Epiftolam 128. Lupi
Ferrarienfis 5 uti & eidem tribuitar- in codice
Monafterii Jurenfis, tefte Francifco Chiffletio in
notis ad Vigiliom Tapfenfem. Quin & teltatur
Balufius loco citato, {e olim beneficio Luce Da-
cherii vidifle vetuftiflimum codicem MS. colle-
&ionis Dionyhanz , inquo fcriprum etac decre-
tum hoc & Damafo Papa, diu videlicer ante Gelas
fii tempora cdicum faifle. Ciam aurem tale quid-
piam neque de Damalo, neque de Gelafio, ne jue
de Hormi(da, vetus Ecclefiz hiftoriadoceat, illud
ex hac MSS. codicum varietate eliciendam appa-
ret, incerrum plané fuifle, a quo Pantifice , imd
a quo auctore hoc decrerum conditum fir.

Neque enim quifpiam hujus decreti meminit,
nifi trecentis prope annis poft Gelafideceflum ,
filerque de co Dionyfius Exiguvs, -qui paucis poft
obitum Gelafii excitatus piis ftudits “Juliani Pre(s
byteri titulo S. Analtafiz , prateritorum Sedis
Apoffolice Prafulum conflitntss s quivaluit cura
diligentiague collegir, wtiiple loquitur in Epifto-
la dico Juliano infcripra.

Neque fan¢ confticura Gelafii omilir, hocin-
dubié tam notabile non omiffarus, fiextiriffet,
prafertim, cim in hac Epiftola Gelafium non pa-
rum laudet, ipfumque decretum  wtpote recenter
editum vix ignorare potuiffet, |

Accedit, quod de forma, qui editum fuit, non
conveniat : apud Gratianum quidem, uti hodie
legitur Diff. 15. Can. 3. editum dicitur d Gelafio
in Congil:o habito Rome cum 70, Epifcopis, fedin
veruftiflimis MSS. illa, i# Concilio, omictuntur;
notaturque i Labbeo in ultima Conciliorum col-
leGione in nota marginali, rom0 4.coll. 1261. in
codice Juftelli hictituluslegitur: Decrera G. P.
de recipiendis libris , - que feripta funt ab eo cum
7 0. erudstiffimis Epifcopis.

Extat antiqua Canonum collectio Codicis He-
rovalliani , quam cum peenitentiali Theodori
Canruarienfis nuper publicavit vir eruditus Jaco- -
bus Petitus; pag. 98.&5 99 przmilsi do@i pra-
fatione , monetinteralia, quod hzc colle®io
nullis fedata fit pfendo-Ifidors epiffolis. Ulrerigs
monet, quod hzc collectio ox [olssm nullis feeda-
ta epiftolis 4 Pendo- Ifidoro confittis, veriim etiam
genwinas s quepoftmodum innumeris mendis €4
interpretationibuscorrupte[unt, integras argue
illefas exhibear, notat deinde , g#0d quafdam lo-
guendi formulas poferioribus temporibus  ufita-
tas iffa collectiovetnftiffima non admirtar V. G.
ait, cim fic Ecclefia deferibitwr: ECCLESIA
CATHOLICA, APOSTOLICA & ROMA-
NA, ubicunguehoc vocabulum, ROMANA,
legiturin Epiftolis Pontificum Romanernm qunar-
1165 quinti [aculis illud abeft ab eifdem Epiffolis
i1 colletEione Codicis Herovalliani citaris.

“Ex his aliifque pre aftruenda finceritare &
antiquitate hujus  collectionis addu&is , con-
cludit vir clariffimus » hanc colle®ionem vi-
deri antiquiffimam, ipfaque tempora Caroli M.
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- nechon publicatas fallas decretales Ifidorianas
pracefific.

In hae colle&ione ¢ap. 4. refertur decreralis de
reciprendis €5 non vecipiendis libris, cui haecfub-
junguntut, bec fcripta (unt a Gelafio Papa cum
70. Epifcopis erndizis. Monet autem Petitus in
altera colle&ione codicis Herovalliani, hunc effe
ticalumi:  Jn Chriffs momine incipinnt decreta de
recipiendis libris, yua [cripra funt a.Gelafto Papa,
cum 70 ernditif] misviris.

Nulla in has fir Concilii mentio 5 cujus ne¢
mentionem facit Lupus Ferrarienlis , quiprimus
aut € primis cft, qui hujus decreti meminic {cri-
bensepilt. 126. «Quoniam docer Gelafius cum
»70 Epifcopis viris eruditiflimis, qui {criprores
»eflent, vel noneflent recipiendi.

Hzxc varietas leGtionis, qua in diverfis codici-
bus occurrit, decreti hujus {uppoflirionemindicat.

In citata colle@ione canonum Herovalliand
guam publicavit Petitus, enumeratis libris Cano-
nicis fubditur 3 poff Propheticas ¥ Evangelicas
atgne Apostolicas [cripturas, quibus Ecclefia Ca-
sholicaper gratiam Dei fundatacft 5 bas [ufcipi
eadem Ecclefia non probibet, primam [anttam Sy-
nodum Nicanam & Conftantinopolitanam €5
Ephefinam, primam €5 Calchedonenfem , queest
guarta Synodus. ‘

Porro, ur notat Petitus pag, 104, in ediris ex-
emplaribus hujus decreri poft verba fundataeft.
»Plura fere per integram paginam in:erjecta funt,
»que ad remnullo modo pertinent , quorfum
»enim totac tanta de primatu Ecclefiz , & qui-
»dem conrra hzreticos , climagarc e quattio-de
»recipiendis & non recipiendis libris 2 ¢’

Praterea nonne illa funt i re prorfusaliena ,
quz interponuntur hisverbis? Jiud etiam inti-
mandumputamns , quod, guamvis univer(e per
orbem Catholice Ecclefie unss. thalamus Chriffi

Jits Santta tamen Romana Catholica ¢5 Apoffolica
Ecclefianullis Synodicis conflitutis cateris Eccle-
fiisprelataeft s [ed Evangelici voce Domini €3
Salvatoris noftri primatum obtinnit. Eadem ver-

ba Sylveftro Papz in prafatione Niczni Concilii

perperam adf{cribuntur a quibufdam au&@oribus,
ut ab £nea Parifienfi Epifcopo libro adverfus
Grzcosguefl. 4. 5. tomo7. Spicilegii Dacheriant,
& ficdeczreris ulquead ifta verba, bas firfcipi.
Deinde polt enumeratas Synodos notatur,que
fueric harum Synodorum convocandarum caufa,
z:lo tempore & adverfus quos hzreticos habitz
crint & quis Eifcoporum qumerus; < quz om-
»Nia, inquit Petitus , cim abfine 3 vecuftiflima
s»canonum colle@ione Codicis Herovalliani, ve-

»tilimile eft explicationis gratid pofthacadjuncta -

s»fuiffe, « . .
Similiter opufcula Patrum in editis exempla-
ribus muled aliter referuntur, multaque inter-
ponuntur , quz omnind a fcopo hujus decreti
aliena videntur, nec aliiscohzrent, ud in notis
ad hanc colle@ionem obfervavit Petitus. Nec
tantim varietas hac occurrit in hac Herovalliana
colleGtione , fed & in aliis MSS. Codicibus A
quemadmodum notirunt Corre@ores Romani
ad Can. 3. Diff. 15. ubi hoc decretum refertur,
& pluribus in notis marginalibus notatur in Lab-
beana colle@ione Conciliorum, tom.4.col.1262.
& fequentibus. Unde Binius in notis ad hoc de-
crerum  fatetur, quéd “letio ejus ab originali
stantopere dilcrepet , ut fariscerts ftatui non
»poflit, quz fit vera & pura Gelafii, nec magno-
spete mirandum fic , finonaulla fint, quz difi-
»cultatem faciunt, < :

, e
DISSERT. In Canones Apofolorum,

Verim quoad hanc, quee de Canonibus Aps.
ftolorum quaftionem propis attingic , teftargp
»Petitus, librum , qui in editis vocatur apocry-
»phus fub drulo Canonum Apoftolorum iy
sutraque colle@ione inter apocryphas fcriptutas
snonrecenferi, « 10

Similiter in hota matginaliad illa verba, Zi4.»
Canonum Apostolorum apocryphus. Labbeus rom.
4. Concil. col. 1264. monuit: Deeitin Codice
7uftelli. Neque librum hunc inter apoctyphos
huic decrete rate Hinemari Rhemenfis fuifle in.
ferrum , evidenter evincunt verba Hinemari in
Opulcula ¢ s. Capitulorum contra Hincmarum
Laudunenfem cap. 24. ‘ubi cim oftendiffer Ca-
nones hos ab Apoftolis non ellceditos, licer ex
illis §S. Patres in fuis Opuflculis & Concilia in
{uis conftirusionibus quedam defumpferine, fub-
dic: «& Beatus Gelafins in caralogo, qui libriin
»Ecclefia Catholica reciptantur, defcripto, au-
sthenticis Seripturis & Nicana, Conftantinopo-
»liranar,Ephcﬁna’, Calchedonenfis quoque Syno-
» i & aliis Conciliis a SS. Patribusinftiws , &
orthodoxorum opuftulis , atque decretalibus
wepiftolis Apoftolic Sedis Pontificum, aliifqus
wScripturis difcrer¢ commemoratis , de his Apo-
»{tolorum Canonibus penitds tacuit, fed nec in-
ster apocrypha eos mific. « =

Quid evidentits , quam refte Hincmaro , Ge-
lafiom' de his Canonibus tacuifle ; nec eos in-
tera pocrypha mififfe, ut proinde fazis appareat,
Hincmarum in hoc Gelafiano decteto hac verba,
Liber Canonnm Apoftslorum apocryphus. 5 non
legiffe.

Sed hic Dallzus finalia illa Hinemati verba
mendol(a efle pronuntiat, & verbum sz, in ver-
bum omifir mutandum cenfuit, ut texrus Hincima-
ricllec: fed nec inter apocrypha omifit § idque
contra omnium codicumleGionem & evidentem
contrariam Hincmari {ententiam in pracedenti-
bus verbis expreflam : nam in pracedentibus to-
tus elt Hincmarus, ur oftendat, quod, licér cano-
nes hiabiplis Apoltolis editi non func , nequa- -
quam tamen plané fint rejiciendi.

Denique {1 Gelafias repofuillet librum cano-
num Apoftolorum incer (cripta, gue b hereticis,
Jive [chifmaticis conferipta vel predicata funt, ¢S
gue nullatenns recipit Catholica €5 Apoftolica
Ecclefia Romana, verifimilencelt, quod Diony- |
fius Exiguus, qui Gelafium rantopere laudavir,
quique paucis 4 morte Gelafii annis fuem codi-
cem Romz collegir, hilce canonibus primum in
fuo codice ante omnes alios canones etiam Ni-
c&nos, locum dediffer 2

Sané (i imili cenfurd canones hi per Gelaflum
confixi fuiffent, nunquam translatio Dionyfii ho-
tum canonum ¢ Graco inLatinum,  ant in codi-
cem relatio efhcere powiffet, ut hi canones mox
ab Ecclefia Romana reciperentur, atque Romani
Pontifices paucis annis poft evulgatum codicem
hiscanonibus ucetentur, uti iis uglm fuifle Joan-
nern I, patet ex ¢jus Epiftola ad Cafarium Arela-
tenfem, ubi exprefsé annorat canonem 25. Apo-
ftolorum ex codice Dionyfii, cujus vigore Con-
tumeliofus Regienfis Epifcopus ab Epifcopatu
fufpendendus probatur, y

Plura, que probant huic decreto hzc verba »
Liber Canonum Apoftolorum apocryphus recen-
tiore manu decreto fuifle inferta adfert Bevere-
giusin cicaco traatufsh. 1.cap. 9. item Pearfo-
nius in vindiciisIgnatianis, . 1.cap. 4.

Sed & fi daremus, hoc decretum i Gelafio

fuille editum, atque ibidem librum eanonum

'. Apoio-
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Apoﬂolomﬁ! apocr):phis elle- annumeraum
hincné {equeretur quod prerendic Dallxus, nimi-
riim hos Canones circa tempus editi hujus decre-
ti, id cft {xculo §. eoque gdulto, ab haretico im-
poftore confictos efle, publicarique ceepiflez non-
ne cidem argumenti forma fequeretur , quod hi-
ftoria Eufebii Pamphili, opufcula Terculliani, At-
nobii, necnon liber qui vocatur Paftoris, qua
apocryphain codem decreto pronuntiantur, (-
culo §.coqueadulto efle confilta, quorum tamen
primorum (zculorum auétorcs mcmincrupt o S
ut Cacholica fcripta habuerunt 2

Itaque Gelafius vel quifquis eftillius decreti
au@or » nihil de antiquitate librorum quos recen-
{er, definire voluit, fed tantim deautoricate
quam tunc temporis in Ecclefia Romana obtine-
bant, aded ut ex illis verbis, Liber Canonuns Apo-
JRolorum apocryphus aliud inferri nequeat, nifi
qudd judicio Gelafii alteriufve illius decreti au-
&oris » Apoftolorum nomen his Canonibus falso
infcriprum effet, idemque nullam tunc temporis

adhuc in judiciisEcclefialticis obtinuiflen: Rome
au&oriratemn ; utk polt Perrum de Marca Z4. 5. De
Concord. Sacerd. & Imp. cap. 2. latids probat
Beveregius citato , cap. 9. num. 7.

MONITUM

-

Circa verfionem aut lectionem Canonum Veterum , qui in
bee opere exb:bentur,

EXhibcntut in hoc opere Veteres Canones prout extant
inCodice Dienyfii Exigui apud Henricum Jultellumin
Bibliotheca Juris Canensci Vereris Tom. 1, pae, 101.&
fequentibus. i verd, quo Codexille non con plectitar
nempé 35. pofleriores Canones Apoftolici d fumpti lunc
exverfione Genziani Herveri apud Labbeum , Tom. L.

_Ceunc, Col, 38. quemadmoduvm & Trullaniiil. Tom.

VI.col.1136 & Canones Synodi Nicene II. Tom VII,
col.903. Demique Synodi Phoriane ex Pande&is Cano-
num Guilielm: Beveregii Tom. 1, pag, 360 ek quious
ctiam defuniplit su@or Letionem Grzcorum , quam in
fcholiisinter variantes [e&iones exhiber, -

TR e e i Ba P Pl e
SCHOLI 4

In Canones vulgo Apoftolorum, -

CANON L

Epifcopus & duobus ant tribus Epifcopis

ordinetnr.

SCHOLION.

O:dina. YOannes Dallzfts Nominatiffimus Calyinia- .

riopif- J nz Sete Theologus in fuo de fpeudo-Epi-
. graphis Apoftolicis libIIL. volens oftendere Ca-
:ilifs‘;;f_nones Apoftolorum nonpoffe adfcribi Apofto-
copis fic- lis » imd nec’ primis quatuor Ecclefiz faculis
ti debear notos fuifle 5 fed demum quinto labente fz-
:ﬂaﬁfll‘[fti culoab aliquo Tenebrione heretico fabricatos
b s 4 & Apoftolis fuppofitos effe , uti Diflertatione
"~ X. di&umeft, hanc fuam opinionem cap. 14.
& fequentibus adftruere nititur argumentis ex
ip(is Canonibus hifce contenta & depofica pri-
mitive & notanter Apoftolicz dilciplinz non
congruere.

Atque imprimis hunc Canonem aggreditur,
dicens pag. 595.« Quodin ipfo ftatim colle-
»&ionis limine occurrit 5 wz Epifcopus a duo-
ssbus ant tribus Epifcopis ordinetwr 5 id in-
»quam ab Apoftolicis temporibus alicnum eft,
»quibus ex Paulo conftat , a Presbyteris folitas
»imprimi manus. ¢ S

Licet Dallzus locum Pauli , ¢ quo id con-
ftare tam confidenter afferic , non alleget ,
non dubium ramen quin alludac ad verba Pau-
li 1. ad Timoth. 4. v. 14. quibus pracipit Ti-
motheo, utnon negligat gratiam , quz eft in
iplo, quadataeftei per prophetiam cum smpo-
fitione mannum Presbyterii. Sed undehabet Dal-
leus hic de Presbyteris ditingtis ab Epifcopis lo-
qui Apoftolum: Verum quidemeft, per Presby-
terium hocloco intelligi ceetum feu Collegium
Presbyterorum ,at & id fcimus , quod juxta con-
fuetudinem Scriprurz nomine Presbyterorum
ctiam Epifzops comprehendantur, uti norac hic
Eftius, fatetur queipfe Dallzuspag. §96. quod

-

gui [unt Panlo Presbyteri  eofdem quoque Epifco
poseffe. ) .

Undéex hoc loco ftatui nequit Timotheo 4
Presbyreris & non ab Epifcopis manus impoficas
fuifle , imo Timotheo ab Epifcopis , id eft, Apo-
ftolisqui Epifcopierant , manus fuiffe impofitas
exprefsé motatin hunc Apoftoli textum S. Chry-
{oftomus dicens : « non de Presbyteris hoc in lo-

»¢0 ; {ed de Epifcopis loquirur. Nequeenim Pres- -

»»byteriiplum ordindrant.<« Hunc fequuntur alii
tim veteres tim recentiores , uno confenfu tra-
dentes Timothzo manus a ceetu feu Collegio

Apoftolorum five Epifcoporum fuiffe impoficas,
quorum feunum fuifle indicat Apoftolus 2. ad

Timotheum 1.¥. 6. monens Timotheum urref-
fufciter gratiam Deigue eff 1 te , inquit 5 perims=

 pofitionem manuum mearum.

Itaque hinc habemus, non tantim quod tem-
poribus Apoftolicis, Epifc‘qpus ordinaretur ab
Epifcopo, {ed infuper qudd a ceetu five Collegio
Epifcoporum, feu d pluribus manuum impofi-
tionem acciperet.

Quamgquam demus Dallzo, ab Apoftolis ex-

prefse ftaturum.non fuifle, Epifcopi a duobus aut
tribus Epifcopis ordinandumeffe,, ex dictisnihi-
lominus patet, difcipline hoc Canone expreflz,
Apoftolosfinon fuo pracepro, faltem fuo exem-
plo, ftatuendz viam ftravifle;; co qudd cum Apo-
ftoli quempiam ad majus aliquod munus obeun-
dum ordinarunt , 4 pluribus eimanus impofitas
fuile memoretur. Actorum Apoff.c. 13.

- Nihiligitur continet hic Canon alienum 4
temporibus Apoftolicis; tametfi igitur libenter

fatcamur , eum ab Apoftolis condicum noaefle,
‘pihiltamen obftat, quominis fzculo 1.aut 2.
“conditus fuerit: cim & certum [it, etiam ante Sy-
‘nodum Nicznam hanc difciplinam fuiflc ftabili-

tam , atque per omnes Ecclefias religiosé obferva-

- tam ; uti notabimus ad Canonem 4. Nicznum. -

- Przf(enti Canone de ordinatione,non aurem de
Ele@ione Epifcopi tractari , probat verbum Gra-
cum quod mianus impofitionem fignificar, & ex-
prefs¢ adftruic hic Balfamon. : |
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CANON IL
Presbyter ab uno Epifcops ordinetur, €3 Diaconns
&9 religui Clericis -

SCHOLION,

Utus

: Pud Cotelerium hic canon pracedenti cont-
Bprco-: A

pus’ coris jungitur & duo unicum canonem confti-
ferre po-tuunt, licer in omnibus tam Gracorum quam La-
tefl Ordi- tinorum editis codicibus & vetfionibus diftin-
,'t‘ic-" {"&‘.guantur. Verifimilitet ob materiz connexionem
€% inexemplari, quoufus eft Cotclerius 5 in unum
confufi funt incuria {criptoris. '
Contra hunc canonem primd movet Dallzus,
qued Epifeopi & Presbyter: nomina diltinguan-
tur contramotem temporibus Apoftolorum ufi-
tatum. Veram ur demus in fcripeis Apoftolorum
Epifcopos & Presbyceros penes nomina- {zpius
‘confundiy imo necdiltinoui, aliud inde conclu-
dete nequit Dallzus, nifi canones hos Apoftolis
tribuinonpofle.
Bpiftopss At canones hos fzculo 117, recentiores efle
this, Pref. hinc conftare nequit; cum certum fic, feculoifto
byweras  Epilcepatis, Presbytcratiis & Diaconatiis ordi-
tus.&  pes, fuis nominibus fuifle diftinctos, atque iftius
:?A::COC’;';; temporis [criptores; cim hos ordines enumerant;
nesdi. auteorum officias auc ritusdelcribunt, femper
ftindi, nominaquoque ptopria eis dediffe < nec unquam
| nomen Epifcopar#ss tribuifle ordini Presbytera-
ttis, aut fecundi ordinis Presbytetos vocalle Epi-
{copos; at hosab illis etiam peties nomina perpe-
tud diftinxifle.
Tettullianus (eculo II1. hanc inter Epifcopos
& Presbyteros diftiné&tionem luculentiffime expo-
fuic lib. de Baptifimo cap. 17.dicens: «dandi
squidem Baprifimi habet jus Summus Sacerdos,
$qui eft Epilcopus, & hinc Presbyteti & Diaconi,
»nontamen  fine Epifcopiaucoritate » proptet
, Ecclefiz honorem ¢ quo falvo’ falva pax eft; alio-
pquin etiam Laicis juscft. Quod enim ex zquo
ssaccipituts ex 2quo dari poteft , nifi Epifcopi
ssjam, aut Presbyteri aut Diaconi vocantut, dif-
sscentes 3 “Domini fermo non debet ab{condiab
ssullo, &ec. € _
Plura plurimorum feculorum teftimonia, qui-
" bus factorum ordinum diftinctio folidiffime con-
tra Dallzam aliofque Calvinianz Se&z Sectato-
tes adftruirur, plutes viri eruditi congeflerunt,
atque noviflimeé duo celebertimi Anglicani Scri-
ptotes, Guilielmus Beveregius in fuo codice ca-
nonum primitive Ecclefiz illuftrato /ib.2.cap.1 1.
& Joannes Peatfonius Ceftrenfis in vindiciis Ig-
natianis parte 2. cap. 13. ubi hic pro vindicandis
contra Dallzum aliofque Epiftolis Ignatianis, (o~
lidis ex antiquirate, ac praefertim primi & fecundi
{zculi momentis petitis argumentis aftruic hac
quaruot ; Primim alios quamplurimos fecundi
fzculi {criptotes idem diferimen  inter vocabula
Epifcoparns & Presbyteratus obfervifle , quod
docuit Ignatius. Secundd, nullum fecandi feculi
{criprorem fimplici Presbytero in fecundo mini-
fterii ordine conttituto Epifcopi nomen tribuiffe.
Tertid, nullum fecundi fzculi feriprorem, cim
gradusenumerat , aut, cim de fingulatibus fui
temporis miniftris loquitur , nomenPresbyteri
ei, qui Epifcopusefles, tribuifle. Quartd,'ed zta-
te, qua S. Ignatius feripfiffe dicitur, tres facros
diftin&os otdines in Ecclefia extitifle.
Praterea contra hunc canonem movet Dal-

: t.. : » ; o .
Jcdnns e, quodin eo prater Presbyteros & Diaconos

. Quitate

- Apoflolorum, N
nominencur reliqui clerici: Apoftolus enim
pa{. §99. tnon alios legitimas coghitos

> 2it §ubdiy

fuiffe conoruy

ssclericos quiam Epi(‘co&»o‘s five Presbyteros & Acoly.

ssDiaconos, <« Efto Apoftolis nulli prarer Epif- thorum

copos, Presbyretos & Diacotios noti fuerine cle. ﬁx""i“
aru

. tici; inde quidem coticludi pofler, canonem hunc poq,

Apoftolis non effe tribuendunm, At eum fecyl, tm, Q.
IIL & IV. recentiotemn nequaquam hinc evincer, fiatioid,

quiaconftat , iftisfzculis przrer dictos otdines,
alios clericos notos fuifle. Terrullianus enim de
prafcript. cap, 42, meminit Lettoris- ita (ctibens:
ssalius hodie Epi(copus s -erat alius hodie Diaco.
»»hus, qui eratLector, hodie Presbyter, qui erar
sLaicus« &S. Cyprianus Epilt. 24. ad clerum
fcribit, < fecifle me fciatis LeGtorem Saturum &
shypodiaconum Optatum confeflorem |, quos
mjam pridem communi confilio cleto proximos
sfecetamus. < Er rutfus Epift. 34, ad clerum &
plebem afferit Celerinum & Aurelium LeGores
conftitutos, & ita clero conjunétos dicit : Lecto-
rifque officium ita defcribit, ut «loci alioris
scelfitate fubnexus, & plebiuniverfz; pro hono-
sstis fui claritate confpicuus, legat pracepra &
sEvangelium Domini. &

Quin & fub idem tempus, S.Cornelius i epift,
ad Fabium apud Eufcbium /b, 4. cap. 4 3. prater

Presbyteros & Diaconos 5 etiam Subdidconos,

Acolythos, Exorciftas & Le&ores, cum Oftariis,
in Ecclefia fua conftituros docet. Infinita prope-
modum funt eorum temporum monumentd, quz
evincunt, pratet Presbyterat(is & Diaconartis or-
dines alios inferiotes, quibus infigniti clero ad-
feripti cenfebantur, iis tempotibus notos fuille,
Quamyis &illud ulerd fateamur, nonomnes &
eofdem in omnibus Ecclefiis, aut codem tempore
inftitutos &receptos fuifle.

Quod hoc canoneedicitur, Presbyterum ab  Ordo

Epifcopo, eoqueuno ordinandum effe , veteris
uoque eft infticuei. Hine ciim Synodus Conftan-

Presbyte.
tarll alii
ue infee

tinopolitana I Can. 4. declaravit, Maximum Cy- gy,
nicum non fuifle rie¢ Epifcopum otrdinatium,una nonnif
declarat, qudd nec fuerint, hec fint,qui ab co or- 2 Epil

dinati fuerunt, in ullo quocunque gradu cleri. .
Similiter s cim vitio vetteretur Athanafio,
A » i % P A

?uod Macarius unus ex ipfins Diaconis calicem

copo
confetri
poflunts

regiffer, Synodus Alexandrina tunc temporisce-

lebrata accufationem iftam examinans, reperiteo
loco, ubi poculum confradtum dicebatur; nul-
lum adfuifle Presbyterum , nec Ecclefiafticum,
prter cetrum Ifchyram, qui fe fingebata Colu-
tho quodam otdinatum 3 at Coluthum iftum
Presbyterum dumtaxat, non Epifeopums fuifle di-
cit Synodus; ex quo infert, Ifchyram ab eodem
ordinatum, nec Presbyterum, nec inquovis Ec-
clefiaftico gradu conftitutum, fed Laicum efle.
Verba Synodi refert S. Athanafiusin’Apologia 2.

_pag. 752. Edit. Parifienfis anni t721.

~ Hzcoftendunt, jam pridem credicum fuille,
Presbteros aliofque ad clerum pertinentes ab Epi-
fmpo ordinari debere, unde & Hieronymus, licee
Epiftopos pcne Presbyteros exazquare vifus fits
fateri tamen debuit,ordinationem Epilcopo pro-
priameflc: <« Quid facit, ait, excepra Orcfinatio-
sshe; Epifcopus, quod Presbyter non faciat? <
Pluribus id probat Beveregius ad hunccane-
nem, qui & preterito {eculo fcribens, aic: «ante
ssdelitum hoc noftrum & praicedens feculum,
s»Apoftolicum hoc mftiturum ab univerfa Eccle-

s»fia religiofiffime obfervatum eft: &nec interin-

s.feriores Clericos , nedum incer Presbyteros
»squilquam recenferetus, nifi ab Epifcopo ordi-

sphacus. ¢ ‘
Itaque

\



Scholia in Camones Apoltolorum.

Teaque veteri primorum temporuin difciplinz
confonar prafens Canon ftarucns Presbyreros,
alio(que Clericos ab E}n{' CO}’O.Otdlnapd.os.cﬂé..

(pasEpil  Similiter conformis eft .c:dcm dlf.cxphnx in
opusad  quanrum decernit,ab #noEpifcopo ordinandos.Si
pluffieit. o pim cemporum illorum monumenta con{ulantur

reperietur ingulis Epifcopis liberum fuille , {uos

Presbyte#ss Diaconossaliofque miniftros ordina-

re,nec unquam decretum fuille {citur,plures Epif-
coposOrdinationi Presbyterorum debere afliftere.

Hinc ConciliumHifpalenfc 2.Ca#. 6.tanquam
sndubicarum & folitum id ftatuic: Epifcopus Sa-
cerdotibus €3 miniftris folus honorem dare poreft,

anferre [olus non poteft.

CANON IL

Si quis Epifcopus asnt Presbyter , prater Ordina-
tionem Domini »alia quedam in Sacrificio offe-
rat fuper altare :ideft s ant mel, ant lac s ant
provinoficeram €3 confeltaquaedam , ant vola-

tilin s ant amimaliaaliqua s aut legumina con-
tra conflitutionems Domini faciens , congrao

tempore deponatirs
CANON IV.
Offerrinon liceat ad altare , prater novas [picass

yvas €3 olenm ad Inminaria, €3 Thymiama,
ideft yincenfum tempore 4o [anéta celebratnr
oblatio. i

CANON V.

Religuapoma omnia_ad_domum primitia Epif-
copo &3 Presbyrerss dirigantur > #0% offerantnr
inaliari: certum eft ansem quod Epsfcopis &
Presbyteris dividant > & Diaconis G relignis
Clericis.

SCHOLION.

- V Ariz horum Canonum extant lectiones.

Quzad Imprimis hi tresCanones apudCotelerium
‘l‘mr“’m unicum conftituunt : apud Hervetum autem &
f::écma .. Ballamonem duo priores Canones in unum con=
ferri pera flantur; tertiusautem fcparatum Canonem con-
mitwn- - {ticuie, : _
ek | Priore Canone decernitur: Si quis Epifcopus
fu:.l 1 aut Presbyter prater ordinationem Domini (feu

G.prater Domini de [acrifisio ordinationem : )vel
C. prater a Domino fa&afn de [acrificio conftitu-
tionem:) alia quadam in facrificio offerat fuper al-
tare: (ive C. ad altare artulerit 5 id eff s ant mel
aut lac, ant provina ficeram & confelta quadam.)
Pro finalibus verbis , € confelta quadam s Graci
ad ficeram addunt, faétitiamsut legant ficeram fa-
&itiam omiflis vocibus confeida quadam , Qu le-
&iovidetur verifimilior ;uti mox oftendetur.

Addit preeterea Canon, quddin aleari offerri
nequeant aut volatilias ant animaliaaliqna ant
legnmina. . - 9

Senfus igitur hujus Canonis eft; quod in aleari,
aut ad altare nihil offeratur, ant afferatur , praee-
rea quz Dominus juffic in facrificio offerri, id cft
panem €3 vinum , utl notant Ballamon & Zo-
naras,

Ef autem ficera 5 ait Balamon » qm'dqm'd
prater Vinum inebriat. Etlatitis exponit Hiero-
nymus epift.ad Nepotianum: < Sicera Hzbrzo
slermone omnis potio, nuncupatur qu incbria-

VP an Efpen Oper, Pofth. - Pars Qs

Senfus -

Canonis
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»re poteft, five illa qua frumento conficitur, bi-
»VE pomorum fucco , ant cum.favi decogquuniit
,,;in dulcem aar barbaram potionem , auvt palma-
,»,vum frudtus exprimuncur in liquorem , coltifque
,»frugibus aqua pinguior coloratur. « Hinc non
obfcurum eft veriorem effe letionem Grzcorum,
quz legit ficeram fallitiam.

Pluracam in rem videre licet apud Beveregium
in annotationibusad hunc Canonem. .

Canon hic apud Dionyfium peenam in contra-
venientes adjicic his verbis: Consra confliutionem
Domins faciens congruo tempore deponatsr. Ve-
rim hic variant lectiones. ,

Omnes quidem Codices & verliones peenam
depofitionis in tranfgreflores decernunt, fed ver-
ba congruo tempore , cxrer verfiones & Codices
uno Dionyfiano excepto , referunt non ad ver-
bum deponatar 3 {ed ad oblationem novarsm [pi-
carum & wvarum , cujufquidem apud Dionyfum
fi mentio in Canone {equenti, fcilicet quarto:ac
inreliquis verfionibusjungitur huic Canoni ter-
tio: atque hoc modo, legitur apud Balfa-
monem: Si guis Epifcopus aut Presbyrer pracer
Domini de [acrificio ordinationem alia gusdam ad
altare attulerit. . ... deponatur , prater gnam no=
vas [picas vel #vam TEMPORE OPPORTUNO. Cote-
leritverfioita habet, excepszs TEMPORE OPPORTU-
NO , novis granis  [ive [picis frumenti, [ive nvis. '
Hervetus autem legit:preterquam nova legumina
TEMPORE OPPORTUNO.

Hazc lectio udl eft communior , ita & verifimi-
lior & convenientior apparet. His enim fignifi-
catur frumenti [picas , five nova grana & uvas effe
offerenda, quando enata & matura funt, tunc
enim eft tempus congruum & opportunum ea of-
ferendi. .

Monet autem hic Balfamon quod ¢ cum audis
»Canonem dicentem: prarerquam novas fpicas Canon
»»vel legumina, ne pptes pet hac permitti fieri fa- 1V, vule

scrificium, & hoc enim prohibetur, fed dic eaof- tantum

L ferriSacerdoti,tanquam novorum fructuum pri :ff:td.otf
. Il

,,mitias, & ut ea ex manibus Sacerdotis cum bene- ./
,»dicione accipientes Deo gratias agamus. ¢ f,f’;j:” .
4 ] ; yoles
v : ' um & Thy
Permittuntur autem uvarum & framenti primi_#ama, id
tiz ad alrare offerri , quiaex his materia facrificii Sbeaquz.
{cilicet vinum & panis conficitur, imo ex his obla- ?nu;:ii“"
tis defumebatur rantim , ut inde confici poflet vi- fervic-
num & panis ad {acrificium neceflaria, utl de uva bantad
exprefs¢ notat ad Can. 4. Ariftenus dicens: «uva petficiena
,,cnim in Ecclefia peculiariter offercur ab aliis fru- d“i? e
,,&ibus , ut & dvino exea facto , quod affamitar &
»»ad perficiendum incruentum facrificium.
Hicratione indubi¢ etiam permittitur offerri
ad alcate solewms ad luminaria, ({en C. ad fanttam
Incernam €5 Thymiama sid eft s incenfum tempo-
re quofanéta celebratnr oblatio, feu G. tempore
oblationis[antte.) L5 e SRR e
" Nequaquam obfcurum eft horum ad altare ob-
lationem permitti, €0 quodad oblationem facri=
ficii defervirent , five quia oleo & incenfo tempo-
re oblationisutebantut, ~ i
Porrd luminaria oleo accenfa primis {zculis in
Ecclefia ufitata fuifle , conftatex Bufckm qui kb
6. cap. 9. tefertin magna Palch vigilia, oleum
miniftris dcfuiﬂi:: aquam autem S. D arciffi man-
¢i pinguedinem mira-
culos® converfam effe.

Ufum quoquein ' ﬁﬁvc Thymiamatis in [;r‘i-
miva Ecclefia fuifle reftatur Hypolitus, qui tra-
Qans de confmmacione mundiaici

s il

( Lugcbunt
etiam
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setiam Ecclefie lu&u magno , quianec obla-

»tio 5 nec {uthrus fier. « Evidenter fupponens

fuo tempore, id eft, fzculo 3. thurificatio-

nem five fuffrem , in Ecclefiis uficatum , &

§. Ambrofius in cap. 1. Lucz de eodem

ufu fidem facic fcribens : ¢« Utinam nobis

»quoque adolentibus altaria; facrificium defe-

»tentibus afliftat Angelus , imd przbeat fe vi-

»dendum, « gl _

Oblatio.  Reliquorum autem fru&tuum , qui ad ufum

mes plebisdacrificii & officii divini non deferviunt , pro-

ad faften- hibeneyr Canone §. in verfione Dionyfii 5 fi-

8?3':3 ve 4. fecundum- Grzcos offerri in aleari; fed

v. ‘jubentur ad domum , Epifcopo & Presbyte-

: ris dirigi , quod in Dionyfii verfione ira ex-

primitur : religua poma omnia ad domumpri-

mitia  Epifcopo €5 Presbyteris dirigantur 5 nec

offerantur sn altari. Apud Corelerium verd le-

gitur: alius vero omnis fruitus ad domum mit-

tarur 5 primitie Epifcopo €5 Presbyteris 5 non

autem ad altare. Eademquelectio occurrit apud
Balfamonem & Hervetum,

Oblatie-  Cur aurem ad Epifcopum & Presbyteros. di-

num con-rigi debeant hi fru&us in Canone fubjicitur :

ﬁ“}ﬂd{‘ clarum antem eft quod Epifcopus €5 Preshyte-

abUtio: . ' Diacomis €9 religuis Clericis diftrsbunnt:

; uti legitue apud Balfamonem , Cotelerium ,

Hetvetum , quin & apud Dionyfium , prout

in plerifque editionibus extat :. quim le&io-

- nem & ipfe Canonis contextus poftulat : ue

proindé dubsitari nequeat, quin mendum irrepfe-

ritin exemplar Codicis Dionyfiani , quo ufus

eft Chriftophorus Juftellus, in quo legicur dati-

Scholia in Canones Apoftoloram,

prafens Canon pratextu teligionis five pie-
tatis uxores fuas legitimas dimictete , ne ip-
fi Sacramento injuria fiar | quafi conjugium
cumi vera pictate non confiftere vidererur ;
atque exemplo Clericotum etiam alii fideles
fub fimili pretextu uxores dimitecre vellent.

Porrd quia hec difciplina apparebic oppo-
fira difciplinz EcclefizLarinz, quaufum Ma-
trimonii etiam ante legitimé conera@i nop
permittic perfonis facratis , idcitcd plures
Latinis non refleCtentes ad motem primitive
Ecclefiz ac notanter Gracorum, putirunt,hic |
dumtaxat prohiberi, ne uxorem rejiciat quoad
curam & temporalium fubminiftrationem , quod
fenfui & verbis Canonisnon fatis conforme ap-
patet , ucl muldis oftendit Guilielmus Bevere.
giusad hunc Canonem.

Canonem quoad fenfum ; non autem quoad
verba refert Gratianus Déff. 18. Can. 14. in-
quiunt Correctores Romani : videtur autem
Gratianus magis accederead fen{um Latinorum;
pro verbo enim ejiciar, legit : contemnere ; id
eftnegligere, non gerendo ejus curam, & non
{fubminiftrando neceffaria. (4) |

CANON VL
Epiﬁ'opm ant Prestyrer awt Didconns , wégua-
guam [eculares curas affumant 5 [fin aliter
dejiciantur.

: SCHOLION.
SCribit autem S. Cyprianus Epift. 66. Edit.' Ri- Clerig

vus Epifcopis € Presbyteris, loco nominativi
hoc modo : certum e/{ antem quod Epifcopis &3
Pr:.ré]teri.r dividant , €8 Diaconis €3 reliquis
Clericis, quz {enfum non habent.

In primitiva Ecclefia antequam annui redi-
tus & ftipendia miniftris Ecc?cﬁx eflent con-

galtii: « Cdm jam pridem in Concilio Epif- prohibens
»scoporum ftatutum fir, ne quis de Clericis & turfeen-
»Dei miniftris tutorem vel curatorem teftamen- J2resco-
sto fubcontltituat , quando finguli divino Sa- "’rium'
scerdotio honorati , & in Clerico minifterio ©

fticura , ipfi ex liberali fidelium contributione,
vel etiam ¢ primitiis lege debitis alebantur ,
uti conftitutionibus vulgd Apoftolicis legitur
bib. 3. c. 30. omnes primitie offerantur Epif-
copo s &3 Presbyteris & Diaconis 5 ad. eos
alendos.

Porro quz offerebantur , Epifcopus reliquis
miniftrisjuxta eorum gradus di(fribucbc:t, ut ex
Cypriano aliifque patefcit, & latits dicemus ad
Canon 7.¢5 8. Synodi Gangrenfis, quibus cau-
tum eft, ne quis preter Epifcopi fententiam, ¢a
vel accipiac vel diftribuat. ‘

CANON VL
Epifcopus “ant Preshyter uxorem propriam me-
guaguam [ub obtentu Religionis abjiciat : fi
Vero rejecerit , excommunicetur : fed
[i per[everaverit, dejiciatur.

SCHOLION.

Delegiti- l ‘Empore hujus Canonis, non tantim Pref-
ma uxor¢ —- byteros & Diaconos , fed . & Epifcopos
pe Bpif- ex more Orientalium habuiffe uxores , fatis

CoPOs 2t manifeftum eft ; norantque Balfamon & Zo-
Presbyte-

ros pra- ) o
wm!: Re- cuifle Epi(&opls habere uxores : cim igitar

ligionis etiam juxta difciplinamitios temporis, & pre-
mondi- ferim Ecclefie Grazex uxorati poflent promo-
mIBen moveri in Epifcopos , Presbyteros & Diaco-

nos 5 & fuis uxoribus uti , prohiber ipfis

/

‘naras, ante Synodum 6. vulgd Trullanam li-

ssconflicuti nonnifi aleari & facrificiis defervire,
»8 precibus & orationibus vacare debean: 4
sicriptum elt enim, nemo milirans Deo, obli-
ngat [e molefliis facularibus 5 ut poffic placere
»¢i cui fe probavit. Quod cim de omnibys di-
»&um fit , quantd magis Clerici moleftiis &
slaqueis fzcularibus obligari non debent , qui
»{piritualibus occupati , ab Ecclefia recedere,
»& ad terrenos & fazculares a@us vacare non
,,pofﬂmt. ¢

Ex finalibus verbis epiftolz non obfcuré cal-
ligitur verba ipfa Concilii fivé Canonis fuille,
quod & notar Rigaltius: « Ne quis frater cx-
scedens, ad tutelam vel curam Clericum : no-
sminet: Si quis hoc fecerit non offeratur pro
»€0 » nec facrificium pro dormitione ejus ce-
»lebretur. Neque enim apud altare Dei mere-
»tur nominari in Sacerdotum prece, quiabal-
stati  Sacerdotes & Miniftros voluerit avo-
»care, « :

Integra epiftola Cypriani meritd legenda 4
Sacerdotibus , qui relio facerdotali ac pre-
fertim paftorali officio, cui funt adftri&ti 5 cu-
ris & negotiis fzcularibus & immifcent; nec
non 4 Laicis qui Sacerdotés talibus negoriis
intricant.

_ Cim

(a) Ad hunc Canenem Apoftolotum referri poreft
quod iifdem pene verbis feribic Gregotius Magnus L.
7. Bp. 39. wr ficur Canonica decrevit auQorisas, uxoe
ves quas Galte debensregere,, non relinguans,
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Scholia in Canones Apoltolorum,

Cim autem etiam Cypriani tempore ftatu-
cum fuille legamus , quod hoc Canotie decer-
nitur, hinc & Canonis hujus antiquitas com-
mendatut.

Sxpits autem fequencibus fculis hic Canon
tamguam vocationi Clericorum adirodum cone
formis, tenovatuseft, ac fignanter anno 8§13
in Concilio Moguntino Canone 14. ubi nna ex-
?rimuntur_ncgoda {renlaria clericis fpeciali ra-
gione fugienda. Et latits incapize 1. % Ne Cle-
y3cs vel Monachi , &c.(a) '

- CANON VIL

' Si.quis Epifcopus ant Preshyter 5 aut Diaconus
fanttum Pafche diem ante vernale :Zyino-
Gium cum [wdais cclebraveris » abjicia
‘“r . ¢

SCHOLION.
recdici- §O2nnes Dallzus de p{'cﬁdo-cpigraphis lib. 3.

wecele- & cap. * 5. hunc canonem non tantum Apofto-
brstio - Jis abjudicandum , fed primis tribus fculis in-
ichz lund . opieum arbitratue , ¢d quod hicfab depofitio-
Antg id, quod did in multis iifque
nis paengvetetur 1d, quo q
(an@iffimis Parzciis » imo Dicecefibus Aliz,Ori-
entis& Syriorum fervacum fuit. e

Dein nonnullis adduis , quibus probat 4
multis practicarum effe, quod hoc canone ve-
tatur » tandem concludit. « Eos qui itd atro-
,cibus in quarto-decimanos Pafchz celebrato-
res deronant » ut eos gradu Ecclefiaftico de-
»jiciant , vel ad Judzorum communem mo-
,rem ablegent ; Apoftolos non efle, fed im-
spoftores poft Nicznam demim Synodum vi-
ventes, qui,quod feré apud omnes Chriftianos
{10 feculo obfervari in Pafcha celebratione vi-
»debant , Apoftolis nen mimis ftulté quam impu-
sdenter more {uo affinxerunt, ¢

Lubenter Dallzo affentimur , in eo quod ca-
nonem hune ipfis Apoftolis abjudicet. Sienim
canon hic tamquam ab Apoftolis fcriptus aut
diGatus , notus fuiffer primis illis temporibus,
quibus quzftio de die celebrationis Pafchz
acetrim difputara fuit , dubium noneft, quin
Fro decifione quaftionis adductus fuifler, pre-
ertim cum utrimque pro traditione Apoftolica
certaretur , atque urraque pars praxim Apoftoli-
cam pro {ua praxi alle%a_rct. : \ ‘

Verimea que d Dallzo proferuntur, nequa

Judzo -
M,

CGanen
hic Apo-
ftolis son
eft adfcri-
bendus,

quam vel apparenter probant canonem hunc

ante Synodum Nicznam'editum non fuifle.
Conten-  Scimus enim acrem admodum , _
xq‘;‘:f; tempore quo Victor Romanz & Polycrates Afia-
&Poly. DE Eccleliz praerant, contentionem fuiffe, quo
catem, die Pafcha celebrandum effer, contcn&ntc Po-
lycrare und cum aliis Afianis Epifcopis quarta-
decima lund Martii, in quamcumque diem inci-
diffet, Pafchaeffe celebrandum. '

«“ Omnes enim per Afiam Ecclefiz vetufta
»quadam - traditione nifz ~quarti-decimi. lund
»falutaris Pafchz feftum'diem celebrandum effe
»neenfebant , quo die praferiptum erac Judzis,
»utagnum immolarent, edque omnind lund in

»quemcumque diem feptimana incidifér , fi« -

»em jejuniis imponendum effe ftatuebant. 5

(a) Extatquoque hic Canon apud Gratianum, Dift,

8. ¢. Epifcopusaus Sacerdos.
¥an Efpen Oper Pofth  Paxs 1L,

~

prfertim 4

4 3 s ‘
Aic Eufebius 4b. 5. Hiff. Ecclef. cap. 23. ad-
dcns:‘_‘ Cimramen reliqua torius orbis Eccle-
»fix alio more uterentur, qui ex Apoftolorum

sstraditione profedus etiamnum fervatur , ue fei-

slicet non alio quam Refurreionis Dominica

sdic jejunia {olvi liceat.«« .
Siigiwur Eufcbio credamus, tempore Victo-

ris Epilcopi Romani, id fzculo fecundo laben-

te, omnes per orbem Ecclefiz, excepti Dicece-

fi Aflana, cenfebantquod hoc eanone pracipi-

- tur , Pafcha nequaquam cum Judis lund 14. ef-

fe celcbrandum, :
Quantd aucemn vehementii a Victore Epifco-
po Romano Afianotum mos Pafcha cum adis
celebrandi improbaretuc ; exis colligi poteft qua
Enfebius ab hoc Pontifice in haccaufa gefta nat-
rat cap. fequenti ex verfione Valefii, <« Illicod , air
somnes Aliz vicinarumque Provinciarum Ec-
»clefias tamquam coanrratia redte fidei fentien-
»tess 2 Communione abfcindere conatur (Vie
ssétor) datif?ue licteris univerfos qui illic erant
sfrawres profcribir, & ab unicate Ecclefiz pror-
ssus alienos efle pronuntiar, d
~ Ulteriisex Eufebio habemus, qudd eodem Verifimi-
tempore , « pluresSynodiob id ceetufque Epi(ile eft Ca-
,,co‘Porum COVENIrent; arque omnesuno con- oo e {'e-
fenfu, aic Eufebius ditto cap. 23. * Ecclefiafti- cb::‘c c':.;
s»cam regulam univerlis fidclibus per Epiftolas dicum.
stradiderunt, nevidelicetullo alio quam domi- '
ypnico die myftérium Refurre@ionis Domini un-
»quam celebretur. < ' i
Quidniigitur Epifcopi hatum Synodotum -,
qui credebant morem celebrandi Pafcha die dow
minico deflcendere ex_ traditione Apoftolici ,
hancque Afianorum praxi contrariari, hunc Ca-
nonem ftatucre potucrunt contra Epifcopos,
Presbyteros & Diaconos , fuarum Provincia-
rum quiab hac praxi recederent ; quamvis fi= -
mili peend Afianos contrarium fentientes ple-
&endos non cenferent: nec Ecclefias Afianas &
communione relcindendas judicarent , quales
fuiffe plares Epifcopos, acnotantet S. Irenzum
{cribic Eufebius qui & refert litreras Irenzi, qui-

_ bus decenter Victorem admonet , ne integras Dei

Ecclefias morem fibi d majoribus traditum cufto-
dientes 2 communione abfcindat.

CANON IX

Si quis Epifcopus aut Diaconns , vel quilber ex
Sacerdotali catalogo s fabla oblatione s nom
communicaverit 5 awt canfam dicat, ut firan
tionabilis fuerst » veniam confequatwr  ams
[i_rion dixerit s communione privetur > tas-
guam qusipopulo canfa lefionis extiterit s dans
fufpicionem s de eo qui facrificavit » gued re=
éte non obeulerit. | K i

e SO O LES N ,
][ Heodorus Balfamon interptetans hunc Ca- MiniR
nonem ait: «Dicimus quod qui in facrum aleari 2=
ncatalogum annumerantur; & Sacramentorum fftcares
»»mifteria peragunt ; oblationiantem quz fic not :‘,’:‘: '};, |
»scommunicant , fegtegantur , nifi juftam caufam Eucharie
”diXCfiDXo ¢ - GRAST $580 } ot g i (Eiam pct'-r
pro faciliori Canonis meellectu feiendum , an- cipere jus
tiqui moris fuifle, ut Epifcopo Miffam folemnem. e
celebrante , reliqui de Clero five Sacerdotes,
Diaconi, aliifque inferiores minifkei , und aflifte-
rent, & cum ipfo Epifcopo facrificium ac divi-
nam liturgiam peragerent p oe¥
E 2 Hi
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Hiigirur omnestanquam cumipfo Epifcopo
facrificium & liturgiam peragentes, una ctiam
communicarc jubentur , & nifi caufam rationa-
bileth non communicandi dixerine , communione
privantur, (live G. [egregantnr ;) tangnam qus
populo canfalefionis extiterst s dans [u[picioncm
de eo gui [acrificavit y quod. non recle obtulerit:

- ideft, interprete Zonara < Perit}dé ad? nollet
»hujus  particeps effe , quod in facrificante
‘»fciter impedimentum aliquod incfle ad facri-
sficium, « o

Arquehinc natum effet contingere utexem-
plo Cleri populus fe ab Epifcopi communione

fegregaret , quod priftinis Ecclefiz faculis in-
folitum non erat , uti notavimus in fure Eccle-
fiaff.part. 3.tit. 11. cap. 3. nam. 16, & b P

Mosifte _ Interim hinc notent Diacont , Sub‘c.lmcom
obferva-  aliique € Clero facris Miflarum fo!gmnus aflif-
rvarRom& tentes, & cum Sacerdote licurgiam peragentes,
ininfi- * decens omnind ‘ac priftinz Ecclefiattica difci-
§“&§:’ib“‘ pline conforme ¢fl¢ , ut ficuti cum’ facerdote
B g facrificium peragunt’, etiam de ipfo facrificio
per Sacram Communionem realiter participent.
Teftarurque Cardinalis Bonalib. 2. rerum Li-
turg. cap. 17. §. 2.qudd « in Mifla folemni reten-
»ta fitab aliquibus Ecclefiis communio mini-
»itrorum, qua, ait, Romz nunc permanet in
»infignioribus Bafilicis ;. & ubi defierat, Apo-
»itolicz vifitationis decreto reftitura cft. «
Olim Addic autem Bona confuetudinem hanc fa-
omnesqui pientiffimo fané Confilio retineri, nealidsin de-
factificio {erudinem abear antiquitlimus Ecclefiz ritus,
aderant, . vy quem ommes qui facrificio aderant, com-
commu- /7 °, i N . o~ .
micabane, Municabant, quod & hodiernz Millz ritus &

- preces fivé colle@tz fupponunt, ut proptered &
“recté moneat ibidem Bona, qudd fine hoc 754
“wix poffint intelligi que in litwrgicis orationibus
" guotidie recitantur, '

i gt o MR o Ry Bt

Om»esfideles qui in oredinntur Ecclefiam € Scri-
pturas andiunt , non antem per(everant inora-
tione, nec [anitam communionem percipinnt,
velut inguietndines Ecclefia commoventes, con-
venit aommumaae pr LVArL.

: SO HOLION.

Oc¢ Canone fegregari fideles , qui Eccle-

Defegre. - l1am ingrediuntur, & {cripturas audiunt,
gandisa fed non communicant , fatis claré infinuac tex-
commu- ‘tis Canonis prout 2 Dionyfio refertur his ver-
:;‘H;‘ g:" bis: Nec [unitam communionem percipiunt;at-
urqu:non que ita & Theodorus Balamon intellexifle vi-
‘detur: nam in commentario Canonis cxprcfsé

Pc‘trtvc. s 9 - - - . .
rantin dicit: “ Prefencis Canonis conftitutie eft acer-

Bcclefia, »»biflima :* Segregarenimeos, quiin Ecclefiam

»conveniunt, & nonad finem ufque exfpectant,
»7EC COmmMunIcant.

Videtur quoque idem fentire Zonaras dicens:«
»Canon prefens exigit omnes dim fanctum cele-
sbratur lgcriﬁcium > ad finem ufque in oratione,

- »fan&aque communione perfeverare , fi quiden
»tim temporis 4 Laicis exigebarur ut frequenter
s<cOmmunicarent. < abs .

Hunc quoque Canonis fenfum fecutus {zcu-
lo IX. Amalarius in fpicilegio® Acheriano, ro-
mo....pag. 171. (a) conjungenshunc Canonem
& przcedentem , ait; <« Precipiturin Canoni-

ad
D

- [a] Pervolvi {picilegium Ackerianum , nec inveni tex-
tum 3D, Van-Elpen citatumm,; - -

s

J

N

»bus, ut omnes ingredientes Eeclefiam co;n-
»municent; quddfinon communicayerin, di
scant cau(;n.n quare hon communicaverint ,’ &[;
nrationabilis exiterit, indulgeatur illis, g, Q-
»>teM excommuntcentut, ' :

Vertim citatus Balfamon in interpretatione
przcedentis Canonis, negarin illo Canope pr-
cipi omnibus ‘Laicis Ecclefiam ingredientibyg
communicare , fed tantim ufquein finem litur-
giz afliftere , imd nec Clericis, feu facratis ho-
minibus qui altari non affittunt : verbq cjus
funt.«s Sacrati autem qui fan&a fuper altare nop
stradtant, & omnes Laici fideles qui non ¢x-
»pedtant , {euad finem ufque non petleveran
ndonec a dignis fan&a fadta fuerit cammunica.
»tio, ut inordinari legregentur, dicere enim o
:ncs‘n’os.ﬁdelés Laicos, & confecratos , qui‘ (2
»CTa norfrractant, oportere quotidie Sanckis com.
smunicare, alioqui fegregari , nec eft ex {ententia
»Canonis, necporeft fieri, & ided nonus Canon
»sdixit puniri fideles qui non petmanent, & nog
»addit eos qui non communicant, < ;

. Finalia verba claré indicant, Ballamonem hzc
fcribentem pre oculis habuilfe le@ionem Gra.
cam, quz prohis verbis apud Dionyfium , e,
Janttam communionem percipinnt, legic, ¢ jn
Jacra communione non permanent , quemadmo-
dum & Hervetus vertit, neque diffonat Corele-
tiusitd vertens, #on antem perfeverant in oratio-
ne &9 [anitacommunione. g

His & confentit Synop(is quz poft commen-

taria Balfamonis & Zonarz “cum obfervation;-
bus Alexii Arifteni extac apud Beveregium, in
quo Canon hic itd compendio legitur : Segre-
Labis enm qui in precibus € communione non per-
manet. Subjecto hoc Arifteni {cholio : « Qui
»non manet in Ecclefia ufque ad finem , fed de
»Ecclefiaegreditur, dim adhuc Sacra Liturgia
»celebratur , eum ue confufionem facientem in
»Ecclefia fegregarioportet, < R

Facit pro hac interpretatione , qudd fi Ca-
non omfies fideles Ecclefiam ingredientes , &
facrificio affiltentes ad communicandum aftrin-
gere intendiffec, indubié addica fuiffer & hic
claufulafalucaris Canoni przcedentiinferta : #iff
canfa rationabilis non communicands extiterit,
Cum Laici facilids ex caufad communione excu-
fari, quidm facratihomines , prafercim alcari fer-
vicntes , poffint. BeTan v o Vo

Itaque hoc Canoneunicé pracipi videuir, u
fideles Ecclefiam ingredientes , divino officio in-
terlint, &ad finem ufque Sacrz Licurgiz perma-
neant, nealias confufionem five inquictudinems,
ftacutum- ordinem invertentes , inducant.

- Hinc imprimis intelligimus , quim jampri-
dem folliciti fuerint Patres, ne quis confufionem
autinquigeudinem induceretin Ecclefiam tempo-
;cvﬁcilvim officii ," ipfum ordinem ' officii tur-

ando. ; ; ‘

‘Nortandumautem quod etiam fi genuina effet ::m

Olim
¢s fa:

ficio

le&tio Dionyﬁana. > atque praciperctar , ut OMNES , fitentes
fidcles Ecclefiam ingredientes, & facras Scriptu- commu-
rasaudicntes, deberentfan@tam communionem gicabast,

percipere; nequaquam hinc confequens effer ,
Canonem hunc primis Ecclefiz feculis haud edi-
tum effe: imd ¢ contrario ejus fuaderet vetufta-
tem. Certum enim eft & exploratum in primor=
diis Ecclefiz omnes fideles, qRorHm VAL COT HNAM
& ansmauna s quotidie perfwém[e in commu-
nscatione €9 frallione panis ,ut ala Apoftolo-
rum teftancur, necullus facris mifteriis nterefle
permiteebatur, nifi qui offerre poterat,& de ob-

" latis
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laris parcicipare; quam confugtud_inem diﬁ_ pet=
fticifle evidens , elt inquic Cardinalis Bona 1:{9. 2.
yerum Liturg-cap. 17:8:2. pluribusex antiqui-

tateargumentis pecis id adf’crucps. S
Retulic hunc Canonem'Grarianus Dzji‘ 1. _de
Confecrat. Can. 62. €X verfione Dionylii > {ed
addicis his verbis ; 57 folemniraribus [acrsss feca~
tus, urappatet, Ivonem gu: part. 6. eap. 1 63
Canonem cum eadem claufula recitar : & Bur-
chardus %b. 2« cap. 67. addic i [olemnibus [a-
cris. Regino autem lth. 1.de Ecc/e.ﬁaﬂ. dff‘"ﬂ-
cap. 193, recicans hunc Canonem, intec{eric hac
verbas die Dominics. Cumr enim tempote ha-
rum colle@orum ‘defiiffer quoridiana fidelium
communio, atque ad dies -Dominicas, veleti-
am precipuas {folemniiaces effer reda&a, Cano-
nem difciplin {ui temporis accommodantes, cas
arriculas in{erucrungynon fatis atcendentess,aliam

fuille tempore conditi Canonis dilciplinam.
Interim & ex hoc Canone habemus jam’ pri-
Scipturz dem apud Chrif‘t_ianbs uficarum faifle, ut in facris
inCon- Conventibus “diebus preferdm Dominicis &
yeniibus  Feftis praelegerentur Sacre Scriprure 5 vetaren-
facris. turque ante le€tionem Scripturarum egredi. ?‘t
hinc verifimilicer communis fidelium perfualio
habet , qudd przcepto Ecclefiz de audienda Mif-
{2 non fatisfiac, fi quis poft recicacum Evange-

lium intraverit.

Le&io S

CANON XL

St q}ti.r cum excommunicate 5 [altem in do-
mo (a) [imul oraverit 5 ifte communione
priwmr. , .

CAN.O NaXil .74

Si quis cum damnato Clerico velnti cums Clerico,
fimul_oraverit , ifte damnetnr.

SCHOLION
Decom L1 canones coinciduunt cum canone §. Nice-

manican no, & Canone 9. Codicis Africani quorum

te cum  f{cholia confule.
€Xcome

municaro. i
auCle.  dumqudd eo Canone agatur non de Clerico ex-

tio de- communicato fed depojfice. Idedque apud Balfa-
Polio,  monem, Herverum & Cotelerium pro damna-
to, legitur depofito. ‘

Deinde agitur de Clerico , cum alio Clerico de-
pofitoorante : quare &apud eofdem lcgitut,‘ﬁ
qQuis Clericus yvel cum fit Clericus.

Iraque decernitur quod fi quis Clericus crm.
Clerico depolito , veluti cam Clericos (uti lF-
gunt Dionylius & Coreletius ) oraveriz 5 id
ett, fun@iones Clericales obiverit 5 éite dam-
aetur 5 aur ue alii legunt & ipfe defona‘mr,
utpote qui depofitionem ab Epifcopo aGtam
hic communicarione contemphiffe , & vilipen-
difle videarur., ' el s

CANON. XL,

Siguis Clericus ant Laicns a - communione funs-
Penfus 5 [en commmnicans 5 ad aliam prope-
vet Crvitatems , €9 [mfcipiatur prerer com-
mendatitias litteras, €5 qui fufceperunt .&

[r——

[a] In quibufdara Codicibus legitur, focusus fueris
W’) &t .

Fan Efpen Oper. Pofth. Pars 1L

P

fuﬁeperunt A

Hlud cirea pofteriorem- Canonem hic notan-

_aut Zonaram , nec apud Hervetum repe

qui [ufceptus eft 5 commnnione priventur.
Excommunicato veroproreletur ipfa correptio,

tanguam qui mentitus ity &5 Ecclefiam Des.
Jednxerir, .

SCHOL‘ION.

ch Canon in duos divifus extat’ apud Bal- Deex-
< famonem & Zonaram. Priore parte, qua commu-
apud ipfos conficic Canonem 12. decernitur , Picate

P V : g \ N i ( n-
ut fi guis Clerscus aunt Laicns a communione

" teadalia

[n[penfus (ﬁ\fe G. fcgregzttw > fen commnuni- g cleliam

cans 5 (G. ivenon recipiendus, (aut C. #onre-fine com-

ceptus, ) adaliam properet civiratem ;s & [uf- mendatiis

cipiatur prater commendatitias litterass & qui liceeris
proprii
priventar.
Canonem quoad hanc partem convenire cum
Canone 6 Antiocheno monet hic Zonaras : no-
tandum autem Hic effe_ verfionem Dionylii, ut
obfervat Cotelerius, creditqueexponi pofle fu/~
penfum proeo, < cujus res peripectz non funt,
»vel cujusadhuc {ubjudice lis, accufatus nimi-
»tam coram Epifcopo 5 necdum judicatus reus
sautinnocens. < ST TR
Pofteriore autem canonis parte, que apud
Grzcos conficit canonem 1 3. {tatuiturut excom-
communicato proteletnr ipfa correptio. Graciau-
tem conficientes diftinétum canonem ita legunt,
fivero fuerit excommunicatus 5 Aggravetur in

eundem excommsunicatio. -
Porro particula vero fatis indicat hanc perio-
dumefle canonis pracedentis appendicem, ut
propterea non tantum in Dionyfii verfione, fed
& Corelerii & Herveti-unum cum fuperiore ca-
nonem conficiat: legitaurem Cotelerius. 85 an-
tem fuerit [egregatus, provogetur es ﬁgregat_ioi- \-
Heevetus autem , ejus intendatsr fegregatio.
Harum verfionum licet diverfa fint yerba , ea~
dem tamen eft {ententia, nimirim fegregacum
aut excommunicatuny, qui - fine fuis Epifcopi
licteris commendaciciis in aliam Ecclefiam frau-
dulenter fe incrufic , five recipi fecit , gravils
effe puniendum , five fegregationem jvel ex-
‘communicationem ad tempus infliGam , efle
prorogandam intendendam s prozelandam , five
ag gravandam. e S Y v
Ratio hujus aggravations ; {eu protelationss
exprimitur in canoneapud Dionyfium his verbis:
vanguam qus mentieus fits & Ecclefiam Des fe=
duxerit yvel utilegit Cotelerivs : ws qus verbis fe-
fellerst ac deceperst EcclefiamDes, 0
Hzc claufula quidem nec apud Balfamonem *
T . gt
betur tamen apud Joannem Antiochenumin col-4
leGtione canonum #i#. 18. atque ita degiffe Alexi-
um Ariftenum patetex cjusad Synopfim hujus™
C anonis mmmar@.c $ i3g }'é,}“_.'.; \: !*}{iﬁ} »f
Synopls ca habet. Qi fegregationens fuim
mentitur 5 eft minime recipiendus. -~ .
Huic {ynopfi {ubjungit Ariftenus hnm‘:qm-
mentarium. < Si quis aproprio Epifcop:

o el

_,,Famt!_aj.; ptoﬁci(ceniadalﬁl?::gp fcopum celat
»fegregationem , & ab co recipitur, aggraverur -

i legregatio, tamquam mentienti & decipientd
,»;Ecclefiam Dei. «Imo totus canonis-hujus con=" -
textus , hanc rationem patenter infinuat.

& A

Hoc autem obfervandum, in hic pofteriore | ¥

s

canonis parté exprefse fermonem efle,, deexcom-

municate vel fegregato s idque cum 'opp?ﬁnonc,_ ,

ut apparct , ad fufpenfum: itauc hicdeLaico,non -
By verd

/

¢S gqui [ufceprus eft s communione Epilcopi.

F

€ syt




Bpifcopi
jubentur
sontenti
elle regi-
mine

_ propriz
Ecclefiz.

54
verd de Clerico ftarni verifimile fie: In primitiva
enim Ecclefia Clericiis femel depofitus, nunquam
ad funétiones clericales refticuébatur, ac Laici ad
tempus 4 communione fegregabantur; ideoqtie
ex caufa fupetvenieite eorum fegregatio feu
excommunicatio vel correptio protelari five.in-
tendi aut aggravari poterat: ‘

CANON XIV.

Epifcope non liceve alienam Parochiam prop.'rié
velicta pervadere 5 licée cogatur aplurimis s
nifi forté rationabilis ewm canfa compellat s
tangtiam §us poffiz ibidem conflitntis (a) plus
lucri conffrre 5 €9 in tanfa Religiones alt-

- guid profecto (b) -profpicere 5 €, boc non a
[emetspfo pertentet, fed multorum EBpifcope-
Fum judicso €5 maxima - [upplicarigiie perfi=
Gat: .

SCHOLION
HOc Canone imprimis pracipicic Epifcopo

non licere alienam Parochiams id eft, Die-
cefim; proprid vélitta pervadere, (live G. ad aliam
tranfilive,) lictt cogatur a plurimis. )
Senfus apparet 5, quod Epifcopus debeat efle
contencus regimine proptiz Ecclefiz feu Dicece-
fis, neque aliena (¢ immifcere 5 aur populi illius
fegimen aut inftru&ionem fufcipere , tametli
for(an plures ¢ populo alterius Dicecefis id in-
ftanter poftulent, & quodammodo eum cogant:
idque ne confulo & diffenfio oriatur inter Epi-

ﬁ:opo», ubi re&eé hic notat Zonaras , dicehs *

5»Varii Canones Synodici prohibent Epifcopis a
sfuis Ecclefiis in alias migrare: {ed unumquem-
sque mandant inea 5 que forte fibicontigit
pEcclelid; manete, ne diffideant inter [e.

Anno fexcentefimo. {eptuagefimo  tertio ce-
lebrara | eft Synodus Herefordienfis in Anglia
fub Theodoro Atchiepifcopo’ Dotovernienfi 3
{¢)- qui ibidem coram Synodo librum cano-
num tetulit, ¢x quo decem capitula recitavit 4
Synodo fufcepra, quorum fecundum hoc erat:
s;ut nullus Epifcopus alterius Pargeciam inva-
»dat 5 fed contentus fit gubernatione creditz
\,,ﬁbi p'lebiﬁa & ;
num efle. przcdenti canoni ex vetfione Diony-
fii: ideoque non - fine fundamento fufpicatur
Beveregius in - annotationibus ad hunc cano-
nem, librum canonum a Theodoio ptolatum
cundem fuifle , quem Dionyfius in Latinum
verterats & canones hofce vulgd Apoftolorum
faltem quinquaginta priores in eo fuiffe defcri=
pros, prafertim , quod intet ftatuta libro illo
defcripta, reperiancur alia plurimas qua & Ca-
nonibus his defumpta videntur, puta de die

celebrandi Pafchatis, de non recipiendis cleri- -

cis fine commendaiis literis ; de cogendis con-
ciliis bis in anno. Extat hac Synodus ex Beda,
1ib. 4. th'- Anglicﬂﬂa Cdp. 3 -.)to‘mo 6.
weral.cal. §37.

Haud obfcurum eft, qudd Synodus hae, fiad

“eanonem prafentem reflexerit; eum non intelle-

Concil. ge-

o PR T S

(@ Sulpicatur cruditus Pithzus , quod itale@um
olim faeric, ibidem conftirutus, -
{6) Idem conjicit legendum clle profedis.

¢] Dorovernumvel Durovernum aut Datyetiym ai-‘

witur hodic Cancuaria Cansorberi, :

Evidens ‘cll, hoc ﬁatﬂtu'm omnino éonfo-"

Scholia in Canones Apoflolorum, N

xetit de Epifcopo fuaim Ecclefiam abdicante, &
ad aliam teanfeunte; fed de Epifcopo  quinan
contenttis propriz plebis adminifteatione, alicya
{e immyifceret; idcirco mandans 5 ez fontencs; fie
gibernatione credita [ibi plebis,

Quia tamen contingere poteft, ur Epilcopuy
alteri populo muleim ucilis, fit 5 uc neceffarins |
fubjungic cadon hanc modificationem | »if
forte enm rationabilis canfa compellar aliche
*eum Parochiz five Dicecefi afliftere s tanguam
ghis ihidem conflitutis plus lucri adferre, € iy
canfa Religionis alignid profecto profpicere ,
(five C. quod ipfe majorem utilitatem illis, gui
ibi habitants poffit per dottrinam pietatis (vn-
ferre)) | . o

Et fane non ita {crupulose” diftin&t fudre pri-
mictis Dicecefes, ut Epilcoporum, qui Apoftolo-
rum fucceflores {unt, zelus Apoftolicus fequeat
{e {ubinde etiam ulera limites fuz Dicecelis ex-
tendere 5 fi id charitas proximi & Ecclefie ui-
liras poftulet. * De qua latiis ih. Tomo primo
?a‘ﬁz’.r Ecclef: part. 1. titulo decimo [exto; cap, 3.
€9 3s ' .

Verim ne hic precipiti zelo fallanicur & fub
pallio promovendz pietatis fe tegatambitio aut

dominandi cupido, re@e¢ addit canon nofter, ut,

{1 causa majoris pmfc&ﬁs ad alienam Dicecefim
pergere intenda five ¢jus adminiftrationi fe im-
~mifcere, hochona (cmeripfo peitentet, fed naul-

torum Epifcopornm judicio &5 maxima [upplica-
tione (five G. exbhortatione perficiat.

»Prefens igitur canon pro temporis rationc,
svult aliam’ in Parochiam tranfire Epifcopum
»dodtrines fermocinationifque  causd proptet
s:utilitatcm commoratis illic populi ; neque
yramen fud folius hoe voluntare , fed ab aliis
yvocatum & dignum habitum non prohibet, «
Ita Zonaras hic. » _

3
CANO N XV

Si guis Pre;é]ter ant Diaconns ant quilibet de

numero Clericorum relinguens propriam Pa-

rochiams pergar ad alienam &5 dmnino dewst-

grans prater Epifcop: fu: cgnfciemiam in alie- "

na Parochia commoretur, bunc wlterins minie
Srarenon patimnr : pracipué 5 fi vocatusab
Epifcopos redive contempferits in fua }nquz'éa
tudine perfeverans. Verumtamen tangquam
Lascus ibi communicet. |

SCHOLION.

PRo intelle@u hujus canonis obfervandum s ¢y,

- quod primis Ecclefiz fzculis, non tantim geqntor
Presbyteri & Diaconi, fed emnes ctiam infe- Beclefiam
riores Clericis vi fuz ordinationis adfcriberen- cviad-

tye certe Ecclefiz , cui tanquam miniftei fin- f“;‘:"d
guli juxra otdinem fufceptum, miniftrare & la- r:,c,’c fi-
borare debebant, uri fepius in hilce {choliis an- ne licen*
notatum et o drg tia pro-
Itaque hoc canone decernitur, ut nemo dcff,';iﬁl"{'
, L]

numero Clericorum alicujus Ecclefiz, five Di

cefis, tranfeat ad-aliam, €5 omnino tranfmigrans
(five G. cam penitus migraverit) prater Epif-
cops [uilicentiam in aliena Parochiay id elt
Diceceli commoretur, { (ive G, maneat 5 hane
ul[ XA C. SN T SR { e Rl
ulterins (G, [acris) miniftrare non patitur; hoc

5

eft, & facris five clericalibus fun&ionibus fuf .

pendit, precipué, fi vocatus ab Epifcopos redsre

a

cetempfersts (live - C. Epifcopo ad reditumnon

Wbsempe-



Scholia in Canones Apoflolorum. ey

obremperaverit ) in [ua inz_/qtimdine perfeve-
yans, (vel G.in [ia contumacid cs mfolmtm per-
feverans) {aut C. inordinis defertione perfeve-
,mn[;;)){hemx Coteletii lc&ion.i congruit ]§ofepl.1i
A gyprii Arabica hu;us.c.mot}xs pamphFahs , IN
qu:1 alferit, hunc ..Clcncum a.Saccrdotlbus » €0
pumque commercio (c_g_rcga tiy proprerea quod
Sacerdotit Ordinem diffecare; enmque corrumpe-
¢ velit.
A [raque canon cum tanquam Sagctdorii & Or-
dinis cofruptorem aSacerdotio aliequm declqrar,
& ad (tatum Laicorum five communium fidelium
redigit, permitcens, ut in Ecclefia, ad quam pro-

pridwoluntate migtavit, tanquam Laisus commu-.

icet,

; Optandum, ut hodie Clerici , gui mox ut lu-
crum, aut promotio aliqua vel minima affulgec ,
de una ad aliam’ Ecclefiam demigrant, .canonem
hune, aliofque fimiles ferid expenderent, nec {a-
cerdotium, hoc fiso modo agendi adeo depri-
merent, ut non alio quam lucri, aut propriicom-
modi vel promotionis intuitu videantur Eccleliz
elTe ad(cripti; eam defereuri 5 ubi majus lucrum
vel aliud quidpiam temporale offcreut,

CANON XVL ~

Epifcopus verds apud guem memoratos (a) effe
conflitnerit 5  ficomtra eosdecretam ceffatio-
nem pronihilo reputans 5 tanguam Clericos
foree [ufceperit, velnts magifter ingusetudinis
communione Priveturs

SCHOLLON:

pempic (" Ontextus hujus \mnon}s, iplaque particula
copo c'e- = adverfativa vero fufficienter infinuant, hunc
ricosalic- ¢ffe pracedentis canonis appendicem , merito-
nosfine o0 in exemplari, quo ufus Corelerius 5 fupe-
;f:g;':ﬁ ;iiori conjungi, unuMque cum ¢o canonem con-
Epifcopy 11CCIE,
fupfcipi?l Przcedens enim canon 3 facris fufpendit cle-
W ricos,qui fine confcientia fui Epifcopi; tranfeunt
adaliam Dicecefim , neque revocanti Epifcopo
obtemperant; hic autem canon vult, utEpifco-
pus, apud quem hujufimodi clericos effe confti-
terit, fi eos ranquamclericos forte {ufceperit, pu-
taad fanctiones clericales admittendo, quali de-
cretam ab ipforum Epifcopo’ contraeos cefJatio-
nem (C. aminifterioy) (liveG. amunere) pro
nihile reputans,communione Privetnr : ( five G.
[egregetur,velut magifter inguictndinis > {en G,
interturbati ordinis immiodeflie €5 infolentia
(ant C. ;

S. Alexander Epifcapus Alexandriz quofdam
clericos excommunicaverat 5 €0 quod divinam
Chrifti naturam negarent, qui a nonnullis Epifco-
pisin communionem, fine Alexandri licentia, re~
cepti funs. Hoc eorum fad&um Alexander repre-
hendendus in liceris ad Epifcopum Conftantino-
politanum apud Theodoretum, lib. 1. cap.4-31t:
»Quod fa&um, mea quidem fententid , maxi-
>mam infamiz notam collegis noftris quiillud
”auﬁ {une, inuffit, quinon modo id, quod canon

wApoftolicus non permittit, faciunt, {ed eorum

weontra Chriftum, conamum plané diabolicum,
»quieisineft, vehementiorem efhiciunt. «

r—

[a] Fortclegendum eft moravess

Canon Apoftolicus hic ab Alexandro citatus
videtur effe prefenscanen ; quo communione
privandus dicitur Epilcopus , qui clericos 4 {uis
Epilcopis {egregatos {ufcipit, quod & laté probat
Beveregius in codice primitive Ecclefiz illuftra-
to, /ib. 1.cap. 13. exinde argumentum pro ho-
rum canonum antiquitate eliciens. ,

Quod hoc canone edicitur , indubi¢ intelli-
gendum de clerico Ordine judiciario fufpenfo ,
& uc rali publicé denunciato.

CANON XVIL. -/,

Si quispost Bapti[mafecundis fuerit nuptiis co~
prlatus, ant concubinam habuerity non poreff
effe Epifcopus s non Presbyter ant Diconus
ant provfus ex numero eorum s qui miniite
rio facro defervinnt. :

S G- B O LD N

CUm prafens canon nequaquam generaliter 4 De biga-

tlericatu excludas, qui fecundis fuerit nup- mis &

tiis copulatns, {:cd eum, qui poft Bapifma iis fue- f ;’l‘s“;cs’;"
rit copulatus, five, utlegunt Graci, qui poff fan- o jorio
Ctum Baptifima duobus conjugsis fuerit implici- xclufis,
tys, (feu C. comjunitus,) haud obfcurum eft,
hoc canone dumtaxat tanquam Bigamum &
irregularem 2 clericatu excludi’, qoi poft fuf-
ceptum Baprifmum duobus conjugiis fuit im-
plicitus, aut poft Baptifma fecundis fuerit nup-
tiis implicarus : & ita communi fenfu Graci in-
tellexerunt. A+ 5 A

Exiftimarunt quippe Patres, prefertim Graci,
hanc irregularitatem fundari in quadam incony
tinentiz {ulpicione, quam ingerit nuptiarum
reiteratio , atque idcirco iteratas nuptias hoc ca-
none cum concubinatu expreflas videmus, eo-
demque canone excludi a clericatu illum , qui
fecundas nuptiascontraxit , & illum, qui concu-
binam habuit. 7

Sicuti igitur concubinatus ante Baptifmum
neminem a clericatu excludgbat,ed qudd a vitio &
maculis per Baptifmum homo toraliter expurge- -
tur, & quafi in novum hominem renovetur , ita
& maculam per iterationem nuptiarum con-
tra&am aquis Baptifmi totaliter elutam credide- -
runt. . ’

Hinc Balamon ait: «Eum, qui poft fanGtum
ssBapti[mnm Bigamus fuerit, vel fornicatus fic,

wprohibét canon, fieri Epilcopum, vel Sacer~ -

s»dotale quidpiam exercere. Quz enim anze Ba- -

ptifmum admifla func , omnis generis peccata

praetermittit, cum factus fit zovam opus foligra-
tia S. Spiritds. e o

Idem fenfit Zonaras feribens: < Divinum la- -
wvacrum {an&i Baptilmatis omaes credimus, ab- .
»luere fordes ipfis baptizatisillicicas ante Baprif-
>mum, nullumque peccarum, quod ante Bapril-
,,mum fuerit ab aliquo patratum , prohibet ad -
wSacerdotium promoveri baptizatum , quod fi
»poft Baptifmum {corratus fueric, aut nuptiis du-
»plicibus adhzleric » indigaus qualicunque Sa-
»cerdotio judicatur. ¢ 2 T

De hac {ententia Grecorum latiusegi- in Jure
Ecclef.part. 2. feé}. 1.¢it. 10. ¢ap. 2. ubiunano-
taviy S. Hieronymum & Latinis Patribus huic fen-
tentiz fuifle fuffragatum ;3 eamque Gracorum
fententiam facis confonam effe texcui Apoftoli in -
Epiftolis ad Timothzum & Titum. - '

Hujus canonis non obfcuré meminit Theodo-
dofius fenior inlege 3. Cod. de S. Trinitate ,

4 qucm-

¥



A Sacer-

dotio re-

56 \
quemdam Ireneum condemnans poft fecundas
nuptias prarer ApoSTOLICOS CANONES 7 yriornm
csvitatis Epifcopum faltum. A

Illud hic quoque notandum, eum, qui concu-
binam habuerir, ®que irregularem, & i Clerica-
tu exclufum pronuntiari, acillum, qui fecundas
nuptias contraxerit, quin & concubinarium am-

lius excludi, notat hic Ariftenus dicens : <« Qui-

»slibet bigamusad Sacerdotium non eft admit-
s;tendus, muito magis, qui pellicem nutrit. ¢«

Unde non fecus acverus bigamus in  perpe-
tuum a Clericatu habetur exclufus, quod & mul-
tis lzculis obfervatum fuifle oftendi in fure Ec-
clef . part. 2. [elt. 1. tst. 10.cap. 6 &9 \‘_“P-’ 2. No-
tavi autem, facilids cum Bigamisquam cum for-
nicariis fuiffe difpenfatum & unde contraria pra-
xis invaluerit. i, :

Extat prafens Canon  apud Gratianum Djf?.

33. 8¢ quis poft.
CANON XvVIL

Y guis vidnam ant ejeltam acceperit, ant mere=
tricem , ant ancillam, vel alignam de bis, qus
publicis [pectaculis mancipantur s non potest
effe Epifcopus ant Pre:é]ter, ant Diaconns, ant
ex' eoram mumero, \qus minifteriofacra de-
[fervinne. ! *

~

FCuoIYoN

SIcuti pracedenti canone excluditur A clericatu,
qui vel per iteraras poft Baprifmum nuptias,

pellitar, Vel per concubinacuin incontinentiz {ufpicio-
qui uxo- nem aut macnlam contraxit , ira& hoc canone

tem du-
xeric de
incomi-
nentia

fufpeds,

excluditur, cujusuxor ab eamacula, ¢jufque fu-
{picione immunis non eft.

Exiftimarunt quippe Patres, maculam & vi-
tium in virum redundare, ejulque famam nonni-
hil obfcurare, atque proptetea a Sacerdotio ex-
cludi. % e

Ita uno confen{u canonem accepére GraciIn-
terpretes; < Nota prafentem cahonem, aitBal-
»famon, vultenim nonfolim eum , qui cft facra-
tus, efle modeftum & continentem , fed etiam
cjus conjugem; & ideo mulieres , quz hiccom-
pprehenduntut, prohibuit cum facratis homini-
»bus Matrimonio conjungi, utpote qudd eas con-
stinenter vivere non credatur , propter earum
»fordes & improbitatem ¢ \

Similiter Zonaras, notatis mulieribus in cano-
ne expreflis, rationem prohibitionis reddens, ait:
»Tales enim mulieres promifcué viventesinvere-
cunde cum quibufvis occutrentibus converfan-
;:tqs& colloquentes, non creduntur pudice vive-
st€- Quamobrem quifquisaliquam de numera-
»tis acceperit, hunc ad ullam facri minitterii fun-
»ctionem provehi non permirtit canon. &«

-Iraque Graci nullatenus attenderunt in irre-
gularitate refultante ex Matrimonio cum vidua
defeGum aliquem facramenti, quemadmodim

Latini prafertim recentiores confiderant, fedfu-

{picionem incontinentiz in vidua nuptias reite-

rante, natam per uxorem tedundare in maritum.

Unde videmus, quod hoc canone non rantim
prohibeatur efle ex mumero, gui minifferio facro
deferviants (five G.) omnino ex numero facerdo-
talis .(vel C.Caralogo Sacerdorals) quividnam
duxerit, fed etiam, qui ejecFam ( feu C.) repudia-

A

Scholia . Canones Apofiolorum,

G. Mimam, feu [cenicam, (aur C, aliguam ex
numero [ceniarnm.. Extat apud Gratianm Dij,
3 4. cap. Si quis viduam.

CANON XX

Q{i dnas in conjugings [orores accepit s velfiligm
) [fratris, Clericus ¢[fe mon porerit,

SCHOLION.

TAmetﬁ incanone ex verfione Dionyfi tan-
tum fiat mentio filie fratris 5 decifiones, Qui con.
tamen zque refpicere filiam fororis “evincit iden. ﬁ\f\gm;
titas rationis, & Grzcorum leGio , qua, pro filia 2:(;‘1111::;
[fracris legitconfobrinam, qua tam filiam (ororis ticojy =
quam fratris fignificat; Cotclerius autem legit anr txotem
fraeris vel [ororis filiam. ’ duxeri,§
Cum canon cidem peend feriar, & eum, qui g:ﬁﬁ“‘
duas forores duxit, & eum, quiunas illicitas ny- S
- ptias contraxit cum confobrina, planumeft, non
ad Bigamiam fimilitudinariam, fed ad indigni-
tatem facti, Patres refpexife. Unde etiam obfer.
vandum monet Balfamon , qudd « non folim,
»Qui duas forores aut confobrinam duxit; fed &
»quialiud Matrimonium propter confanguinita-
»temvelaffinicatem prohibitum contraxir, non

»fiet clericus, fed ci peena potids imponet 1.
CANON XX.
Clericus fidejuffionibus ‘inﬁm‘em abjiciatnr,

SCHOLION. :
Um hicagitur de clerico fidejuflionibus in. £id
ferviente,

D : § ) ejuffio
, vel, ut legit Corelerins , gmi dar quatenus

fidejulfiones, (aris infinuatur , hic a gi de Clerico, Clerico
qui fidejuflionibus (e implicat, ut lucrum inde ca- Vétits
pret, non autem de Clerico 5 qui ex motivo cha-
ritatis ubinde fe pr6 proximo obligar , ud rece
obfetvant Zonaras & Ariftenus. *

»Qui pro alio fidejuflorem (e praftar, aut pro-
»ptetlucrum fide jubet; aut proprer charitatem,
sspropeer quam & noftras iplorum. animas pro
»fratribus ponere jubemur, « inquit Zonaras.
Dein monet, «quéd a Publicanis, qui publico-
»tum tributorum redimunt exa@iones, i manife-
»wfefltis non abundeat facultatibus > fidejuffores
Yexiguntur, & nonnillosadducunt » qui bona
::fua proprer cos oppignorant.Hoc igitur, ait, &
»»qua funt huic fimilia, prohibetur Clericis, ne fe

‘pnegotiorum moleftiis & aionibus interpomaat
sjudicialibus, Sufpicio narﬁquc elt , qudd illa
»proprer lucrum ferant, Clericos autem dedecet
sselle turpis lucri cupidos. Propterea depofitio~
»his peena ipfis infligicur, :

- Sane, clim expericntid notum fit , per fidejul-

Afiones frequenter in moleftias & rricas litium in-
cidi, meritd Clerici ab iis, quantiim poflibile eft,
abftinent, quod & pofteriores Synodi decrevére,
ac notanter Synodus Provincialis Mechlinienfis
anno 1607.s2.-18. cap. 1. Statnit : Nemo etinm
in ovdine facro conflitutis fidejnbeat. :

wiiie
T

tam; aut meretricem, ) vel ancillam, vel alignam

deiis| gnapublicss [petacnlis msancipantur :  feu

.

CANON
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