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DONIJVAN VLZVRRVN."

DE ASSANZA , MARQVES DE TOSOS,
VECINO DE ZARAGOZA.

EN EL PLEYTO EXECVTIVO, QVE CONTRA

bicnes de efte figue Don Jofeph de Zarate y Murga,
Marques de Montefacro, refidente en la
Villa de Madnd.

N tres de Marzo del a0 paffado 1721,
ﬁﬁ;i e pidio execucion por el Marques de
A7) Montefacro, contra la perfona,y bies

nes del Marques de Tofos , con cl
motivo , de que Procurador legitimo de cfte , fe avia
obligado a pagarle 6960. Pelos para el dia 20. de No-

- viembre del ano 1716. en una Efcricura otorgada en

Madrid a z0. de¢ Noviembre de 1714. en la que fc ha-

llan eftipuladas las claufulas de execucion, enmienda

de coftas, y otras, la que prefento,y concluyo pidien-

do, fe declarafle fer cafo notorio de Corte, por fer cl

Marques de Tofos Noble de Aragon, y que f¢ pro-

veyefle la referida execucion contra fu perfona, y bies
' A nes,
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DE ASSANZA , MARQVES DE TOSOS,
VECINO DE ZARAGOZA.,

EN EL PLEYTO EXECVTIVO, QVE CONTR A
bienes de efte figue Don Jofeph de Zarate y Murga,
Marques de Montefacro, refidente en la

Villa de Madnd.

N tres de Marzo del afio paffado 1721,
fe pidio execucion por el Marques de
Montefacro, contra la perfona,y bics
nes del Marques de Tofos , con el
motivo , de que Procurador legitimo de cfte , {e avia
~obligado a pagarlc 6960. Pefos para el dia 20. de No-
- Vicmbrc del ano 1716, en una Efcritura otorgada en
Madrid a 20. dc Noviembre de 1714. en la que fe ha-
llan eftipuladas las claufulas de execucion, enmienda
de coftas, y otras, la que prefentd,y concluyo pidicn-
do, fe declarafle {er cafo notorio de Corte, por fer cl
Marques de Tofos Noble de Aragon, y que (¢ pro-
veyefle la referida execucion contra fu perfona, y biea

\ A nes,
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2
nes, por la referida -cantidad-, 'y~ coftass - -

» El Auto quefe proveyo €n dicho dia fue, el
que cl Marques de Tofos pagafle al'de Montcfacro
1as cantidades,que le pidia dentro de quinze dias,con
apercibimiento de execucion 3 pero deve advertirle,
que eftc Auto (¢ halla teftado , y borrado, {th ‘embar-
go de hallarfe rubricado 5y firmado, por Lazaro E[-
crivano de Camara, § una prevencion mas abaxo,
firmada por Arroyos tambien Efcrivano d¢ Gamara,
én que fe dize: No valga el Auto de arriba.

En el dia cinco de los mifmos mes, ¥ ano el
Marques de Montefacro alegando la cxecucion, que
tenia fuplicada, pidio que relpecto de aver fido otor-
gada ¢ Madrid la Efcrituta , que ha dado motivo a
clla, donde , y ¢n todos los Reynos de Caftilla fcles
ha dado execucion :privilegiada a las Comandas, ¥y
obligacioncs guaren’tigias y que {e han otorgado ¢n
Aragon, de mas de dicz anos a efla partc 5 quc {obre
ello {e recibiefle informacion,y Gendo conforme a lo
alegado (e defpachaffe el mandamiento €xecutivos y
aviendofe mandado affi, y depucfto D.Jofeph Enari-
to,y D. Pedro Sobron , Efcrivanos de Camara, que
aunque refpecto de Madrid , no lo pueden dezir de
vifta, pero fi de losReynos de Navarra , y €l primero
del juzgado de Logroiio 5 en doze de dichos mcs, ¥
afio fc proveyo lacexecucion; y aviendofe hecho,y res
producido en juizio, fe opufo aclla ¢l Marques de
Tofos, y feencargaron los dicz dias de la ley,y dentro
de ellos alcgb,

4 Quedevealgarfcla execucion 5 porque la E(-
critura que ha dado motivo 2 ella & halla otorgada
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por D Juan Frati¢ifeo Faxardo, coto Procurador del

| Vencrable Obilpo de Leon D. Jofeph Vlzurrun de ‘
Affanza , fuponiendo ferlo cambien del Marques de
Tofos, en virtud del poder que dichoe Obifpo lc con-
cedio , valiendofe pata ello de otro , que el Marqués
de Tofos atorgo a favor de dicho Vencrable Obifpo
de D. Juan Vizurtun de Affanza y Marzo, y D, Sex
baftian Roy,en Zaragoza a 24.de Noviembre de 1716
por teftimonio de Don Jofeph Manuel Sanchez del
Caftellar. .

s Que en el Poder, que fe halla & la lecra en di-
¢ha Efcricura de obligacion, que fue el'que otorgd el
Marques de Tofos , no (e halla claufula para que di
¢ho Obifpo, pudieffe (abttituir para obligarle, y que
pot ello no pudo otorgar(e validamente dicha Efcri-
tuta por cl dicho Faxardoy no teniendo poder del
Marques de Tofos.

6 Que a mas de que del poder inferto en la
Efcricura refulea no aver facultad para fubfituir,
confta del Baftardelo del Notario rogado, que folo {&
dio facultad para fubRicuir a los pleyeos,y que dicho
poder no fe halla continuado ¢a la Nota , pues folo
fe ven las firmas del ororgante, y teftigos.

7 Que el importe , y cantidad de dicha Efcritgs

~ 1a,como de ella mifima {e convence, fue para la exa
pedicion de las Bulas del Obifpado de Leon, que ob-
tuvo Don Jofepl Vizurrun de Affanza , quicn era e
principal obligado en aquella, y affi no pude valerle
de dicho poder , por fer repugnante al derechio que
¢l Procurador otorgucactos a fu favor.

8  Que el fin del otorgamicnto de diche podet

- fue,
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ﬁ;c, para que con ol niotivo de averfe llevado los
Encmigos 2 Barcelona, entre otros Cavallervs de efte
Reyno,al Marqucs de Tofos, pudieffen fvs Procura-
dores regir ¥ adminiftrar fu Cafa , y Eftados, cuyo
otorgamiento fue quatro anos antes del de dicha Ef-
critura, y que ¢l dicho D.Jofeph Vlzurrun tuvicfle el
Obifpado, con que (e dexa conocer ¢l eftrafio vio del
poder’y affi por ¢l motivo con que {¢ otorgo , COMo
por la calidad del negocio, que o fc pudo tener pre-
fentev..

g+ Y para convencimicnto , de que en dicho po-
der folo ay facultad para (ubftituir a los pleytos, (¢
pidio por cl Marques de Tofos, que hallandofe com-
pulfado en ¢l Oficio de D.Blas Lope ¢l Baflardelo de
diferentes afos de Don Jofeph Manuel Sanchez del
Caftellar, y en ¢l la Minuta del poder otorgado a fa-
vor del dicho D.Jofeph de Affanza, e mandaffc al di-
cho Lope,que con citaciddc la parte, (aque de dicho
Baftardelo vn traslado por concuerda de todo lo que
*efulea de &, en razon de dicho poder, y que lo entre-
gue al dicho Marquesde Tofos, para prefentarlo en
cfte pleytos y por va Orrofi pidio,que para que confte
que cl dicha poder no (¢ halla continuado en la No-
ta Original,fe mandaffc a Juan Francifco Sanchez del

Caftellar, Comiffario de las Notas de D. Jofeph Ma-

nuel Sanchez del Caftellar,puficfle en el Oficio del Ef=
crivano de Ja Caufa la Nota del afio de 1710.Y aviens=
dofe mandado affi, refulta , que ¢l poder que fe halla
otorgado, y la Minuta de ¢l, es del tenor figuiente.
10 Don luan Vizurrun de Affanz.a,Senor de T o~
(e85 c.Pader al Seiior D.lofept Vigurrun de Affanza
; - i




fis Hermano, a D. lusn de Affanz.a fi bijo, 4 D. Se-
baftian Roy Preshytera, 4 todos J#1tos 3y cada vno de
por st, pararecibir , y cobrar, arvendar otargar contra
Cartas, Vender, empeiiar,y en otra manera agenar, pas -
ra vfar yy exercer la jurifdiceion Civil ,y Criminal en
[us Lugares oy Territorios , nombyar lnfticias, Alcal-
desy lurados .y orras M iniftros de lufticia ) 4 pleytos,
con facultad de [ubftituir 4 los pleytos, largesy para obli-
garfe, teftes Don Lrancifeo Aperte Infanz.on, lurifia,
y Armiffen, 3 i
Yen el mi(mo Baftardelo ay , y fehalla vn' papel
doblado , pucfto entre las hojas de &, que en Ia pat-
te exterior , cfta anorado con las palabras figuicns
tes. Para el poder del Marqués de Tofos, y e lo ince-
rior de dicho papel efta efcrito lo figuiente: Ororgar, y
otorguen quale(quiere Comandas | ) otras dbligaciones
guarentigias de quale[quicre fumass 'y cantidades de din
neroy trigo, cebada, yotros frutos, generos oy efpecies, 2,
) en favor de quale(guiere Comunidades , 1 niver/idas
desyy Perfonas particulares, qide convenga, y fea neceflas
vi0 con todas las claufilas convenientes y.conlas obli-
gaciones de todos [us bienes, muebles , 9y ratzes, avidos,

' J por averyy con las ﬁegwm'dades, [éﬂmmimrw,qw 4 di-

¢hos Procuradoresyo 2 cada wna de ellos de por st fueren
bica viftas  y con las ¢ftipulaciones  de ¢fpecial obliga-
ciony precario conflituto emparamiento , aprebenfion,

- execucion, inventario , Variacion de #9240 5 ventines a=

cion de lnez.es, ) [uinifsion de juizio y luezes, 9 fatif
Jaccion de coftas, fechayo no fechay y otras en femejantes
Eleritnras acoftumbradas poner sy, que (4 naturaliza
requiere,

b " Efte
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u  Efte ¢ el eftimonio ' bcertificadoy que'dio
D Francifco Blas Lope, en‘cumplimicnto de lo' man-
dado por la Sala, el que fe halla' prefentado por cl
Marques de Tofos 5y porquc por cfte fe tiene a\lcga-
do, que en cl poder que fe halla inferto en Ja Efcritu-
ra, que ha dado miotivo a cfta execucion, no efta, ni
fe feconoce la facalcad para fubfticuir , que en con=
trario fe fipone concedida por ¢l Matques de Tofos,
6 ponc a la letra la que es del cenor fignicnte.

12 Don lofeph M annel Sanchez. del Caftellar, No
44#id dél Nusméro de la Cindad de Zaragoz.a certificoy
give en el did Vernie ) quatro de Noviembre del aiio mil
fetecientos y diezs ¢l Luftrifsimo Seiior D. lnan de V-
sivvdn-dé Affanza s Marques de Tofos s réfidente en
¢fi4 Citidad otorgo todo [ poder cumplido »y el que de
devecho [z requiere al Tftrifsimo Seior D. Jofeph V1
2irvun de Affanzay Arcediano de Daroca, Dignidad
eh éftd Santa Iglefia Metropolitana 5y electo Obifpo de
Levityy 4 los Seiores D. Inan Vizarvan de Affanzay

Marzyy D. Sebaftian Royrefidentes en ¢fta Cindad,
% todos juntos, y-cada vno de por si entre ortds ofpecia=
lidades 5y cafoss tambien paraque por 4y en nombre de
dicho Seiior conflitayenite 5 y reprefentando [u Perfounsn
poedan djchos {ns Procuradores junios ) cadavno de
por 51 ororgary) otorguen qualefquicre Comandasyy otras
obligaciones guarentigias de qualefquiere [wmas, y can-

tidades de dinero, trigo cebada 4y otros frutos, generosy

y efpecies 4y enfavor de qualefquicre Comunidades,
Vniwrﬁdades 59 Pevfonas particwlares y con todas las
clanfulas convenientes 3y con las abligaciones de todos

fus bienes, muebles, ) raizes, avidos ) por aver 5y co
‘ las
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lus [convidades, [aneamientos, que & dichos Procurado-
ves, 04 cadavno deellos de por si fueren bien vifias,
y con las estipulaciones de efpecial obligacion, precario,
conStitutoy emparamiento o aprehenfion y execucion, in-
wentario, variacion de juizio, renunciacion de luczes,
'y [amifsion de juizio , Yy Iuezies,y fatisfaccion de coftas,
fechay 0 no fechayy otvas en [emejantes Eferitaras acof~
tambradas poner, y que [ naturalez.a vequicre. T pars
quee de ello confle donde convenga, divel prefense teftimo-
110 en la Cindad de Zavagoza a feis de Noviembre de
mil ferecientas y catorze, y lo figne; y firme en teftimonio
de verdad, Dudofeph Manuel Sanchez; del Caftellar..

13 Eftosfon los hechos comprehenfivosde la ra-

zon cn que el Marquesde Tofos funda: {u jufticias
pero pot ¢l Marques de Montefacro fe intenta defva-
necer cfta, alegando, que la Efcritura con que ha inf-
tado la execucion es legitima , y guarentigia, pucs cl
Notatio rogado da fe averle conftado, aver legitimo,
y baftante poder pata cl otorgamiento de clla, pues
por la cxuberancia de fus claofulas, y efpecialidades
correfpondientes , refulea fer va mandato general ¢l
ovorgado por cl Marques de Tofos, y ¢n cfta calidad
ay facultad para fubftituir , no folo apleytos , finoa
todo lodemias que contiene dicho poder.

14 Que no releva lo contrario alegado; lo vno,
porque no cftando continuado ‘¢l mandato gencral
en la Nota ,¢ftandolo en fa Efcricura , deve ettarfe a
cite, y no al difcontinuado , mayormente dandofe fe
por ¢l Notario; Lo otro, porque cftando en blanco,y
fin continuar en la Nota, ha pedido aver facultad de
‘adicionarlo , 0 falfificarlo, limitande , 0 coartando

las
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" 1as faculeades en perjuizio del publico,y de la verdad,
' lo que no puede aver fucedido en el que fe halla in-
ferto en la Efcritura prefentada por {u parte s Lo otro,
por.aver contraido: Montefacro baxo la publica fe del
mandato remitido aa Corte, con la legalizacion de
| Jos Notarios; Lo otta,porque fiendo cicrto.el poder a
% favor del Obifpo,y que €l Marques de Tofos era her-
b mano decfte , y notoria la detencion en el partido
i enemigo,y la facultad para otorgar la dicha fubfitu-
i cion y las excepciones en contrario opuclias folo po-
: | dran tener lugar entre ¢l mandatario , 'y mandante,
s pero no ¢d MontefacrosLo otro,porque no moftran-
dofc efpectal otorgamicnto para pleytos; esifofpecho-
fa de falfo la fubfitucion concedida para folos cllos,
15 - Queno obfta: el averfe otorgado la obliga-
cion a vtilidad del mandatario, afli por no repugnar
| ial-derecho , como por averfe otorgado: el poder del
i . Marqués mandante, fiendo ya clecto Obiipo ¢l man-
' datario , conla precifitud de coftear las Bulas, cuya ._
2calidad, y la de hermano mayor adminiftrador,y Pa- f
'tron de la Cafa haze verofimil ¢l mandato , mayor- :
'mente atendidas las afliftencias que ¢l Obifpo ha he-
| . :cho al. Marques 5y fos hijos y y - concluyo {¢ hiziefle
Sl como teniapidido , y fc fentenciaffe: de remate , ref-
. pectolde averfe fenecido los dicz dias dela ley, alo
_que {¢ proveyotraflado , 'y que eftando en cftado fc
§ A{entenciaflé de remate,y que para ello fe pofieflen los
| - Autosen el Relator, confta por. Auto proveido en 3,
i | vde Mayo de 1721
| ' 16 Pofteriormente en 17. de Junio del mifino

| aio e alego por Montefacro 5 que refpecto de que el
i | Mat-
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Marques de Tolos intenta fundar lag excepciones
opucftas en ¢l defeéro de poder , y refpecto afli mif=
mo, de que la fubftitucion, que otorgo ¢l Obifpo fue
teftificada por Don Aguitin de Ardanuy , Efcrivano
Real, mediante ¢l teftimonio dado por Joleph Ma-
nuel Sanchez,en el que {e reconoce la claufula de po-
der fubflicuir en todo,0 en parte, el que {¢ holla en la
Nota del dicho- Ardanuy del aio 1714. pidid fe com-
pelieflc a efte 2 que la traxefle al prefente Proceffo, y
que con citacion de las Partes,el Efcrivano de la Cau-
fa puficflc ala letra en aquel, dicho teftimonio , y
aviendofec mandado afli, e executd, y esdel tenor
figuiente. ' '

17 En Zaragoz.a a veintey quatro dias del mes
de Noviembre de mil fetecientos 9y diez; aitos el Seior
D. luanVizurran de Affanza, Seior de T, ofos, atorgo
poder 4 favor del Seiior D.Jofeph Vizurenn de Affanz.a
J# Hermano y Arcediano de Daroca, Don Inan de
Affanz.a [u bijo, y Don Sebaftian Roy , habitantes en
¢fta Cindad y atodos juntos , y cada wno de per si; T
entre otras efpecialdades contiene la de que puedan re~
6ibiry y cobrary arvendar, otorgar Cartas de pago, oblia
garfe en Comandas en qualefquiere (smas, y cautidades
de dinero, 4 favor de quale[quiere perfona 5 0 perfonas,
otorgar contra Cartas a dichas Comandas , con las ve-
nunciaciones de leyes, y con aquellas obligaciones, y fegu
ridadex,qw a dichos Procurador,o Procuradores Juuios
0 de por 51 les parecera, y que (e acoffumbran poner [egun
eftilo en dichos ACctos,y para intervenir en qualefquiere
pleytos T finalmente para (ubftituir dicho poder en todo
bo fobredicho 5 o en parte , como todo ello refilta por la

C Ef-
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L feritura teflificada por mi yque certifico en' Zaragoz.a

4 los veinte y ocho dias del mes de Otubre del mil fete-
cientos y catorzee anos. lofeph Manmel Sanchez. del Caf*
tellary Notario del Numero de Zaragoza.

18 Efte teltimonio fe impugoa por el Marques
de Tofos, por fer diftinto fu contenido del que fe ha-
lla en el Ba%ardelo compulfado, y porque el papel fe
halla muy rozadosno cftandolo la letrasQue es diftin-
ta la dc la firma de dicha certificacion, de las demas,
y que la firma no es del Norario, y que en ella (¢ ha-
lla la palabra Notario en Cifra, fiendo afh,que en las
demas firmas del dicho Sanchez fiempre fe ponen a
lo largo : Que las rubricas pueftas al principio , y fin
de la firma fon diftintas de las que acoftumbrava el
Notario 5 y vitimamente, que dicha certificacion, ®
teftimonio fe halla inferto en la Nota de Ardanvy
con ‘oblea,fin que en la (ubfitucion fe haga mencion
de quedar en la Nota , por lo que redarguye de falla
civilmente dicha certificacion, y pidio {c hizicffe vifta
de ojos de ¢lla, y {¢ mombraffen peritos,

19 Fueron nombrados Don Jofeph Edarritos, y
D.Diego Arroyo, Efcrivanos de Camara, quicnes pa-
1a hazer dicha vifta de ojos , con mayor reflexion, y
puntualidad dixeron, que refpecto de que el Marques
d¢ Tofos, para hazer la comparacion , avia prefenta=
do diferentes teltimonios dados,y firmados por dicho
Sanchez del Caftellar en losanos 1717,y 1718, y el
pecto de que fon pofleriores a la firma con que (&
han de comparar , y que con {olos cllos, no fe podia
hucr lavifta de ojosyfin que {e prefeatafien otros,vno
0 dosafios anteriores a dicha firma , fe compelicflc &

las




IT
las Partes prefentafien’otros del mifno Notatio, efs
critos del milino aiio de 1714, ¥ de'vno 4 & dos afios
antes, lo que fue afli mandado, y el Marques de Tos
fos prefentd catorze certificaciones de apacas, firmas
das del dicho Sanchez del Caftellar, en los afos da
1713, ¥ 1714, _

20 Con Ja prefentacion ‘de eftos documentos-
pracedicron los peritos 3 Ja comparacion 4 y declaras
ron : Que cl papel de la certificacion compulfada 3
Ardanuy cfta muy viado,y rozado por los dobles,que
fe conoce ha tenido, pero que la lecra parece fer de
via mifma mano sy la firma puctta en dicha certifi-
caclon, que fc fupone de Jofeph Manuel Sanchez ddl
Caftellar, € eferivid con diftinta pluma, y comparas
da dicha firma con otras firmas del mifmo,pucftas cry
quatro certificaciones de los afios 1717,y 1718..y con
catorze firmas mas d¢ los afios 1713.Y 1714. {¢ tecono=
ce aiguna diverfidad en ¢l modo de firmar s y dan i
lo largo la razon de cllo,y tambien de las crcunftans
cias en que conviencn,y declaran af; mi{aio, que dis
cha certificacion pucfta ¢n ¢l regiftro compulfado de
Ardanuy cfta cofida , y no pegada con oblea , y que
en cl poder, y fubflicucion, quc exprefla el pedimen-
to, no {c haze mencion de que dicha certificacion
queda inferta en la Nota Original, _

21 Eftos fon los hechos de que wna, y otra parte
fe han valido, para fundar relpectivamente fa jutticia,
y de cllos claramente & defeubren os dos Puntos,
que f¢ ofrecen difputar en efte pleyto 5 fiendo el pri=
mero, que ¢l Venerable Obifpo de Leon no tuvo fa«
cultad para (ubRicuic ¢ poder de fu hermano ¢l

ok ' Mat-
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Marqués de Tofos. Y el {egundo, que aunque lo hu-

- yviera tenido, no pudo viar declafu vtilidad,y benes

ficio.
PVNTO PRIMERO.

»»  Entrando pues 3 fundar el primero, es de fu-
poner, que ¢l contra@o otorgado nomine procurato=

vio, G falta ¢l mandato ¢s nororiamente nulo, por de-

fecto del confentimiento del principal,que no fc pue-
de fuplir de pinguna manera , por {er de derecho na-

tural, leg. ex caufas 1. {f- de procurator. cap.1. de [pon-

[alibus vum.6. Vancius de nullitate ex gffeltn mandats

num.Go. D Salgado in laberint. part.1. cap 32. B
D. Sefle decif 210, nwma1. La Efcritura, que ha dado
motivo a la execucion, fe reconoce otorgada nomine
pracuratorioy Y Gin facultad, ni mandato, lucgo cs nu=

Ia, y de pingun cfeCto. -

23 La propoficion menor de cfte filogifmo esla
que incluye toda la dificultad 5 en la fegunda parte,
de falear el mandato, © Procuratorio , y affi, fiyo
fundafle ¢l defecto de aquel,esinfaliblela confequens
cia de fer nula laobligacion , y por configuiente la
execucion en virtud de ella defpachada.

24 Recurriendo pues 5 los Autos fe hallaraen
ellos, que ¢l teftimonio que fe ve inferto a la letra en
la referida Efcritura,no contiene fino el fencillo man-
dato del Marques de Tofos “a fu hermano ¢l Obifpo,
3 D.Juan Vlzurrun de Affanza, y a D.Sebaftian Roy,
para otorgar qualefquicre Comandas, y otras obliga-
ciones guarentigias, fin que fc expreflc, ni de facultad
para {ubficuir. ¥4 —

25 En cftos terminos cxponiendo Miguel del

| Mo
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Molino i fuo Repert.verh. Procuvgto. pag.270.c0l.4,
la falencia, y limitacion'de Ia Obfervancia penult. de
Procarator. dize lo figuiente: Fallit etiam in cafn difta
obfervantia pennltinia de Procuratoribus widelicer in
febfiitutione in Praceﬁf},qziia Ji vxor ¢ft conftituta pro-
curatrix a viro fuo,licet cidem 7non [it data poteftas per
virnm [uwhftituends alinm Pmmmtérem, tamen poterst
nibilominys [ubftituere. Cafus eff ibi notabilis f9° pecti=
liaris de hoc,guod fecus eft in alifs Procuratoribns: qsia
Jiin procuvatorio principalisnon eff data poreftas (ubfisa
tuendiy non poterst procavator [ubfistuere. Tene ments,
26 Marco Antonio Sabell; perfvadiendo el mia
mo aflumpto, §. Procurator iy [nmma diverfnum.ss,
verfic. Quod procurator fin. dize : Quod procurator ad
lites, € negatia fimul conftitutus , fed per capitula fo<
paratay non pofsit per facultatens fubFisuends in litibus
datamy (ubftituere quoad negotia, -'
27 La Sagrada  Rota’ coram Bevilaqua parz. 16,
vecent. decif9. num 189 2 elzrive o figuiente: Negue
pro [ufficienti mandato habis,  frsit Leneralis fubfitutio
in perfond Dominici peralta a Margarita cognataes
procuratrice D.Epifcops, quid in hodierna difput ations
dato per extenfum mandato. Procuvs apparast ex illing
leCTurayMargaritavs careve faculsate fignidens ipfa per
Capita [eparata, 85° diftinéta habens mandatam ad [
cipiendum pecunias quantitatis/ibi bene vify ad cain-
bium, ad cenfum , €9 ad [octetatem officiy : qibns or 4
tionthys completis ncipit altermm Capitulpm 2 praces
dentibus omnine diftinétum, in qgto conflitur Procor s«
trix ad omnes lites cum clanfuls,s amplifsims, €5 pote-

Jeate [ubffitucis, ex quo liquet facultatem vt appofitams
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in capitulo contingnte mandatum ad lites s penitiss con-
lmd,{ﬂia&am ab aliys negotifs fuperins per cafnnm cons
tingentiam de mandatis refirings ad folas lires non 4u
tem ad alia negatia.Rota decil,7. num.G.part.8.recents
Peii. decifiz94. & 380, Virobique numi2.&¢ 3. juxea
Lugdan. impre(d: ' %
28 Openenle dos reparos por el Marques de
Montefacro, fiendo ¢l primero ¢l que a continuacion
de la faculead dada para fubftituir a los pleytos,fc po=
ni¢ inmediatamente. 1 para obligarfe 5 de que infiere,
fer comprehenfiva dicha facultad de {ubftituir, no fo=~
lo para los pleytos , fino tambien para las obligacio-
ness mayormente hallandofe pucfia la facultad de
fubfitwir al fin de Jo prevenido en dicho Baftardelos
porquca efte separo (e fatisface: Lo vno,porque cfpe-

 cificaménte, y de la mifma letra refola, que la faculs

tad de fubfticuir es taxativa folamente a los pleytos;
pucs defpucs deaver exprelfado fas facultades para re-
cibir, y cobrar, asendar, otorgar contra Cartas, ven:
der, empeiiar, agenas, excrcer jurifdiccion civil, y eris
minal, y nombrar Alcaldes , y Miniftres de jufticia,
dize: T 4 pleytos, con la seduplicacion, con facultad de
(ubfticuir . las pleyos large: con que fe veala lewra,

que no huve facultad -para fubfticuir a los negocios

~p._t£66d eates, fi folo a los pleytos. |

29" En termines mas eftrechos de preceder la fa-
cultad de obligas 2 la de los pleytos, y fubfeguirfe la
de fubltituir,entenditd la Rota diff. decif.9. num.2. &
3. que folo aquella era comprehenfiva delos pleytos
tan folamente, y no.de otro negocio alguno,ibi: Pa-
sum relevat, quod talis clanfula legarnr appofita infine

man~
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- andati praging Nqepreatendebint. infrmignge; pra

Clandia trahy ad omia prscedentiaguia thatio fortaffe
iutrare Poffet; queties [abftitrends facultas, e effet tri=
buta de per/z iadepfndﬁaéar_ ab omnibus capitulis in
mandata conferiptis,el eottes illud offet g, werky.
decif 45, num 3. 8 432, DUM.I6, Secys Q#ando, wy in
Propafito ftar continnativp €9’ -coberer w:’m-mpimlo
mandati ad lites ad 940d limstatum 44 altud extend;
%98 Valet 44 texs. in leg. fin. s, Titia, vbi Bars. de lis
ber. legat, Mare, de clauf, claufula 23, num, 8, part.4.

€on'mayor fazon hallando(z en ouchtro cafolla facy).
tad de fubftiuie taxanve para Jos pleyeos, y no ag G
ceder A cfta Ja de obligar, deve elrechare . folo 3
aquclos, RN A e ik i

30 Lo otro, pqrq_ud Fubﬁguféﬁdo& dcfbues de Iz

hiteral taxariva de fubficuir 3 Jos plejtossen feparado
capitulp fin dependencia, del deieftos s la faculead de
obligar, ¥ otorgar Comandas 4.y otsas obligaciones,
fin que (¢ buelva.3 hazer mengion de I3 dg‘,iubﬁituir,

{c Convence, que efta folo fe concedio ; para. s pleys

g cftrecliez , ¢x Noguerol,

q,ﬂig,;}. 2,2.56 . DSalgadode Reg. prgﬁqﬁ.q.;»pdﬂ;fmp. -

n89.36.89° ﬁqwq{.'s__olor-z_ano torn2; de Jure-lud ), 2

CaP26. & nnp.24. & alijs congeftis ab Altimaro 7 -

nulls, cantmcff.Raé.npgpf.g, 93V tinm.2s9. y tambien,
| qtod
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quod in dubio - anddri i iuterpret andm in favo-
vew confbituentis Gamarat refp.47, nUM.IO. Altimaro
vbi proxime num.269: 65’ ambigua mandati Procara:
soris werba in favorem prafcrmtis-@’ conﬁ-itmnris, ine
terpremnda funt 5 6" wbi ves eft dubia, vel aquivoca fie
Snrerpretaiso exclufiva mandati,Altimar.Joc.cit. n.164.
(¢ inficre 5 que quando la facultad de fubftituir en
nuchrocafo no fuefle tan clara, y literal folamente
de los pleytos ,fino'que huviefle alguna duda, devia
cfta interpretarie, y Jdecidirfe 4 favor de efta Parte, €x=
cluyendo la facultad de (ubfticuir A los demas nego=
cios, viendofe que lamente del conftituyente, no fue
de darla para cftos, y folo (e deve atender aquella, ¥
no 4 las palabrasy Alumar. de loc.num.778. -
31 Lio'otro'y porque de la Efcritura que ha dado
motivo A clta exccucion , (e defcubre , que no huvo
facultad para fubflituir 5 pucs cn el teftimonio , que
dib ¢l Notario D. Jofeph Manuel Sanchez del Cafte-
llar'en 6. de Noviembre de 1714. que fehallacn di-
cha Efcritura a laletra, 1o haze mencion , ni {c ex-
prefla la facultad de fubftituir'yy como conforme 2
derecho debeat confare de mandato €9 facultate [ub~
s nendiy €9 illud inferss el faltim ex primi in manda-
10 [ubftitut, vt tenent Chriftineus, Rota, & Bichius
relat. pet Altimaram wbi [upra numI41. {e conven-
cen dos cofasy La una, que no huvo facultad de fubf-
tituren ¢l poder del Marques de Tofos, para obligar a

efte 3y la otra, que la referida Efcritora otorgada por

o] fubflituido por-cl Venerable Obifpo, es nula , y de
ningun efcCto, ex ditt. leg. ex canfayS. 1. 1. de Procu-
rator, DSefle decifzor mumat = '

El
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32 Elfegundo reparo; que por el Marques de
Montefacro fe opone es,que D. Jofeph Manuel San-
chez del Caficllar, en 28.de O¢tubre de1714. did vn
teftimonio , por ¢l que refula aver dado ¢l Marques
de Tofos poder a fu hermano el Obifpo para fubftis
tuir en todo,o en parte ¢l referido podcr, y fiendo efte
comprehenfivo del otorgamiento de Comandas, y
obligaciones, pudo (ubﬁuuir,y dclegar cfta facultad.
33 Para la fatistaccion de efte reparo es'indifpen-
fable tener prelente, que la reparacion del infiramen-
to, quando conticne contrariedad , y diverfidad fubf=
tancialycl excplar de la Norta,0 la Nota del Baftardelo,
deve hazerfe ¢n clta forma; {i la Nota original e hu-
viere cotinuado, ¢l extracto deve reparar(c en confor~
midad de efta Auth.de T, abe[/tan S.illnd.Farinac.quaff.
153. num.128. §9° 9156, n.azs. Xamar rerum judicatar.
defin.41.Parcja de univerfa fuflrumentor. edit. tit.x, ve-
folut 3. 1. nwm 33. & quam plur. cexe. Canonic. lc0'
Caftellz , & Authores ab co relati. Et de Foro (um:
Obferv. fi de rafura 8. €9 Ob[erfu penult.de fide infiru=
mentor. D.Selle deci.72. a num. 1. Porcol, werb. Index
num. 4. Suponit Forus 33. de Apprebm/ y {1 1a Nota
fuefle fubftancialmente diftinta , o diverfa del Batar-
delo fe ha de reparar aquella en conformidad de efte,
como lo dixo la Real Audiccia antigoa de eftc Reyno
cn Sctibre de1677. [n Proceffs D.Francifei de Borja,
fuper appellat. AGtuar. Eugenio Balthafare Samper. Eu
24. OcCtobris 1685. in Proce(fu Corvetoris Fratrum, €5°
Conventus Dive Maria de la Victoria, Ordinis Santii
Francifci de Panla y Vills de Fuentes de Ebvo , [nper
Appreben|. Aftuar. lofepho Villareal, por fer ¢l Baftar
~delo la Nota orlglnal y extracto vna milma cofa
| = por
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por cuye motive {¢ revocaqualquiér primera provi-
fion , aunque en ella de nuevo fe exhiba la Nota, &
Baftardclo, ex D.Scflc de Juhibit. cap.2. S, 4 num.26.
89 deci(72. unm.3. |
. 34 En el cafoen quenos hallamos no fe en-
euentra Matriz,ni Nota original del Procuratorio del
Marqués de Tofos, {i folo el Baﬁardclo,b Minuta del
otergamiento de aquel; y fichdo cierto, comio queda
probadoen la fatisfaccion al primer feparo,quc en cl
{olo {e halla facultad para {ubRicuir a los pleytos, (¢
convence 4 que ¢l teftimonio de 28; de Otubre de
1714. d¢l Notariorogado 4 cn que dize aver facultad
para {ubflicuir en todo, 0 en parte, refpecto de lo que
exprefla el mandata, conticne contraricdad , y diver=
fidad fubftancial del Baftardclo, y afii deve hazerfe la
reparacion conforme a cfte; mayormente reconocicn
e, que ¢l que dio pofteriormente a 6. de Noviembre
del mifmo afio, no exprefla femcjante faculiad,fiecndo
cicrto, que con ¢l f¢ otorgo la Efcritura, que ha dado
motivo a cfta execucion, por Doa Juan Francifco
Faxarda, como Procurador del Venerable Obifpo, b
fubftituido por clte, como Procurador del Marques
{u hermano. Y fegun cl vfo de efte poder deve regu-
Jarfe ¢l fubfifkir, © no la Efcritara, D. Salgado in Labe-
vint. part 2. cap.23. ukin.37. 38. €9 48.donde fi ienta,que
el que ticne dos podercs,cl ¥no valido,y ¢l otro inva-
lxdo,ﬁ va de efte es nulo,lo que en vireud del executa,
35 Deefto nace la fatisfaccion a la Claufula,qoe
D.Aguftin de Ardanuy pone en la Efcriturasque tefti-
fico en Zaragoza a 30.de Octubre de 1714.]a que efta
ingroffada,y pucfta a la letra, en la que va por cabeza
de cftos Autos, en que dize defpues de aver calendas
do

e T S ——




do cl'poder: Avients poder para by tnfraftripta hazer,
Jiatargar , de que & mi el snfraferipto Noiario, e ha
confladay confta, de que doy fe; porque avicndofe Mo+
‘vido D. Aguftin Ardanuy a hazer cfta ateftacion, por
el teftimonio de 28, de Octubre de 1714. que (¢ {upo=
ne en contrario averle dado el Notario rogado Don,
Joleph Manucl Sanchez del Caftellar,a lo. (umo pric«
de confiderar(e dicho teftimonio como extracto,y en
cfta calidad reconociendofc 5 que contiene contrarie-
dad, y diverfidad fubflancial del Battardelo 4 que en,
cfte calo deve reputarfc por Ma-(;rig,;y Nota del dicho
mandato, por no aver otta , deve reparat(e efie EErog
¢n conformidad del Baltardclo,legun qucda fundadg
de parte de FRD S o) tenes ¢ et B
36 Ydexandoavna parte el fidicho teftimonio,
que fc halla redarguido de fal{o_;civilmcnrc por cfta
paree, uene efta calidad , O no', fobre que la Sala for«
mara el concepto mas prudente, ¥ mas chriftiano, cn
vifta de las razones de los Peritos nembrados, que (&
hallan ¢n eftos Aatos, en lavitta de 0jos 5 que de &f
hizieronsy fupuctto Jine eri prajudicia, que fea verdas
dero pot ¢l error notorio, y diverfidad (ubfancial del
Baftardelo que contiene 5 no puede perjudicar a efta
Parte, porque el error del Notario » DINgUN ‘pérjuizio
caufa 1 los contayentes, Molinus 17 wyrb, Copias verf;
Copias pag.77. col. prape fin, & ibi Poreol. Suelv, fes
micets.conf. 4. nums, 3. Latilime Farinac, de-falfitat,
€9 fimulat, 4. 156, 5. 8. 8389 feq. Gracian, decif, 161,
719. €9 20, &' djfeep. forenf. cap 8as. naz. fiendo la |
Tazon , porque el error no perjudica  [a verdad 5 ex»
cluye confentimiento, ¥y anula toda obligaciop,
aunque fca camera, J guarenugia, leg, [ per-erroresy”
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fde jurifdiét. omn. judic. leg. wibil confenfi iy ff- de reg

Jur. & tenercum plurib.Rota part.i2. recent deci.206.
ertor.Y afli defcubricndofe notoriamente el error del
ceQimonio,en que D:Aguftin Ardanuy fundd la atef=
tacion, no pucde caufar perjuizio a cfta Partey y deve
declararfe por aula la obligacion , a que dio motivo
el referido teftimonio , que contiene el error fubftan~

cial, que queda fundado.

A cfto fc aumerita, que aunque [ea cicrto, fe= -

gun la Obfern.9. titde Procurator.que cn ¢l mandato
de fubfticucion fea baftante ¢l que ¢l Notario haga
mencion del mandato principal, dia, mes , y afio, ¥
fubfcripcion del Notario,ibi:frem nota,quod fi in Pro-
curatorio [hftisutionis fiat mentio,prout eft neceffarinm
de Procuratorio prirécipalis, ctajus dies,89 annus eft in-
fertus, & [ubferiptio Notarij, y que cumplio con cfta
difpoficion D.Aguﬂin-dc Ardanuy,en ¢l que teftifico
3 favor de D.Francifco Nicto, y Don Juan Francifco
Faxardo , refidentes en Ja Villa 5 y Corte de Madrids
pero fi hemos de creer a Miguel del Molino en fu
Practica de Infirumentosy verb. Infiruccion de Fuero
¢ol.3. cuyo Libro jamas he vifto, pero lo hallo citado
e una Practica manufcrita , que tengo para inftruc-
cion de Notaios, trabajada con gran primor, y fun-

~ damen to, con muchos Fueros , Obfervancias , Leyes
comunes 5 Autores practicos de cfte Reyno , y otros
Eftrangeros, quc cita €n apoyo , ¥ comprobacion de
Jos affamptos 5 que refuclve devib ¢l Notario en ¢l
Procuratorio de la fubftitucion ingroffar en el,el refe-
sido teflimonio , fin fer baftante el calendar ¢l man-
dato principal, porque avicndofe vlar de ¢l fucra del

Reyno, es nec cffana cfta circunftancia.
El
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<" 38 El parrafo donde (¢ haze cfta prevencion cfta
puclto al fol.48. cap.20. tit. Delefeio de los poderes, y
en quanto fe cree al Notario en ellosyy en las [ubftirnoio=
nesy y dcfpu s de aver referido algunos cafos , cn que
fe cree a fu atcftacion, dize: En las (ubflituciones 5 que
¢l Notario teftificare pava fuera defle Reynoyno baftara
que calende el poder originaly y nombre el Notarioyy an=
toridad sYino que le ha de inferir precifamente 5 como lo
aconfeja Micer Miguel ‘del Molino en fu Practica de
Inftrumentos, verb. Inftruccion de Fuero col. 3. por=
que como grriba e vefiere y el fer creido el Notario : can
que diga aviente pader s ¢s por coffumbre de efte Reyno
ens los Infirumentosyy Eferiturasy de que las partes vfa=
ren en chy. peronomilitara en los Reynos Eﬂm”gera.r,
porque es neceffariogdonde fe procede canﬁrme  derecha
como queda dicho, [e exbiba 5 y mueftre 4 los Tuezes el
poder originalyy eftando inferto, y engroffadoen la fubfti-
sucions toda via [e le dara mas credito ateflando el Nos
tarioy coucuerda con (m original poder, y lo mifmo [o.de<
Ve praclicar en qualquicre inflrumento’s que fe otorga
por. Procurador.y «avienda de obrar con el Fucro de. eﬂe
Reyno. th ar3ls
g9 oslY parccc que en conformudad dc efta Praétl-
¢, ¢l -Eferivano de Madrid,Pedro - Moreno Viniegra,
q teftificd la Efcritura,que va por-cabeza decftos Au-
tos, no f{atisfacicndofc del poder teftificado: por-Don.
. Aguttin de Ardanuy, pidio teftimanio al Notario ro-
gado D.Jofeph Manucl Sanchez del Caftellar,el g dia
en 6.de Noviembre de 1714. (que fe halla ibfereo en’
dicha Efcritura-a.Ja letra; pero deviera aver reparadoy
quc en €l no fc expreffa facultad para {ubftituir,y affi
¥ en
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¢l quanto al Marquesdé Tofbs ni deviv 5 ni pudo
scftificar femejante Efceitura de obligacion , por no
tener facultad ¢l Proctirador para otorgarla,

40 Y refpecto de la Efcritura de obligacion des
ve advertirfe,que fiendo folemnidad neceflaria el que
avicndofe Otorgada facra del Reyno,vinicflc logaliza=
da, Parcja de Inflramentor. edit tir.x. refolut 3. Sansn,
D .Salgado de retention: Bullar. part 2. cap: 30; §:3:8.33
D. Sefe decifitzz. Suclv.in cent. conf26. n.3.85 conf 83,
nn &9 [emica. conf.43 n.7.& paflim DD. lo recono-
cela otra parce ea eftos Autes, pues fc ve en ellos,
que por averfe otorgado la fubflitucion depoder en

~ la Corte, viene legalizada , pero no fe hallara lo efté

la referida Eferitura 5 con que fe ha proveido la exes
cucmns y afli ¢s nula dicho inftrumento. |

41 Tambicn opone cl. Marques de Mon:e(acro,‘
que pos la cxuverancia de las claufalas que contieney
y- efpecialdades correfpondientes ; deve tenerfe por
Procuratorio general ¢l otorgado por ¢l Marques deé
Tofos, y que en cfta calidad ay facultad para fubfti=
tir, nofolo a pleytos, fino & todo lo dcmas,qae cof=
tiene dicho poder. :
4z Sifoeffe cierto el amtccdente 5 €ra lcgmma
lacan(cqucmxa, péro fiendo incierto aquel, no puede
fer cierta cftaporque fegun derecho, aunque ¢n el fin
delmandato fc ponga claufula general (que no la ay
en cl prefente ) fien' ¢l & expreflan algunas efpecialis
dades, no puede dezirfe general ; como con Alciatoy
Surdo, Monter,y Bichio lo dixo Altimato de #ullitar:
wwbi fupra num.764. vver(. Sic Procuvator,ibi: Sic Pro
carator generalis ad negotin on eff fi cerss [pecies fisgs

{ rHnt
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runt eriumerats y85° in fing adielta clatifula generalis,
Y refultandoidé la leéura del mifino Procuratorio,
que fc hallam en ¢l expreados los Actos, y negocios
para:que fo concedio, aunque en ¢l fin de &l huviera
claufula general, qus no laay ; no podia confiderar(c
¢l mandato encfta calidad,

43 Demas,que la nartoraleza del mandaco genes
1al; 0 en blanco,y la forma de fu conflitucion es muy
otra , y muy diftinta de la del Procuratorio del Mar-
ques de Tofos y pucs en Aragon por fer regla cierta,
que todo lo'que feacta, y ordena en vn infirumena
to deve obfervarle , como no f& opongaal derecho
Divino, fe ha acoftumbrado otorgar ¢flos poderes en
blanco, ¢ generales 3~ en virtud de los quales fe da
faculcad al Procutador para hazer, firmar , y. otorgar
todas Jas Efcrituras, Actos, Infirumentos,y cofas, que
pucde hazer el Principal, quanto quicre petjudiciales,
y-gravofas fearvcogitadas, & incogitadas, y que dezir,
yipenfar (e puedihis 2u0qozanl ¥ - adhabes | WA

44 - Lapradtica, y forma det otorganientd de
eftos poderes 5 (e reduce; 2 que el Notario en fu Nota
pone cl nombre del ororgante ; 'la perfona del man-

~ datario, la claufula de recibir, y cobrar, otorgar apol
cas, y cancelaciones, y luego, dexando algunas 'hoja;
de papel enblanco, pone via claafala gencral ; que
dize: Doy pader al dicho Procuradar para todos, y qua~
lefquiere poderesyefpecialidades, cafasy cofas copitadas,
oncogitadas., que dezir sy penfar ¢ puedan afsi in
Agendo. , comu in defendendo, las quales 3y cada vina de
ellasy aora para entonces, pienfo, y las quiero agui aver
Jterge por infertos 5 y repétidos, ingroffados, eferitos , y

€x~
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exproffados, efcritasy repetidas, infertas s ingroffadasyy
expreffadas 5 bien afss 5 como fi de palabra a palabra lo
fuerenyy que pueden feryy [ean por el Notario el prefen-
te teftificante 5 ) por ¢l fucceffor en [us Notas fingular,
particular juntos todos 0 generalmente [acados en pu-
blica forma, Yy continuados en la prefente Notd,y Proto-
colo, con las condiciones,pactos, efcrituras, atendencias,
calidadesyy razoness) demas requifitos, y olemnidades,
cofas que ¢l dicho Procurador pidiere s dixere huviere
menefier,y declarare al dicho Notario, y fus [ucceffores
y para que lo ﬁ:/adicba tenga 5y [uria [u. devido efeéto,
quiero 5y ‘me place ; gue ¢l prefente poder quede ») effe
frempre en blanco,y abierto eu la Nota 5y Protocolo ori-
ginal del dicho Notario, para que pueda continuars) in-
groffar élyy fu fucceffor )y [acar en publica formas darsy
entregaral dicho Pracurador dichas eﬂ:ecialid&des,y po-
deres, juntos, o (eparadamente; ) ¢efto debaxo el mifmo,
¢ infrafcripto dia, mes, 4710 Y. lugar -y con los teftigos
aqui nombrados. Y luego pone ¢l Notario fiac lar-
ge, 8ec, los teftigos, firmasdel otorgante, y de aque-
llos, y la ateftacion de que no ay quc falvar. '
45~ El vlode eftos poderes confifte en- pidir: el
Procurador al Notario , que neceffita de vna , 0 mas
efpecialidades, b facultades para otorgar, o' hazer efta,
Y la otra Efcritura, b cof3, y ¢l Notario con la facul-
tad, que fc Je dioen dicho poder, lo engrofia, y con-
tinua en las hojas 5 que cn fu Protocelo le quedaron
en blanco, para efte cfectos y defpucs faca én publica
forma las efpecialdades , que el Procurader le pidio,
baxo ¢l mifmo dia, mes,afio , lugar 5y teftigos del
poder en blanco, alo que fe da tanta fee, € juizio,
; y
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y fuera deel, como fi ¢l Principal por'si mifmo hus
vicra dicho lo que defpues declard el Procurador,aun<
- que cl cafo para que aquel declaraffey y el poder fe fa-
carc,no huviere fucedido; bien que con efte poder noy
fe podra facar claufula de cfpecialidad , para contrace
matrimonio, por dever fer para efto ¢l poder efpecia-
lifimo, como contextos , y Autores que refiece, lo!
dize la citada Inftraccion de Notarios, #4t. Profigue ls
materia de poderes, explicafe el poder en blanco, o geves:
raly 'y de en canfa propia .y dafe forma para bazer los
poderes con las notas y que conducen al intento cap: 82,
pag.l74.E§'I7§. . o807 AU i e e B
<46 Srbien advierte la mifma Inftruccion 5 quie
cfte:poder en blanco puede fer muy perjudicial 3 Ia
partc, y querafli (e deve dar fiempre a perfona abona<
da, y de (atisfaccion 5 g al intentordixo Altimaro whs
fupra (que e ¢l num.ags. cita michos Autores,, que
tratan de. {emejantes poderes)) enel verfic. Ee cartae,
1bic £t carte vacua (unt pernitiofifsima, pevicaloffe; 65"
maliexempli-cum dominus tenctur ad omite id mabumy
quod mandat arius in illis ferivit. Y aunque parece ha-
 bla en carta privada, eslo mifmo, que en:elimiandax
to publico,porque al gufto del mandacario deve cefti<-
ficar ¢l Notario la efpecialidad ; y en'cfta (upoficion,
previene la Inftruceion, que quando ¢l Natario tefti<
fique eftos paderes en blanco, d generales con perfo-
nas, que no{ean Curiales , ferd bien les advierea 'y
amoncfte de lo que otorgan,y del daiio,que cerca de.
cfto les podra refulear, porque lo tengan entendido, v
en ningun tiempo fe dén por engadadas, ni fe le haga
calumnia al Notario. A

G Efto

.C.D. 2022
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47 'Efta {upucltoicotejele aorayfi el Procuracorio
del: Marques de Tofos y ni en la naturaleza y nien la
forma'ynienl elvfoles conforme , ni conviencconel
poder ‘en blanco,, ogeneral 5 y affi e convencera de
voluntarioy y. fin fundamento el antecedente de fer:
dicho-mandato'y0 Procuratono poder general , & en
blanco:

v 48  No.lo tienc mas feguro:la otra parte en de-

ziv en fus libelos,que quando otorgo el poder ¢l Mar-

ques de Tofos era ya clecboiObifpo de Leon fu her
mano:; pues'es bien notorio:, que no lo fue hatta el
afio de 1714. y refulta delos Autos , que ¢l podet fe
otorgdrenzi de Noviembre de 1710, al tiempo que
los Enemigos fe llevaron al otorgante con otros Ca=
valleros de efte Reynoa: Barcelona Prifionero , y. que
lootorgo 5 pararque furcafa noiquedafie fin adminif-
radar 5 v finque huviele podido:cener prefente la
cleccion: de Obifpo; quequacro aios defpues f¢ hizo
én’fudiermano 5y la obligacion ', que para el defem-
peiio.de fuis-Bulas fcavia: de otorgar 5 en cuyo cafo,
aunque el'mandato fucfle general, y huvieffe faculead
de fubfrnir,nopodia otorgarfc ca fcmc;ame obliga-
cion; ex leg. Creditor.S. /i inter maritum, ff. mandati.
49 Y enieftadnecligencia el Seior’ D, Lorenzo
Macheu de re criminali controw. 0. num. 33. dixo:
M andatuns enim non poseft extends quantumvis genie-
rale fity mf iadeay qua vero fimiliter in mentem conce-
dentisvenine poterant tempore concefsionis. Y Altima-
10 vbi| [spra num.777. Et mandatum generale non ex-
tenditury nifi ad cay qua versfimiliter in mentem confli-

PVN-
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-.-50. wAunque fe-concediclfe , qie huvo baftance
poder para.otorgara seferida Efcrieura de obl igacion
devia cfta confiderar(e: ex alio capite por, infubftente,
y nulastelpectods no aver podido ¢l Obifpo obligac,
a {0 hesmanoaa fu weilidad, y-beneficio. Lti@ddie
st Suponele por cicrto,quic ¢l Obifpoera Procus
fador de fu hermano - pero tambien deve {uponerfe,
que el Procurador: no puede hazercofa perjudicial 3
fu Principal, y quecédaca bencficio fuyo, : por cfto fi
e le.concede facultad para) vendery 0o puede coms
prar a (v vulidad laccofa del mandante;textus formaa
lis i leg. i in empriones S. Tutar fin. ff. de. contrah,
empt.ibi: Tutor. rens pupili emére non potestyidemque
porvigendum ¢t adfimiliay id ¢t ad Gur atares; Procss
vatoresy €9 qui alienanegotia gerunt. Conrcuyo funs
damcnso ¢l Senor Olea e cefsion; Jur. €9 alt. it. 5,
guaft3 . diso sulNaw curi ipfe-creditor jare fuo
Yendat lwit vellege permistentes ek ex-volunt ate debie
torss quafl igfius Procyrator wob whagis ei: eiptia pers
Wi dﬂé&f’gﬁjﬂ%ﬁm.Pﬁammari- ad Vendendum conflia
tutascul emere wonilicére probaty beg i in emption. 344
§. fin. de contrah. empt, dsvasinilancy
Iz $2. [ Bor-¢fta mifmasrazon::do; puede ¢lProcura-
dor compenfar.fu debito-con el de fu principal, aunt
que teogaianipliffio Procuratorioy y facultad, ve tes
pee Gafpar Ancanius Thefauris jusf. forenflib.q.n 3.
1bi: Non abftans régilsillay quod qur compenfat folvit,
&S fimilesifuperius allegata, quesa habeut locums i fieres
compenfatio de vnodebito crm altero inter principales
perfonas y jnterquas cadit debitum 5 non autem i fiat
cain=
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compen(atio com debito Proctratovis. namtunc exce
dwntur ﬁrm mandati o €9 conflitnens etiam’ cum am-
plifsima facultate;numaquam cenfetur voluiffe dave bane
faculrarem Procurators.y- vt loco. folutionss vecipienda
compenfet proprinm debisum, 89 de quo nunquawm cogi-
1avit,69 in ifto cafn mens £9' intentio confiituentss oft
principaliter confideranda, atque attendenda.
s3 + Encfta intcligencia de feguirfele beneficio al

Procurador del contracto, que celebra en'nombre de
fus Principal, es propoficion conftante, que no'lo pue-
de obligara fu favor,, vt tenet Sabelli 1z Samma di-
wer(. §. Procurator nwm.y. in fin. ibi: Quod Procur ator
ex mandato ad negotia s non pofsit obligare dominum
ad fui favorem. Y el num.zo.ver(dtem,confirman-
do la mifma propoficion dize, que no le puede confx
tituir {u fianza, ibi: Jtems quantumvis amplwm manda-
tum babeat,non poteft-ad proprium commodum obligare
[ principalem s €9 illam facere fusm fideinfforem.
Rota part.9. recent. decif.i4s. num.8.8& fequent. y no
fiendo ¢l Marques d¢ Tofos: en la verdad, en dicha
Efcritura, otra cofa que fianza de la obligacion de fu
hermano, (e conv.ence con lo dicho, que no lopudo
conftituir en tal. AQLAD, LATAOGS § L

- s4-"Ni obftarafife dixere ;- que quien obligd al
Marques, no fue {u hermano ¢l Obifpogfinoel fubfti-
tuido por efte,y que afli, aunque le refvleafle el benes
ficio del defempeiio de las Balas por dicha obligacia,
fue fin hecho fuyo, y folo porcl del fubftituido. Por-
que f¢ refponde, que igualmente procede la: nulidad,
ora la obligacion fe aya contraido  por-cl Procurador
a beneficio de efte, ora por ¢l fubftituido por ¢l noms
brado. ‘ Efta
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.- ¢¢ - Efta efpecic; para dar nula vna cancelacion,;
hecha por un (ubfituido a bencficiodel Procurados:
que le nombrd 5 la tuvo prefente: la Real Audiencia
antigua de efte Reynorcn clnes de Agofto de 1658./%-
Froceffu D.-Didaci de la Fignera, 85 D, Emmanucle
Marin de Villanueva coningum, [uper Apprebenfy Ac-
tuar. Didaco Aundres. Y fue clcafoyque Doia Gero-
nima Perez.de Bordalva. fuc condenada: en vna Sen«
tencia Atbitral a pagar a la dicha Doa | Manucla,
Marin fu Sobrina(de quien‘tambien era Tutora) cier~
ta cantidad de dinero,y aviendo dicha Dona. Manue-
la falido d¢ la menor cdad, otorgd v poder para re=:
cibiry y cobrar , con facultad de (ubflituir a favor dei
dicha Doiia Geronimas efta fubftituyd dicho poder a
favor. de Pedro Miralfol , quien - inftrumentalmente.
confe(sd averiecibido.des dicha Doiia Geronima lai
cantidad; en-que avia fido condenada en-la Sentencia
Arbitral, afavor de {uSobrina Doiia Manucla.
s6 Introducida defpues larreferida: Aprehenfion:
por-efta,y por (i maridoy contra los bienes'de D: Ge-
ronima; en fuerca del referido credito de, la Sentencia:
Aibitral; lostherederos de clta- pidicron: fe ‘quitaflen

' los fefiales Realesyen virtud del inftrumento de apoca

M.C.D. 2022

que prefentaron, otorgado por Pedro Miralfol {ubfti-
tuido, cuya pretenfion fe nego votos conformes con
¢l motivo, entre otros, que avnque {ea.cierto, que fe-
gun ¢l Fuero.2utit. de Appreben|. anni 1585, cxhibido
¢l inftrumento de Cancelacion'; 6 quando el deudor
dentro de diez dias paga ¢l credito, y fatisface las cof-
tas del aprehendiente , y de otros apucftos en ¢l Pro«
ceflo, deven quitarfe las Armas Reales, juxta For. 3.
¢od. 111,89 anno. D. Monter. decif. 2, cfto procede

I;I quan-

£
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3uando al infirumetito de cancc]acmn, 0 Apoca pre-
fentado ¢s legitimo 4 pero no tenia cfta calidad cl de
Jos heredetos de Dofa Geronima Bordalva y porque
aunque fea cierco’y que el fubfticuyence pucda cobrar
del (ubfticuide , o que efte deviere al principal, & ¢
coitrdy como lo decidio la Corte del Julticia de Ara-

gon, in Procefn Scbd[t"mm Buil, fuper lnrisfivma anno

1612. €9 lacobi Cabrera, fuper lurisfirma anno 1635, y
lo/mifndo puedan exccutar dos Procuradores in {oli-
dun refpectivamente del vno al otro, ley. qua proprio
46.'S. fin.de procurat. Noguerol alleg. 36. nuwm.s5. pe-
10 N0 pucdc ¢l Procurador hibrarfe de la obligacion,
i ‘pedie(e 2 st mifmo 1o que deveal Principal , y por
c{fo, como queda dichoyno pucdc otorgar vendicion
afu favor, cx D, Olea de cofsion. jur. tit.s. 913, num 7.
Hafta aqui ¢l motivo, y de ¢l fe convence, que como
le rc(ulte beneficio al Procurador, aunque fea por he-
cho del {ubftitoido, no valc ¢l inftrumento de obliga«

 cion pot-cfte otorgado.

D¢ todo lo dicho, hafta aqui , ¢n los dos puntos
que conti¢ne efta Alcgac:on » fe convence la jufticiay
que affifte al Marques de Tofos , para que fe alze la
exccucion de fus bienes; afli porque no efta obligado
valida, y legitimamente en la Efcritura con que fc ha
ganado ; por cl defecto de poder, cn ¢l que fc fupone
fu Procurador , como porque quando lo fuefle no la
pudo otorgar a fu beneficio 4 y efpera verla calificada
con la favorable Sentencia que folicita , pues affi en-
tiendo procede drecho, y Fuero. S.T.S.G.C . Zaragoza
Octubre 31.de 1723

D.Juan Chryfoftomo Lagravayla Ripa.
o |
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