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AL PAPEL ESCRITO

P O R

DON MANVEL
MANSO

ENSAYADOR MAYOR DE LA REAL
CASA DE MONEDA DESTA CIVDAD.

EN EL PLEXTO

CON D-.JOSEPH FONTANA

Y COMPANIA.

SOBRE
PRETENDER EL DICHO DON MANVEL,QUE SE
le defpache execucion contra el dicho D. Jofeph y Compania,
por 78287 pefos efcudos de plata,y feis rls. de dicha mone~
da:y por 2780.doblones de 4 dos efcudos de oro = y por 40y
rls.vellon,y que {c denie gue la execucion, que per el dicho D
Joleph y Compaia fe pretende por 21[j223. doblones
de a dos efcudos de oro,y que fe le de por libre
de la paga defta cantidad.
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3
Efpues de averfe efcrito dicho Papel
{c profignio actuando eftePleyro,
y le recibi aprueba , yfe delpa-
cho requifitoria a la Uilla de Ma-
drid,para que Don Juan Baptifta
o Sinati , y Don Virginio Pogiali,
el compaiieros del dichoDon Jofeph
declaraffen al tenor de las declaraciones , pedidasal fufo
dicho,y exhibieflen los libros de la Compania, para que de
ellos {c (acafle lo quefe fenalafle;en cuya virtud {e recibie=
ron las declaraciones , yf{ehizieron otras diligencias con
los libros,y fe han hecho probangas por las partes, que to
do fe expreflara con la mayor brevedad,y puntualidad;que
fe pueda. | o alisdini) faa |
2. La probangade Don Manuel fe ¢ompone. de feis
teftigos,que en la {egunda pregunta Don Juan Felix Car-
rillo fol 248.B.dize: Que en quanto a [t las letras fuerom dadasen
confianga,o por lavalor,no fave cofa alguna,, por no aveife hallado
prefente al tiempo,que fe dieron pers que tiene becho juizsio , que
Jonen confianga,y no proceden de dinero efe€livo; porque fino Jo fue-
tan huviera Don Jofeph folicitado la aceptacionde todas ellas , y
los proteflos de las que no aceptara,0 no pagara , y ocurrido contra
Don Miinuely que tambien comprueba dicha confianca los te[guar
dos de Don Gabriel Mantilla que tiene noticia de ellos por averfela
dadoel dicho Don Jofeph , vy otras perfonas de dos mefes 4 aquella
parte: yque aviendo de [u oficto componer Las partes en otras pre-
tenfiones ; que tenian .y concurrido para ello muchas vedesconel
archo Don Jofeph con los tratados,nunca el fufo dicho le hably par

labra de las letras,ni las tomo envoca,ni cofa,gconduxeffea ellas: y

ann [er en confianca, fiendo negocio de tanta entidad; tiene por cier-
10 huviera bablade de ellas el dicho Don Fofeph , como megocio mas

principal. Y por cftas razones infiere fer dichas letras en
confianga. )

3 Don Gabriel Mantilla,fol.2 50, dize,que das dichas 39
letras las dio Don Manuel al dicho Don Jofeph en confianga,y. fin
avervecibido fuvalor de pedimento del. dicho Don Jofeph , para
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grie Efi& heziele [us negocidciones y afsi no es deudor Don Mnuel
deltmporte de ellas:lo-qual [wve porgue en cifercntes cceficues fe lo
ba oido dezir-aldicho Don Jofeph y a Don Mannel , diziendo, que
las dichas tetras eranencorficica:por lo gual para que las aceptalfe
él'tefligoile i eron eldicho Don Jo[eph,y [u cafalos dos refzuar-
dos, gue ha prefentado Don Manyel. | X
4 DonManueldela Bermeja,fol. 25x. B. dize, gne las
dichas letvas |as dio Don Manuel al dicho Don Jofepben confiarca
dcréditadas co fu firma.para que fe pudiefJevaler deellas para fus
negotiaciones,y que afsi o es dendor de ellas: lo gual fave porque [e
ballo prefente quando dio,y firmo dichas letras como perfona que le
dfsiftia en fus negocios , ¥ dependen'cias,y novio , que eldicho Don
Yofeph i fu cafa entregafJen dinero alguno al dicho Don Minuel,
por ragon de dichas letras,ni tampoco le era deudor de cantidad pas
raello’s antes fi4a cafa-dedicho Don Iofeph le debia 78yy. y tantos
pefos par v ‘v"a_/é que efta en los_Autos. ' |
j 'Don Diego ‘Phelipe Montefincs, fol.253 B.dize,
que eflando para ira Mudridpor el mes de Miyo de 6¢8. le pidid &
Din Manse! [itenia aigundinero que davle en Madrid yle v+ [poys
drd ,'-qué=fé-,d£rﬁ..z?)1&‘f leras de 149 joo. ‘deblones del Mrques de
_Fue}ifé“f Hermofua queéftavan en poder de Don I r:ﬁﬂ; Fontana: 'y
ﬁW}‘!‘b el ‘f’i’ﬂ'tzo queentre los dus tewian df’?fnffeﬁcfa S, ¥epa 10 que
podls a'fuceder e dichas letrasno fu’eﬂénprt‘m pras,ui felas entre=
yaffeeldicho 'Don Tofeph , 'y Don Munnel le di X0,que 2 ferian pop-
iiewio le-debin nada dldicho Don Iofeph = antes [1el te debia Co
OO pefos, quend fe acnerda fixamente , y le monflie extonces v
Waledeldicho Don Tofeph 4 fu favor con'otro tnflrumento , gue dixeo
JJer fimiguitoy de[pues D on Mansiel le 0 carta para el fufodichy,
araquele dieffelas dichas letras del M arques de Fuente™ Flormo=
Jaiy aviewdo llegadon Madrid,y bablado al dicho Don Toferh y da=
“dole'ltacarta,le relpondio,que eflavaprompto a entregar dichas lo=
tras, que tént a prefentadas en vn Pleyto , ‘gue fequsa en nombre de
Don Mainuel,en cuya ocafion en la conyerfacion, que tuvieronfe

[,

“dixdelVefligo al dicho Don Isfiph Io guie le 2via ps [fado con Don
“Munigly como -_'cbimfdmﬁfd,* quele entregalfe dichas letras, le avia dy=
“gha,que Don voflpbileieradendor de dichovale , 3 felo monfird yel
B b

1 fing -




- -

3
finiquito:y emtonces dixoel dicho Dran Tofeph , que eran ciertos di-
chos infrumentos peroque dvia de por medsovnas 70yas 5y no ba~
blo,ni dixo cofa alguna de las letras porque fe figue eflePleyto.
6 Don Pedro Logea,fol.323.dize , que eftando paraira
Madrid por el ano paffado de 697 .a ajuflar algunas dependencias,
y por aver tenido algunas con Don M anuel pafso aver fi fe le of re-
cia algo en la Corte:y le drxo:que Don Iofeph Fontana le era deudor
de 7%7)-pefos.y que ademas le avia dado e confianca diferentes le=
¢ oas contra Don Gabreel Mantilla por las pfr/uacio'nes que le avia
hecho, y que a [st avia deﬁ:/:cftar[e eltefligo elrecogerlas , ylaco=
branga de drchovale , para lo qual le entrego copra del vale , y fint
quito autorsfado d Antonio Ruig Turado. Y aviendo ”qgaia A M=
diid fue con Don Dions fio del Campo 2 hablar al dicho Don Ioﬁpb
y le partici po-la orden de 1 om Mnuel:a qre le refpond:o el [ufo di=
cho,eraverdad,que debia 1 Don Maunuel la cantidad de dicho vale,
y que las letras dadas fobreel dicho Den Gabriel avian fido en CO
flanga,y que por ballarfe eftas en poder de diferentes perfonas , y [4
cafa exanfla de medios,no podia promptamente recogertas. m pagar
les ﬁt debito,y qu en wuﬁiaaciw de colnﬂar/e, que los Plateros de
Mudridmoleftaban a Don Manuel por el importe de Jus joyas para
que por-entonces e defahogaffesle aviaremitidovynvale de 32 pe-
fos para que lo beneficiaffe : y ademas deflo avian pagado @ Don
Manuel Ziferentes cantidades por quenta del dicho vale de 78(-y
tantos pefos que le debianen las mefadas de fu cafa, y letras , que
avian pagade,y que no podian esforcarfemas , y que afsi efcrivie[Je
el teftigoa Don Manuet 5 que tuviefJe paciencia por ek ve floque le
debian del valor de.Las joyas,que les aviavendido bafla lavenida de
Galeones que con fu arrtbo pa [Jaria aefta Cindad, y cobraria dife=
ventes efec‘?os que tenzan contra Don Luis ’Bzﬂaca,y otros, y le A=
vian [at'sfacton deloque le eftavan debiendo , y-recogerian las le=
tras,que les avia dado en confianga,y [elas entregaria .y correrian
con lamifma amiflad y confranca,que hafta entonces j q:ue_lovido
defpues muchasvezes fobre efte particular al dicho Don Lfeph; y
viendo,que nodaba forma alo referido,fevino aefta Cindad,, y que
aviendovenido a ella el dicho Don Tofeph en lavenida de los Galeo=
nes. fue averlo d fupofads 5 y traéandq defta dependenciayle dixo,
quie




qus o dudaba,que’ D on Mannelpodia apremiarle a que le pagaf]e
lo.que.le debia envirtud de dicho Vale,y queen el interin, que reco™
gia [us efeftos,le avia bablado al Cura del Sagrario pava que le pi-
divffe yue fufpendsera qualquicra vefolucion , que tntentaffe fobre
ef apremio.

7 DanFrancifco Cubille,fol.324. B. dize, que eftando
afsifisendo en M drid al Secretario Doy Diego Guerray Noriega,
queVivia cerca delas cafas de Don Manyel | entrien ellas mu y de
ord-uarioy por el mes de Fenero del atio de 697 vido en el difcur~
fodeocho w dose diasiryn ersado de Don Jofiph Fontana con re~
cado delfufodicho para gue Don M; nuelfirmaffe diferentes letras
Jobre Don Gabriel Mauti!la : yvioel teftigo, que Don Manuelen
difeventes ocafiones fo leyantd de I filla diZiendo, que que le querig
dicbo Dow Fcfeph que fino baftava que le effava debiendoynyale ds
78Y. p tantos pefos de reflo de quentas devaa partida de joyas , que
le dwaveudido:de lo qual fe ballaba con el empeno de da fatisfacion
de drchas goyas a bos Plateros de Madrid. Y oyendo el dicho ¢ adp
lavefpuefia,le replico, pidiendole por amor de Divs, que firmaffe di-
chas letras, que eran én confianca y d- guenta de dicho Do tofeph,

Y Companiafus A 0s,ed recogerlas | yque paraello fe le avian em-

biado refguardos al dicho Don G abviel, y que lo bazian para que Iy

¢afa [e confe: va ffé e [u credsto, Y que venidos Galeones;cobrarian
de Zulyca,y Bayacd , y pagarian los diches 78 [J.y tantos pefos de
dichovale ; yju-tifamemq‘le entregarvian las dichasletras dadag ey
swﬁdﬂpq ) que en las oce ﬁams,que fue dicho créado afty mar dichas
letras ﬁ'ﬂdy ocho 0 a{m{ Ve es: y gue aviendo deﬁmes Venido a fta
Ciudaden compania.de P on Mannel a riegcctar embarcarfe a In-
dias. Eftando ¢ vua oCafion éir la cafa del fufo dicho, por Julio dsl
ano de 698. vido entraba huefped én ella et dicko Do, Fefeph y gue
o ba converfagicn, gue turieron le diso Den Mangel ! Jufo cicho
Gue quando dava fravicencia a e fe falicffe defia de pendenicia, for
gue os Plateros de Madyid le eftavan geveb: tando fobre Ja [atisfa~
€108 de las joyas,a quereffondio ef dicho Den Joferh., gue tuvieffe
pactencg h@ﬂ&.’l’ﬁ_m da de (raleones gue cobraria de Za!ayqa ¥ Ba~

HACd.y pagaria los 7 8119 antos pefos debvale Y recogenta las.etras

que & aysq dadp encunfianga,y fs las euty 6gqréa. X defpues enotxq

oca~
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ocafion, 7 fue a cafa del dicho Don Manuelballoenellsa D. Anto-

o Zulayca. que eftava bablando con ¢l dicho Don Fofepb y 0y0,que
efbe le dixo, que no podsa entrar en ninguna NELUCIacson bafla [alir
de la dependencia que tenia con Don Mansel, por que eflava colgado
de los cabellos yiendo la razon que le afsiftia; y que defpuesenotra
ocafionvido, que eldicho Don Gabriel Mantilla le dixo & Don Ma-
nuel que p ues eftava alls el dicho Don Jofeph , porque no recogia fus
letras, que eftavaparairfe a Madrid , no fucedie[Je defpues algun
embarazo,y que Don Manuel le refpondio, queya le avia apretade
[obre ello,y que le avia dado palabra de cumplirlo en Viniendo Ga=
leones. | | . |
8 Y enla gz pregunta el dicho Don Gabriel Mantilla,
fol 250 B.dize que effando Don Jofepbencfla Cindad en cafade
Don Manuel a donde eltefligo concurria,le dixoen [ prefencia el
fufo dicho a Don Manuel procumﬂé‘ Compradares para las joyass
que le avia vendsdo,0 que los Tlateres de Madrid las bolvieffen 410~
mar para deﬁ*mbara{arfe de _e”as )i Dm Manuel /& E)f_f_:drcgﬁe de ba-=
v er bas deligencias.y fiempre & tensdo entendido el tefligo , que las
dichas joyas han fido vendidas por Dan Manuel aldiche Don Jofeph
) f " cn;/ ayy e lmifmo Don Tofeph pocos diqf antes del P#incipid de(te
Pleyto hablando defle negoc1o con eltt’ﬂ{gﬁk dixo comaen laven™
ta de drchas joyas avia fidvagraviado,porque tensa Pr@tmﬁ’m [obre
f P ajnﬂeg valor por mediade a{gums. te'ggremg_‘_, b {sby £d) :
o Eldicho Den Manuei de la Bermeja,fol. 2 52.dize,
que en prefencia fuyaen d fereutes ocafioues.yen prafencia di osras
perfonas el dicho Din Tofeph.y fus Compaizeres folssitaran con Doz
Manuel con grandes inftancias bufeaffe €ompradares para lasjo~
yas;que les aviavendido. , o.que losPlateros las bobyieffend tomsar
parair defembarazandofe ds ellas: y mediantes dichas nflaucias,y
por hazerle buena obraa dicho Don Jofeph , y fw cafw Do Ma,
nuel bi 3o muchas diligencias:y teniendo. ajnflado convin Pe
gevna porcion de joyas fobrefalientes, folicito condicho Don Jofeph
[e las remitie [e para aliviark en ellas 2y Jalir delajufle , y palabra
dada al tal Perfonage.yno LYo efeéto,que el fufo dicho lagremi-
tie(Je medidite tencylas emperiadas de fu @enﬁz , annqueDon Ma~
nuel lo bize muchas iuffiacias por-fus cartas: todo lo qualbfave como
per-




perfona,que a corrido , y corre con las Jependencfas. de Don Ma-
m:el,y por averfe hallado prc/ente alaventa de las jeyas,y aver e/:-
crito de [umano el Papel del contralto y fimquito prefentados, que
Yo y otro fe los difto .y noto el dicho Don Iofeph.

10 Tambien fc hizo probanca pordon Jofeph Fon-
tana,y Compaiiia,qae {e compone de quatro teftigos, que
fon don Luis Bayaca[que don Jofeph efta confieflo,que le
ha folicitado elte Pleyco,y efte es hecho notorio) don Lo-
renco Spineli;que es Familiar del fufo dicho, como lo con-
ficfla,fol.309. don Bernardino Pogiali,que cfta cor fiefo,
que es hermano de don Virginio Pogiali , Parte en cfte
Pleyto,y don Francifco Candioti, Compaiiero défte,co-
mo tambien élloconfiefla, Y rcfpe&o de que el Interro-
gatoric e compone de 14.preguntas muy dilaradas ; y las
depoficiones de los teftigos fon dilatadifsimas, fe referira
puntualmente lofubftancial ; quedizenen orden a efte
Pleyto. _

11 Loquefearticalaen la 2 pregunta, es,que por fi-
nes del aiode 696.don Manuel cra dendor al dicho don
Jofeph,y {u Compania,de 69.efcudos de plata.

12 Elte heechono fe ha negado por don Manuel ,y es
conftante,y lo tiene confeflado:pero tambien lo es,que co-
mo confta del dicho vale;y finiquito,que efta en losAutos:
con las joyas,que vendio al dicho don Iofeph , y{u Com-
pania,le pago;la dicha cantidad ; y la dicha Compania le
quedo deador de os dichos 785287 . cfcudos de plata.

13 Loque [earricula enla 3.es, que fiendo don Ma-
nuel deador delos dichos 69y.pefos, el dicho don Tofeph, y
{u cafa le pidieron la fatisfaccion de ellos, y que le ref] pon-
dio, que por entonces no pedia darla en dinero de contado
hafta la venida de Flota,y les ofrecid,que fe valicfle de 1as
cafas,que tiene en Madrid,para empefarlas, o de los efec
tos,que tenia en Indias,0 que les daria {atisfacion en joyas

14 Y tampoco {e ha negadoefte hecho por don Ma-
nuel,y eltd conficfloenclen los Autos: pero lo que tiene
dicho en cllos,es,que el dicho don lofeph,y fu cafa acepta-

on




4
ron el medio de que les diefle fatisfacion en joyas , y que
afsilo hizo pagaadole coa cllas,no folo la dicha cantidad,
(ino entregandole mas porcion , dequc le quedaron deu-
dores de la canitenida en dicho vale,como €l miimo lo ex-
pl’ﬂffa. 2 . : 6

15 Enld 4.fearticul6,que lasdichas joyas las entregb
el dicho don Mariuel al dicho don Jofeph, y fucafa ; para
que {c empeiiaflen de quenta de don Manuel, con obliga-
ciondepagar losinterefles. .~ -
16 Don LuisBayacd en cfto depane de fu creduli-
dad,y aun oponiendofe 4 lo mifmo , que fupone don Jo-
feph;porque elte dize , que don Manuel le éritrego lasjoe
yas para que las empeiiafle , yel {ufo dicho dize, qué don
Manuel executo el empeno. =~ |
17 Don BernardinoPogiali dize 5 que efte hecholo
fave por averfelo noticiado don Uirginio fu hermano , y
Gompanero del dichio don Jofepd. v
i8 DonFrancifco Candioti dizélo fave, por averfelo
oido 4 los dichos doti Luuis Baydca; y don Bernardiro Poy
giali. Rabh, ool a7
ig Don Lorengo Spinelidize,que lcoyd dezir 3 don
Manuel, que no quericndo don Iofeph , y fu cafa aceptar cl
empeiic delds cafds,y los efectos,que les avid ofrecido, les
avia propuefto les dariajoyas , pero no dize; que don Ma-
nuel dixo , queel entrego de ellas avia de feér en empeiio,
porque cfto dize,que € lo dixo ¢l dichodon Jofeph.
20 Y aunque 3 lo vitimo dize,que enlascafas dedon
Juan de Burgos le dixo don Manuel, que avia confeguido
de los Plateros de Mddrid difcrentes joyas, ¥ entregadolas
al dicho don lofephi , y {u cafa, para que de quenta de don’
Manuel las empeiiafic,fe opone clirimiente 4 lo' que dexa
depuefto antecedentemente,en que la mifma cafa, y oca-
fion, lo que dize que le dixo don’ Manuel, fue,que avia pro
pucftoaldicho don Jofeph y Compania, bufcaria joyas , g
fe IFS entregaria, y que no {c acuerda filedixo , ondotra
Colar |
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51 Enla .16 quefcarticulo es , que para facisfacion
de los dichos 69[y.pefos , que don Manuel debia a dicha
Com paf:]ial; ]fc difpufo, ql}’f avia dff; dardlas I 9.lletras de los
2ijj223.doblones ; quec an prefentadas en los Autos
qult::I eltas {e avian de refguardar con las joyas. 44

.5 FEldichodon Luis Bayaca en efto lo que dizees,
que no fave las razones que paffaron entre don Manucl 'y
dicha Compania al tiempo,que {c dieron dichas letras | y
que loque {olo puede dezir,cs,que diferentes de ellas {e ne=
gociaron ¢on diftintos fugctos de Madrid por el dicho don
Jofephi,refguardandolas con joyas 5 pero no dize, que don
Manuel gﬁ Eiilc;ha:;; joyBas p:u'ac.1 rcfguard&) dz dichas letras.

23 icho don Bernardinoen efto depone tambien
de oidas al dicho {u hermano ; y eldicho dgn Francifco a
los dichos Bayaca,y Pogiali. ,

Y el dicho don Lorengo entra diziendo,que no fabe por
que razon don Manuel dio dichas letras.

=12 Enla 6.%%fartil:u16 ; que eldicho vale prefentado
por don Manuel,fue hecho en confianga:

zd 5 rd&:]en efto ¢l dicho don Luis depone tambien de fa
¢redulidad. L 4

2‘6‘ Y el dicho don Bc’_rnai-dino entradiziendo aver=
fclq 01d§ a_do(fi) I?danucl ; y def| pg;-s" al indela pregunta fe
;{;:::d i-ilf"m (:1 5 que tratando dg_eﬁa m:]tcna con den

pondia , que no entendia mas de que tent
vale;y efto es contrati?) a lo antecedente. Ptz

3 Y el_dicho don Francifcoledize de oidas al dicho
don Bernardino fu Compancro, y el dicho don Lorengo
lo depone c}c {u ;rcdul_ldad’,y de oidasaldichodon Jofeph.
| .ezs s En la 7.carticulé , que las dichasig. letras fon
ciertas. _

29 Eldicho don Luis entra en efto haziendo difcur~
fos para fundar,que las tiene por ciertas; y que fe compu-
ficron de los dichos 69[). pefos,y to demis que di6 defpues
la dicha Compama,y que por efto dize,que es verofimll, y
fc pruebala imulacion del vale , y encltoeftd contrario

" s




6
tambien,porque dexa dicho en la 5.pregunta, quenofave

las razoncs,que paflaron entre don Manuel,y dicha Com=
pania,quando fe dieron dichas [etras.

30 Y eldicho don Bernardino dize, § tiene por cier~
to por las razones que dexa dichas , queel vale esencon=
fianga,y don Manuel verdadero deudor de las letras , aun-
aac no fave las fechas,y folo a oido dezir a Fontana, y Ba-
yaca que fon pofteriores, y efto fe o oyo todo alos fufo di~
chos,y lo tiene por cierto , por fer hombre inteligente don
Manuel en el Comercio de letras,y porque citas dizen por
la valor recibida. . | 1 s

3¢ Y el dicho don Francifco depone de oidas al dicho
don B:rnardino.y dize,que no fave las fechas del vale, ni
letras,y que eltas las tienen por ciertas ; porque las que ¢l
ha dado en {us negociaciones ha {ido fiempre con dinero
encontado,y de otra manera no fe din en el Comercio.
32 Yeldicho Don Lorengo depone de oidas al dicho
Fomana,y quc tlene por ciertas las lctras,y afsi lo inﬁerc;

33 Y enla8.fearticulo,quealgunasde las dichag le~
tras las negocio el dicho Don Joleph,y fucafa, y didjoyas
en refguardo 4 las perfonas con quien las comercio.

34 Y enquanto a efta negociacion confta por algu-
nas de las qne eftan prefeatadas,y eftan endozadas, y nofe
a negado por Don Manuel,antes (1 pracba lo que efte tie-
ne alegado , yjultihcadode averlas dado en confianga
acreditadascon {u firma , para quela dicha Compaiia fe
valielle de ellas en fus negociaciones ; como con cfeto la
RIZ0 -0 0l sl 5 ol y ,,

35 Yenlag.fearticula, queladicha Compaiia re~
cogio lasletras , queaviaendozado, pagando fus canti-
dades a las perfonas con quienes fe negociaron : cuyo he=
cho no fe ha negado por don Manuel,porque es cierto : {3
{olo fe ha dicho,que las pagd dicha Compania , por ferde
fu obligacion el hazerlo,como lo confefs6 en los refgnar~
dos,que hizo al dicho don Gabriel Mantilla, y cftinen los

- Auos. Y
36 Y




36 Y enlaro.fearticulo queriendo hazer diltincion
en las letras del Reyno,paraqueen ellas no .fcﬂ:a neceflario
{acar proteﬁos,b de aceptacion,6 de no pagamento para
poder recurrir contra el dador. Lo qual ademas de fer con
tra la difpoficion de derecho , como {c fando en el Papel
num.§7.90.& gr1.es contrario a la notoria practica,qucen
efto ay en el Comercio indiftintamente en todas las
letras. | |

37 Y en lavndezima,en que fe articuld, que aviendo
venido la Flotd del General donIgnacio de Barrios , don
Manuel dixo al dicho don lofeph, que por no aver podido
recoger enellafus efeGtos,recogerialas joyas a la venida
de Galeones, y pagaria fus interefes , y quantodebiaala
dicha Compia,no fe juftifico:porque cl dichodon Luis fe
remite a lo que lleva depuefto en las preguntas anteceden-
tes,que como va expreflado,nolodize en cllas:y los otros
tres {olo deponeri de oidas al dichio don Jofeph.

38 Y enlarz.Loquefearticaloes, queaviendo ve-
nido los Galeones de don Leonardo de Lara,vino el dicho
don [ofeph ala Andalozia ; y {olicito convenio condon
Manuel:y ea efto [o que depone el dicho don Luis,fol.28x
B.es, que aviendcfe interpucflo con den Mannél para el cosvencio,
fiempre [€ afirmo,en quie la dicha Compatiia [e avia de quedar con
las joyas refpecto de aver([elas vendido,como conflaba delfiniquito y
Vale que tenid.yefla en los Autos,y los demas conVienen en efto,

39 Ylodrtculado enlar3.quefecfedaced que la di-
cha Companiai tenido , y tiene atrafos no firve parael
Funto del Pleyto,ni fe a probado ; que Don Manuel ticne
aculpadecllos. | 3! | .

40 * Ent éXecucion dela requifitoria, que fe defpaché i
la Uilla de Madrid, las diligencias que fe hizicron, fue rev
cebirles fus declaracionesa los dichos don  Juan Baprifta
Cinati,ydon Uirginio Pogiali, quienes en fubftancia di»
xeron,que fe remitian a lo que huviefle declarado ¢l dicho
don ]ti:ph Fontana. st

4t Y loquefefaco delos librosde dicha Compania,

» fue
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fae conftar en ellos,que le tienen formada quentanuevs 3
Don Manuel,para defde princi piodel afio de 697.yenella
no fe halla,que le tengan hecho mas cargo , que en 28.de
Febrero de dicho atio de vna partida de 831578 4. ms.

41 Yloquefe faco de ellos a pedimento de dicha
Compania,fue nota de algunas partidas,que tenian carga”
dasa Don Manuel en la quenta antecedente hafta Julio
dcl aito de 696. .

43  Tambien ladicha Compaiiia exhibio , y pidio fe
facafle copia de vna memoria , que tiene en fu poder, en §
{e elpecifican las joyas,y fus taxas, y las perfonas en cuyo
poder citan empenadas. _

44 Tambicen fe exhibio va libro de dicha Compaiiia;
quc llaman de cambios,que comode ¢l parece , y las par=
tidas,que fe facaron, {olo firve de nota de las letrds,que ne-
gociaba dicha Compaiiia; y aunque entre otras hazen re-
lacion de las defte Pleyto,no le hazen deudor deellasa D.
Manuel : antes fial pie de la diligencia confieffa el dicho -
Don Virginio Pogiali,que no le eftin cargadas:.

45 Couclufo y vifto el Pleyto porel Licenciado Don
Antonio Fernando Maria de Milan ; Alcalde del Crimen
delta Real Audiencia,pronunci6 fentencia,én que declaro
no aver lugar lasexecuciones pedidas por dicho Don Jo-
{eph Fontana , y Compania contra Do Manuel , por los
21§22 3.doblones dea dos efcados de oro delds dichas 1o,
letras , y por cldicho Don Manuelcontra el diclic Don
Jofeph,y fu Compahia, por los dichos 78 g287. elcudos de
plata,y feis rls.de dicha moneda en virtud de dicho vale ; v
que las dichas letras, y vale fueron dados en confianca, Y
{apuclta,y fimulada la venta delas joyas, que en dicho vas
lefe refieresy que tambien fue dado en confiangi el dicho
finiquito,en cuya confequencia condenéa Don Manuel 3
que paguea dicha Compaiia los 531y572. tls.de plata
corriente,que de quenta ajuftada hafta dicho afio de 696,
conformea dicho finiquito,que confta de los Autos le ef-
taba debiendo Don Manuel,con mas todas las cantidades
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Jelibramientos ; ¥ letrasdadas por el fufo dicho {cbreel
dicho Don Jofeph,y fu cafa , y que los {ufos dichos vbicren
pagado,y recogido,y de Jas cantidades , que vbieren fopli-
do,y laftado afsi las que conftan de los Autos,como las de
mis, que [c juftificaren,haziendofc ajuftamiento; y liqui-
dacion de todo ello,con calidad de que de lo que feliqui-
dare {c pagucn las cantidades en que fe vbieren cmpcﬁado
lasjoyas,que en el dicho vale {e fuponen vencidas conde-
nando a Don Manuel a la pa ga de los cam:bics , y recam-
bios,que fe vbicren caufado cn los tales empenos de dichas
joyas , hafta en la ccncurrente cantidad delos dichos
5317 2.rls.de plata corriente,en que fue alcangado el di-
cho Don Manuel en dicha quenta hafta dicho dia , para
que dichasjoyas fe {aquen , yqueden libresde los dichos
empenos,y pucda Don Manuel viar de ellas como {uyas,
aviendo dado fatisfacion de la dcuda gafsife hiquidare y de
Jos dichos cambios; y recambios hafta en 1a cantidad que
vi expreflada,y no mas.Y en quantoalaexbibicicn de las
tres cartas pedidas por Don Mantel, que cftavaefervada
para difinitiva,las dencgo. _

46 FEftandoel PleytoenlaReal Audiencia , fc ha pre-
{ertado perel dicho Don Joleph vnPapel firmadode Den
Manue!, en que fe refiere , que ¢n €l declara Dan Me ruel
aver vendido al Marqués, Don Francifco Giillo,cifercrtes
joyas,que {¢ exprefianencl ; yfu fechaescn Madiid en
22.de Diziembre de 696. _

47 Supuefto efte hecho, que fe haacrecentadoen el
Pleyto,fe continuara la defenfa de Don Nanuel en el mif-
mo Methodo, que contiene el Papel divid.daen des Pen~
tos:El primero,que no {e debe defpachar la execucion pe-
dida por dicha Compania,por las dichas19. letras por fer
{upucftas,y dadas en confianga;y que en efto fe ha de con-
firmar la dicha fentencia Y el fegundo, que fe debe defpa-
char por el vale , quetiene prefentado Don Manuel, por
fer cicreo fu contenido,y configuientemente , que fc debe

revocar la dicha fentencia en no averla mandado defpa-
eéhar por cl, PYNTO,.




PVYNTO PRIMERO.

48 Demas de eftar manifieftala fupoficion,y con
A fianga de dichas letras ¢6 lo fundado por D.
Manuel en el dicho fu Papel, f¢ 2 hecho mas

evidente con lo que d-f] pues fe a acrecentado

en el Pleyto:pues recurriendoa I probanga,que 4 hecho,
no le a quedado duda,porque no puede dexar de hazer gra
pefo en la confideracion menos favorable 2 Don Manuel.
Lo que dize Don Juan Felix Carrillo , {opran.z. que tra~
tando de querer componerlo con la dicha Comompaiia,
nunca el dicho Don Jofeph le hablé de tales letras, que no

puede fer creible dexafle de hazerlo, fiendo de tanta enti-
dad, {1 fueflen ciertas.

42 Y Doo Diego Phelipe Montefinos {upr. n.5.de~
poae lo mif{mo;pues dize:que tratandole del vale , y fini-
quito de Don Manuel,no le dixo cofa alguna de dichas le=
tras,que fegun la converfacion,que dize tuvieron,era muy
d:lcalo tratar de cllas,{i Don Manuel las debicfle , y fe le
pudicra dezir a dicha Compania [o que dixo la ley , fiquis
forte 6.ff.de panis:nec enim debebant tam magnam rem tandis ve-
ticere & cap.inter di le¢tos, de fide infrument Ibi: Nulls eft habita
mentio de 1lla ﬁ;*ntentid. | - 0y e v

so Y afs Dom.Xpto;-bar.er/};i de Baldanra obfery. 2 i
24 &'25.¢ 27 fanda,que cfta cs vna pPrefumpcion grande
de la fupoficion del inftrumento » puesde noaver hecho
mencion de €|, haze inverof; mil,que fea cierto, & iflcnive=
voftmilitudo cognata nature apellatyr, & reging proéafianém di=
Citur 3 qui a verofimili argumentatur,é ratione naturali argue=
ve dicityr. Optimeé Oldrad de Ponte. Cozzﬁ/. I 8'5 7. 10.1bi: frm. tur
ergo tuftitia contra talem literam oculte latam, non publicé nec pté=
blicatam nec alicuf dmmzciataméimo,qme moculte flerit, Cafa~
nate Confil.28.1.2.6 1bi:¥nde ex bac retardatione merito fimula~

Lo arguitur: nam f2 donatio exverirate procef, /[Jet , rem tantams

tandiu now veticui [t Menoch,de prefumpfion,lib. 3 prefump. x 2.2
i
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g1im.o 4.1bi: Qod It fzzﬁrumemﬁﬁ dis fm' tocultatum prefumitur
fimulatunt. Surd confil.473.m.28.

s1 Don Gabriel Mantilla,Don Pedro Lugea, y Don
Francifco Cubillo fupr.n.3. 6 & 7. deponen averle oido al
dicho don Jofeph Fontana, confeflar,que las dichas letras
fe1as dio don Manuel en conhanga.

s2 Y aunque eftos teftigos deponen de confefsion ex-
trajudicial : y elta regularmente no hazc probanca plena
aufente la parte,l. I ﬂ.de Interrog s t.act.l quonta m.ﬂ: de bis;quf
gotant.onfem Lcertum 6.§.81quis ab [ente ff.de confef. Sin em-
bargo produce gran {ofpccha centra el que la hizo cxtra-
judicialmentc,fi.t t.13 partit.3. Ibi : Como quier , que gran
[fofpecha pueden aver deelenragin del fecho , 0 delacifa,qued [z
€0N0CI0. | _

§3 Y aunque no haga plena probanga, fa haze femi~
plena conftando de ella por la depc {icionde dos teftigos,
aunque fean fingulares,y de diverfcs < &tos : vrin terminis
afleric. Tiber. Decian tomi.3.refponf.62.an 92.1bi: Non cbflat
i?lt!mum] quod teﬂes ﬁngulﬂrex nen pr-’émf quf:z brev.ter adim=
mediata deveniendo dico quod 1mo probant in hes, que funt daffici~

Asprobationis quandovid.Lcet fingulantas non eft obflatibasfed ad
miniculatiba:yt quando prcbet de confcfsione invno locof. ¢ta co=
“wdam fe & alius de aliain aliolcco & fiz de [imilibus : nwam cum
Vtraque conﬁ’fsio potuerit cﬂ’é‘ Vveia, & [icifta dilta invicem com-
patiantur, nequevnum aliuddeftruit dicitur fingularitas admini~
culatiba,que non repellit d a tefleum in bis, qua [olent oculraris
Vt in terming Yenditionis, $ contraclus ﬁmulati falli in frandem
Y[[u rarum confuluit Panl.deCafir confil.109.per totum & confi,
1473. Qfg duo con ﬁ lia 1n fpe'cie decidunt cofum acflinm : Veluig
enim qnod Proéata‘ fit [mulatio , [ probatum [it fer vaum tcflem
conﬁj/sio‘ extrajudictalis invno loco,& per altum alia conf [si0 in
alio loco.Cum pluribus Camills; Borells. in fumma decifs.tom.2.
tit.3 n.68. Gutierr.de iyram.confirmat. p. 1. ccp. 54.7.1. Do,
Cavarrub in cap.quambispaltumi de paél.2 p §.4.n. 1. § encite
“cafono foloay dos,fi les dichos tres de clta confefsion ex-
‘$rajudicial, |
4 Y
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s4. Y ficonclla concurre vn teftigo haze plena pro-
banga , Gutierr,n d.cap.§4.n.2. Cabrera de error. Pragmat.
lib.3.cap.3.m. s.Anton.Gomezvan.lib. 2.cap.11.2.6. y Don
Manuel de la Bermeja, fup.n.4.deponc , que como perfona
que afsiftia,y afsilte a dicho Don Manuel en {us dependen=
cias, {abe, porque lo vido, que Don Manuel dio las dichas
lecras ea confianga,para que la dicha Compania fc pudicf-
{z valer dellas en {us negociaciones.

s5. Y aunque 4 efte teftigo fe le opone, quc es fami*~
i ir d2 Don Manuel,no por efto fe le debe negar la eftima-
micion 4 lo que depone:porque’el hecho de dar Don Ma=
nucl dichas letras,fue precifamente domeftico en fus cafas;
y afsiel mej or teltigo para {aberloes el reterido,como que
afsiltia en ellas,y corria con los tratos, y negociacionesde
Don Manuel,ex /. fatis nota confenfu 8.8 [uper plagiss', C.de re-
pudijs,ibiz Quoniam non factle quee domi geruntyr per alienos po~
terunt confiters Garcia de nobil.glof].17.n.33. Vbi quod in fallo
dome ftico melior tefbis eft domzflicus. In terminis Tiber. De~
cian.tom 3.re[ponf.62.1.26. ibi : Quia cum eo tempore admintf=
travet omnia negotia Abudij prefumitur ipfe melius informatus
omnibus alijs,<7 ideo magis credendum. 0,

56. Y logeneraldcla regla; que la confefsion extri=
judicial abfente parte no hazc probanga tiene diferentes
| limitaciones muy proprias defke pleytosla primera,quan=~
do con ella concurren otros admiculos,y congecturas, que
entonces de vno,y otro fe conftituye plena probanga An=
ton.Gom.vbi fup.n.6. Malcard. de probat.tom.x. concluf-345.
.29, loan.Gratian.regul.126.n.31. Aug.Barbol. incollect.
cap.ex part.3.de confef].n.x0. LY . £ry

s7. Y las muchas congeturas, que coadiuban efta co=
fefsion extrajudicial,y evidencian la confianga de eftas le~
tras fe refieren en el papel efcrito por Don Manucl en ¢l
punto primero , y con ellas concurre lo § defpucs ha conf=
tado en el pleyto, y v4 referido de no hallarfe en’los libros
de dicha Compania,ni en el de nota de letras,que exhibie=

~ ronhechocargo deftas letras 3 Don Manuel, que no pu-
E diera
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diera dexar de averfele hecho, fi fuera verdadero dendor
de ellas. _

58.  Lafegunda quandocs geminada;Gutierr ind cap.
§4.12.6.ibi : Tertid limitatur | fi predi€ia confefsio extrainditialis
e[f et gem imata quia tunc etiam paite abfeme p/ené proéa’t: gb qu'a
geminata confefsio aquiparatur confefsioni indicia'i. Cum plus
1ib. Aug. Barbof. vbi fupra; y en las depoficiones de los di-
chos teltigos confta de las repetidas ocafiones enque el di-
cho Don Jofeph dixo aver fido en confianga cftas le-
tras. |

59. La tcrcera,quando de ellarefulta liberacion i fa~
vor de otra p<rfona,/ iakpac‘?:mr,f de pact. Acurf. glof].Lx 4.
d: wnterrogat.attion. Mafcard de probat.concluf. 346. num.27,
Hicronim. Laurent. decif]. 62. y efto por el principio legal
inl. Adrrianus ff de act & obligat.que (iempre {e ha de favo-
recer la liberead de las obligaciones;y defta confefsion re-
fulta manihicfta Ja que Don Manuel ticne de la cbligacion
aparente que fe halla en dichas letras. -

6o.  Laquaitaes, quando Ja confefiion extraju-
dicial {c halla en inftrumento,aun que fea particalar; por=
que tambien entonces haze plena probanca | aunque
{fea abfente parte,argum.text.sn . Publia Mabia 26.§ fin. ff-
de Pﬂﬁf'f__iﬁ" 19 l.n’&ﬁdckiumy.(‘.eud. Ant.Gom. in d. 7.0, i?.’ﬁ)z‘
Malfcard.ceprob.cicluf. 347 .n.81.Gratian.in d.reg.126. n 38.
Y efto mifmo fe halla ¢nlos refguardos queladichaCom=
pabia embid a Don Gabricl Mzntilla s Para que aceptafle
algunas de di¢has letras,diziendole , queera de quenta de
Ja Com paiiia pa garlas,y recogerlas, como de eilos parece
nom. 8. & 9.del papel;conque en ellos confiefla no fer deu-
dorde dichas letras Don Manuel, y configuientemente,
quedelasdid en confianca, -

61. Y fe comprueba efto mas, conque ni en la quenta
nueva,que empezo en principio del afio de 697. y letiene
la dicha Compania formada en fus libros 2 Don Manuel,
nien el libro de notas de las letras que negociaron, en que
fc haze relacion de las defie pleyto , no l¢ tienen hecho

cargo
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cargo dellas, ni conflitnido deudor de fi montoal fufodi~
cho,que ro pudieran dexar de hazerlo, ﬁgo huvieflen fido

en conhianga,y [ fuefle dendor dellas.

62. Y vitimamente,no es neceflaria mas comproba=
cion quela confefsion de dicha Compaiia, que yaay oy

cn os autos; porque aviendofe en dicha fentencia declara-
dodichas letras por dadasen confianga, no fc quexa defto:

antes {1pide expreflamente,que fe confirme cn efta parte,

conque confiefla la confianca de dichas letras. Y de elto
cfulra prueba-de dos cofas;la vna,la ninguna verdad con=

que licga cnefte juyzio el dicho Don Jofeph, v fu Cafa;
pues aviendo en él pretendido,que Don Manuel le es deu-
dor del monto de dichas letras,y aviendofe por Don Ma-
nuel pedido que declaraffe el dicho D, Joleph , y fu Com-
pania, como es verdad , que dichas letras fueron dadas en
cunfianga,lo negaron con | ummcnto,aﬁrmanda,quc eran
verdaderas,y Don Manuel deudor de fi monto, y que efte
{cavia compueito de los dichos 691804. efcudos de plata
del aleance de [a quenta hafta in de dicho afio de 696. y
y que lo demads al camplimiento & lo avian dado3 D.Ma-
nucl cndineroen contado: y aora convienen, en que fon
dadasen confianga,y no piden todo el monto dellas; y {o-
lo dizen,que fe les mande pagar los dichos 69804.efcudos
de plata del dicho alcance;conque falfificanel {upuefto de
ladenda delas letras,y el del dineroen contado, quc fupo-
nian averle dado para cumplimiento al monto dellas, cu-
ya diferencia excede en mas de 1 5p-clcudos de plata.

63. - Laotra,que tambien quedan ‘falfificadas las de-
policiones de los teftigos de dicha Compania , que teme=
rariamentce quifiero afirmar,que dichasletras eran cicrtas,
y no en confianga,y Don Manuel deador dellas. '

64. . Y concfto tambien queda fatisfecho lo que tan-
to ha procurado esforcar la dicha Compania en orden 4 Ia
certeza de dichas letras, fundandola en la élaufula por lava-
lor vecebidz,y en que no s admifible excepcion de lanon
hiumcrata pecunia en ellas; porquc todo cfto queda con-

venck
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vencido con confeflar,como va dicho,que fueron dadas en
confanga.
65, Fucrade que aunque no {c confeflafle,procediera
lo mifmo por lo que fe ha fundado por D. Manucl; y por-
ue {iendo las letras dadas para el fin de las negociaciones
¢ dicha Compaiiia;era precifo, que fe difpuficflen conla
claafula regular dc ellas,dizicndo , por lavalor recebidas y {1
Don Manuel dixera,que las aviadado en fee de que fele
avia de entregar el monto de ellas , y que no fe avia entre~
gado,y que por elta razon nodebia pagarlas, fele pudiera
replicar con dicha clanfula,y con la queftion de {1 es admi-
fible ,0no la excepciondela non numerata pecunia en
ellas:pero no ha dicho,ni probado efto, (i folo, que las dio
en conflinga meramente acrédicadas con fu firma, para
que dicha Compania negociafle con ellas, fin aver recebi-
do,ni elperado recebir fa montosconque no es aplicable a
eftecalo nadadeloquefeha procarado fundar por dicha

Compaiiia. |

66. - Conque parece, qué no puede aver duda enla
confianga de dichasletras , y que fe debe confirmar la di-
cha {entencia en quanto afsi lo declard, pues la dicha Ca-

pania conviene,y pide {u confirmacion en cfto.
PVNTO IJ.
67. Aanuc con'lo fundado por Don Manuel

| en el dicho fu papel parece tenia baftan
~ te para {u jufta pretenfion,en quefe def~
pache la execucion que tiene pedida por la cortedad de di-
cho vale,y demias que dicha Compania ha cofeflado aver-
e fuplido,y van referidas , lo ha ‘manifcftado mas con la
probanga que ha hecho. |
.68,  Porqueel dicho Don Mannel de la Bermeja, fu~
pra num.4 afirma faber,que la dicha Compania le debia a
Pon Manuel los 78.y tantos pefos dedichovale.
s T 4o IS 69. Y
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69. Ydon PedroLugeafup.n.6. dize , queaviendo

llevado orden de don Manuel parafolicitar la cobranga de
dichovale , y eftado a cfte fin con el dicho don Iofeph, le
confefso fer cierto, que lo debia , y que procedia del va lor
de las joyas,que le avia vendido.

70 Y don Francifco Cubillo fupra n.7.deponeaverle
oido adon Jofeph,que dixo a don Manuel, quea la veni-
da de Galeoncs cobraria {us efc¢tos , y pagaria los 785y
tantos pcfos del vale. _

71 Y aunque eftas depoficiones fon de confefsion ex =
erajudicial , y que {e puede mover la queftion, fiefta haga
probangaalguna para confticuir obligacion, efto procede
con vaa diltincion,y es,que (1 ]a confefsion es abfente par-
te,y finexpreflar la caufa dela obligacion no haze prucba
alguna;pero {1es en preflencia de la parte,6 de fa apodera-
do,y fe cfpecifica la caufa haze tan grande probanca, que
foa decltar a clla,no provandofe lo contrario por inftra-

mentos , Oprueba plenifsimade teftigos libres de toda
tacha.

- 72 Eftarclolucion la prueba nueftra ley del Reyno
quecfll7.tit. 3. partit.3.1bi:0trofi dezimos,que fi algunes co
nocen fuera de juizi0 que deben dar marvavedis, o otra cofa dotrise
non dizen fenalada vazon porque deben dar aquello que conocen,
tal conocimiento,como efte no empefce a los que lo facen, ni fon te
nudos de pagar aquella debda, frmon quificren:fuerafende , i aquél
a quien ficieron la conocencia probare guifada razon, porque ge lo
debean dar.Mas [1 alguno conociere la quantia de aquella debds , o
lacofa, que otorga que debe dar , ¢ larazou porque la debe , di =
ziendo otorqo,quz debo a fulan tantos maraveds , que me preflo &
talccfa,que me dio'en guarda b pufiereen (u conociécia olraraon
derccha eftando la otra parte delante, b [u perfonera effonce dei-
mos quevale de manera que es tenudo de pagar lo que conocio.fue-
vas ende [1 quifiere probar por carta derechurera,o pov buenos tefti=
gossque elpagara defpuesla debda,o la cofa,que afsi conocio, que ge
la quitaran de [ grado aquellos , que avian poderio de lo fazer fa”
ciendo pleyto, que nunca [e la dsmandarian aquells debda, & cono~
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ciendo , € otorgando , gue eran pagados de ella.

23.Efto fe halla en cl cafo preféte,pues el dicho D.Jofeph
en prefencia del dicho Lugea,que llevaba orden del dicho
don Manuel para la cobranga del vale, confefso fer cierra
la deuda dél,y que procediade las joyas, que don Manuel,
le avia vendido; y afsi mifmo lo confefs6 en prefenciade
don Manuel,y del dicho den Francifco Cubillo, que lode-
pone.Y para prueba defto es muy del intento la doéirina
del [etior Valenguela,Vela3 quez,Confil.126.n.1.¢8 per totum. .

54 Y [1elto procede en la mera confefsion extrajudi-
cial,conquanta mayor razon concurriendo el inftrumento
del vale , que judiciaimente tienc reconocido la dicha
Compaﬁia.

75 Yaeftofellega,que dicha Compania no i hecho
prebanga,que juftifique cl fupuefto,de que efte vale fuccn
confianga; porque aunque lo articulo : en efto folo dizen
{us teftigos,lo que va referido fopran.25.26.y = 7.

76  Siendo efto afsi,no fe alcanga en que fe pudo fun-
dar la determinacion en dicha fentencia en aver declara-
doefte valeen conhanga , y denegado]a execucion,que
por €l pide Don Manuely afsi parece , que en efto fe debe
revocar,mandandola defpachar.

5~ Tambien dize dicha Compania, quelaventa de
dichas joyas,que rehere dicho vale fue fimuluda | porque
fucron dadas en empeno : pero no ay en efto juftificacion
alguna,porque aunque fe trat6 de probar , folo deponen
los teftigos de dicha Compania o que va referido , fupra
defde el num.16.hafta el n.2o0.

78 Y aunque lo ha querido probar con las dos cartas,
y memoria de joyas , de que fe haze relacion enel dicho
Papel,n.28.29.y 30. _ |

79  Efta probado, quelacaufade aver efcrito dichas
cartas, y embiado dicha memoria don Manuel, fuc me-
diante averle pedido dicha Compania , le folicitafle falida
dedichas joyas, y aver por efta caufa hecho empeio con
va Perfonage,como lo refieren dichas cartas, y en la pro~
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banca,que ha hecho don Manuel. fupra n.8. & 9. don Ga-
briel Mantilla,y don Manuel dela Bermeja deponen, que
en fu prefencia el dicho don Iofeph, pidio'a don Manuel Je
procurafie compradores para lasjojas, que le avia vendi-
do,6 que los Plateros de Madrid las bolvieflen i tomar pa-
ra detembarazarfe deellas : y que mediante efto {olicitd
don Manuel la venta, y ajufto vna porcion de cllas con va
Perfonage , y para cumplirlo embid a pedirlas en dichas
cartas. Y afsi milmo parabolver otras a los Plateros | de
qnienesavia confegaido las bolvieflen a recibir embid di=
cha memoria, que vno, niotro tuvo ele&o por tenerlas
empenadas dicha Compania:conque no fe puede dezir te-
ner probada efta venta fimulada, y empeiio, que fc quiere
lhponer. ' |
8o Y don Manuel para prucba de que fue verdadera
la venta,y que no vbo tal empeio tiene Ja confefsion, que
la Compania haze ea el dicho vale, y todo lo demis, que fe
refirio en el dicho Papel:y en la probanga, que 2 hecho tie
ne afsi mifmo juftificado la confefsion de dicho don Jofeph
Fontanaen que fue verdadera la venta de dichas joyas,
pucs como deponen los dichos don Pedro Lugea |, ydon
Francilco Cubillo fe confefsé fer dendor del dicho vale

por proceder dela ventade ellas : ylo mifmo depone don
Gabriel Mantilla en avet oido al dicho don Jofeph pedirle
a don Manuel le [olicitafle compradores de las joyas , que

le avia vendido,6 que los Plateros las bolvieffen 2 tomar,y
lo mifmo dize el dicho don Manuel de la Bermeja. '

31 Y noera menelter mas prueba | que el finiquito
que la dicha Compania di6 a don Manuel confeflandofe
fatistecha del alcance, quele avian hecho en las quentas
hafta fin de Diziembre del afio paflado de 696. de que fe
haze rclacion en el dicho Papel n.3. Pues i don Manuel
no vbiera pagado dicho alcance con el valor de dichas jom
yas vendiendolas a.la Compahia, como fe refiere en dicho
vale,y vbiera {ido dadas en empefio,como fe fupone vbic<

¥a don Manuclquedado deudor del dicho alcance ; y fien-
Y o dolo




dolo,no le avia de dar la Compania dicho finiquito , pues
no es verofimil lo diefl¢ ; noeftando realmente pagada de
vna cantidad tan confiderable,y no folo efto,f{ino tambien
que al mifmo tiempo hiziefle vale obligandofc a pagara
don Manuel los dichos 78“137.cfcudos de plata,y aora fe
dize,que vno,y otro fue en confianga y no puede dexar de
hazer gran refiftencia a qualquiera entendimiento tan fo-
bradas,y perjudiciales confiangas.

82 Y ademas tiene efto contra {1el tenor confeflado
¢on juramento el dicho don Jofeph en el Pleyto,que dicho
finiquito es fegun,y como en ¢l fe conticne, como fe refie~
re en el dicho Papel n. 32.y alsideteftamuchoel derecho
que gora losimpugnae in lgeneraliter 13. C. de non numerat.
pecun.1bi:Cum [uis confefsiontbus acquie[cere debeat:mificerte ipfe
e contrario per apertifsimd rerum argumenta fereptis inferta reli -
gionem indecis pofsit inflruere , quod in alsum quemquam moduns,
&7 non in eum quem cantio perbibet negotium [bfzcutum [it Ni-
mis ensmindignum effeindicamus, quod [ua quifque voce dilucide
proteftatus eft,id in eumdem cafum infirmare , teflimonto que pro-
priorefijlere.Y muy bien £ urf.inea glof Jeritis dize ,que no
bafta prueba de teftigos cap.per tuas 10.de probat.

83 Ueafe fi dicha Compaiiia, queimpugna fuscon-
fefsiones en dicho vale,y finiquito , y lasqued hecho en
el Pleyto(pues quando reconocio el vale no dixofer {imu-
Jado,ni dado en confianca,{i que nolo debia , porque don
Manuel Ie era deudor delas dichasletras, y otras canrida-
des,y que el finiquito era fegun en ¢l fe contiene) a proba-
do no folono con inftrumentos , pero ni conteftigos, que
vno,y otro Papel fueron dades en confianga. |

84 Y coneftoconcurte,que quando fe tratade lafi~

mulacion de vn contraétoen la fubftancia, {uponiendo,
que aunque parece fer de venta fuc deempeno,es necefla~
- 1i0,que el que opone efta {imulacion, y conhanga prucbe
clarimente dos cofas,la vna,que fe trato, y confirio la fi-
maulacion antes de execurtarla , ylaotra,que huvo caufa

fuficicnte,y neceffaria para exccutarla , porque no fe pre-
fume
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fume,nodandole caufa paraella,.4.§. 5 ab ignotd ff.de mau
i [.101: Ab initi o enim bhoc agi debet, vt imaginaria fiat emptio,
& per fidem contralins inter emprorem, & [ervum agatur. T iber,
Decian.in D.refponf. 62.n.5. Marc. fint Nat.tom. 3. confil. 628.
an.v7.ibi:Quod qui dicit inflrumentum filkitinm probare debet
[peciem s & canfam fictionis ; & ad cuins cafus veparationem fit
fac‘?nm:mm miqrmm eft s CUM i:zﬂrfzmenmm pﬂ‘aducimr pro quo
prefumitur l.cum precibus C.de probation. cap. dccepimus de fid.
inftrum.quod perfunéloria & incerta ficcia vires éfus perimat, ¢6°
elidat:maximi cum fiélio alegata babeat admixtam frandem , &
dolum qno cafu qus hoc allegat ,nowe debet cum difcrimine alterius
tnincertovagar: Lirem exigit ﬁde dolo. Er amplius eft dicendum,
quod non fuficit probare caufam [imulationis fimpliter ,nifi etiam
provstar, quod abinitio contrallus intervenerit. D. D. Iofeph de
Bela cam alifs plurib.dif].38.n.17.¢ dn.56.ad §9. FiF8.
85 No fc hallard,que la diclia Compafiia 44 proba~
do por ningun mcdio nada de lo referido, ni aun expieflas
do con claridad 3 que fin fc hizo la confiangd ; 'y fimula-
cion, que fupone , ni fe defcubre de todo lo que alega’ que
fuefle neceffaria para el fin, qtie fuponé, de Gue lasjoyas (e
émpenaffen de quenta de' Don Manuel’, ptics-para eftono
cra menélter fuponerlas vendidas  dicha Compaiiia ; ni
elta darle finiqaito del dicho dlcance ; ni conftituisfe deu-
doraéndicho vale. o0 DO ISR ELH AL,
86 Y mas quandoefta corivercida dicha Compaiiia
en el dolo,y frude,conque ha obrado cn efte juizio /5 que-
riendo exécutar 4 Don Mandel porlasdichas le¢ras, nega-
do ler dadas eni cofianga,y confeflandolo aors ,yquien para
efto ha tenido animofidad, no es mucho la tenga para {u-
poner cotifianga en la ventd de las joyas,y en dicho vale, v
finiqaito,procurando librarfe de fu paga,y afsi nofe le de-
be dar credito,;como lodixo miuy alintento ciim multis Ts-
ber.Decian in d.confil.62 n.68.ibi: Bt certum eft, quod ex Varia=
tione <5 mendacifs vei in conflitiito (1o, <& titubacione , & affer-
tiovie nonVerofimilium maxima fumit wr conieblura G vehemens
Sl LI Contrd reum &5 quedem maximum, Yeiot LR
- G 8 Y




87  Y.dobretodo no es neceflario mayor -convenci~
micatodelte injufto fupnefto ; que el que refulea delos li-
bros de dicha Compaiiia, yes, queficomo {e¢dize Don
Manugl.oo pagoel diche alcance ; vendiendo: dichas jo~
yas,y eftas{e empenaron-de quentafuya,y el vale, hiniqui-
to,y venta fue todo imulado , aviade quedar deador Don
Manuela dicha Compaia de todo dicho alcance, y delte
le avian de hazer preciflamente cargo cn la_quenta nue-
va,gue le formaron para defde primero:de Henero del ano
de 697. Y eftono podia dexar de fer,ni puede fer creible
otracofa s y noes afsi,puescomo parece.de dichos libros,
aunque le formaron quenta nueva para defde dicho dia
primero.de Henaro,folo fc hialla averle hechocargoen28
de Febrero del dichio ane de 697. de vnapartipa de 235
784.mrs. AR | “p A 8oTh Tdn i 4 3

88 Y aunque conociendo lo fuerte defta razon, {e pro-
éur6 confuadir por dicha Compahia haziendo facar tres
partidas de la quenta,que con Don'Manuel tve hafta el
mes de Juliodelano de 696. no lo'pucde confeguir , me=
diante,quela quenta que feajufts, 'y de querefuleo el di=
choalcance , enque eftin conformes las partes,fae halta
fin de Diziembre del dicho afio de 696. conque precifia~
mentéquedaron inclufas las dichas partidas- ; ‘que fe han
facado;conque no firven para el punto del Pleyto , fifolo
para querer ofufcarle; que es lo' que fe folicita por dicha
C ompania, - H3 .ol

89 Y otro covencimiéto refultadel Papel,§ volantaria-
mente exhibio dicha Compania,y {e faco copia,y eftd cn
los Autos,en que fe Halla Jas taffas de las joyas,y las perfo=
nas ¢nquienes eftanempenadas, yeleftar efte Papel en fu
podet ¢videncia aver {ido quien executo los empenos,co-
mo fuyasjporque anofer alsiavia de ¢cftar en poder de D
M‘&.ﬂﬂﬁl;,_" Juh A o A et XY 3 €0 y AR s gy f ~

- 90 Y efto fe esfuerga mas con lo que depone el dicho.
Don Luis Bayaca,teftigo de dicha. Compania fupra n.22.,
‘€¢jue la dicha Companianegocio alganas de dichas [cl:ra?;.
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refeuardandolas con joyas;conque hazia los empeios de
ellas como {u yas,y no los hizoD.Manuel,como fe {upone:

91 Y nole queda dudaa efto conlo que la dicha Co-~
pania tiene alegadoen el Pleyto en 2 peticion fol. 385 de
que padecio perjuizio en los precios de las joyas ;. porque
debicndofe bajar de fus taflas las dos tercias partes ; -y que
con elto quedaria el precio de ellas en 1oo[j. pefos fe las
dio Don Manuclenlos 148y.que refiere dicho vile,y qui&
alegu clto no puede dexar de confeflar , que fueron vendi~
das,§ no dadas €n empeno. | -

92 El vnico fundameato,que ponderala dicha Coma
paiiia,para queter perfuadir , quela ventadejoyas fue fu-
pucfta,y el dicho vale en confianga, es dezir , que i fuefle
cierto,no huviera don'Manuel dexado de peditlo en el tié=
po,que pafso defde fu fecha hafta que lo prefeatd en jui-
210,y que cl averlo prefentado fue por aver fabido ,que la
dicha Compania le queria executar por dichas legras. -

93 Pero clto efta defvanecidoclaramente en los Autos;
porque enellosconltala folicitud de Don Manuel en la
tobranca de dicho vale,afsi librandolas cantidades ; que
conftan de las librangas; yletras; que ha prefentado di-
chia Com pdhia ; como procurando la fatisfacion del ref~
to,que fiehpre la eneretuvo la dicha Compaiia, diziendo
no pod‘er'pagarlo'haﬂa recoger fuscfectos con la venida

de Galeones,que fe efperaba.’ 1

93" Y efto lodeponecl dicho Don Pedro Lugea fupr:
' 1n.6; Puesdize , queaviendole, Don Manuel encirgadola
{olicitud de la cobran¢a de dicho vale de dicha Compaiiia;
le reéfpondio efta que'le hallaba exaufta de'medios , y que
por entoces no pedia aver hecho mas para gfe defahiogafle
D.Manuel gaverle remitido va vale de 3zg.pdb3-para glo
veneficiafle(q esel de 8.doblonesde Zulayca ; y ademas
ayian pagado difercntes cantidades por quentade €l en
las mefadas dela calade Don:Manuel ; y letras; que avian
pagado,y que por entonces no padian esforgarfe mas ; y
que tuviefle paciencia.D, Manuel pox ¢l refto que le debia
iy ~ hafta

e U4
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hafta la venida de Galcones , que con fuarribo pa{Taria a
efta Ciudad,y cobraria diferentes cfe&os , que tenian con-
tra Don Luis Bayaca,y otros,y le darian (atistacion,y que
eftando en Sevilla le dixo,que en clintetin,que recogia fus
ctectos ; 4via hablado a] Cura del S:tgrario para quc ﬁlf'
peodicra qualguicra refolucion que intentafle contra el

o¢ Y el dicho Don Francifco Cubillo fupr.p. 7. dize,
que eftando el dicho Don Jofeph Fontana en cafa de Don
- Maruel;efte le dixo,que quando daba providencia a que {e
(2licfle defta dependiencia , porque los Plateros de Madrid
¢ eftavan acrevillando fobre la fatisfacion de lasjoyas; 3
~ querefpondio el dicho Don Jofeph, que tuviefle paciencia
hafta venida de Galeones,que cobra ria de Zulayca, y Ed=
yaca,y pagaria los 78.y tantos pefos del vale.

96 Con eftas efperancas,y fiadoen ellas Don Manuel
fio tratd de hazer diligencia judicial con dicho vale halta
que aviendo experimentado,que aviédo venido los dichos
" QGaleones,no le daba la dicha Compania (atisfacion, ma-
nitetd la refolucion de peditlo judicialmente;con cuya no
ticia la dicha Compafiia maquinando embarazarlo e va-
lié de las dichas letras,fuponiendo,que Don Manuel lc era
deudor deellas,y efta maquina,y difpoficion la manifiefta
la mifma ferie delos Autos ; y fe comprueba con eftar ya
confiefla la Compahia en fer en confianga tas letras, con §
nece{lariamente ha de confeflar,que fe valié de cllas, pro~
curandoimpedir Ia preciffa execucion delvale; defto fe
figue deftruido fu voico fundamento para {nponer,que ef=
tc fue en confianga. |

97 - Laprobanga;que para todo fu intento procurd ha
zet la dichaCompafiiafe compone de los dichos 4.teftigos
que ademas de padecer Jas tachas legales, que van referi-
das , el que con mas-audacia' depenees de fu juizio, cre=
dulidad,y arbitrio,y los demas de oidas a la parte de dicha
Compatiia,y fus afectos:conque en ninguna confideracion
legal hazen probanga;l.19.tit. 1 6.part. 3 Aibi: Otroft degimos,
que ol toftigoque non dieve razon de como fave o que tefliguas fino
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o que lise quz 19 cree, queon’debe val waquello,jue teftiguare.
Fa-iac.deteft 4.69.n.85.¢6'86.85 in terminis Tiber. Dectan.
i d refpdf 6 2.0 1 1.1b1: Pretered tefles ommnes fupraﬁripfmpﬁ)iﬁt
de anditu,de fudicio & credulitate , & ideo non probant iuribhs

)

8 Y no folo eftosfi tambien,que eftin convencidos,
en'que han faltado a la vetdad ent lo que depufieron; potr’
queaviendo afirmado,que tenian por cicreas las letras, ¥
Don Manuel deudor de ellas , efta efto fal{ificado cod lo:
que varefeiido,y los que con tanto arrojo en efto depufie«
ron con temeridad es vilto conforme a derecho’; que exe-
¢cutaron lo mifino en todo lo que dixeron; y afsien nada fe

lesdebe dar credito. Optime Bertafol.: codfil. crimintom.2.” -

tonfil 18 3.m.4.Meno-b.de prefumpt.lib. 5 .prefumpt.22."* 1§ 54y
g9  Procura la dicha Compania impugtar la probad=
¢a,que ha hecho Don Manuel, pero fin rd26n;gorque lo
que lé opone a Don Pedro Liigea, vno de los teftigos de
clia,que noera neceflario,como dize,que llevafle 3 1aCor?
te copias autorigadas del dicto valé,y hiniquite’;- pbes con
ellasfin el original no (e avia de confeguir la cobranga;no
{e (ave,quecircunitancia fea efta piraﬁé(}ga necet ladepo~
ficion del fafodicho,pues [6 mas que dé ella fe podra facar;
{erd,que fuZ diligencia efcufada el Hevar dichas copias;pe~
r6 ho por efto fe lc podra quitdr €l credito alo que depone
el teftigo,queriérido,como-quifo _milfartgé que las llevaffe;
‘para quc mas bien tuviefle prelerite fi contenido,y pudief-
{creconvenir €on €l a ld dicha Compaiiia. ~ ©- " -&
100 Y es muy futil el reparo de fi fuefle cierto - que
‘Don Manucl ¢ncargdal fufo dicho'ta folicitud de dicha
cobranca , lo huviera‘efcrito a la dicha: Compafiiaen la
‘carta de 21. de Henéro delafio de’ 698: teferida n. 28.del
‘Papel; porque 1o fe alcanga, por donde quiera la- Compa~
“fita,que en dicha carta fuefle preciffo-dar efte avifo, y me-=
nos {fendo conftante,como lo deponoe el dicho teftigo,que
“‘quandofae a 12 Corte ¢n aquella ocafion fue en el aito de
697. LAt R B I SR o AL TR Sy VLRI PR T
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1ot Tambien fc impugna con{uponer, que depone,
que Don lofeph Fontana le dixo,que avia dadoa D. Ma-
fnel en parce de fatistacion de los 78 .cfcudos de plata v
vale de 32y.efcudos de plata de Don- Antonio Zulayca;
‘porque no dize tal cofa,y loque dize,que ledixo el dicho
Don Jofeph, es, que defleando alibiar a Don Manuel por
conftarle que los Plateros le moleftavan por el importode
las joyas para que fe defahogaffe con ellos por entonces,le
aviaremitido vn vale de 32[5.pel{fs para que lo beneficiaf+
fe,quc cs hecho diftinto. ¥
102 Y queeftecs clverdadero, que pafso, como lo

depone. fe prucba de la carta que dicha Compania efcrivio
4 Don Manuel de 15.de O&ubre del aio de 697.que feres
fiere en dicho Papel num.18.¢p que le dize, que le remite
el dicho vale de Zulayca paraque procure beneficiarlo;
con loqual tendria la dicha Compaiiia dinero, y fe pon~
dria en parage de poder ir defahogandoa Don Manuel, y
que fc fuefle defempeiando,dando otra porcion a los Pla~
E€LOS.::o ' | ‘

- 103 . Afsimifmo fe impugna la depoficion de D.Fran-
cifco Cubillo otro teftigo dela probranga de D, Manucl,
por eftar efcripto en fu depoficion, que por Julio del afio
de 698.vidoal dicho Don Jofeph eneta Ciudad pofando
en las cafas de Don Manucl; fiendo alsi, quecomoeltelo
ticne declarado,fue en el afio de 697. g

-

-

104 - Pero eftofe fatisface , con que enla mifma depo-
ficion eftd manifiefto,que el teftigo dixo averlo viftoen el
dicho atio de 697.y q‘{c fue equivocacion de lo efcrito po-
ncrenclde 698. Y efto fe reconoce en que lo quedize -
es, quelo quele oyo al dicho Don Jofeph dezirle a Don
Manuel fue,que er'viniendo Galcones le daria fatisfacion,
conguc trata de tiempo;en que no avian venido; y fiendo
como es notorio , quc novinieron hafta Iunio del anode
698.fe halla evidente, que el teftigo no depone deite ano, f1
del antecedente,en que no avian venido,y fiempre fc ha de
procurar concordar las depoficiones de los teftigos,alsi en~

-




| 16
tre f,como refpecto de otros.Plenifsime Farinac.de tefbib.q.
66.an.317.Ciriac.controp.250. 4 n.34.

toj  Se haidcado por dicha Compania , que envna
teftadura que-efta a labuelta del vale eftava efcrito Abono,
y refguardo,pero no fe fave,que fundamento tenga efto,por
que-no fe puede entender, nileer tal cofa , y quando afsi
fuefle feria queftion de nombre , y aun tendria propriedad
para el vale;porquc efte contiene dos partes:la voala paga
del alcance delos 6975. pefos hecho 3 Don Maanuel : yen
quantoa efto {irve de refgnardo defta fatisfacion: y la otra -
Ja obligacion de dicha Compania de pagarlea D.Manuel
los 78y pefoselcados;y para cfto (irve de abono. v

106 Y detodo efto refulta con claridad, que no puey
de aver duda en la execucion pedida por el dicho vale , y
que no huvo razon para que fe declarafle por dado en con
fianga,y por {upuefta [a venta de lasjoyas, queenélfere” -
fiere , condenandoa D. Manuel A la paga de las cantida-
des que refierc la fentencia,y cambios , y recambios delos
empefios de las joyas,declarando fer de fu quenta, no fien«
do nada defto lo pedido por la dichia Compaiiia;pues 2 ac
cion,qué deduxo en el Pleyto, fue Vnicamente querer €xe=
cutar 2 Don Manuel por los 21j doblones de las dichas le=
tras fuponiendole deudor de ellas,y procatando libertarfe
con ellas dela pagadelvale, fuponiendo aver {idohecho

en confianga,(in que en todo el Pleyto fe halle,que aya pes

dido,quie DonManuel les pague lo que la fentencia refiete,
ni los dichos cambios, y recambios, y deviendo fer lafen=
tencia conforme al libello en lo civil,no {e l¢ pudo conde~
riar a Don Manuel en‘efto por no averfe pedido, ni juftifi-
¢ado./vt fundus «8 C.comimuni dividindo.ibi: (&favlt'm id,quod
in wditium deduct.om eft excedsre potefla s iudicis mon poteft. 1-16.
tit.22.partit. 3.cap.31 -de Simonia.ibi:Ep fem’per adbibito mode =
ramineVt iuxta indicij formam fentent £ quoqiée forma dicteturs
Azeb.anl 1o tit 1 7.0ib.g.recopilm.nxs.ibi: Quodetiam hodie
[fententia debet effe conformis libello, faltim , vt non condemnet in=
dex tn aliare,quam in petita.cum pluribus Auguf. Barbof.ind.
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taﬁ.;i.cfé Simon n 3. & 4 Vbi I,.fﬂ?rft fundanq0r§ ind cdp '
Glisverbis vt inxtaindici] formam quod fi 1 fox 1w tcat fecun~
‘i r.‘a:q[am pro’batam,w Hnon dedulbam in licat vitraperita gt jff
fiers nequit.Conque mucho menos fc podra juzgar {obre io
queno fc ha juftificado,ni deducido.
107. Y no pudiendotan pococondenara D. Mmuﬁ
por el moato de las lctras,por averfe manifelt:do aver (1
‘do dadas en confianga,y conocidolo, y declaradolo afsi el
Jaez Ordinario,y cofifcfladolo ya la dicha Compzaiacon
(intiendo en efta detctminacion, y pidiendo fu confirma-
cion,vienc 2 quedar defembarazado el'dicho vale de Don
Manuel pard quefc defpache la execucion,que tiene pedi-
dda en virtud de el;pues quando pudiera tencer algun funda-
‘mento,que 1ol tiene el fupuefto dedicha Compania , de
“guefue dado en confianga,y fupueita la venta de las joyas,
foera,y es cxcepcion refervable ‘para lesdiez dias de la ley
deljuizio executivo , dondc lo deviera juftificarla dicha
‘Compania,pero no por ellafe pudicra,ni puede impedir el
ingreflo del juizio executivo,que cfta fundado en clreco=
nocimiento judicial de dicho vale ;" y en que como queda
réferido; nodixoel dicho Don Jofeph Fontana aver fido
Hupuefto,y dado en confianga;fifolo, que nolo devia;por -
‘que D.Manuel le era dendor de otras muchias Cantidagp‘é':
“pues la excepcion ,queimpide ¢l ing reflo defte juizio es fo-
o aquella,que confta,y efta provadi con lo literal delinf-
trumento, que fe pretende executar,pero no la que no ¢of-
ta'en €|,y que necefsitade juf¥ificacion por otros medios,
qual no fe puede nﬁgai‘,?ﬂé es de la de conffanga,y fimala-
cion. Acebed in l.x.tit. 5. lib.4.vecopil.n 5x. “D. Salg.de proteét.
Reg part.3.c:3 n.64.Flores de Menavariarlib.1.q.12.n. 44. D.
Valenguel Velazq.confil. 48.2 nim.2 5. Donde tracando de la
excepcionde nullidad(que es la mas exnberante;que cono
ce el derecho)dize , ‘que paraqueimpida el ingreffo del
juizio executivo es neceffario,que confte,yfe vea ocular’de
los mifmos autos, 6 inftruménto,de facrte,que no mecefsi-
sede devixa prachas. T AW b m SR A Bl
o8y
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108 Yefltofe prusva claramente ton que la fimula-
cion eseln=cie d- falfedad,como lo explico may bien Aber
dario in d:&ionar verbo falfed :d: Y conforme d aueltras leyes
del Reyno 1.4 2 tit. 21.4b 4.recopil.La excepcion de falfe-
dad,annque fe admite en el juizio executivo no impide {u
ingrcflo,y e hade refervar paralos diez diasde la ley,do-
de la devera juftificar el que la opone , vt fatis notum, & cer-

tum efl.

109 Y adem 4s de lo que va expreflado en efte papel,
y enel antecedente fe convence con evidencia la fimula-
cion,que fe fupone por dicha Compaiia en el dicho vale,
finiquito,y venta dejoyas con ladiverfidad de la caufal; g
le dan;porque en el pedimento tol.403.B.alega,que la cau-
2 dc lo referido,fue por rezelarfe dé los Plateros deMadrid
por lo que Don Manael les devia del précio de lasjoyas ; y
en ¢l pedimento fol. 408.dize,que la caufa fue para quelas
perfonas,en quicnes {c avia de hazer el empefio de las jo-
yas no pufieflen duda en fu dominio,cuyas caufas no fe pue
de dexar.de conocer, que fon contrarias ; y confliguiente-
meote,que defcubren la (upoficion en efte hecho.

110 Y nofequedaenefto, porquefe convence mas
conque el dicho Don Jofeph Fontana en la declaracion,
que hizo en los autos en r1.de Septiembre defte anoen el
fegundo capitulo dize,que al Marques D.FraacifcoGrillo,
a quien dioen empeno vna porcton dc joyas , le explico,
que ¢l empeno era de quenta.de D.Manuel,y que por cfta
razon el dicho Marqués le dixo,que para hazerla negocia
cion le aviadell¢var vn papel de’D. Manuel , ety que le hie
zicfle venta del:sjoyas,que le dava en empefio,y que me-
diante efto {olicito de D. Manuel el dicho Papel , queha
prcfentado en c{tos attos en 1a infkancia de la Real Audié-
cia,de que fe hizo relacion en el hecho : y efta confieffo el
dicho D. Jofeph,que las joyas,que reficre dicho Papel ven
didasal dicho Marques, fon dclas mi(mas , que tehiere la
memoria,que exhibio la Compania fol. 37 5. y que dize, §
tueron las que le di6 en empeno D.Manuel; y {i efto es af~




(iiy 4 dohcPdicho Papel de vénta hecho al dicho Mar-
gues cftavarefgaatdado afsi ], como la dicha Compama,
para qnelae dichos Plateros no pudieflen perfegoir dichas
joyds;pard qué feavia de hazer def paes ¢l diclio vale, et §
fe expreflalfen vendidas 1as mifmas a l4 dicha Compania,
Y fe diZc, que fae refguardo del 'empeﬁo,. (1 yacon ¢l otro
Papel ténian el neceflario? Luego {c evidencia,que es todo
inverofimil,y fupuefto. ' C
111 Bidn cotioce la dicha Compaiia, que tio vafegu-
¢4 en cftcintento, y que o lo eftd con lo determinado err
dicha fenténcia; pues parecieridole, quelo pucde ofufcar
fnas , hia prefentado énla inftancia defta Real Avdiencia
el dicho 53- pel fitmado de D.Manuel,y fo fecha enMadrid
en 11.de Diziembredel afio de 696 ¢t1 qué parece declarar
avet vérdidoa dicho Marqués las joyas que en &l fe rehe-
fen:Cor éryo Papel qaicre arguir,que como es fupueita la
vehtd qie refiefe;lo ¢s tambien la que expreffa dicho vale.
i12 ~ Péro elte argumento tambien tiene evidente con
vericimiétoslo primero,porg el motivo de aver D.Manueb
firmado dicho Papel ; ¢omo lotiene declarade con jura~
meétto,fué el averledicho 14 dicha Comipaiia,que el dicho
Matqués dudava de mano de ella tomar en ¢mpedio las
dichas joyas, y que qeria refguatdar(e con Papel de Don
Manticl,en que declarafle dverfelas vendido, y no confide~
rindo Do Mahitel en efte incodveniente;lo firmo,lin que
fepa, i tuvo efefto,6 no ‘el entregarlo dicha Compaiiaal
dichio Matgudy,: +7°0 sUpHxib ol SOpILIL 0Ih s noser
113 Y quéefte fue ¢l verdadeto hecho lo- manifiefta
¢l tenict et fif podet ladicha Compafiia el dicho'Papel pas
t4 poderlo avér préfentado en los autos:pues fi como fupo™
ne el contraéto, y emipetio con el dichoMarqueés fe huviefs
fcliechioa nombte,y de quentade D Manuel , no eftando
fatisfecho ¢l dicho Matgquep del ¢émpefio:como lo confiefla
¢l diche D. Jofeph en la vitima déclaracion , que ha hecho
én los autos,no avia de entregar el dicho Papet, y quando
Je entrepafle avia de fer4 D Manuel , pues a fu nombre fe
@via contratado,y erafayo. ' 114Y
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rr4 Y masfe compuebaeftaverdad, conque ett todo
lo queen cite Pl?yto'{é ha quﬁﬂbﬂ&’db,nb fehalfado, que
D. Manuel aya fakado a ella. Y (i fe haconvencido, que ha
faltado la dicha Compaiiia -, fuponiendo con-temeridad
inandita fer cicrtas,y no dadas ea confianga lasdichas 19.
letras; § guicn enélto no ha tenido embarazo, bien es de
prefumir,nole tendra para lo demas,que fupone contra lo
literal de los inftrumeantos,y {10 pracba alguna en contra=
rio para no pagar a D.Manuel lo que por ellos le deve.

115 Ni pucede correr el argumento por la mifma di=
ver{idad de vno,y otro Papel : porque el referido hecho 4
favor de] dicho Marques, {i huvie(le tenido efecto, ya pu-
diera téner apariencia por expretlatfe en ¢l vna venta ab-
{oluta de las joyas,¥ fatisfecho el precio de éllas , ¥ que no
avia de quedar en poder de Don Manuel , fino en el dicho
Marqugs para {u fefgnardo,que era lo natural, y verofimil.

116 Pero cnel vale fucede todo lo contrario, porque
{u contenido {e reduce a la venta de las joyas a dicha Com-
pania,y 4 averfe fatisfecho del preciode ellas el dicho al~-
cance,que la Compania hizo 2 Don Manuel, y obligadofe
aquella i pagarle lo que importaron mas que el dicho al-
cance,haziendole vale de cllo para pagarfelo,y dandoleen
papel a patte carta de pago,y finiquito del dicho alcance,
y quedandole vno,y otro et l?eﬁdcf de Don Manuel; como
cra natural, qdclo eftuviefle para fu refgitardo de aver
pagado dicho alcance ; y para poder pedir a dicha Com=~
pania lo que le quedd deviendo. Y nofe alcanga ; como
fe pueda fundar,que pape’l ﬁ:rrieja‘ntc' fe hizitfft_:- para ref-
guardo de las joyas,quefe dizen dadasen empeno 4 dichia
Compania por las caufas , que {cdizeipues ya fe vee, que
no podia fervir para ello, pues folo pudiéfa otro papel fe-
mejante al que {e ha prefentado a favor de dichoMarqués,
Y afsiefte no folo no favorece el fupuefto de dicha Com-
padia,antes {1 lo defcubre mas, pues dél fe faca argiimentd
claro,que fe retuerce contra ella,

i1% Ex

——
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117. - Ex quibus, parece que cfta fandada la jufta pre-
tencion de Don Maauel , yque fe deve detcrminar a {u

favor,como ticne pedido: y afsi lo cfpcra,falva V.D.D.C.
Sevilla,y O¢tubre 15.de 1699.

Lic. D. Salvador Anque'man
de Guevara.




