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INTRODUCCION.

AN B N N N NN

(Cuando yo publiqué la teoria de mi concor-
data con el objeto de instruir al publico en
Jos medios justos; que podrian adoptarse para la
reforma del clero; el principal objeto de esta
mi resolucion no fue otro que el de preve-
nir en la masa general de la nacion todo y
cualquiera escdndalo, que podian suscitar en
su espiritu las deliberaciones que el congrese
nacional debia tomar para hacer efectiva di-
cha reforma, y que en efecto se habian indi-
cado en las sesiones de cdrtes. No dejé de pre-
venir la fulminante oposicion que debia sufrir

de parte de algunos miembros del clero, que

por ménos ilustrados en su clase son ordina-
riamente les que con mas temeridad atentan
contra el sistema de las opiniones piiblicas, en
vez de’ contribuir 4 formar aquel espiritu tran-
quilo, pacifico y religioso, propio y acomoda-
do a las dulzuras de una vida ecivil, especial-
mente en el nuevo estado de instituciones po-
liticas, que nos aseguran la felicidad. Esta jus-
tamente fue tambien la razon que tuve para
ofrecer y no dar en aquella ocasion acompa-
flados al articulo de la concordata los funda-
mentos candnicos y teoldgicos, en que sabia es-
tar apoyada la verdad de mis asereiones.

- Pdscme por tanto en espectacion observan-
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do los afectos piiblicos, y nada tardé en con-
vencerme de aquello mismo que tenia preveni-
do. La concordata fue benignamente acepta
por los hombres - sensatos-y de juicio; asi co-
mo no fue desagradable d los eclesidsticos ins-
truidos en sana doctrina, historia eclesiastica y
sagrada erudicion. En este estado de cosas un
afectado defensor, que se decia, serlo de la re-
ligion, y de las verdades catdlicas, apostolicas,
romanas, puesto & la cabeza de una asociacion
secreta de fandticos egoistas, se presenid al pu-
blico, impugnando, combatiendo y declaman-
do como herética ¢ conducente 4 heregia la
teoria de la espresada concordata. Figurdse sin
duda este gefe de faccion, que el concepto y
opinion de grande tedlogo que habia usurpado
injustamente por muchos anos, bastaba para ater-
rar , confundir y condenar & perpetuo silencio
al autor de ella: que este no tendria valor para
defenderse; y que por tanto podia escribir a
su salvo cuanto quisiese en la segura inteli-
gencia que seria oido, admirado y elogiado. Quie-
ro, pues que se convenza de una vez el padre
‘Laso y sus secuaces: que el autor de la con-
cordata no era capaz ni de escribirla 4 bulto,
ni de faltar 4 su promesa. Vamos a verlo.
~Dos son los principales puntos de escdn-
dalo que figuré la faccion teoldgica para com-
batir la concordata. El primero fue suponer que
en los articulos 19, 29, 37, 4° y 5° de ella se
destruia la unidad de la iglesia, negando al pa-
pa prerrogativas esclusivas de su autoridad pon-
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tificia. El segundo consiste que en los articu-

los 57 y 67 que tratan de-los impedimentos del
matrimonio , 'y edngrua susistencia del clero, se
atribuye 4 los gobiernos politicos una autoridad
que jamas tuvieron. Contra estos dos errores 6
escdndalos farisaicos, establezco dos proposicio-
nes, que hardn por su drden la materia de la

presente - disertacion candnica.

PRIMERA PROPOSICION.

Los articulos de la concordata. relativos
al primer escripulo estan fundados en la mas
sana y ortodocsa doctrina, estableciendo la li-
nea divisoria entre la autoridad del papa y la
de los obispos contra las usurpaciones de la
iglesia romana.

SEGUNDA PROPOSICION.

el i T e **-"'”J’l*—r‘*

Los articulos, relativos al segundo escri-
pulo estan fundados en la misma doctrina : es-
tablecen la  autoridad legitima de las potesta-
des seculares sobre puntos de disciplina eclesids-
tica, que no es licito disputar sin una teme-

ridad criminosa y escandalosa.

PRIMERA PARTE.

--i"'i--l"‘--.ﬂ'--ﬂ"'--"'---ﬂ"--ﬂ'---"- I e O g

Para proceder con érden, método y cla-
ridad-en materia tan interesante 4 Ia instruc-
cion publica, es preciso remontar desde aho.-
ra al orfgen de la misma verdad Jesueristo,
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verdadero legislador ¢ instituidor de su iglesia;
pues sabemos todos, que asi como en el oOr-
den de la naturaleza las aguas son mas puras
cuanto mas inmediatas 4 su origen ; asi en el
estado de la primitiva iglesia debia ser mas con-
forme al espiritu del supremo legislador , cuan-
to fue establecido por los mismos apdstoles so-
hre las instituciones de su divino maestro.

Dice Jesucristo 4 los apdstoles por boca
del evangelista san Mateo al capitulo 28.=/e
ha sido dada toda la potestad en el cielo 'y
en la tierra: id ,pues , ensefiad d todas las gen-
tes. bautizandolgs en el nombre del Padre, del
Hijo, v del. Espiritu Santo , é instruyéndolos ob-
servad cuanto os tepga mandado, Dice Jesucris-
{0 4 los apostoles glg¥ boca de san Juan.—=Ast
como yo fui enviglp por mi padre , tambien en-
vio d vosotros ., i@bid el Espiritu Santo, los pe-
cados que perd®nareis les serdn perdonados , 'y
los que retuviereis serdn retenidos. En confor-
midad 4 estos lugares del evangelio de Jesucris-
to esseierto é infalible, primero: que otorgan-
do 4 losé@pdstoles en virtud de dichas palabras
aquella- mision que los autorizaba para hacer lo
que gueria que hiciesen 4 fin de establecer su
iglesia, los constituyd en el mismo hecho mi-
nistros del nueve testamento; esto es, pastores
de su iglesia, administradores y dispensadores
deé todos los sacramentos, de los cuales selo es-
primié Jesucristo el del bautismo y el de la pe-

nitencia como los mas necesarios para la salyacion
del hoinbre, |




)
-
f
?.
i
|

f7

Es cierto tambien que en la autoridad de
poder administrar ambos estos sacramentos ESt'Ei
comprendida la potestad del drden y la autori-
dad de jurisdiccion, esto es. la eleccion y mision
de nuevos ministros, y la de establecer leyes con-
cernientes 4 la administracion de dichos sacra-
mentos, y por una consecuencia necesaria la
facultad de dispensar dichas leyes, modificar-
las 6 alterarlas segun la necesidad de los tiem-
pos y utilidad de los fieles. Por eso el apos-
tol san Pablo, hablando 4 este proposito en
sus hechos dice. = Atendeos d vosotros mismos
y al rebafio universal , en que el Lispiritu
Santo os constituyd obispos pdia regir la igle-
sia de Dios. Siendo, pues,: misuperable é indivi-
sible de esta regencia el ‘poder de establecer le-
yes, y siendo tambien insepafable de todo po-
der legislativo la atribucion d’qgispensarlas, mo-
dificarlas ¢ alterarlas, siguese por necesaria con-
currencia: que los apdstoles con independen-
cia de otra autoridad, que no fuese inmedia-
tamente recibida de Jesucristo, fueron ipgtitui-
dos por derecho divino ministros, dpensado-
res y legisladores. 3¢

Iin confirmacion de esta verdad ofrezco

algunos ejemplos deducidos de la préctica de

los mismos apdstoles. Ellos establecieron diferen-
tes constituciones que hasta hoy conservan el nom-

bre de apostélicas. Tales son la observancia cua-
dragesimal , los ritos del bautismo y demas sa-
cramentos, algunas irregularidades . relativas al

ebispado y sacerdocio; de cu ya dispensacion te-
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nemos tambien ejemplos, senaladamente en el
mismo san Pablo, que en la epistola segunda a
los de Corinto, capitulo 11 dice.=Que como vI-
cario de Jesucristo absolviera un subdito de las
penas que merecia €onio Incestuoso ., y que. por
compasion lo récibiera en el gremio de la iglesia.
No puede darse un ejemplo mas terminante
de la autoridad que por derecho divino ejer-
cian los obispos de la primitiva iglesia en la
dispensacion de sus leyes.

- Es evidente, en tercer lugar, que este po-
der dado por Jesucristo 4 los apdstoles era ili-
mitado con relacion 4 todos los negocios de las
iglesias que 4 cada uno correspondieron por
suerte , 6 que cada uno escogié por divina ins-
piracion. Basta observar la férmula, espresion
y estilo de las palabras de los evangelistas, que
por su naturaleza estan indicando un poder sin
restriccion.—Se me ha dado, dice Jesucristo, fo-
da potestad. Este adjetivo foda escluye por su
naturaleza todo limite y restriccion, y las que
se siguen 4 dicha espresion , 4 saber =Marchad
pues , y enseflad; como me envid mi padre, asi-
mismo os. envio yo: esto es, os envio con el
misme poder, con: la misma autoridad. N1 era
regular que unos diputados que Jesucristo man-
daba por tantas y tan remotas provincias en
calidad de legados suyos, segun aquellas pala-
bras de san Pablo=S8omes legados por Jesucristo
no fuesen unos plenipotenciarios de su poder

y autoridad, 4 quienes nada se reservase en
el gobierno de sus didcesis.
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Confirmase la verdad de estas aserciones
con ejemplos deducidos de la prdctica de su
gobierno diocesano, en que ordenaren muchos
obispos, ddndoles el mismo poder que hahian
recibido de Jesucristo. Asi lo practicé san Juan
en las iglesias del Asia Proconsular, en donde
ordend entre otros 4 san Policarpo, obispo de
Smirna y otros muchos. Véase 4 Tertuliano en
el libro de las prescripciones, capitulo 32, 4
san Geronimo en el catdlogo de los escritores,
numero 17. El apdstol san Pablo ordend en
Greta de arzobispo de Bortina 4 san Tito, con
facultad de erigir en su isla nuevos obispados.
Véase la carta 4 Tito, capitulo 1%, nimero 5. Lue-
go s1 los obispos en virtud del poder recibido de
Jesucristo, y anexo al drden episcopal ejercian
con independencia la sublime atribucion de ins-
tituir obispos, ordenarlos y erigir nuevos obispa-
dos.... gque casos podian ocurrir en sus didcesis,
que no estuviesen esclusivamente sujetos 4 la ins-
peccion de su gobierno ¢

Si me preguntaren mis impugnadores, ¢ por
mejor decirmis tedlogos provocadores.. ;quienes
fueron los sucesores de estos apéstoles en la ju-
risdiccion, poder y autoridad que recibieron de
Jesucristo ? Todos los antiguos padres-de la igle-
siaresponderdn uniformemente: gue los abispos.
Asi lo dice san Firmiliano en su epistola 75 4
san Gipriano. Asi lo dice el mismo san Cipria-
no en la episiola 4 Cornelio. T.o mismo asegu-
ra san. Ponciano de Barcelona en la epistola 1%
san Geronimo 4 Marcela; y por no citar mas,

2
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ni fartidiar 4 los lectores transcribiré aqui tan

solamente el pasage de san Firmiliano, que des-
pues de referir la forma con que Jesucristo or-
dené de obispos 4 los apdstoles, dice asi=La
potestad de perdonar los pecados dada por Je-
sucristo & los apdstoles , d las iglesias por ellos
instituidas , 'y d los obispos, que ordenados por
ellos, les sucedieron en calidud de vicarios &c.
Ratifico esta doctrina con aquellas palabras de
san Agustin sobre el salmo 44.=Instituyéronse
los obispos por los apdstoles ; no contempleis pues,
desierta la iglesia porque no veis & Pedro, nt
¢ Pablo, ni aguellos por los cuales ella nacio.
:Mas para que incomodar a mis lectores so-
bre una verdad que el concilio tridentino su-
pone notoria en la sesion 23, capitulo 42!
De la doctrina antecedente debemos de-
ducir dos consegiencias importantisimas, que
ponen en claro y al descubierto la jurisdiccion
de los obispos con independencia del papa,y
las atribuciones de S. S. sobre la iglesia uni-
versal: doctripa, que confundida por estos teo-
logos de ciento en boca ha producido desorde-
nes en la iglesia de Dios y en los sentimien-
tos religiosos de los fieles. |
Primera consecuencia. La jurisdiccion de
los obispos viene inmediatamente de Dics y no
del papa. Deuéstrase. Dijo Jesucristo a Pedro=
tii eres Pélro , apacienta nus ovejas. Y a los
apostoles les dijo=Asi como me envié mi pa-
dre,, yo os envio d v0sotros, id ., pues, ense-
fiad ¢sc. Del primer testo se deduce: que Pe~
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dro recibio por derecho divino la prerrogativa

del primado sobre el gobierno de la iglesia uni-

versal ; y del segundo se deduce que asi como
Pedro recibio de Jesucristo esta prerrogativa,
asi tambien los apdstoles recibieron la autori-
dad de gobernadores y pastores de sus didce-
sis: autoridad que fue transmitida 4 los obis-
pos; asi como el primado fue transmitido 4 los
sucesores de san Pedro.

Procedamos, pues ahora, 4 ecsaminar en
que consistian las prerrogativas de los sucesores
de san Pedro, como primado de la iglesia uni-
versal , y cuales eran las funciones de los obis-
pos sucesores de los apdstoles en sus respec-
tivas diocesis , para que comparadas unasy otras
atribuciones, podamos deducir el resultado final
del estado verdadero y ortodocso confundido con
tantos errores como hasta ahora se empefan en
sostener los reverendos teélogos impugnadores de
la concordata y otros de su misma asociacion.

El primado de los sucesores de san Pedro
en la primitiva iglesia no ejercié mas funcio-
nes que las que competian 4 afuel derecho de
inspeccion que les otorgd Jesueristo sobre las
infracciones del dogma y observancia de los sa-
grados cdnones, salva ¢ ilesa la plenitud de po-
testad de los sucesores de los apostoles, los obis-
pos, para establecer en sus respectivas didcesis
las disposiciones de disciplina eclesidstica que
tuviesen por convenientes. Santo Tomas en el
4° de las sentencias, distincion 24, cuestion 3%,
articulo 2? dice asi=La potestad del sacerdote

¥y
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se diferencia de la potestad del obispo, como
de una potestad de distinto géneros inas la po-
testad del obispo se diferencia de la potestad
del papa como de una potestad del mismo geé-
nero. Bien se ve por eslas palabras del santo doc-
tor que las atribuciones y facultades de los obis-
pos en sus respectivas diocesis eran de la mis-
ma naturaleza que las atribuciones y facultades
del papa en la iglesia romana; y es lo mismo
que dice el cardenal de Gussa en el libro de su
concordata catdlica, capitulo 13,4 saber=05an
Pedro solo tuvo la singularidad de ser mayor
en la parte adminisirativa; y €n el capitulo
17 dice=La superioridad ael papa, del prima-
do 'y del arzobispo consisten so.o en administraclon.
Es tan constante esta verdad en la tradi-
cion de los antignos padres de la iglesia, que
todos uniformemente sostienen que aquellas pa-
labras dirigidas por Jesucristo 4 san Pedro, 4
saber—Apacienta mis ovejas, fueron estensivas
en razon de oficio 4 cada uno de los aposto-
les; y despues 4 sus sucesores, asi como el ha-
bérselas dirigido singularmente 4 san Pedro no
fue constituirlo ‘pastor; mas si darnos a enten-
der , que componiéndose Ja iglesia de tantos re-
baiios cuantas eran las diocesis. la subordina-
cion 4 Pedro., como gefe y centro de la uni-
dad catolica, hiciese parecer un solo cuerpo lo
que estaba distribuido en tantas paries. Véan-
sc las autoridades de san Basilio en la consti-
tucion mondstica, capitulo 22 de san Geroni-

mo en el libro contra Joviniano, de san Juan




3
Criséstomo en la homilia 79, de san Agustin
en el libro de la agonia cristiana, capitulo 30,
de san Cirilo de Alejandria &e. &e.

En esta sana y ortodocsa doctrina perse-
verd constantemente la iglesia -por espacio de
doce siglos, hasta que la ignorancia como ob-
serva el 1lustrisimo Bossuet en el libro 82, ca-
pitulo 11 introdujo en las escuelas la errf‘inga
doctrina de ser la jurisdiccion de los obispds
inmediatamente dimanada del papa: principio
absurdo que en la reparticion eclesidstica fo-
mentd el despotismo de los papas, asi como
en la reparticion politica fomentd la arbitra-
riedad y tirania el falso principio de que la
autoridad de los imperantes era inmediatamente
dimanada de Dios. | i

Demostrada de este modo la primera pro-
posicion, es claro y notorio que siendo los obis-
pos, a quienes por derecho divino se cometid
una autoridad ilimitada en el régimen y go-
bierno de sus diocesis, proponiendo yo cen el
titulo de la teoria que la nacion espafiola po-
dia celebrar aquella concordata con S. S. para
la reforma del clero, 1éjos de *haber vulnerado
la autoridad del papa yla unidad de la 1gle-
sia ofendi gravemente la autoridad y jurisdic-
cion de los obispos nacionales, privindolos de
sus derechos legitimos, para dar al papa una
autoridad' que no era suya.

lus verdad 'y confieso con ingenuidad que
no obré segun mis sentimientos en esta par-
1¢; mas obré con cierta prudencia que me pa-
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recid necesaria, atentas las circunstancias; pe-

ro ahora que veo no haberme servido mi pru-
dencia y moderacion para ser tratado como he-
rege , quiero declararme para decir y ratificar-
me en lo dicho, d saber que la reforma de los pun-
tos de disciplina indicados en la concordata es
funcion especial y eselusiva de aquella autori-
dad ilimitada que confirio Jesucristo 4 los apos-
toles y en ellos d sus sucesores los obispos: digo
mas: que ni la nacion espaifiola, ni ningun otro
poder temporal de los gobiernos politicos tiene
necesidad de entenderse con el papa en puntos
mistos de disciplina eclesidstica, habiendo obis-
pos, que por derecho divino son dispensadores
esclusivos, lo que queda suficientemente pro-
bado en los discursos antecedentes. NMas para
mayor abundamiento y confusion de mis con-
tendores , defensores afectados de lo que llaman
verdadera religion, no lo siendo sino de sus
intereses, de su conveniencia y de su egoismo,
quiero todavia hacerles ver con ejemplos dedu-
cidos de la prdctica uniforme de la primitiva
iglesia, que todos los articulos de disciplina con-
tenidos en dicha mi eoncordata fueron, son vy
serdn eternamente de la autoridad esclusiva de
los obispos sin 1ntervencion del papa. s Que au-
toridad eclesiastica, que concilios, que bulas pon-
tificias , que decretos, ni que disposiciones pon-
tificias pueden anular una autoridad estableci-
da por Jesucristo, y comunicada por derecho di-
vino 4 los apostoles y d sus sucesores los obispos?

Pero vamos al caso. Sirva de ejemplo la
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-institucion candnica de los mismos obispos. Por

los cdnones 4 6 y 9 de los concilios niceno y an-
tioqueno, por el cdnon 12 del de Laodicea, y
otros mas que no cito por no molestar , tanto de
la iglesia de oriente como de oceidente, consta
que era funcion especial de los metropolitanos
conferir la institucion candnica d sus sufragdneos
y consagrarlos sin mas bula pontificia que la de
su propia € ilimitada jurisdiccion otorgada por
Jesucristo. 5 Quien condend estos concilios, y de
donde vino al papa la autoridad de anular y alte-
rar estas disposiciones ¥ Responda el padre Laso
categoricamente, y digan sus secuaces lo que tu-
vieren por conveniente decir 4 este respecto.
Mucho despues de las decretales de Grego-

110 nono con que la disciplina eclesidstica sufrig

toda alteracion estaban todavia los metropoliia-
nos en la pacifica posesion de dichas funciones
como se colige del capitulo innotuit 20 de elec-
tione y lo advierten los canonistas Pedro de Mar-
ca y Wanespen, el primero en el libro 6° capi-
tulo 3° numero 12: el segundo en el titulo 14,
por eso aquel grande tedlogo Juan Ekio ., famoso
antagonista de Lutero en el capitulo 4° del prima-
do de Pedro, se admira y con justa razon cé-
mo los obispos olvidados del derecho comun
piden al papa su institucion candnica. Instituidos
los obispos y consagrados por los metropolitanos
tenian tambien la facultad de introducir en sus
iglesias el simbolo de fe que les parecia mas con-
veniente, con tanto que en nada discrepase de
los dogmas de fe : motivo porque Roma, Aquiléa
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Jerusalen , Neocesaria, Alejandria, y otras dio--

cesis tenian su simbolo particular.

Si se suscitaba alguna heregia eran los obis-
pos los que la condenaban en sus sinodos , obli-
gando 4 los autores @ relractarse. Asi lo practi-
caron con Sabelio y Arrio los obispos de Lugipto:
con Eutikes y Severo el obispo de Tracia, con
Pelusio los obispos de Africa, con Prisciliano los
obispos de Espaiia. Los padres del concilio Pro-
vincial de Lagunstad en Alemania declararon ser
nulas invdlidas é ilicitas todas las absoluciones
impetradas en Roma. Finalmente lean los reli-
giosisimos tedlogos, catolicos, apostolicos roma-
nos impugnadores caritativos de mi concordata
al espresado Pedro de Marca, 4 Tomasino a Gi-
bert , y otros eruditos tedlogos y hallardn larga-
mente probado por monumentos incontestables de
la primitiva iglesia que las elecciones, confirma-
ciones de los obispos, las erccciones de nuevos
obispados y las mudanzas de una didcesis 4 otra
eran negocios todos, aunque de la mayor grave-
dad , independientes del pontifice romano.

Luego el articulo 2? de mi concordata, en
que estdn indicadas las prerrogativas del prima-
do de las Espanas estd fundado en la mas orto-
‘doesa doetrina, y por lo mismo mis impugnado-
resy todos los tedlogos ( que se dicen ) haber ca-
lificado de herética dicha concordata serian mas
dignos que yo de declararse hereges formarles, si
la ignorancia de la historia eclesidstica y erudi-
_cion sagrada no los disculpase en alguna manera.
Y si no, digannos gquien derogo esta practica

m———
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de la primitiva iglesia, con que razon y justicia,
y con que autoridad ¥ s Nos diran ( si s quelo
saben decir ) que el cuerpo de nuevas institucio-
nes canonicas, conocidas con el nombre de nue-
vo derecho, recopiladas de los decretos de Gra-
ciano, diterentes desiciones y declaraciones de
los romanos pontifices y otras disposiciones re-
cientes de la iglesia romana , proscribieron ; con-
denaron y reprobaron dichas doctrinas, como
opuestas 4 los derechos de los romanos ponti-
fices? ks cuanto nos pueden decir ; mas pregunte
yo: g cual es la fuente y origen de donde pro-
cedio esta autoridad de los papas para derogar el
primitivo derecho de los obispos , dimanado in-
mediatamente del mismo Jesucristo ? Tal vez que
mis impugnadores no lo sepan decir: pues lo diré
yo; para que no ignoren cosas tan esenciales y
necesarias, 4 quien se atreve salir 4 las tablas del
teatro publico, 4 representar comicamente el
Papel de tedlogos, de impugnadores y de defen-
sores de la religion.

No hay hoy entre los tedlogos eruditos, jui-
Ciosos y ortodocsos quien ignore que las falsas
decretales del célebre Isidoro Mercador introdu-
cidas en el siglo IX por ambiosas diligencias del
papa Nicolao I fueron el principal fundamento
sobre que se levantd el ruinoso edificio del nue-
vo derecho eclesidstico, Cuyas instituciones per-
vertieron toda la gerarquia de la iglesia con gra-
visimo perjuicio de los derechos episcopales y
enorme lesion de la antoridad de los sinodas
provinciales, como lo demuestran las obras de

3



18 :
Gerbais, pdgina 224. Baluz, prop. 613. De estas
falsas decretales nacieron las disensiones que en
el tiempo del emperador CGarlos Galvo pertur-
varon la tranquilidad entre la silla apostdlica y
los obispos de Francia. De ellas nacieron en
grande parte las instituciones ¢ dictados de Gre-
gorio VII, que como otros tantos derechos di-
vino dej6 escrito aquel papa. De ellasnacieronel en
siglo X1I los decretos de Graciano: coleccion for-
mada por un simple meonge de- falsas decreta-
les, concilios que nunca ecsistieron, y de au-
toridades mal entendidas. Lia ignorancia de los
tiempos , ayudada de la grande autoridad que
la universidad de bBolomia dio 4 esta coleccion
la hizo subir poco a poco 4 tal grado de con-
sideracion, que de ella, como de una fuente
de derecho publico, tomaron los canonistas todo
lo que por 500 anos despues se halla citado en
ellos de concilios y padres.

Del mismo codigo salio aquel falso acsio-
ma que dice: la primera silla por ninguno pue-
de ser Juzgada : acsioma atribuido al concilio de
Sinuesa que nunca ecsistio ; asi como aquella glo-
sa de las decretales de Gregorio 1X que dice: en
aquellas cosas que el papa quiere, no hay mas ra-
zon que su voluntad ., ni hay quien le diga spor
que haces esto? De la misma fuente emanaron los
capitulos; sinodum y regula vesira . tirados de
las falsas decretales de MarceloI y Juliol, que
dice: no tener fuerza alguna las constituciones
de los obispos sin ser confirmadas por el papa.
Del mismo origen salid tambien aquel ctlebre
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capitulo que dice: solo el papa tiene plemtud de

potestad; mas los otres (‘esto es los obispos) fue-
ron Ulamados por él d tener parte en su solicitud.

Finalmente, por no dilatarme mas en un
asunto que hoy es corriente entre los escritores
mas ilustrados: de las mismas instituciones, salio
tambien el capitulo alius, donde los canonis-
tas del nuevo derecho pretenden probar el po-
der del papa sobre las temporalidades de los
reyes, principes y soberanos. Demostrado pues,
ser falso el origen y manancial del nuevo dere-
cho, que condena 6 reprueba la autoridad de
los obispos, que como queda probado, es de
derecho divino, y demostrada la legitimidad de
la primitiva disciplina eclesidstica, prdctica ge-
neral de todas las didcesis, sque consecuen-=
ela es la que debemos deducir ?

Demostrado, pues, que el origen del nuevo de-
recho fueron las falsas decretales , cdnones de con-
cilios supuestos, y autoridades mal interpreta-
das 3 que consecuencia deberd deducir el pa-
dre Laso 4 favor de su temeraria calificacion
contra mi concordata? Deduzca, puesla conse-
cuencia que quisiere, ¢l estd obligado ¢ 4 pro-
bar y demostrar la legitimidad de las decreta-
les de Isidoro Mercador eon documentos incon-
testables, deducidos de los santos padres y con-
cilios de la iglesia, 6 4 dar al autor de la con-
cordata una satisfaccion piblica de la temeri-
dad con que se atrevid 4 calificarlo de herege.
Asi lo esperamos todos, so pena de ser trata-
do como injusto calumniador, impostor puibli-
co,y digno de tratarse como tal.




20

SEGUNDA PARTE.

Bl el il il il

e e il

Es notorio que antes de haber en la iglesia,
algun cuerpo de leyes candnicas, que como de-
recho comun regulase los puntos de disciplina,
los obispos en sus sinodos provinciales estable-
cian los impedimentos del matrimonio succesiva-
mente y unos despues de otros en diferentes pe-
riodos de tiempo segun se presentaban los acon-
tecimientos y ocurrian las necesidades, y que en
estos puntos de disciplina eclesidstica interve-
nia la autoridad politica de los imperantes.
Demuéstrase esta verdad, primero por los cd-
nones de la iglesia de oriente: segundo: por
las reglas candnicas de san Basilio: tercero:
por las decretales de Siricio é Inocencio I : cuar-
to: por los cdnones de las iglesias de francia y
Espaia, que, como queda dicho , no reconocie-
ron la autoridad del papa en estas materias por
el espacio casi de doce siglos: fundamentos que
transcribiré con la mayor brevedad por no can-
sar al publico con una lectura que no es de su
instituto, como debia ser de los tedlogos 1m-
pugnadores para no salir al publico tirando co-
ces y reveses en una €época de ilustracion tal, que
los mismos seculares instruidos no ignoran estas
materias.

Por lo que toca 4 la iglesia del oriente te-
nemos las actas del concilio de Calcedonia, que
4 mediados del siglo V no tenia otro cédigo
de instituciones que los ciento sesenta y cinco
canones, que eran los mismos de Nicea, An-
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sira, Neocesdrea, y Antioquia, Laodicea y Cons-
tantinopla. Entre estos cdnones apenas habia tres
que tratasen de impedimentos de matrimonio,
tales eran el rapto, la afinidad v disparidad
de culto, dirigido tan solamente 4 que los hi-
jos de los clérigos no pudiesen casar con mu-
geres de sectas religiosas. San Basilio, arzobispo
de Cesarea de Capadocia en la carta 160 es-
crita. 4 Diodoro, hablando del impedimento de
afinidad : dice: que quien daba toda la fuerza
4 este y otros impedimentos era la ley ¢ la cos-
tumbre establecida por los obispos ; es lo mismo
que decir que el papa nunea tuvo en la pri-
mitiva iglesia autoridad, ni para establecer, ni
para dispensar impedimentos en las didcesis de
los obispos. San Anfiloquio, arzobispo de Ico-
nio, dirigié varias consultas al mismo san Ba-
silio sobre impedimentos ‘de matrimonio, de cu-
yas consultas se deduce claramente que 4 los fines
del siglo IV no habia todavia derecho comun
generalmente recibido, y que los obispos, con
I absoluta independencia del papa los establecian
: y dispensaban, arregldndose para ello 4 las ocur-
| Tencias. Consta tambien de las respuestas del san-
to 4 dichas consultas que los impedimentos del
rapto, del voto, de la afinidad ., condicion y con-
. sanguinidad , fueron establecidos por los obis-
pos en sinodos provinciales.

Tratando ahora de la iglesia occidental te-
nemos: que la iglesia ‘romana hasta los prin-
cipios del siglo V no habia elevado al grado
‘ de autoridad publica#®otros cdnones que los de
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Nicea , de los cuales ninguno trata de impe-
dimentos de matrimonio. Consta de la episto-
la de Inocencio I al clero de Constantinopla,
y de la epistola 6o de san Ambrosio & Paterno
al fin del siglo 1V que todavia por este tiem-
po no era conocido el impedimento de consan-
guinidad , y que cada obispo en su didcesis re-
gulaba estos puntos, arreglandose 4 las dispo-
siciones y decretos imperiales. La primera par-
te de esta proposicion consta dé una carta de
san Ambrosio en respuesta 4 la consulta que le
habian dirigido sobre si un tio podia casar con
una sobrina? 4 lo que respondio el santo que
no podia ser, alegando para esto una constitu-
cion del emperador Teodosio. Luego ya tene-
mos que 4 los principios del siglo V ya la po-
litica de los gobiernos intervenia en los impe=
dimentos del matrimonio.

Con efecto, cien afnos antes del pontifica-
do de Siricio en el ano de 305 establecieron
los obispos de Lspana en el concilio de Elvira
los impedimentos del wvoto, disparidad, drden
vy afinidad , como consta de sus canones 15, I10;
33, 17, 61 y 66. Los padres del concilio ter-
cero de Cartago ordenaron que los clérigos no
casasen con hijas de hereges, gentiles y cismd-
ticos. El cuarto concilio de Toledo, el 13 del
mismo, el tercero de Zaragoza, el primero de
Oranje, el cuarto de Orleans, el segundo de
Tours, todos uniformemente estuvieron en pa-
cifica posesion de dispensar tambien sus 1m-
pedimentos ; adviriiendo gue cuanto practicaban
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con respecto del matrimonio, practicaban tambien
| sobre todos los demas puntos de disciplina ecle-
| sigstica. En aquellas cosas, (dice san Agustin)
| que nada de cierto determiné la sagrada eseri-
' tura, la costumbre del pueblo de Dios, y las
| instituciones de los mayores se han de respetar
| como leyes. .
' Sobre la autoridad de los principes 6 go-
| biernos politicos en los impedimentos del ma-
} trimonio, he citado al emperador Teodosio, pro-
hibiendo los casamientos entre consanguineos, i
‘. cuyo respecto ofrezco ahora la célebre férmu-
. la, con que Teodorico, rey de los godos en Ita-
. lia concede 4 un vasallo suyo lieencia para po-
der contraer matrimonio con una prima suya.
Véase el libro de las varias de Casiodoro, ca-
pitulo 46. Tambien es célebre la ley de Reca-
redo, rey de Espaia, en el siglo VII inserta
en las leyes de los visigodos, libro 3?2, titulo
5-, capitulo 1? Véase lo mismo en el cddigo
de Justiniano , y no olviden los sefiores teélogos
impugnadores lo que 4 este respecto advierte
santo Tomas, y fundados en su autoridad los
msignes tedlogos Ambrosio Caterino, Domingo
de Soto y Pedro de Soto. Todos uniformemen-
te ensenan que, cuando Jesucristo elevd el ma-
trimonio a la dignidad de sacramento, nada in-
novo sobre su materia de contrato natural y ci-
vil, y que asi como en razon de sacramento pue-
de la iglesia establecer y dispensar los impedi-
mentos; asi 4 respecto de contrato natural y ci-

vil pueden tambien los principes establecerlos
y dispensarlos.
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4 Si queda, pues, suficientemente demostra-
da la autoridad de los principes cristianos sobre
los 1mpedimentos del matrimonio, resta aho-
ra deducir por necesaria consecuencia ser ella
estensiva 4 todos los demas puntos de disci-
plina eclesidstica, que versa sobre temporali-
dades del clero: puntos de disciplina eclesids-
tica conocidos hasta nuestros dias con el nom-
bre de mistos. Tales son los medios de susis-
tencia del clero, la reduccion de su nume-
ro, la secularisacion de los regulares, y todo
cuanto es concerniente 4 la representacion ci-
yil que los clérigos gozan en la sociedad , es-
pecialmente en nuestro sistema constitucional,
en que no solo son considerados como ciuda-
danos sino tambien habilitados para ser dipu-
tados de cortes, atribucion que los honra y
distingue, y 4 que debian manifestarse reco-
nocidos y agradecidos, si hubiera sentimientos,

;Dirdn ahora los reverendos padres ted-
logos sensores ¢ impugnadores: que ni la na-
cion espanola podia proponer , ni el papa ad-
mitir una concordata, que solo versa sobre
puntos mistos de disciplina, y que por lo
mismo debe reputarse y considerarse como una
indicacion puramente politica y estendida en un
estilo diplomdtico ? 3 Dirdn que el estado ecle-
sidstico y sus rentas son independientes de la
inspeccion politica de los gobiernos, como pu-
bliciron con escandalo general y la mas atre-
yida ignorancia en su impugnacion 4 dicha con-
cordatay ¢ Dirdn todavia que esta es errdnea y
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herética? Demuéstrenlo del mismo modo que
yo acabo de demostrar, y nos convencerémos.
Respondan 4 esta disertacion candnica, destru-
yendo con fundamentos eandnicos las dos pro-
‘posiciones , que acabo de probar en esta diser-
tacion, y quedarémos todos satisfechos de su
ciencia, de su erudicion, de su zelo por lare-
ligion, y de este modo tal vez, tal vez que el
herege ciudadano José Joaquin de Clararrosa se
convierta 4 la verdadera religion, que tanto
aborrece segun el modo de pensar de los ted-
logos impugnadores.

Mas olviddbame de wuna cosita muy im-
portante; y por una bagatela no queria que nin-
guno quedase con el menor escripulo sobre la
concordata. ILn el articulo 4? del capitulo 1°
de esta , se dijo: que todo clérigo ordenado in sacris
pudiese contraer matrimonio, renunciando per-
petuamente el ejercicio de sus drdenes. Esta
proposicion tan hipotética como todos los de-
mas articulos, dicen que sirviera de gallofa y
diversion 4 algunos clérigos, y sobre ella de-
sembolvieron muchas gracias y derramaron to-
do su salero eclesidstico; con que quedo el
matrimonio hipotético de los ciérigos tan sa-
lado que no puede ya temer Ia corrupcion,
ni las fatigas del camino de Medina. Pregun-
to yo, pues, 4 estos sefores... zcual fue el pre-
testo que se alegé en los concilios para pro-
hibir el matrimonio de los clérigos que esta-
ban en pacifica posesion de este estado? Tal
Vez que no sepan responder; mas yo respon-

+
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deré por ellos. El pretesto que se alegé para
derogar este punto de disciplina y sustituir en
su lugar el celibato no fue otro, sino el escru-
pulo ocurrido 4 varios prelados mas timora-
tos 0 fandticos., de que: la cohabitacion car-
nal, aunque licita Yy santificada, no era com-
patible con la pureza del sacerdocio destinado
4 consagrar el cuerpo y sangre de Jesucristo,
y 4 administrar los sacramentos. Dije pretes-
to y no hablé del meotivo principal, que sa-
ben todos los eruditos en materias de historia
eclesiastica.

- Ahora bien, si los sacerdotes fueron ca-
sados por espacio de muchos siglos, y aun lo
son en el dia en diferentes puntos de la cris-
tiandad, sin que se cponga 4 la pureza del
sacerdocio la cohabitacion eon sus mugeres,
squ¢ razon hay para que un Sacerdote, re-
nunciando todo beneficio eclesidstico, y el ejer-
cicio perpetuo de sus ovdenes , pueda contraer
matrimonio, y cchabilar con su muger, pues-
to que ya no ecsiste el motivo de dicha in-
compatibilidad ¥ ;Qué razon hay para que la
nacion espafiola no pueda proponer este arti-
culo asi1 como todos los demas, especialmente
en las circunstancias presentes, y cuando el
cuerpo legislativo de la nacion trata de des-
bastar un cuerpo colosal que estd consumien-
do mas de una tercera parte' de los bienes
nacionales ¢

Lo que siento es que por estas y otras
verdades, d que el padre Laso, y sus cdm-
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plices dieron ocasion y motivo, sin que ye
me acordase meterme en tales controversias
dicen ahora en diferentes lugares del nume-
1o 2° de sus papeluchos, que yo no puedo
ocultar mi odio al sacerdocio y d4 sus minis-
tros. Si vind. padre calificador, confunde el odio
y enemistad con la energia de mi genio para
defenderme de vmd., de los tedlogos califica-
dores, impostores ¢ malignos, yo no tengo la
culpa. lLos clérigos no me han hecho mal nin-
guno, 4 ecepcion de los inquisidores: venero
4 todos, los obsequio, y elogig aquellos que
merecen ser elogiados por su -sabiduria y mo-
ralidad, mas no puedo- sufrir aquellos que
slendo los mas. ignorantes en su clase, son los
mayores perturbadores relativamente al sistema
de opiniones politicas y religiosas. El tiempo
y el testimonio de mi conducta convencerdn
4 vind. de la falsedad de sus juicios y hardn
que vmd. me considere debajo de un aspecto
mas agradable. -

Debo tambien advertir 4 vmmd. que en el
citado nimero 27 se me hace una atroz inju-
ria cuando vmd. asegura: que las palabras con-
tenidas al fin de mi tentativa analitica, en
lengua vascongada ., eran obscenas ¢ indecen-
tes. linganaron 4 vmd. padre Laso, y quien
lo inform¢ de semejante falsedad es un embus-

tero. Lo que quieren decir aquellas palabras es:

A Dios amigos.
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| P. D.=Hace casi dos meses,que un ru-
mor ptiblico, mas ¢ ménos interrumpido, di-
vulgo la especie que el senor provisor habia reu-
nido una junta de tedlogos, con el objeto de
calificar mi concordata, y proceder judicial-
mente en virtud de la plenitud de su potestad
contra el hereje Clararrosa. Todos los hombres
de juicio despreciaron estas especies, asi como
yo, que tambien la desprecié, no pudiéndo-
me lmaginar (ue un sefor provisor, en quien
¢l concepto piiblico supone, y debe suponer
todos los congcimientos en materias eclesidsti-
cas fuese capaz de dar un paso que hace tan
poca honra 4 su representaciony 4 sus luces;
mas desgraciadamente salié cierta esta delibera-
cion, y el autor de la concordata, como he-
rege tormal, estd procsimo 4 ser quemado.
{Qué esto sucediese en la Sierra de Ronda en-
tre un pdrroco, por ejemplo, y un vecino del
pueblo no nos debia admirar; mas que esto
suceda en Gddiz, segunda capital de una na-
cion 1lustrada, en realidad, es vergiienza! Yo
ofrezco al seflor provisor y al congreso de ted-
logos calificadores de la concordata esta mi di-=
sertacion canonica: respondan 4 ella: convén-
zanme con 1dénticos documentos ; y si no se sien-
ten capaces de ello, déjense de providencias tan
indecorosas 4 su.cardcter y representacion.
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SUPLEMENTO.
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Queda establecido, probado y demostra-
do que los sucesores de san Pedro con el dis-
curso del tiempo fueron usurpando 6 apro-
piando 4 si el ejercicio de ciertas jurisdiccio-
nes, en cuya posesion estaban los obispos des-
de la primitiva iglesia; mas fuera de que es-
tas primeras apropiaciones eran todas pertene-
cientes al foro contencioso, y afectaban propia-
mente la politica esterna de la iglesia univer-
sal : esas mismas reservaciones no las apropia-
ron & si los romanos pontifices en aquella
primera c¢poca, sino por un consentimiento es-
preso de los mismos obispos, que en obse-
quio de los sucesores de san Pedro demitiéron
de si d favor de los obispos de Roma aque-
llas mismas prerogativas, que antes eran comu-
nes d todas las didcesis.

Ofrezco en este género un admirable ejem-
plo deducido de las actasdel concilio general
de Sdrdica, celebrado 4 mediados del siglo
cuarto, cuyo presidente que era el célebre
obispo  de Cordoba Osio, propuso en dicho
concilio la indicacion siguiente: si os agrada-
re honrar la memoria de san Pedro, soy de
sentir que los jJueces que ecsaminaron la cau-
$a escriban d Julio , romano pontffice, que si
Juzgare conventente renovar este juicio, nomi-
bre nuevos jueces; 4 lo que inmediatamente
respondid el concilio, que les agradaba.
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Aqui tenemos una confesion hecha por un
concilio general , compuesto de muchos obis-
pos espanoles y portugueses, como el de Mé-
rida, Astorga, Braga y GCdérdoba, que de-
muestra, que en honra y memoria del roma-
no pontifice acordaban y convenian todos en
ceder 4 S. S. la regalia de poder conceder 4
favor de los obispos sentenciados nueva revis-
ta de causas, no por advocacion, como hoy
se. practica en conformidad del capitulo del
concilio de irento; mas si nombrando nuevos
jueces que en la misma_provincia reviesen las
causas de los obispos.

Fis tan cierto que del consentimiento de
los obispos tuvieron su principio estas y otras
prerogativas, hoy anecsas al primado de Roma:
es tan cierto, digo, que muchas de las rega-
lias que hoy goza ¢l obispo de Roma, no le
convienen por derecho divino ; mas si por con-
secion 'y benepldcito de la iglesia representada
en el cuerpo de los obispos. Digo mas, que has-
ta el andar anecso el primado de san Pedro
a los obispos de Roma, sienten muchos y gra-
visimos teologos no ser de institucion divina;
mas si de institucion eclesidstica, que hablan-
do absolutamiente se puede mudar O alterar;
pues aunque Jesucristo instituyo el primado en
la personade san Pedro, como es constante por
fradicion comun, con todo, ser gefe de la igle-
sla,, siempre y en todo tiempo el obispo de
Roma y no otro alguno, no es de derecho di-
vino; sino que aquella union del obispado y pri-
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mado fue una consecuencia de agradecimiento,
obsequio y honra que los obispos tuvieron por
conveniente tributar.

No dudo que los que no tuvieren grandes
luces de teologia, de los dogmas y disciplina,
tendrdn por hereges a4 los que sostuvieren esta
proposicion. g Vas quien se atreverd llamar he-
rege 4 un Juan Gerson, alma del coneilio ge-
neral de constanza, por antonomasia.el doctor
cristianisimo, que despues de reunir 4 una san-
tidad herdica con una erudicion estupenda, me-
recio que Cdrlos VIII. rey ecristianisimo edi-
ficase en honra y memoria suya una capilla
puiblica, 4 donde tuviese culto publico? ;Quien
se atreverd 4 llamar herege a un Nicolas de
Cussa, obispo de Bressa, que en el libro se-
gundo de la obra intitulada: potestad de la
1glesia 'y origen del derecho, capitulo 34 dice
asi.—= No es probable que el romano pontifice pue-
da ser perpetuo principe de la iglesia? ;Quien
notard de hereges los insignes tedlogos Domin-
go de Soto y Domingo de Banhes, de loscua-
les el primero en los comentarios schre el 4°
de las sentencias, dice asi.=No es tan ecierio
lo que algunos arbitran- sebre la perpetuidad .
del primado de la iglesia en los-romanos pon-
tifices? - |

Los tedlogos impugnadores y calificadores
podrin escomulgar 4 su salvo al ciudadane Cla-
rarrosa; mas si pretenden escomulgar por he-
reges los que han sostenido y sostienen su doc-
trina, vale mas que escomulguen de una vez
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todos los santos padres y obispos de la pri-

mitiva iglesia, hasta la época del revoltoso Isi-.

doro Mercador.

Pasen V. S. muy bien, y vengan por
otra, cuando quisieren, que Clararrosa estd pron-
to miéntras haya papel y tinta tenga salud pa-
ra escribir, y tengamos todos libertad de im-
prenta para decir las verdades que estaban
estancadas.

NOTA.=Nadie lo reimprima sin licencia de
Suautor. '



