o Pagd

AP NE T TN Moo
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D VIENDOSE dado en ¢l afio

Uz prefente ; en los proceffos de

las Denunciaciones dadas ¢

tra los: Dotores Iwan Chyi=

~ {oftomo de Vargas, y Iuan

Francifco Pallas;. LUgarcsftchientc S dcl luf=

ticia de Aragon, fentencias de nulidad de la

oblac16 dellas, con declaracion de q no fon

frofcguibles,fe ha pretédido, y pretéde por

rte de las perfonas nombradas, y extrac:

en Tudicantes, que quanto quiere {ean

ides los fundamentos de las nulidades;

/;',f# & ffﬁﬁ “f';fﬁmr
&

ue paflar a delante en dichos proceflos;

lefecto de jurifdicion enlos Inquifido:

ra eftas pfonuﬁciaciones,porque dize,
ot los Fueros antiguos derogados, A
10dernos ;5 B ni el A&to de Corte,
ton de Contadores, Cno fe les dio,
*rCIc1o,y poder para hazer, y for-
ceflos de la enqueftadel Tufticia

- {us Lugarestenientes ;, Nota-
t0s,&c¢ Y que eftolo prefu=

‘var de los Inquifidores. Y

sde ley. Ylos Fueros del

'de 1646, E que en cier-
jurifdicion’, para im-

's Denunciaciones, Vi

smanda, en cafo que

{e

Ly

A Subtit.de officis
lufiitie Aragonum,
¢ 1uquifitorum einf
dem.tn derogatis,

B Subiit.Forus ins
guifizionis (o tit fore
ma de la enquefla del
Luflicia de Aragi del
afio de 1§92,

G Foly9.ob. 2,

D Sub.tit.formada
laenquefta del Tufhs -
Clade Aragon 1593,
E  titdelosdias en
guefe bande dapylag
Denunisaciones,



B -
{e vean no fer pertenecientes ala caufy, v
que en efta conformidad loticien declary
do diuetfas vezes los Iudicantes, y récono-
cido los mifmos Inqu.iﬁddtﬁ:s en. la Denun.
ciacion del ano de 165 4. contra el Lugar.
 tenienterOrencio Luysi Zamota, en la pro-
_ nunciacion dada en 8. de Tunio de 1654,

- Y que los Inquifidores , aunque les toca-
ra efta pronunciacion, no: hanpodido PLO-
nunciar el dia 8. de Iunio ;, porque el Fuero
dio por cocluidalacaufa el dia 3.Y que por
la jura queles.dieron los Diputados en 10
delunio, e lesdio j'urifdicion > ¥ exercicia
en la judicatura, con que deficnden fu pre
tenfa jurifdicion ,y con c¢lla han pafladr
dar {entencia difimtina contra dichos]

. garestenientes ent contumacia de nos
parecidoa va llamamiento’; 0 citacion
(e 1es hizo el dia 24. -de Iunio'del pret
afio, condenandoles enlas penas el F
20. del tie. Forus inquifitionis.
. Pretendefe fundar en efte difcurfoy
Inquifidores tien¢ pleno, v baftater
ra hazer,y pronunciar dichas pror
nes, y no los Iudicantes , y que

extinguio la inftancia de dicha

| ClOones,y quedarE) no profcg;u;

~ dodeno podetfe paffar ade’
teméte, § no pudierdlasy
y extractas pretenderla’
dos dalla; n1 por ella ac

. fpara Pron,unf_cia;r_.las C"_
ciones,por defecto d

"
)




banal ; como es certifsimo por lo figuien-
te. s e

Los Inquifidoresde proceflos , que con-
forme a los Fueros, fueron conocidos pri-
mero que los Iudicantes,hi fidoenlo anti-
guo, Iy mo—derné,nombrados,y extractos
para hazer los proceflos bien ordenados,co
formes a las difpoficiones forales,obferuan

do la formade ellas. Y como dixo Blacas, ©

{on inftruidores,y formadores decllos. Y en
otro lugar,que deuen affegurarlos, y difpo-
ner en ellos vna fegura via,y tela de procef-
{fo , para pronunciar {obre la caufade la De
nunciacion difinitiuamente. H Efte exer-
cicio necefsita de jurifdicion, 1 y conella
mandan inferir la cedula de la Denuncia-

cion,compelen a la parte, y Procurador al

.ji.lra'mehto de calumnia,manda citar los te-
ftigos,y hazeé todo lo demas,que fin jurifdi-

cion no {e puede hazer, y con eftaadmitg, y
repel€ las Denunciaciones en los cafos, tié-

pos,y refpecto de las perfonas,que refpeéti-
uamente las deuen admitir, 0 repelir, y con
ella deuen pronunciar las reuocaciones de
las oblaciones mal admitidas, pronuncian

las excepciones delatorias , y los incidentes
rituales,y perjudicialesala fentencia difini

tiva. '

De fuerte,que figuiendo efte difcurfo fo-
-ral, esconftante, que los Inquifidores {on
Tuezes del proceflo,y fus partes en quantoa
la validad , y confiftencia del, aflegurando-

F  For. Statnimus
fub t1z.de of fic. Luffe
ﬁmgaﬂwr,ﬁr I nqui-
fitorum eiufdcm.

G I#n Cuomentariis;
fol.39 4. 81 correchss,

H In Comentariis,

fols 397.1bt :liaque
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L Difo fol.397

M Forus [latuimus
de offic.luflisi€ Ara
gonum cincorrelitss

Fﬂr.ls.Fc}rzi.‘:Iﬁqsﬁs

perfonas. |

N Forus 17.t88.F0
pus [nguifiionis.

O Pey Foru, B por-
gue 11. Forus Ingui~
{itionis,verf.Las qué
Jes perfonas, & infe-
rius. Ayanlia mijma
poseflad cercalas co-
Jas fobredicias, X 1n
fra, que nos AUEMOS,E
cauer podemosen fem

bleconla Corie.

14;) delasnulidades , para que fea ¢l procefly
recta viade juzgar alos Iudicantes , vy fil4q

huuicre ; deuen declararlas tales, para que '
no peligre por ellas,la {entencrade fos. Iy,
dicantes,en que confifte cliaflegurar la Via,
para pronunciar difinitize,, cOmo dixo Ge.
ronimo de Blancas. L Y los Iudicantes fop
Iuezes forales de la caufa exprefladaen Iy
cedula dela Denunciacion,{fobre que cac [
difinitiua fentencia , My delas dudas; ¢in.
cidentes de fofpechas que {e: {ucitan poy
las partes , defpues de entregado el procefs
{0. N Porquela jurifdicton dela Corte en
eftos proceflos antes, y la trasladada en los
Tudicates de prefente, © folo fue enla fentg
cia difinitiva dela caufa deduzida,y cxpf;cfﬁ?a,. |
daen los proceflos,bi; y legitimamétenfs
ftruidos,y cocluidos porlosInquifidoresde
proceflos, yllenados aeftado de la definiti-
uasde {uerte, q pudiera antes entrar fin rief-
gode nulidades el juizio de la Corte Gene-
ral antes,y el de los Tudicates de prescte;en
definir la caufa de la Denticiacio,abfoluien-

do,y codenado,fegun los meritos de lascau

fas exprefladas en la cedula; modo depro-
nunciar,que excluye todo otro , por el qual
no fe pone fin a la controuerfia , y litede 1
Denunciacion, y fe embaraga la pronuncias
ciondifinitiua,, como es pronunciar las 1n-
terlocutorias per ] udiziales, que folo termi=
n_a.n,la inftancia, yno la caufa de la Denun-
clacion, | b
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Todo efto fe prueua con el Fuero, P ques gmféf’}'%‘;;ﬂﬁ;

por los Iudicantes {e induz c,Cuyaspalabras i é? Iﬁgrﬁrjgfﬂrzf{:?f;

Jintenco fon las figuicntss. e goffquan: b & 12

Aiél 2 f‘%gmﬁtiaxaw erunt réﬁfiﬁf{mﬁﬁﬂd dzf | el i

ﬁﬁzé;‘mﬁmﬁmwtiﬁm‘ pfrdz;é?;ﬁ. non Pﬂff‘{?

id alios AGus Curiaprocedidonec peraifi '

finitinaw [ententid fucrint terminata; qua;

proferrs debes abfolnendo 5 89 ..cmdﬁmmmﬁ;

do , & inferius, habeant fieriinxta mevita

dilltarum L ngusfitionnm. . -

_ De que feinfiere. Lo primero , que los

proceflos de eftas enqueftas en lo- antiguo,

no llegavana la Corte, ni oy a losJudican-

tes,antes de eftar - concluidos , ¢ inftruidos

en eftado de fentencia , como feveedeas <

quellas palabras.. Bt pofiguam ‘d’iéftw'fﬂ‘*

quifitionis evant conclufs , [eu ﬂddzfﬁmrt% ok 1o

wams fententiamperdnltas 5o gloo 20t

Lo fegundo, quela Corte General, y oy -

los Iudicantes . recibiendo eftos proceflos == -

de manos de'los Inquifidores; ynode o+ .

tras, ) Qlewian pronunciar difinitivamente Q ' For.rssis. Forus

fin diuertira otros actos,como {e vee en las ! #?‘sﬂi{j{ffﬂmﬁr iunia c7

palabras. Danrec per diffinitinam fenten- {,ﬁijﬂ:ﬁfgﬁﬁ ;,g" .

tram fucrint termmnata. & o1 maduerfs,ylocop= ||
Lo tercero,que efta declaracion {e deura ucld el Dentineizn, . |

. : | J

| | SN : tecafupapel dela ||
hazer,no con pronunciacion que no impu- ‘refpuetta a las'dgs ||
s dus

e g
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fieffe fin ala controuerfia, y caufa de Ja De- 925

nunciacion,como-es la interlocutoriaenlo
ritual , y ordinatiuo, fino al contrario con _ 1
pronunciacion,que impuficfle finalalice, y - 0 i
filencio perpetuo entrelas partes, comofe ' | ]
-vee deaquellas palabras: Qua proferrs 7 S L E
s sndidndepr s




R Forus Smmir?u_n b?fﬁﬁéﬂlﬂfﬂd@,&ﬁ Cﬁ?ﬁ&_{émﬁzmﬂidﬁ,qma €5 151'0
2.de officio Tufisie . Gahdo difinitivamente, R {¢gn los nye.
Arag.incorrectis Fo = 7" B P 4 i b
rus 11.ibi z Stempre ritos; como lo exprefso cl'Fucro en |ag pa-

ayan s descrminars ¢ abras (iguientes: [uxta merita didkaryy, ;5
[entenciar , ¢ execn- |

sar las disas caufas qmﬂtmﬂ%m DC que {;6 infiere ,que b i
deinquificion , Foras nupciacion de los Tudicantes, es {fobre ]oq
ek neritos,no fobre las {olemnidades
niran,determinaran, MCILOS,N010 ' SR
¢ execraran, & i pizuales delos proceffos ni inftacia no pey
¢ a;fi’::iii;iﬁ”?; tenece a meritos dela caufa de g fon Tuezes,
Jentencia a’fém:a*:zm;i De cuya diuifid,y partes diftintas del Fye
”“;’:‘r{;’ ;‘;:‘ff’ii Fz to,{cinficre con toda cuidencia, que losIy-
grode 40.dias. B gl B Al
rus 16. ibi:Las diras dicantesno pueden pronuncmrlas-mterlocu
caufas desnguificion, ¢ogiag rituales,y g no ponen finala caufade
[fententiado,fintde,de R i folos bsd Tradhuiging
terminado, ¢ execu- laDenunciacion,fino folos los Inquifidores,
sado aurﬁa-l}ff{ﬂ} 19 a quienes {in recurf{o pertencce efte conoci-
§05 , folum pofust for- & S - A
mam votandi inabfo- TIENTO 5 S porque la primera parte expref-
utione , vel condem- {amente difpone,que eftas caufas no puedan
nasioné , C qualitare llegar ala Corte,nialos Iudicantes, hatta §
pane.Foras 21.1bi: Menoi

Laditacaufs,difinir €ften concluidas,y en eftado defentécia inf-
Jenteaiar,c extouiar. gpnidasyy es principio juridico’; y foral, que
Forus Porgue 25.101: i R | T
Pronuncicen la dita 1O cltan:concluidas refpecto del Iuez, y par
+ \ IR : | \ ' o it
mgfﬁjﬂifﬂﬁ{fﬂ;ﬁﬂ ¢ tes,en el entretanto,que no efta pronuncia-
codenando,tit. Forus _ , Se i fad ??._.1 _
i 1. ' .l - # » SO L ; ] a eg
il do fobre eftas interlocutorias perjudicia

¥

S Forus 29Jf£--lga- a la fentencia difinitiua: T y afsi s tan fo
~_rus Inqaifisioms,ibi; &1 e O
Ni o5 proceffos , ni ral,como pradticamossen eftos cafos |

intermedios de ague- TCIC e @ wn prawﬂ ns non f%c’ rit's ?Zﬂ ruitns

Yas s ¢ aguellos, ¢las ' acid e dibBnstie o TSkt Ml
“ditas execuciones f %P P licata : s ad d{fﬁ?ﬂﬁiﬁ .

. o pueden [er em q'kﬁ-é"s’w’: & alcera, péﬂdﬁﬂfé’ cagﬂiﬂﬁﬂé’f%f?”‘
pachadas,ni empacha 4

lecatispe: Auvvlicata %0 pzddi ”i"’}
P ol e nd N. fupplicata q _ fﬁ _

) g
reste. B ibi N1 por : | . y
apelacion,Cre. For 8. Fop Aquifisionis,Seffe de inbibit.cap.4.§.2.m.3. Martsnez 18
a!feg.praﬂfg.f&l.IqS.n;;,z; : | |

-2 6.recollect.ame pro Regn.
T Salg.de Reg.protefd.c 1 8. p.2.per tot.Cp ratio eff guia pendense indicio fuper 2*

dinatino iudicif isdicium yon ¢ [ ordinatum,nec conelufumyCr definitive valest pro
nunirari,ex sext.expreffoisn cexbibitadeiudicis.
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+iwam Locum non habere. De que feinfiere,
que los Inquifidores lasdeuen pronunciaf, -

pues fin ¢fla pronunciacion;, no eftan orde-

nadas,ni concluidaslas enquettas,m ¢n efta-

dode la difinitiua,porque para efte s necef-

fario ¢l medio dela pronunciacionde ellas,

y de los proceflos en todo lo ordinatiuo.
De las otras dos partes reftantes, {e infic-

te con la mifma euidécia g oy los Iudican-

tes, ¥ y antes la Corte General, X no po-
did pronunciar,fino es definitinamente , ab-
foluiendo,o condenando fegun los meritos,

V For.2§.0it. Forus

Inqusifitionns ci alt}

[up.reiat. lst.Re
X difl. Ferus Sta=

y poniendo'ﬁna la controueriia, y como el puimis 2. 0 aerogas

te,no {e configa por la interlocutoria, antes

[is.

todoe lo contrario;porque queda la caufa pa
ra otroano ilefla,cs cuidencia,que noles to

ca, ni pucde tocar efte conocimicnto ;. ni

_enlo antiguo toco a la Corte, porque cftas

pronunciaciones no ponen fin a la lite,

fino al proceflo ;, cuyos Iuezes deuen

{er Jos Inquifidores por efta razon,particu~

Jarmente,y fin recurf{o alos Tudicantes,por-
que cn lo que lestoca, ambos reprefentan a
{u Mageftad,y Corte,y foniguales Tribuna
les,y afst entre ¢llos no puede auer recurlor ¥ Marsin.inaleg.

7 o
nnguno.. ™

proRegu. contra Ree
ginm Fifcum in pro-

- De que f¢inficre,que como enlos calos cofiiurisfiom. grau:
deftas Denunciaciones,la pronunciacion de faf0.d me edits,anno

1640, Regni Adueca

no {er profeguibles , no'toque en la jufticia
natural delos meritos de la Denunciacion,
que fon proprios de los Tudicantes, Y fino
en la nulidad de la oblacionde las cedulas

de ellas,por defecto de obferuacia foral for-

C mal,

to exiffenze, folfo 16,
n. 21 Narbon.de ap-
pel.p.n.9. & 10, cid
pluribus relat.d alle,
fel.zom.s.im addszio
nibusi. '
Y Fori fupraalle-
gati [ublit.R.

= e e i iy T
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For. 8.Foras In-
zzgiﬁtfaﬂi: Altus (;u;
rig,:n&:r‘afffﬂﬂ A2 Co
gadores fob.79.Forus
[ .0 2. tirde of fi. I -
frivie Aragonim ,
]nquiﬁ:amm indero
Aaujnpft.exbf bita de
iudic.wbi DD.Grat.
difcept. 170.8 B3 1.
Salgad p- 2. ¢ 18..2

sy, 13- Videndns vbi

P::'iwe.tf?’_fﬁ”:-

B '~ [#5'{]?.3;

- nofe configucefteintento con' la pronun-

m__:,l[?q'uc mira 1_0 ritual dsﬂ ProccC f{‘o qUe cop.

reariefgodelos: Inqaifidores ;1 Z que hapy

podido,y deuido pronunciar las dichas Pro

nanciaciones,y que como juridicas, y for,
les fe deuen juzgar,y que no pudicron refsg
1’131133. ala diﬁmti_.ua,.ﬁn Pﬁruﬁrtir,y Confup-
dir ¢l procefo,fa orden,y tela. A Porque ¢
tal manera han de eftar pronunciadas ¢,
interlocutorias, queno efte indeciflo ¢f et
tado de la {entencia,y etando remitidase g
ta en duda efte eftado,neceflario para e jyi.
z1o de los [udicantes. B Suatlor
- Califica efte difcurfo con toda certeca ¢

Fuero, Los quales 15.41t. Forus Inqufitio:

nis, que comprehende la forma del juramg
to de los Iudicantes , cuyas palabras fon ef
tas.. £ queenlas ditascanfas de dita In.
quificion, ¢ enla dacion de [us votos ague-

Uasfiniran,e determinaran por [entencia

difinitinae execucio mwpﬁd adentro tiewm
pode 4_0.dz'm;' ) obiliupal @ '

Efta forma de juramento, no es de pro-
nunciar los proceffos de las Dienunciacio
nes,fino las caufas dellas,y como efta dicho

ciacion de la interlocutoria ricual,-que folo

petficiona,e inftruye para ladefinitiua el pro

ceflo, y en fu cafo extingue la inftancia- del;

para que no {e p ueda en el dar fenténcia por

losIudicantes,d exando indeciffa, 'y ilefa la

caufa de denunciacion, deduzible en juizio

otroano:de que feinfiere, que efte juramen

t0 no comprehende , ni pucde comprjhfiﬂ"
& er




_ OP

der ladecifsion de eftas interlodutrorias;qiic

no definen las denunciacioncs,antés da obf-

tariciaa la fentencia defimtina; que jurab,

.Pronu_.nciar‘_( 3HS 99V T o1 *‘
.. Eftefentinlo tienen, y figuen lasiducesdic _ i
la Turifprudencia, * Bartulo, laflon:, Paule j‘j Bare g‘fi";?i:‘
- . < PR bl Sk B au ) @ a N Rl Lo g ST el O eca=
de Caftro,l arlﬁD,BaldCOn OFI“O‘S AH-I,QIEE'S’ a’ pioutbus s Or eoy um li=
guienﬁs refierc, yfigue Ignacrodel Villax; ' ser. sib.10. Mzm in Zz
oo PLnY ded e gl AUE HAO T Poprn  Bheref.dearoit. Bal,
onde aﬁrman i s C-l IUC.JZ qut s fcmrma inlans iurandum, ¢
del eftatuto tiene obligacion determunar 1a 44 pecunias, S.fin -
caufadefinitivamente,dentro'de clerto tiei de turesuran. 1af] 1n
T g h ol 5 : it Last prevor , §. /115
qudcbaxo de cierea penas aguce ﬁ CIl dﬁth 10 g, nt.33.dereindi.
tiempo da {entencia interlocutoria ; por.la Sl D) il
| e e g > Bartol. ini propevan
:qual no deﬁr@ l_al ;aufa;abfolu}ér?dp, DB diw e indir. vid
.. -.d:cnando,quc 1ncuree cn_la pena; porq que- addis.magna lie.H.

da la caufa indeciffa, abil para introduzicfc T 17 Splua rejpon- |

= e =

| o 1, s e g Joraefpas. g0 nu,
-de nucuo,y nofatisfazeal prece ptode i_a b, 5. 6550 oy 1
Lucgo dela mifma mancraon clcafo présE fieres jwaf;ﬁﬂ;ﬁf; f
Fevek Tl i A Rl 2 e s e e Barrulo, que fomlas |
“tejlo_s Il.ldlCElt('?S no Puﬂedc f&ILSfQ*ZFIE E_ll Fuc , gﬂfe’ﬁlfhmtﬁr Basra i |
IO 15.y Otrosen pronuciar dc‘ﬁnltl UAMCNEC Jus, quod f7 iudices, ! }
détro de 4o0.dias, fi pronuncia nol fer profe- ;*;j;;z;gf vl
‘guible ; ;porqueccn efta fentencia fe dexala forma farutoram rer ||

caufaindecifla;con facultad dehmeroduzir- minere canfas intra |
[ b P IS ik 1 - qresmenfis [ub cerra |
{edenueuo, y no fc fatis AZC) AL JWCAMED - Lrus: coprd f abfode |
o,y Fuero.Comolo'confirma Bobadilla; § want parsesabinftan. ||
afirmando,queiara poder pronuncidrinter |70 Havigui ]
:‘ i ] | "7 pagvions s _..  bbecremanelr in fue
.10cutoriameﬂw,q uc s menefter qm;ifeafaﬁ:m— ,ﬁ@mw farisfaciune
dan'las palabras. Quic [entencienlognehy- /440, nec cuaduns
e, e les thuaotes ey PEnam Ratuiguili.
3 | : ; sk : _.:T,- W .'1 g -d’\""'--l.' ced Pf?’ #é’fﬂfﬂﬂaﬁgm
obferuatione fadicifin/flantiavefcindatyr now tamen definitny Caufa y nec terminge

bur defintsiuc s 1va I aff bl fup. & Ignatius delVillar vbifup. n. 35 .0 33. Boba-
aitlalib.3cap. 8. nam.275. i eyt A T
9 0 ik dela Polisicicn p.8.num. 275  enaquellas palabras . Porgue dizen, que
«guanda por eflatuq fo afignayy confbisuye sermim al Iucz pira gue [ cierra penade-
nd,y fentencie o, caufa,quc abjoluiendo dela infiancia,y dexando el HEGOCIO Comp
#prinsipio effagauy feefenfard dela penay 1T 00




10 | |
Uaren gue [e dewe hazer. Comolohag fe.
cho nueftros Fueros, ficpre q han queriy,,
-dar cfta capacidad al precepto de pronficiy,
y {entéciar, como {c vee en ¢l Fuero de vy,
litad dela Corte 18.de officio Tuftitiz Ay,
gonum , ibi : £ fean tenidos fazer aquelly
 pronunciacion que [egun Fuevo [edene) o
dos partes repetida, y enel Fuero del tiep-
po que los Lugarestenientesdel Tufticia de
Aragon , tienen para proucer , o denegar
las firmas del afo 1564. en aquellas pala-
bras. O hazer [obre ello la aeclaracion,que
conforme a Fuero , y jufticiafe deniera ha-
-Rier, | vl s
De q fe infiere tambien,que por efta razé
no fe puede referuar por los Inquifidores ef
ta interlocutoria , porq feria dexara los Iu-
dicates obftancia parapronunciar definitia
mete , y no les dexarian fegura tela de pro-
~ceflo para pronunciar , como dixo Geron-
mo de Blancasenel lugar referido. Yafst
{¢ vee quan pocas vezeslos Iudicantes han
pronunciado en fauor deftas cxcepciones,
excepto en ¢l cafo que refiere Suelues-encl
conf.99.con difcrepancia de votos,fiempre,
todo lo contrario , para que no tenganob-
ftancia en la definitiva, con que fe vee cl
gran riefgo que contrahen los Inq.u-l_ﬁdo-
resen referuar tales excepciones , porq po-
nena los Tudicantes en vn preciflo la}‘lzﬁ-_d?
faltar a la jufticia,porque {i pronuncian -
terlocutoriamente a fauor dela excepciont
no fer profeguible,faltan con la obligacion

de pronunciar definitiue,porque nopu?ﬁm
PA i

s Em—_
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Si pronuiician fore pro (equibil ens (proc ;51*1?5'
do la excepcion)faltan ala jufticia,con que
os tan notable abfurdo ; que folo efte bafta
para entender que deuen prommciﬂﬂa; los
Inquifidores de proceffes!y.nolo’s Tudican+
tes. Y- por eftarazon fue en el anno de 1592.
admirable difpoficio la del Fuero,en dexar
la decifsion del incidente de la calumma del
Denunciante que denuncio, pordincro, O
prome{fa a los Inquifidores,y no alos Tudi-
cantes,con obligacion de pronunciar , por-
- quecraen eftosrepugnante. _
Efte mifmo Fuero perfuade otra ponde-
racion , para exclufion de la pretenfa jurif-
dicion de los Iudicantes; y es que juran CO-
forme a cfte Fuero,decidir las Denunciacio
nes ante fi traidas,y no expreflando cfte Fue
. 1O,por quicn,fon_traidas,fc ha, y deue enten
der de manodel q tiene obligacion de trae-
1las ante los Tudicantes,que fonlos Inquifi-
dores que las hazen, y ticnen obligacion de
refidir para cfte intento en la Ciudad deGa-
ragoca, C hafta la adtual entrega,que es V= € Forus 5. Fomus
timo complemento del oficio de los Inqiis Izquifis. iuné?o Bo-
fidores,y no fe puede dezir concluidocl pro i?;fz‘!"l’ﬁ"“'g- nbs
ceflo fin ellasde fuerte,que no aulendofe re-
cibido los proceflos por efta mano,no feha
podido. acquirir por ella jurifdicion alguna,
ni la jura la ha podido dar; por {er dada
contra Fuero,y cftilo , y atentada contra la
prefentacion de firma en la entrega de los
proceflos;que a=mas que la razon lo dicta,
el eftilo lo conforma,de  deuiendofe infor-
' ¢ sty - o
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mar las perfonas nombradas, Y extradtas epy
Iudicantes,no pudieron recibir Ia JULa, peg
cra contracel eftilo que en dicho juramepc,
jurauande obferuar. Afsi fe entendid en el
afio de 163 5. enla Denunciacion de Mo(.
len Pedro deSada. De que fe vee,que recibs
proceflos de otra mano,que de los Inquif.
dores, eftan contrauiniendoal jurameneq
enla parte del eftilo que juran,y juraron,
- Deq fe mfiere ¢o cuidencia,contrangcig
en la pretenfio de los Tudicates;a los Fueros
Los Fueres 12.25.y ‘donde difpufo cl Seior Emperador Carlos
apdel ":’; Forus1n: Quinto enel 12.fueflenluezes de los procef
'qm_/i it {os dcla's.D(—f:nuncia(':icmes,dada”S,y profeguis
das.Y f:n'_cl 2 5.y 2 7.q.-én lasno P”i‘bfﬁguidais; "
no fe pudiefle pronuciar,y no fiéd olo lasnu
las en fu principio por refiftécia forals decla
radasafsisno pudierd entregarfc a losIndicd
tes por losDiputados,por no auer fidoprofe
guidas,ni cocluidas pata fentécia definitiua
por los Inquifidores,enla actual entregahe
cha alosextradtos,y nombrados en Iudica:
tes,mayormente aniendofe declarado fu nu
lidad a principio en {u oblacion, y configuié&
teméte ho fer profeguibles con todo lo fub=
fepuidonoius of 911901 0hisHo OIORAY
" Y confiderada la admifsion de las prefen
tes,con mucha razon fe deue dezir , queno
folo no'fon profcguidas, pero niaun dadas,
porque auiendofe admitido con la 't:.tjndlf
CIOH, dﬁﬁprgged;gﬂdf dﬁ’?"ﬁﬁ]ﬂﬁ;] 720 Cié’ 9,..
j‘;",;::}: maneyra 3 Vcriﬁcand()fcp lEl | COHdlCI-Oﬁ;
que no praocedian, como q_u@db por lla de-
50 o ' cla-
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claracionde la nulidad, quedaron enicl imi=

mo ¢ftado,que fino fe -h'uiziﬁi:andaddo,fm;a;}clf-ﬁ*} o
mitido,antes repelido,. P porquelo. que fe:

admite debaxo de cierta condicion , y cafo;
enel contracto efta repelidos y afsi los Tu-

‘dicantes;no han tenido;ni podido. tener ju-
nes,,y?t’ pO rquc no proéed.if.an deif ucro.cn la
| JU.IZI o de todos; y?a. porno au Cf—;m%‘d O Gon-
clufion las catifas de las Denunciaciones; pa
ra dar {entencid,antes extinéion de los pro-
ceflosen la declaracion de la nulidad.
- Efte mifmo intento perfuadela. diferen-
c1a;de proceflo;denunciacion,a caufa de De
nunciacton,o cedula, como lo entendio la
Corte en el Fuero 8. Fdrasid nquifitions sy b
donde hablodiferetivamente;y como de ¢
fas diuerfas;difponiendo en la Denunciacio;
queno fuera con palabras latinas,repitien:
doloal proceffo de ¢lla,que fuera ociofa di-
charcpiticion fi fucran via mifima cofa; F y
fe: diftinguen; como continente Y :con-
tenido 5 ¥y comode cofasdiuerfas A{on Jue-
zes los Inq utfidores, y ludicantes; aquellos
delicontinente, que ¢s chprocefio, y cftos de
locontenid o, que fonlosmeritos ;¥ caufh
deila Denuntiacion, deduzidos enla cedula
dé ellasafsiféidizenlos DiputadosIuczesde
losfraudes. & ¥l Corte del fefior Tufticig
ide -Aragqn; Porelecclon defirma dCl'.P’:I‘Q-’.-’.

1 - #~
r of
i
: 1B

ecfio,y fus nulidades, H Y en lasicaufas cris
Minales:a®titadas-an t¢-los: Luezes Ording-
o rios,

D by
A4 [eqy.Sdcinu

. marcon/. 18 .?;;4 ,év
Clib. . Mavra dé
thanf.p.1. clanfl 1523

Marant, de 'erdin.

indicior.p.§.§ appel=

lation.200.Menach.
conf 175.9.52. Barss
tn loambitiofa circa
finem, ff. de decretis
ab erig, faciend. a
quicn refiere ' Imol,
fnliudex pofiea qua
if . de reiudscar.

E IdemForus. Que
los Lugarestenienzes
Ho pueda pronunciar
definitiuamente , fine

toncenfelo.>.tit.del

reparo del Confefe

delluflicia de Arago
¥ Deciusin cap.pra

dentiam n.6.de of fic.,
delegat.Bald.in cap,
confuiuit de offe.

delegat Rebuf.de wo-

g, fin. wbi tenent

qsod apiellatione pro
ceflus,non venit fem-
tentiay(r fe wnug po-
sefiefle index procef
Jui s alius femten.
vt Inquifitores, ¢
ludicantes i)je pro-
cefsi indicit, niff in
caufa proceffus.

G Afus Curie,de
bos Intezes Jocales

o Seffe de inbibis.
€.3M.10,

¥



1 For.vnsc. giz. Que

los dichos §. Confefe

yo5 ayan de aconfe]ar
enlas [ensencias defs-
itiuAs,y 0rros nker:
medios , ¢ incidentes
de los proce(fos crim
gales, (re. del 4710 de

1564

L "Seffe de inbibis.
£.5.§.2.p¢" torii,Bar-
dax. in traft, crime
€:2.8.7.

14 | _ ,

rios,]o foneftos del proceflo,y la audienciy
de losmeritos de la demanda’; ¥ comoeg
notorio. Y defpucs del Fuero demodo, ¢,

forma procedends in criminali’; queds |y

Corte del Iuticia de Aragon , luez del rity,
y proceflo por via de firma, y manifeftacis,
enocando en efta parte el conocimiento del
proceflo,y dexando fin tocar, cilefala caus=
{2 criminal,dcduzida enla demanda. L o}

V ltimamente {e confirma efta conclufid,
y affunto ¢on otra diftincion de proceflo, 'y

-~ fentencia definitiua del; comunmente los

DD.referidos/it. R.afirman efta diftincio, y
todos conuienen,que la palabra proce/fo, no
comprchende la fentencia definitina del,por
que el proceflo es camino de lafentencia;co

- modixoGeronimo de Blancas, arriba referis

do,y de lamanera,que no eftamos, enel lus

 garadonde vamos,cftando enelcaminos 'y
- Sl -Vfigg_bicn afsifno P.OdﬁlTIOS eftar 61113 fC’-ﬂt@n""__

cia,que primerono {¢ vayaporel procefio,
que por effo tomo fu nombredel verbo pre
ceder;porque por-el procedemosia la fenten
cia, y configuientemente,que fi la ley dele-
oa a diftintas perfonas ¢l conocimientodel
proceflo,y dela {eritencia definitiua, que el
Tuez dela definitivano fe -p-od.r"é;fnc'zch_rsﬁil
interponer en el proceflos n1 clTuez delipro=
ceflo en la definitiva:bien {e infiere pues. def
te fundamento , que auiendo diuidido nuef-
tros Fuéros-eftas dos jurifdicrones; y conocl
micntos,que el Tucz dela définitina, que fon

- losIudicantes,enlos procc{fo sdela cnqﬂﬁfi

{3
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o2 delTufticiadée Aragon,nopedracendromi

rerle,ni pretender pronuncign fentenciacali
guna en ¢l orde del proceflosque: s propio
lclos Inquifidores,fin peracrein chordé del,
y. turbaz las jurifdicioncs , que diftinguio el

Fuero, ni tampoeo podran conocer de  fenn

L

tiuamiente;porque feria pronunciar. le.cons
trario,que han jurado: pronunciar embaras
candoft ¢l ¢amino de pronundiat definiti-
uﬁln‘?ﬁtﬁ 119 95 Y56 q B L obrt gt sE *’ﬁ
;. Con eftas diftinciones odurse otro funda
ménto delFuero finalidel Supraswntarisien
donde -juntando entrambos .conocimictos

proceflos,enlas denunciacionesdé daspefs o
{onas alli nobradas ; juntoen ellaobligacid [ ..

de proniiciar, no fold en caufa-deDenuncias -
cid,o Deniiciaciones;finocn progeflos,;y De “ 7
nunciaciones., como ' {¢ ve.en aquellas pas o -
labras i, & fﬂm t’l dﬂapraceﬁ zgxf‘;; for-

- madel Fuero 5 los ditos Inquifidares; ayap
a) définir., . e.determinar definitipament
las ditas! Denunciaciones|, ¢ procefles:de
aquéllas. La ponderacion es, que les obli;
goa pronunciar dentro de  cierto, tiemy
po,no-folo las denunciacionkes,finoilos pror
ceffosdeicllas,gue ningun Fucrodixo tal ha

blando conlesludicantes en las.denunciar

ciones,en que tienen conociimiento,iino fo-

lo ez las Denunciacionessnoendosprocefs v ...

renciasque obfte clfinde pronunciag definis

fosiargumento euidente quela, pronungiap -iwha £ fa e

Lionde las paztesde cﬁQS*PIQC@ﬁQM gue”
. . ,- E : s H;OS_;

e
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M Sucluesconf.99.
a.4.in centur. G anke
eum omni laude dig-
gt [simus D. M.Don
Michael Hierony-
mus de Cafiellot,niic
meritiff dufiisiaAra
goni, snalieg.proD.
Emanucli de Belea,
snAanno 1635,

N denf.99imgs

O de Reg. proses?.
p.2.c.18. ﬁ.13.p£gﬂ',
bm_wm‘u DD,

el

llos,no cotte por cuenta de los, Tudicay teks
fino de los Inquifidotes), a quienes eii ¢y f;
que am}a@s conocimientos cran fiyes, oz,
dio,y dixo,Lasditas denunciacioney, $pre
ceffos de dq@ef! l"ca,f‘, con'qucamas de copg,.
marfe las diftinciones de proceflos, y dey,,
ciacion,proceflo,y {entenciasfe faca parejey:
lar fundamento'de cfte Fuero para el jpep.
to principal que fe pruebai i D OLETY
- De todolo dicho feinfiere,quan biz fyy
dada ha fido la practica de nueftros Forif
tasantiguos,enlas pronunciaciones, que fe
han referido porel Dotor Tuan Chriftobal
deSuelues,de auerfe pronticiado eftas inter
locutorias, M ¥ pronunciadas‘,auer recibido
el Reino los proceflos,y archivado,y jamas
entregado proceflo a los Tudicates los Dipu
tados,q huuieffen recibido delos Inquifido
res , antes guiendofe intentado yno fe pudo
confeguir,como {e vioen ladenunciacion g
dio Moflen Pedro de Sada, contra dos!In-
quifidores de proceflos en el afio de 1634.
y 35. con que fc vee , que a.mas de {er
tan mal fundada la pretenfion de los Iu-
dicantes en Fuero , y derecho qu'c' obligo
al gran Practico D.Iuan Chriftobal d’e#Sucl-ﬁ
ues, N llamarla fueino,o cofa 'de‘. fL}c';lO. \:
el do&ifsimo Salgado, aucrla tenido por €o
fufion,con turbacionde proceflo, y perturs
bacion del, el dexar femejantes pronuncias
cionesalos Iaezes, © dela fentencia dﬂﬁ

nitiua,como fon los Tudicantes: s 'ﬁrz- _fdiﬁ--

cultadninguna, nouedad , y como cita ten=

ga
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ga por fi el induzir difturbios s y-dahos g“n_li S L
~ Republica; fedeuc cuitar. P Y feriarazon'q I:g.; ifffj;i;;ii;'. B
ofta coticda cefe, y {¢ remitaa fu-Mageftad;
. comoadueno detodasias: j..uififtlic:icmé:st; i
fuente de eilas,dédc {alé ;Y buelue ; comoie
~ hizoenla Denunciacionde D. Tuan Cerdd;
 cHra Micer Jayme: Montefa ;dadaen 8. de .=
Abril de 1463.y por-la’ excepeion quefe o-
pufo por la Ciudad de :Qamgpga,'intéreﬂ'a#
da , enla pronunciacion del ' Lugartemente
Denunciado’, fue por losdiczy fiete Tu-
dicantes remitidala caufa alfeior  Rey D. .
Iuan el 11y no ¢! pronuncio.: Yen la De-
nunciacion que ¢l mefmo div jcontra dicho
Lugarteniente €n 7.de Abrilideins 6 4. {eire-
‘miud a la feftora Reyna Dona Mana;, q- ee-
~mia Cortes, y era Lugarteniente de fu'Ma-
TR SN (o i et
~ A efta tanforal ,y tan, bien fandadaju-
rifdicion ; “en nada’ obftan las obftancias
propucftas en cl principiosno Ja primera; de
que los Inquifidores en tiempo de los Fue-
rOS ANtIZUOS. , CATECIEron defta jurifdicion.
Porque lo contrario {c vee claro'en el'Fue-
yo;pues les dio pleno poder’ para hazerlos |
proceflos: QY porque porlo dichodepar- Q For.Citoffilibiit
te de arriba,{e vee claro la tuulerd pard pro tit, Forus Inquifitio-
nunciar las interlocutorias ricuales, concer- j;;;:?;?;f:;%% i
nientes laformadel proceflo, y que no pu- inguirendisfenInqui
‘dicran tenerlas los Iudicantes, por las impli- /’gf;’;r{ ‘::‘"“:;;j -
caciones;y repugnancias confideradas, por D#’ﬂﬁﬂifﬁ!&#gzaéﬂﬂ
. b b
{er fu oficro,y juramcnti:)td:e'prdﬁunciaar Aol L0 inie b Likio
Ty -..ﬁ,ﬂitiuamentc,yno con interlocutorias. & R . ety 38 1 8
: . 1 R Forialleoas, fu
Alo pralis.R, " |
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o1 & lo 2. fedize;qlefta mifimal refo] jc; on ﬁ*{c.
Ay 1 fundaen loskucrosimodernos,§iefta en ye,.
o ~ ciodelosTndicantes,ésde defininlas caygys
dedas Denuiciacionesidéntro déyo das,cq
e mofc vee del Fuerows. Forasy BYuifitips
f S Supraalledit.R. 75,y otros:del mifmoti tulo,. Sy lasintess
;. ' lociitoras perjudizialesala definitivg ;g
lasidefine,m termina;{ino {olo los proceffos
; que csiC fa diiu cr {as -.yi Trép ugnante al dﬁ Cl 0
T Fir-dferarln dglosTndicanitsed 10q 501, obiisnmnd.
%:::{f;fmp: . é;‘g; ;::a kY Al tereero,quecl Acto deCorte Eatracs
suntaris.ci [upra di- c10p de G ontadores ;o les dio jutifdicion]
3_-'_{"‘ {eirefponde;qucHeles did cn aquellas pala:
bras: £ ayan tadss lois [obredichos; tod 0.4+
“ .gem_;/;; ﬁ&dﬁ?ﬂlq"_aé’%m’fﬁaffﬂff%ﬂﬁiﬁ v [m,;y: éﬁ”ﬁf |
3 %Mé'?" }M% f;’ﬁﬁid 0: ,J d&zﬁaﬁi 42&6 Vi -f'm?'fmw 8
delos dichos proceffos de la dicha enguefla,
porqueteniensda poder parahazerlos pro-
Lcllosjen confequencia deuem tener junfdis ;
cion;paraadimitirla oblaciondela cedulyy
-en fwealo repelerla en el contrario, citanter
tugos,mandarinferir, y nodnferir:documen
tos;y efcritaras,declatar lo brenhecho enla
fdrmaci6 delprocefio, y reuocarlo malpro
A0t o -punciados iy pronunciarlo:qae procede; ®

P el w1 v para firsacta formaciony y lo.confirman
Nt fute o s Jas palabrds de dicho Ao de Corte ; denere
N Subibiconf 99, AueTsacerca dedichos praceffos, que lo pret
Ak oo fupefen] por.antecelente eceflario iy
2 SutlbeSeanfte, - . Fdndofis lrsobferuancias bl |
RS femicent, quando fugta.dudofaslas i b ik o
f‘@’“ﬁ”’gmfﬁifﬂ ab- feguidas,lasodeclarara fanorde los Inguifi-
ee. by ..‘ ; b LI i . P "’ gy
£ AEE N iy dores; %pues hanpronunciadoien tatos pro

S5 pro Regie3x1rs. g
nein 748, 3aluny Ol A . - e

i .



Lo
ceffos lasinterlocutorias,como refiere Suel

ses.del afio de 1524, hattade prefénte ;¥ § Y d.cens. 100099

tambienles dio el poder que por coftunibre!
tﬁi@ﬂ%;y PUGS- COHﬁ'a defta por ftantos ¢ xem=:
Platcs, nofe ~p11ed§ dudarde ;.l-a Jurifd i_-'caifém;
- potrque es neceflaria paraformar losproce-

c HUMm. 4.

flos, 2 v eftd dada por Fuero, y.coftumbre;, » & .
: $5 Z  Cemmunit. DD

como antecedenté neceflartoa la reéta for-
-macion de ellos, y.parapreparar {egura via
de pronunciar alosTudicantes, «como dixo
Geronimo de Blancas, # y porquéferiano-
table abfurdo, que no pudieffen tener jurif-
dicion para cfteefecto, pues de lo contratio
e figuiria ¢l inconucniente de no poder de-
clarar eftar mal dada vna: Denunciacid con-
“tra Fuero, y contra priuadas perfonas,0 no
fujetasala enquefta; o fuera los tiempos., 'y
cafos permitidos por nueftros Fueros:: ni
haze al cafo el que ¢l Aéo de Corte no dio
j*urifd-icion;vfando de la palabra jzwifdibié’,
como a los Contadores,porque efta dada la
juri{dicion , como fe vee en el Fuero 11. tit.
Forus Inquifitionis,en donde ¢d la palabra
poteftadiola,fc dio la jurifdiciona los Judi-
~ cantes. ' . ' s dol8y s
-15kdo qua’rto de fer el numero par, esar-
gumeto debils igual es el numero de los Di-
putados, y tienen jurifdicion iguales los
Iuezes de la-Audiencia quando hay quatro
huezes, y pronuncians'iguales el numero
de los Inquifidores de cuentas, y tienen ju-
rifdicion para definirlas, y finalmente {1 ca-
recieffen los de los proceffos de jurifdicid,
- 3 no

in 1.3 de fuyif.omnii

fud.Suel 0bi [ups B4

AT
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no ;iiod.rial‘l citar "._t;_cﬁng’S' , 1 dallcs".lé : ]llr A
* n1 recibir fus :depoficiongs,, mandar in-{“e:;i;
il lﬂS?ﬁHD:CllmEnt;ﬁ; crtar los Denunciadgs pas '
ra la. Pllbll cata’; f’.,:%(}fllc eder’ comp ulfas : PEll' &
traher los proceffos,reuocar lo mal Prouei.

R Vnico , verfic. d-'@j};ﬁ““1'()"Cﬁﬁlﬂlﬂiﬁ@fﬂviﬁfﬂtra cl Fuero, B todog

ordinanit debis que
Domsinis Rex,ib1.0r
dinanit. c1iam d:ﬂ_z;;
Dominis Rex, pre [¢
¢ Juis [ rifjfﬂr oribns
§75 perpcsuu,*qu_ad /i
peripfumvel | accef -

Joressvel alitt prebisy

wel eorum alzero, *v.:sl
per Indices, ¢ of ficia
les fuos yvel aiis pro
eisyvel eoram alicro,

wel per [udices: & of

ficiales [ui dichi Reg-
71,6007 dittos fﬂ aros,
prinilegiay & liberia

tesyvfus, G conjuciu
dines Regni predichs

wel aliquempro eit in
goto , vel inparte fa-
(Fam fuerit,vel man:
darum fiers qued iuco
pinenti ciieifdemofie
Jum, wel fupplicarum
fuerit reuccabunt, &
facient veuocars. ¢-¢.
Mol verb.interiocn-
roriayverf. Sententia
interlocutoria , folio
306, bené Salgado de
Reg.prot.p. 1.¢ap. 5.
4 num.9.

C  For.fin.de Suprs
suntaris, ci glof]. D.
Michaelis P.;;/;‘ajﬂ {it,
C. |

cfectos de jurifdicion s y afst la'tienep por
antecedentd neceflario. Y losmifmog -
quifidores ‘deproceflos;, ham tenido jurif.
dicion en la definitiva,endos calosdel Fye.
ro final de Suprainntaris;©'y en otrosmys
chos,y nofehaalteradocl numeéro , ¥ fi¢rh
ptic ha fido par;luego es debil elargumento,
A:lo fexto de no tener Affeflores,noesde
confideracion rparatener, © norjurifdicion;
muchos ay queno los tienenyy fa tienen ple
na,y-plenifsima,porque folo fon neceffarios -

paraclcufarfe quando fon legos, y para cfto

¢x confuetudine,los tienen los Inquifidores
de proceflos,y de cuentas eligiendolos, yles -
paga el Rewno fusaccefforiasio > o 0 o oo

- A lofeamo del Fuero del ano de1592.1¢
fatisfaze,porque enlo que fe les dio jurifdi-
clon,cra de materia no concerniente al ritu,
y que no la tenian los Inquiﬁ dores .-dé; pro-
ceflos,nt los Iudicantes,y porque era inter--
locutoria,que extinguia ¢l proceflo, y 1mpe
did el conocimiento en la definitina alosla
dicantes;la div alos Inquifidores de procel-
{0s;y no alos [udicantes:de que {e vee otro
patticular fundamento al principal 1ntento
en fauor de los Inquifidores , que ﬂﬂ_ﬁfef{--d?
la obftancia : y es de aduertir, que 10 dixo

| cn
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en cllccaloypuwedan declararfinogflen obli

L=

gﬂp’ic’fﬂ dec {%m ?’, que e xcl uy enla ¢ C’;ﬁ? r11a .a’
los ] udicantes; COMO €O ntraria al fin de pro:

nunciardefinititamente, y ‘prefuponen ju<o.

ri{dic1o wenolosInquifidores, fobre la excep:
cion «de fepprofeguiblest Yral Fuero g6t oo

u e_l 10 qu e’f{‘ﬁjp;r 0 [mn C i f:l e n v ift u d d‘c 1:; nﬁ [‘ei
puede finotratar rde-losmeritos p con que

quedlan fg.tiaééfe%@ﬁ S al'a.a_-sﬁ';di-ﬁcﬁlfade s del prmst ¢
cipio,:y{egura Ia'jurifdicion delosInquifi~ 3%

doreslyy cite fuc'el fentit delos del anoide

SN

-A Jo/oGrauo G pronunciaton en 8.de lunio;

fc refponde, q el Fuero 8. fﬁ"ar‘;ﬁﬁ*fﬂcf}ﬁﬁtifﬁ&
nisles concedioexercicio de fu junfdicion

hafta 3.y el Fuero 12.lo alargo hafta1o.rein e
) D Porgquanto,Faor.

tegrando los ficte dias q el Fueroantuguo:
dioa las partes,para probar,y publicar loidi
cho,y alegadosy aung efte Fuero efte  entre
los derogados, es confiderable para declarar
losnueuoss By en efta coformidad feha pra
&icado en muchas denunciaciones, defpues
del Fuero 12.de fuerte,que la conclufion en
la caufa G dize el Fuero 8. fue refpecto de
alegar,dezir,y proponer ; pero no para pro-
bar lo dicho;propucfto, 'y alegado: y quado
(¢ ent@diera efta conclufion ; refpecto delas
prucuas ¢n loralegado’; no fe puede, ni
deue extenidery refpecto del Iuez , y No-
tario en lo § le falta a {u oficio ; refpecto de
la inftruccionsy en efta conformidad fe han
hecho las proniiciaciones de las referuas,y
otras

Inguifitsonis in cors
rectis , cn aquelias
palabras, Corra aca
davnade las partes

tiempo de 7.dias,apro

barse pubitsar.g quie
ré que avrd dsto .6
producido en la dita
catifa. - S8}
E Mafcard.de s«
tutor.anterpres.confe
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otras perjudicialesen 8. de Tunio ) Comin s
ve enlas Deniciacionesdel afio de 1635, y
1652: y 1654 Efta obfemanceiraz'_.r-cgm@__;d .
| c_laratiua,fc dcuc Ob[_c.ruar' £ 1 .5 y delocﬁﬂtra
rario fe feguira,q-todo efte tieporde », dis
- e IR ) . : __ , : >
F Seffe decif. 260. {eruiria de Vlent_omutll,'y -ﬁ‘-ﬂ'.&E_l‘Ou_echo alag
| Crabet.conf.1o1 o ' et racractala dic
:-:3 E;’: ‘; - ﬂ': ,i, onf, PATLES, Nl al I.ucg, y fer._la. ...oc.l_?ofg diferir | 3
84775, vol.2. Cras jura de los Iudicantes ha&a diez de Jy.
bet. de amtiquir. 1-p. pjg y detencroffe tiempé a los Inquifidores
wer.4.0imitan.17.¢ ikl Giinltss aital viilid Py
18.e5id i non iz pref €N €XCrCICIO de fus oficios; lidad; G gy
cripta, Ludosconclu. - gumento cuidente de que dura hafta effe g;,
8.werfampliaturt < | - W s o
‘z’a"wr/.qui omues.  Paraacabarde inftruir ¢l proceflo,y pronun-
G Iaf.inlaispre clar las interlocutorias, porque cnefty en=
por i 1. ff-defureiv eeoon et el cumplimiento de fus oficios.cq
ran. Armend. in pro- ek e A
bem.adRecopil.l.Na mo efta dicho. | 1 tonisl
uarré n.5o.glofiné. . A lonoueno que la jurales dio jurifdicis,
[olisey, verio tangua | R i
de maioritase, ¢robe 1€ refponde, que el efecto de la extincion de
diensiaMandof.regs as Denunciacionesen lo antiguo, antes del
éi‘:‘?’::gi;’:ﬁ Fuero 12. era tan podorefo que refoluia ¢l
gloff 225, derecho adquirido de la jura a losIudican-
| tes,dada antes en 20.de Abril, como fe vee
de los Fueros 12. 21. & 27.de q {einfiere
H fﬁffdﬁr{'Pfﬂrﬂ: ha de {er masfacil efte efecto,refpecto delde
}f{eﬁg@”ﬁfé ‘rechodela jura , pofterior a la excincion de
¢if.Moli.de virunup, las denunciaciones, por fer mas dificulto-

fj;iﬁﬁg;f;;ﬁ;zﬁ o quitar el drecho adquirido,que el por ad
135019 2. quirit. BY por cfta razon fe proveyo fir-
ma a los Lu gartenientes Mirauete, y Sala-
zar,en virtud de la feparacionde la Dfnun-'-
“clacion del Reyno de 3.de Iunio del afio de
1614.confultada con nueue de los mas in-
fignes Aduogados. BRI
De que fe infiere , quela jura pata l‘i‘q:tc'l

' 0
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Jlos proceffos pronunciados por los Tnguis
fidores, tuuo refiftencia foral, porque fola-
métede piuede dar en cafo,qute las eXcepmc)A
nes quetocan alos Inquifidares yno eften
pwnuncmdﬁsjp@rqua cttandolo las dermun:

ciaciones,nocfta pro&:gmdas, y por los Fue

ros, I f@mmpronuncmbles porlos: Iudwan I t2.925.ibi: . De
ek ( A widslv m o alli avant 1o fe puede
tcs; comofeha reprelentado , y'con mayor mas enasir én e pro
razo eftando entrégadoslosproceflosa 1os cefo.c1For. 27, ibk:
Por donide fobre mm
Dlputados,y e:@mﬁgmcntementc executada“ e 2oy Indisaoion G
la fentenciade los Inqulﬁdorcs,fc diolajur pueden conoeer.
ra con mayor refiftencia' foral.c Y aurendo-
les prefcn?tado firma, fue: todo nule;y aten-
tado; y fe deue ‘confiderar cfﬁe a&tode nin-
gun efecto,y queno cdfticuyoeniquafipol-
fcfsiona los nombra dos, 'y extractos en Tu- e
dicantes: L mayormente’ ‘con 1a pmtef’cam L S de inbibis.
clon ; y dlfennn‘mento del Rﬁg1 Fifcode ff—‘-- n. '
{u Magcﬁad Todolo qual confernaeleftar
do de laexecuciondela fentencia de los In-
qmﬁdores enfu fuerga de fucrte,quc porla
M
]ura no dexofer i integro,y finlefion: ! M. Sa[gaa’ plméas
De todolo du,ho parece queia probadc relas.de Reg prose(?.
cl asupto pr@pucﬁo eneln.j. de cfte'memo 3P-fhf At ta. cuth
x 1 b Cl & igre td:m g’g/};gwh-
rial oy que losnombra 0s, 7y extractos en Bt Ay
Tudicantes;no pudleton formar tribanal de }b: Q:m;mm amifio
werit nu d, res. fjaﬁ
tales;y fuerd juftamente requeridos: por el defit e inegn
Regio Fiifco ‘de {u: Maﬂeﬁad defitieflen  vs farim prodaso, ,,,
de auello formado; .y quc no contmua{fm num. 6.113. vidend,
en clgy qucparaefteantento fueremedione |
ceflario eldg la firma ique obtutiorel Reegio |
Fifcoen 23::detanio delprefenteafio; finq q
pagar{u protifion;fea de embaraco lo quc o

G ale-
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2 . A
glig:i del priuilegio del Fuero 3y, del ¢;¢1
Forus Inqmifittonis,y del juizio de Jog Iu:
dicantes,y {u fentencia,porg el Fuero , £,
priuilegio el proceflo , los intermedios,
cidentes 5 fentencia defimtiva, y fy eyo.
; cucion , para que fin ¢l recurfo de apel;.
cion, e pufiefle en execucion lo pronunci,.
59  do,no obftante firma,como con dicho Fye.
N Seffe de inbjpiz, 1010 dixo Sefle; N.yla Glofla marginariy
cap4-S2m.3. - « de Paftoral dicho Fuero 29. t1t. Forys ;.
o q{éiﬁf 107215 ,entcndlcﬂdoﬁemprc, qUﬁ'dICho
- Fuero hablo de:la firma bolandera; como es
- conftantehablo della,y no.de la cafual,y pri
uilegiada ; que necefsica de efpecial expref:
fion,y conrazonsporque comorla jurifdicid
delos Iudicantes fea limitada , reflpecto de
las petfonas,cafos,y tiempos,fi fuera- dellos
{¢ entrometieflen contra los Fueros; y hiber
- tades del Reino, para eurcar la fuerga de'los
Aragonefes,y Regnicolas;es precifla lapro-
uifion de la firma, porque entonces {on pri-
O Seffe do inbibis. yadas perfonas, © yno pueden;nt deucngo
LAY ahedel priuilegio,como lo dixo PedroLuis
P Injalleg.incanfa Martinez; P gran Forifta en; efte Remnosy
proRegno.  Sefle en fu elegante tratado de inhibicro=

| % wbi proximeal- Mes: Qe 11 10 e L
gy i v

i — e S o™

. i .{_‘-

e T |
AR N
i

el
i

... 1o Paramayorfundamento d',ci_’ca--_w"frdﬂd’*f@ '
R '1.".-:?&?..:9.'}?95: 1 de ue don-.ﬁ,dcr'ar la: 'L_eﬁétra__ de}:Fm;crfiQa’_i ETICFYO
quifitionis . ibi: No AP'.I'.CGI..[{‘O"?ITIgOr; y lqtr@(-a que cO particular 1'"‘
f};”iﬁf/ o empacha- zon,y defpoficion deucnios eltar ) no et
firmas, gt orchenidiola firma cafuial 5 ni p%rﬂulleglaégi
vara qut feandeser- porque(demas que eftas requieren efpec! c"

: ca exprefion,y por effo no fe hallan C}?;“‘HP g
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hendidas en las palabras generales, fegunlol
que de la comprehenfion deecftas palabras
Jdixo Martinez. Solamente dixo el Fuero, S S @.Far29.5is For:
qﬂ‘i no Pudwﬁ‘en fﬁi’. CmPHCh&dés} ni mnp&; Iﬂq:u;‘/_/,j?;%mraﬁ,
chadas las fentencias; e intermedios de los
~ proceflos; por qualefquiere firmasde dere-
chos; v eftas folo comprehenden las volan- Vi
deras: & endonde tratando exprofeffodel T sefe de inbibis,
empacho de lafirma volandera, pone ch ter (8p-4-S.2.m4:3.

- cerdugar el primlegro de eftas fentencias;en
tendiendo queno-efta comprehendidas en
cfteFuero las cafuales, como expreflamente
lo dixo; V.y porla poca cficacia deftas pala v i R
bras,en muchos Fueros {f¢ ha entendidono P"::;: TR
{fe comprchenden las cafuales ; y prinilegia- '
das,como fe vee en los Fueros,que priuile-
gian laaprechenfion {u fentencia, ¢ intcr-
- medios el proceflo eriminal,y -otros,;que fe»
dialagpb deboraton. ofty sup - 0309301 1D
.Califica efte mifmoaffumpto; Ja diccid §
{c figuc a las ‘palabras gualefquiere firmas
de dereito,en cara que fean de fercerd, que
ponderando ladicc18 en cara, que éslo maf-
- Imo q.ﬁ'é‘f ﬁ%?ﬁ(}m;dé‘cla’ra, q;_ué en:las antece-
dentes palabrasqualef{quere ﬁ'rma%s;fdlo efta
comprehendidas las'volanderas,porg eftadi ..~
cion. @%ﬂmi 55 €8 pohder_atiua_ de'lasantece- ;iw» f M'ﬂf;’?ff ta.inc.
dentes,enlas que fonide la milmaquahdad, ¢ i é?:f::-;;;;
como comunmeéte afitima los Doteres; £y visdepriule, ¢.1.d¢
e ——— L
¢l cafo mas dificultofo entre los qlonde la 4.mome Recopil. Cene
‘mifina qualiddd dél grado deda ponderacio dofingul 83 A,
que indyze en Ja¢xplicacion,como-lo dize
3{e la
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Y werbs quamuis la Gloffd.: Y 'Pues como el grado dely . 0
Cf’”’-‘*df ’T.fjif;fgf -+ deracion , nofalga dela estera de "'Ia'*ﬁr'--maf-
5:%5?5;!:/’”5 g}:‘a: ~ volandera, perqac _‘-la' ﬁ:rma .q_u.t' 1la mam @Q
nan, Guticrr. ‘Zﬂﬁ de tercerosno esla firmai cafual 5-'C'0n-~qu¢ el
i;,i ) _'E-;f,‘;}f'f,;; [upj: duciio de los bienes vienc con probangy |},
B o cha a impedir la  execucion ;- fino 'Iéi;‘que
fin probagafe opone ala execucio,y defpyeg
con pena de quatro doblado; prueba doq.
tro de zoodias; y efta fe llama volandesy,
yno embaracala execucronde la fentefe;,
de los Tudicantes, aunque fea {u prigilegis
grande, por ¢l dafioirreparable que confs
go trahc: pero la otraque viene con prol
banca hecha; embaraga fin duda, y embas
racara la fentencia de'los Iudicantes ; & 144
quifidores, aunque {ean ta privilegiadas, de
efta ponderacion ;s pues defte Fuerofefaca
otra tambien muy grande ; que prucbs
el intento; que efte Fuecronobablodela
firma cafualsy afsi conrazon fe hallan tantas
prouchidas; comofc vee enelanode 16144
al ‘Dotor Francifco ‘Mirabete , .y Salazar;
en 8.deTunio vV enel de 1626.en29./dé
Enero , vna al:Dotor Francif¢co Mirabe:
te, ‘el mifmo afo a Gafpar de Caftellot
ok ~_dossa lubero, en Abril de 1630.y otras q
i+ ko s fe_.podriﬁ a-legar,a mas de lasque re*ﬁ@rﬁ?gﬁ%{%f
B, fe,y jamas fc ha reparado por losLugasél-
S tenientes:el lprouecellas; fi bien pot contic-
At oo, niectasife hanndexador de prefentar alguna
Y e wezypero nuncanegado la jufticiay 12 Gbc’“

dienciara eftas firmas; hatta el cafo prefente;

ala quedaobrenido fuMagefta dpui‘s{ﬂ"
S obi-



qire las palabras géncralesidel Fuero’, ino fo et - s |

obftante fu'prefentacion, han P‘;\_ﬂ‘adp;‘_ ade=

mulgar {i eritencias tan defa foradas,comor{e

cen. Eftoces fomper los Fueros jidefpod

jar'a los Ara onefcsde fus liberrades,'y .

c5travenit ab mayor prefidio de los’ Aragas RERe
'“ las faergas,y Vio-

nefes,quees ¢l remedio de
+ Fue tangrande'el privilégio delas {entens

como feveeho embaragaud la apelacion]

enocacion) aduencion, remiifsion; ni la am:

bicid emanada deftos remedios, 4 las ‘dichas

fentencias ; con que quedo hbre ; y vaoi

coelde lafirma. Y diofin duda mhotiuoala

Serenifsima fefiora Reina Germana , en*lag
Cortesdelano de1512.a hazervnFucro,ls 7 Fuere 3.titul.de
que d‘e;:la:.iré por {o fpec%hit_;)‘f 0 sakOsL gg'a;f&"f 3 ‘}ffﬂ“,j,iﬂﬁf:;;:’;
genientes, codenados,y prinados,enlasicaut 0o \
(1s de los Tudicantes; y ebotro decllos; o'de

los que ‘interuinieron enfa-condenacion; 'y
privacion ; porque {ino hawmera efte remes
dio ynico; y {olo, fin duda-cltaya ociofay
deviento toda-efta difpoficion’; ¢ omo ads
aicree la Gloffd de Paftor'en dichioFuero.Ni
obfta cl dezir 57 que podial auerremedio
dc remifsion 500 perdon ¢noCortes 3y

¢te pudo dar: motiuos-porque fezcfponde; bt S

deuen acomodatia cftos cafos extraordind-

ios.find o los ordinarios;y jutidieos, como A lfeing.meds

W TN bty S Bt o co [f. de annuislegas. |
fe faca delaxrcgladel texto, Aautoricada, vhiBare.&rDD.Maf
y.recibida enclReino por todosles Aduo- ¢ard. de flasutor, 12
_ H g gerpres.conf.§ M.161,
gd=  &eonclanige.
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| gados,enla caufa del Virrey eftrangerg ¢
B Martinez inal- mo €S dC VCr enMaruncz,ﬁ ¢ iz M_Q-;rlanses-_ C
Jeg-proRegn. incau- o (6 {e ha de enténder,quemotiug efta 4:r
fa Prorregis exsran. ya{51 ¢ d-ﬁ g el luﬁcﬁa dlff—.-‘-,
11 poficion algun remedio ordinario y

oI POLILIVI] BR | | > Y. Coma
C [ndittcaufaPro of}e Fuero viico,y folo el de la fitma,§ 2.
pegis cxsran. viden- . T ol ll P, 'H,Il-;
Gus 1,544 que fca tagito, y. ocu tO € iaacy, le: PUCGE,)( :
dsite arguiegonthb oibomiot 9 29 b agian
Y que el remedio extraordinario,y g pé<

dede la remifsion, o perdon del Principe | v
Bracos en las. palabras ‘gencrales de I ley;
no {¢ atiend¢,n1fea de confideracion. Al jp.
tento dixololadmirablemente. Motlaneg e
Eﬂ fi;i‘; "o 545. dichaalegacio.R Xino fera de cofideracii ls

o6& » Yo oy ol ” . A
wibd 16 quecfia veferiade g voluntad dellosyy fox
Lamente depende dé (n qrierer dnd querer;
qua folent adure veluts impofibiliareputas
Yo, 1 w1 S B, 0K “dfmf %liiﬁmwﬁlié; -.:,Af?‘_'?i;cwz;m.,:-§;i
X leontinus §.cum conftat etradelegatin., B Dequefefaca, q
gﬂff:%ff}ﬁ'fjﬁwz; no.¢s cofa nueua ek que vn Lugarteniente -
OrercEy,ff de verh, . o . FCa e R, S T ey

oblig.Mandof.ad ve - clgnqna}a;';l%y.-pgnuado nulamﬁtntpc,po;r.rem-e.a
guh.cancel.g.31ma1. d1o: jusidico;pucda fer manutentdos puesel
f’;;;; o ";‘;’ "f,,f:,;‘;; remedio que {¢,da para clte cafoa Ja fofpe=
defivib.quotid.p.2.q. €haslo prefupone. pos antecedente neceflas
e ;;_M ﬂ;’{;f- d; ,} - rio el Fuero,y efte no puede fer-el extraors

gptear.asb.a.dif- . S AL R b L G S
Sferent.a.n.15.% dif- dlnaflO:POIqu e fe réputa PQI?HHPOFSI ble, lo
ferens.3.n.36. que folamente fe haze 5 0 puede hazer por
F Tiranderesragy, € 1€medioy s que no comprehienden las

_ 1V80.6¢ reLvact. i . ‘ _ L
Hg#fag:i.g. 52.8l0f]. Palabl’ gﬁg@@@}‘ 3165@’ lalc}’:nl fe adaP ta?'a~--el"*' i
vman.s6. Mandof, ', Tuuo-eftaifizia del Procurador Filcal,
Aiitg.3tnuz. Same. oo 0o 8 2 i i@ faind anrente  asteh
bib.s difp.5.m.4. otral circundtancia ;- ¥- fundamento 5 por
ot elequal fe denig iprouéer(aumendaffoquecl
LR NS REE 3 i Eﬂg;g-_-h@;};g_lﬁgra,yf-_g:-_o,mipg¢l1é.d;;c_ra,.;'l'.a firma ca-
s il f‘%ﬁl)-- Paralo qual aduierto;que-el Fuero 29
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; Fgrm Inquifitionis; o ¥na determinak

cion, y igual dlfpoﬁcmn priuilegio el pro-
ceflo de las denunciaciones, ;htcrmedms de
gquﬁllas ; yaquellos;las {entencias:, y fis ¢

xecuciones;como las fentencias deJos ludi

cantessno-parece {e puede enefto poner du-
da; pues: el Fuero dize afsiy L quelas ditas

ﬁmmcm;,m los prm‘eﬁx, ¢ intermedios de

aquellos;e aquéllaselas ditas. fxemcwm:
contos: mwdﬁmw £ depmdwﬁje; s € emers
gentes: de aquellos, no puedan (ér.empacha:
dos; 8¢ Dequé {e inficte quediendo eftas
fudicaturas de Inquifidores; ydudicantes;
1gualmente priuilegiada’ ; quesio fe pueden
de€ender la wna eontra ld otra ¢on priade:
gio; G/ fino que deuen incon Ja:segla ges
neral, y razon de derecho:, . Fuero con.
gualdad 51 porquc dellocontrario: {e 414
guiria ¥n 1ncenueniente de confufion; y-tur
bacion de. jurifdicionsque de experimenta:y
de la manera, quefien Jas «denunciaciones

mfﬁg,md&s,dmda {entencid porlos Iudicans

tes &n fomento,no fe podia negar fisma,pata . .

quene {c¢impida la profecuciombienafsicn

las ptoﬁegmdas por: foritencid deHos. Inquas 7"
ﬁdores:, {¢ dﬁuﬁeormedcr, para: q no {¢ PIEAT - wae n

G l.fed ¢ mm‘en
j’ de excufatione suté

 ramoum vulgas.

ﬁgan POF@}&I@ éfte es cI cfe&ft dtﬂ pnmlm bR

tﬁn@mm con ﬁl.;fc, apmzda dbfemﬂcr VDo c@n-*-
rmel otro:y afsida fentencia primeta de-los
thquifidores ;puéde fer fomctada de firima;
vaunqitm fufdméto ceda en empacho dela

¢ los- Iudmatcsh,glio;podra mmpedic ckd&o
Bilg dﬁ
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dela fentenciade los: Inquifidores, y fufirmg
alegando el prlulleglo delaexecucion prig-
legiada:y: afsi fesa me jor la condicion del g 3
cn efte cafo fe.prenino con'el remedio’de la

firma pucs efte deue fer manutenido’en fy

derecho,porlarregla que el priuilegiado no
%oza del pnmlcgm contra otro pnuﬂegla-b
SR S SRR
Slguefc pues de toda 10 dlChG\Qun el ]u1-'
zio'de los’ Iudlcantcs, ha fido nulo,hecho, y
formado co rcﬁ{’cencm dedrecho,y Fuero,y
atentado-contra el ‘tenor!de yna firma foral
y 1cg1t1mamcnt@ prouchida, en fomento de
yna fentencia® foralyy privilegiada dadapor
los Inquifidores > de proceffosien {u: 1c*afo.ﬁ:;
conﬁgmémemcmte queno pudlcron [lamar;

570 npcitara losi Lugareenicates: @@mnmd@sf

I 1. 19. de intere

Y8as. altionib. £ fi-

é.””m porre ageret
IWIErPOgars in sn

Y€ tacear , omnia per~
mdc obferuanda [ nne,

8¢l (nterrogatns no
eff es.

los Tudicantes nombrados;; y- cxtraﬂ:@swm
porno hauer cemparecxdo, declararlos pt)f
tonfcffados ni Genuanc:ld@s dielascofas: que
fucron denunciados, potque quando cl jui-
zio esnulo,esnula tambien lzarﬁofcfswnthé*
cha eniel; como: magiftralmente lo rdixo

Bast.porel texto, bique al “propofitocsicl
mejor del deecho emla leyyff flins 19 dein-
terogatorisiattionibasy cuyocao fue,quecl
hijo que formd juizio con'el padres] 2 l1od
la interrogacion delTuez,; y porla: nulidad
del juizio, dixes el urifconfilto Papiniano;
quic-era lomifino como! fino fugrainterro
gado), 'y que “noo incutriosen ka pcna dela
contumacizzo Si aqui fue el )mzm ‘nulo,

no hazealeafo quelas Tudicantes” yan 1la-
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mado, y citado a los Lugaresteni€ees; y afsi

W

qungue;(-como en ¢l cafo de Papiniano en 7

dichaleyscl{ilenciofue de ningun. efectopa .

c2 ]a contumacia enno refponder ) no ayan. -

' pa._r_—.ééicio; no {e figuc el efecto de la confel-
fion, y contumacia ; como tambien lo dixo,

&

Bart.cn dichotexto, a quicn cito K oma-

no L por fingular; y lo figue todos los DD.
¥ con thuchas dotrinas iluftra efte texto
| IgnafgdeIVillar; M y es vulgar, que en pro
¢ceffo nulo, no puede auer _fcn‘t-éﬁtia-validal
- Tambiéen para el int€to eta confiderable,

‘paranodeclarar la contumacia de los Lu-

garesténicntes denunciados; el que eftuuie-
roni impedid os para comparecer con orden

de {u Mageftad,y cfte impedimento aprouc-
cha contrd la contumacia declarada , aunq

no {¢'aya proteftado ; porq el impedimento

L Confiliowenf.a4.
B 4. Atk
M. lib. 4. in Sylia
refponfor. refp.3.nis
24. vbicitat Felintty
- Bald. Cafanttum , &
pluresalsoss 5

‘¢aufado pot hecho del - Principe ;¢s cafofor

tuito, y releua al impedido fin proteftacio,

comolo f;éﬁﬁt-é'-lg-naciS del Villar. NY la
breuedad del tiepo, y celeridad de la pronu

ciacion;a quicn ¢l Patifice llamo ‘madraftra

N. Ignat.del Villar,
i._Sﬂua !‘G/Pﬂﬂc lfb-‘[?‘; :
spefpiiim g anln 1

‘dela jhﬁicia,dh grande fuerza a cfta confi-is i
deracion,para q por cllafola fe declarenulo =

todo lo hécho conel pfefc-xtddé no auer pa
- recido los Lugarestenientes al llamamiento
que {e les hizo; dandoles folo tiempo de.7.

horas,con impofibilidad moral de fuplicar

licencia a {u Mageftad para pareccr.
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"CONCLYVSION, _ _
De todo lo dicho refulta,que la Mageftad dclRey,}? C-ortcr
General,erigieron,y formaron para la enquefta del Tluftrig;_
mo feiior Tufticia de Aragon, {us Lugarestenientes, y -O?tm‘s:.l
Oficiales,cftos dos Supremos Tribunales, reprefentados Cdfm-
vna mifma calidad de perfonas juramento,y omcnaj-eé,; 2 ﬁ_t
Mageftad, y Corte Generals a faberes, el de los Inquiﬁdd‘;
res de proceflos, yludicantes,dando a aquellos todo el poder
de la Corte, para formar, ¢ inftruir los proceflos con la ju'ri{';"
dicron neceflaria para ello.A efte el conocimiento delos me-
ritos de las denunciaciones, encargando a aquellos la obfer~

nancia dela forma difpuefta por los Fueros en la formacion
de los proceflos, hafta la actual entrega dellos a los Tudican<
tes,{iendo profeguidos, ynofiendolo, alos Diputades, en
que eftacl vitimo complemento de fus oficios, y execucion
de fus fentencias. A efte la obligacion de pronficiar difinitivas
mente,abloluiendo,o condenando en las caufas de las denun-~
claciones, efcluyendo el modo de pronunciar por interlocu-
torias, que no definen, ni terminan las caufas , quedando ef~
ftas preciflamente por cacta de los Inquifidofes,ya porque fin
{u pronunciacion,no efta inftruido el proceffo,ni en eftadode
definitiua,para entregallo a losIudicantes,ya porq implica ¢3
la obligacio de fentectar definitinamete, el proniiciar interlo-
cutorias q extinguen el proceflo,ya porq fe poné lo_sI_udicZ}tCE
en cuidcre riefgo defaltar al juraméto:porlo qual no fepucde
nideuen referuar,por fe turba,y peruierte el ordé de los pro-
ceflos,y el juizio dellos enlo ordinatiuo, que fiempre fue, ha
fido , y es par ley, razon, y coftumbre de los Inquifidores , 2
ql}i{;f;{ljcs [innotoria fuerca,no fc les puede quitar efte conocl
m}?ﬁ,ﬁb:m {c ha podido contrauenir afus fentencias por los
Dlpuﬁ}dqs,ni otros Oficiales defpues de promulgadas , en lo
tocante alritu,y orden proceflalsy mucho menos defpues de

catregadas,porque cfta entrega con apoca para arcl‘{iuaﬂ?f’:cs '
i , _ . -
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fa execucion que tienen éftas fentencms;._..on qite la jura que e

dit a 10.de Tunio del prefente afio, fue nula notoriamente, |y
dada con refiftencia foralsy configuicntemente con color de
ella,no f¢ pudo pretender jurifdicion,ni exercicio della manu
tamble.Y que fueron juridicos los rcqmrlmwmos del Remo
Fifco,y fuc foral la firma que fe le proueyden 23.de Luhio 5 Y
que la fentencia delos Iudicantes, puede fer empachada por
firma cafual,porque {olaimente efta priuilegiada la fentencia,

refpecto de la volandera,ya porque el Fuero no la excluye,ya
porque los Fueros fuponen nulidades en las denunciacicnes

por dCfC‘&O de forma,y manutencmn de Lugarestementes cO
denados,y privados,y eftado fin efecto los remedios deld ape
lacion,euocacion,adiccion,y remlfsm,qu@do referuado el vni
cofolo ordinario,y foral de la firma cafual, y prlmleglam pa-
ra euitarlas violencias de los Re%mcolas Y porque eftafirina
fue en fomento dé fentencia d¢ Tnquifidorés, igualmente | pri-
uilegiada,como la de los Tudicantes, con que refpecto de am-
bas fentencias,deuc cefar el prinilegio , porla confiftencia, y
valor de la primera de los Inqmﬁdorcs {eiialadamente tcmcn-a
do ladelos Tudicantes tan notorias atchtadas nuhdades,y CO-
ttauencionesde firmas. Y no‘auct auido,ni podido aucr con-
tumacia,q pueda dar motiuo foral,ni Jumhco a las fentencias
que ( fin meritos de jufticia , por folo contumacia preten-
dida, y coloreada) fe han dado,y promulgado. Efpexafc pucs,
que confiderados los fundamentosdeffa alegacio, colosdo-
ctifsimos q tiene reprcfcntados ¢l D.luiAntonio de Coftas,
dignifsimo Aduogado Fifcal de {u Mageftad, afsi los Ilu{’crlf-
fimos Seiores Diputados, como los demas a quicnes fiendo
requeridos tocare la execucion de eftas {entencias , mas bien -
informados de {us notorias nulidades, y ate ntados de ﬁrma '
en obediencia de ella , defiftiran de qualqmcrc mﬁanua '
de execucion de hecho, en que {in duda ninguna feran feryj-
das las Mageftades diuinas, y humanas, y fmcgados los diftar.

blos



‘bios que {¢han or ginado deld contencion de eftas dos Sy

P]_;_(jrnas juﬂfdiCiOHﬁS (qut‘: hanhcchoebﬁancna ia _auerigua_l
cion de la jufticia de las denunciaciones,y dado motiuo alag
- ordenes de fu Mageftad,parano parecer los Lugartenienteg
denunciados ante los Iudicantc_{s)j}q@ reducidasala ]uﬁmﬁ
. foral, fe conuendran enla esfera defus jurifd'i-c:io_nesjg_zg&ﬁ
“dolos Inquifidores ¢l valor de los proceflos,y fus inftanciag
ylos Iudicant;esj;lq_\qu’-c.tll‘:_l—ub la Corte referuado parafi,yen
quienes lo translado elaino 1461. que folamente fue lagbh, .
\ {olucion,o condenacion delos dennnciados,fegunlos meritos
. dela caufa,y de los incidentes fufciptados, defpues de eftar
_pueftos en fentencia losproceflos:diftincid con que eftos dos
“Tribunales fe deuen reduzira concordia, y paz,para:queng
fe impida el urfode la jufticia,y fe goze de ella,oeftealoq .
{fu Mageftad Dios le guarde fuere feruido ordenar fobre efta
di ixs:fi minus retémelius fentientiiudicios didta

difcordia: Dixs:i minus )
{ubijcio 2 8.1ulip,anm ¥655.
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