N2 UY Sciior mio: La fema.
TR\ na proxima anteceden-
te viuna Carta de Vm.
llena de cargos , y ame-

nosde quien me pudie-
ra caufar grave rubor,y

EoN - " ° .. : ‘
empacho ano eftar yo fatustecho , que care-
ciendo de todo apoyo, y fundamento legal,
ferian vozes fin fuerza , que fin poderme da-
flar quedarian defvanecidas en si: mifmas:

Qufc rﬁfPOi‘ldCl‘ 51 Vm. Priv-ad.amentc - ?pcro-

de(pues confiderando, que ¢l aflumpto,y ma-
teria es tranfcendental , y f1 yo {upiefle expli-
carla, podria fervir de utilidad comun,y por-
queel aver de falir a vifta de muchos fea efti-
mulo de contenerme mas moderado , me ha
patecido hazer publicalarefpuefta. ., -
Todas las Letras,que he vifto de effe Tris
bunal Metropolitano por Apelacion inter-

puefta a ¢l , han fido de un mifmo tenor,y

forma , contentivas de inhibicion ; citacion,
¥ apremio de Autos originales, fin diftinguir,
hi materia acerca de que es la caufa apelada,
a1 el modo , v orden como fe trata, ni el efta-
dode lacaufa, nifife apeld , & como ante ¢l

Qrdlna*rio, n1 con que documentos fe prefen-
el Apelante ; 2 nada de efto fe atiende: fien-

A do -

nazas contra mi en ma-
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do afsi, que cada circunftancia de eftas el
varlar las .L-c:;.pas-de'l -Me-’t’r--o;poiitanca fub&;}_;
cialmente en la conformidad referida , y ﬁn
diferencia he vifto en el corto ticmpo , que

{mﬁ:ha“p en '-t_:ﬂ:'? Tr‘i'b.ﬁri?al Ordinatioen A 6.
lacion de Difinitiva, cuya Sentencia por ef.

Jo'del Tribunalfeavia de executar , y la Ape.

]‘ac'i‘on‘;iPIOf "éj’ﬁo' {e otor gé € n {i 01'0‘519 devoluti-

vo'; en' Apelacion de articulo interlocutorio,
eni Provifion de Curato;; enrecutfo hecho fin

Apeldcionenefte Tribunal; y por configuien-

tefin Teftimonio ¢n’ canfa de correccion ,y

que {c procedia extrajudicialmente; y tam-
biewemcaafaGriminal antesde laDifinitiva,y

fin apetaraqui ; y fieftofucedec n-eftas, q fon

privilcgiadas;no e pucde dudar de Jas demas.
w00 Y.aviendofe octipado tanto la Iglefia ch
dattan repetidas reglas, para governar las
Apelacionies 'y los recurfos , que fe hazen a
165 Tribanales fuperiores : fc hara increible 2
ghienino 1o v¢, que en un Metropolitano co-
mo el de Zdragoza , fc halle el cftilo de admi:

«ir , § defpachat las Apelaciones € ithibicio-
fies j como formula de Defpicho, qué llaman
de Caxon ), quic podia eftar impreflo. Las prr
fiieras Letras quie HEg?a”féﬁ a'mi ; ya nie cat-
faton admiracion ; ¥ fin exccutarlas , Tas de-
bolvi con tazones § ¥ fio obftante ellas, fe
defpacharor fegundascon comiracion : {0-
bre lo quil eferivi privadamente al Metropo-
Lieanio; refporidiome urbanamente , pero if
as fatisfaccion, que el eftilo : varias ‘;16 g
ob | c
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ha._di[‘currido fbbfc c{ .r.cmedm dﬁ: c{’cc ,quc
yo fempre he tenido por 1hconveniente gora-
' ye,yaunhuviera hecho pot mialgun recu-

{0 1l -Scﬁ.lor NUIICi{) ) 51 no ver , que un A&o

particular no podria fervir de remedio a un

mal tan comun ; y aviendome cogido ya coa
efta buena difpoficion antecedente {1 Carta
de V. me ha determinado A fi quicra apun-
qar los fundamentos,, que le convence de fer
gontra Dcrcc.ho. 1 e Y] S wrrm

~ No porque me prefuma capaz de que fe
mudc el citilo » POr If)_quc YO-diga s pero a lo
menos {¢ vera ay quien lo contradiga ,y que
concfto puede fer fe excite alguno , que con
masfolidas , y eficazes razones lo convenza,

ypongaen la confideracion del Iluftrifsimo.
S@ﬁorﬂrzabifpo;quc de proximo efperamos, .
yde cuya grande , cierta, y'blen acreditada
fabiduria , deftreza »y experiencia, y fervo-
tolozelo de Jutticia , fe debe ciperar la em-
mienda , f1 cl alfumpto la necefsita , pues fin

duda la pondra, y cs quien pucde hazerla
complera,

- Yaviendo refuclro, que efte Papel fe ol

tl':ic_.hc. alos tetminos de Carta, es precifoitlo
“hendo , y contrayendo al punto | que. le
1+ Va, y afsifobre cl hecho fupongo 5 que
dcfpachb Vm.{us primeras Letras en la forma
"ottumbrada de inhibitorias por qguatenta

%, Cltatorias , y compulforias de Autos
*U8nales por la mera ocurrencia 3 fu Tribu,
nal Mctropeli-tanq, conun T¢ﬁ§1110-;11;50-d¢' Hn

" A2 &o-

- e P T
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Jotario , que contenia: Queen ¢l dia ocho
de¢ Julio (fue Domingo)por la tarde me aviag
prefentado una Cedula de Apelacion )V que
poreldia,y hora-av_la ra-ﬁ{}-ldo '?'-‘-d'm-itiﬁa,y
proveherla hatta ¢l dia figuiente. Inficre 3 I3
letrala Cedula, yaunque en clla fe afirman
muchas cofas , por los Autos ha debido Vm,
defengafiarfe no aver nada de lo que' fe afie-
maba,que a ¢ftos enganosefta expuefto el ad-
mitir las Apelaciones {in Teftimonio, y por
- Refpondi a lanotificacion de cftas Letras;
que no.avia caufa,ni {entencia d¢ que darme
- porinhibide; ni Proceflo, que remitir; y efta
es verdad clara’, refpecto, que contracl Reo,
no obftante fer reincidente en quafi todos los
cargos , f¢ avia procedido ad motum correc-
tionem, extra formam Fudicii:creyendo,que
aun podtia obrat en ¢l los remedios lenitivos
en'efpecial por fer Parroco , y aunque {¢ no-
taron, y pufieron por efcrito todas fas 111
gencias, y la determinacion,que &cmdﬂ[’cf@f’
do {u arrepentimiento , y propoﬁto‘ﬂ%mclﬁf
vida, ¢ implorando la clemencia del Senot
Huftrisimo Prelado , fc tomo de lo' que
avia de executar ; nadie con Faﬁo--jﬁi?zifo* dira,
que efto ¢s Proceflo, niay fentencias
 Viendo, que elReo no fe eonformabg-,
atn inftado, y perfuadido de Perfonas de ref-
peto, que avian fido fusPadrinos: antes frpof
ol recurfo Hecho conocida fu refiftencia, ¥

quc no avia Cumplldo con e} Prccgpn}Ebax
: w . "
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£xconmunion de bolverfc otra vez al Semina-
io de cfte Obifpodo; fino que pareciendole,
que con las Letras obtenidas de Vm. tenia
falgo conducto para irfe donde guftafle , con
cfeéo dexo {u Parroquia,y aufento delObif-
_.'pad-o-ﬁﬂ licencia alguna. Algunos dias def-
pues, que {e me notificaron las Le_tras_, fff le
pufoacufacion cn forma por ¢l Fifcal,a inf~
tancia del qual fe declaro incarfo ¢n la Cen-
{ura, por no aver buelto al Seminario ,fecle
Jlamo por Edi&tos, para defenderfe de la acu-
facion , y tambien por averfe aufentado, de-
xando la refidencia de fu Parroquia, fegun lo
difpucfto en el Sagrado Concilio de Trento
cap. prim.de la {efsion 2 3. de reformatione, y
{e mandaron embargar {us bicnes. 16551
- Enefte cftado fe me intimaron las fegun-
das Letras de Vm. que fon del mifmo tenor,
que las primeras fin mas efpecialidad, que ha-
zeemencion de ellas ,ni una palabra de repo-
ficion de lo obrado ; fiendo afsi que fe pidio
porla Parte , y no obftante , que yo veia lo
pocofolido de eftos mandatos , y ninguna
obligacion de cumplitlos, que en o legal me
Imponian : con la mayor prontitud , y lifura
mandc¢ remitir todos los Autos , que ya cfta-
ban juntos, telpecto que para la acufacion,
{e valio el Fifcal de todos los Documentos ef-
Critos antecedentemente.
< Quandoyo crei, que con la remifsion de
Autos avia hecho a la Authoridad Metropo-
litana up obfequio , que llegaba a tocar la li-

' Ajs | nca
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nea deloexcelsivo, encuentro me calumais

_Vm.gmndﬂmcmf::y {in detenerme cn Jas 1.

chas cxprefsiones que fobre ello conticpe -

Carta, pucesnola tengo prelente : |og Cargos
cn {fumafe reducen a que yo he %gmviad{i v
vuloerado con tanto exceflo la Jarifdicciog
Metropolitana : en proceder defpues de 1a jp-
hibicion , enno aver quitado los Ccdulanagj
y en la refpuctta,que di a las fegundas Letras:
que tenia Vm. refucleo. embiar una Audieq.
cia, paraque me excomulgafle , y facafle ung
Mualodisiasias sliive g 0o AR akate G

o :Duro, y fuerte empeno pot cierto; y mas
quando tiene en'{u mano ¢l remedio regular,
y ordinario de qualguier perjuicio ;que mis
exceflos pudieflen aver ocalionado revocans
dolos p’of mediode un Auto por atentado, ¢n
cuyotafo ¢scontrare ola recurrir al extraor-
dinario ,'y tanto como lo era efte, como me
parcce lo'manificftan los fundamentos,que (e
expondran ,y* fiendo quafi los mifmos losde-

~ feQos ), que padecen lasinhibiciones,que por

recurfo de’ Apelacion fe defpachan dél Tribu-
nal Metropolitano de Zaragoza ,:que. las de
Vim. 1as mifmas'razones , y a un tiempo 10-
pugnaran a ambos cftilos probando {u nult-

Ante todas cofas hemos de tener pot €€l
to , que el Metropolitano ni es Juez; 0! ticne
conocimiento , ni ]uri?ﬁigcion en las C.all@?:
que fe tratan entre los {ubditos. de los Ordt-

narios Sufragancos, y en fus T ribunales de
. otLro
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oo modo que fife dﬁb{}IViﬁf&n‘ por Apcla-

. _leoitima,(1) fiendo cftc medio de la Ape-
c1on 15 :
[acion pucrta tan pr'emf:} s que f1 efta no fe
.brc , por ningun otro tiene e¢ntrada el cono-
Gmiento del Merr epol_l‘mno cn nac%a en las
caufas del Sufraganco,nicn {us {fubditos,a un-
quc"-cﬁﬂ-s confientan, {ino concurre tambien
Javoluntad de aquel. (2) O
. Conque fiendo el efecto mas principal , y
primario de la Apclamﬁon ,el dc‘bolvcﬁr la Ju-
rifdiccion de un Juez a otro, ni podra, nide-
bera producirlo , fi clla no fuefle valida , y le-
{erlo tiene prevenidos el Derecho. (3) i3
. Sonmuchas las circunftancias,que ¢l De-
recho tiene prevenido {e obfervenen [a Ape-
lacion. Las que a nucftro propofito hazen,
fon: que no fe pueda apelar , n1 recibitfe por
los Superiores Apelacion alguna , {ino es que
feade Sentencia Difinitiva , 0 que tenga fuer-
zade tal, o de Sentencia, u Auto , cuyo gra-
vamen no puede repararfe por la Apclacion
de la Difinitiva; (4) y afsi ninguna Apelacion
interpucfta de otros Autos , o Providencias,
que no tengan alguna de las calidades referi-
daspodra debolver la Jurifdiccion del Ordi-
nario al Metropolitano.

b Tambien fon muchaslas caufas , en que
4 Jure {e prohibe la Apelacion , aun de la Di-
finitiva ( que fe entiende fiempre la fufpenfi-
Ya, no la devolutiva) y en todasellas es ciet-
'0, que tampoco fe debuclve la Jurifdiccion

A4 del

(1)

Cap.1.de Offic.Leg.ibi:

Same licet idem Avchie-
pifcopus = Metrcpolitico
1ure andire non dacbeat
canfus de Epifecopatibus
veféris , nifi per appella-

-

tione deferantur ad com,

(2)

Cap.1.deForo compers 1)
in 6.1bi : Nec appellatios /"
nis articulo pratermiff -

nec alias etiam (cum -
nime appellatam exty.
rit ) Rhemenfis Awrg
pifcopus , vel #jus t"rf
cialis , decanfis Cles,
ram tanguam  Fudiés

(licet in ipfos iidem Clels

-
=3
I [}

sitima , y con todos losrequificos , que para "¢ afacho confentiant)™

ab/gue  Diwgce(anorum
Javrum  veluntate ¢og-
nofcant.Cap.Romana 3,
§.3.de Appel. in 6.
(3)

Decretum Clementis
VI1IL. peltea citand.n.2.,
ibi: Nee alii fuperviovess:s
canfasin Curiis Ording-
vioram , vel aliovam ips
ferioraum Fudicam pena
dentes ad fe advocent pj-

St per viam begitime ap-

pellationis ad ipforsiTria
bunalia deferantur, Ee
¢x regulis vu'g, - |
(4)
Cap.caufz omn. 20.(eff;
24.de reform.in Concils
Trid.ibi: Negue appelia-
viomes ab eifdem interpe-

fite,per Superiores qu0f=

Cumqué vecipiantuy . eo<
yumuve comifsio , aut in-
bibitio fiat , nifi 4 diff-
nitiva , vel 4 diffinitive
vim babente | O cyius
gravamen per appellatio-
news 4 aiz_'fﬁﬂfﬁw; repd-
rari mequsag,




(5) |
Concil. Triden. fefl, 22,

de reform.cap.7.ibi:Le-

- gatizn @ Metropolitani
- in appellationibus ad eos

interpofitis,in quibufvis

_ caufis, tam in admitten-

s appeliationibas,quam
concedendis inhibitio-
ws poft appellationem,

sare teneantur for-
n , @ tenorem facra-

2 conflitutionnm &

refertime  Innocentii
(V.qus incipit Romana

' quacamqne confuctudine

etiams immemorabili, ant
fylo , vel privilegio in
contrarigm non obfian-
tibus.Aliter inbibitiones,
& proceffas , O inde fe-
euta quacnmque fint ip-.
Jo jure nulla. |
1 VTN

Integram enm tradit.
Barbofa ad Concil. in
cap.1.fefl.13.de reform,

e ()

- Decretum Clementis
VIIL.oum. 3.ibi: dppel-
lationes numquam wvecé-
piantur , nifi per publi-
ca docnmenta, que reali=
ter exbibeantur , prisgs
confliterit , appellatio-
pem @ [ententia diffini-
giva , vel babente wvim
diffinitive , aut 4 gra~
wamine 5 quod per diffi-
mitivam [ententiam ve-
parari non pofsit ; in ca-
febus 8 jure nom probi-
bitis . fuiffe interpofs-
gam. Caﬁ.ut debitus hox
nor §9.de Appel.cap i,
de Appelein éf’ :

8
del Ordinario al Mettopolitano , 31 o,
paracfe&o, de que ¢l Ordinario qucd:;n{? S
clla; fiquicra para executar fu Sentenci, e
para cmbarazarle ¢fto,fino es que feaen g)g,
nos cafos, y con mucha circunfpeccion tgle
ne Autoridad el Metropolitano. De |35 Jcéu:
fas , que aun de la Difinitiva no admiten Apc}.
lacion fon con alguna efpecialidad las en qug
ﬁ? trata de vifitatione , y de morum coryep.
tione. L1308 L0400 i ik
‘Ademas de cfto {e prohibe admitir J4
Apelaciones , en que no f¢ obfervan lasdifpo.
ficiones Canonicas, en efpecial la difpueftaen
el Cap. Romana Ecclefia 3.de Appellationein
6. conclaufula irritante bien rigurofa, (5) y
fobre cfto la S.Congr. de Obifpos expidid un
Decrero dando varias reglas, el qual vive vos
cis Oraculo , confirmo la Santidad de Cle.
mente VIIL (6) y todo efto efta confirmado
ultimamente por la Bulla Apoftolici Minifte.
firnum.25. ' | - R 6
En eftos Decretos fe eftablece por tegla
fixa , que toda Apelacion fe ha de interponer
ante el Juez a quo, y facar Teftimonio de
averfe interpuefto en tiempo,con relacion de
la materia que fe controvicrte , del Auto, 0
Providencia, de que fe fiente agravi-adm}"}a
caufa que tiene para apelar, y fin Teftimonio
autentico de todoefto , nunca pueden rect:
birfe las Apelaciones por el Superior (7)Y ef-
to aunque ¢l Apclante afirme , que ¢l Teltr

monio noha podido confeguirlo por :i?'ll’F'a
__ i ¢

I
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s o o Aol N atatiosideslas eaufa
del JT;Z;;?zZ{pucdcfadmitir ¢l Metropoli-
’-P“cs_'lé' Apclacioﬂ, (8) fino que en efte calofe
mn?ac mandato para que {¢ dcelTeltimonio,
* i lo he vifto practicar en Ia Nunciatura.

| . c_aPclandOfC antcs de la Difinitiva ne-
ccffariamente e debe expreflar en la Apcla-
sionla caufadeella, pucsno de otro modo

~pucdf: ¢l Superior admitirla , que fiendo legi-

<ma , 2 lo menos probable , que al Apelan-

¢e {¢ e haze gravamen,y finefte con_:oc'imlcn-
10, ni aun citar las Partes ,quecs el primero,
y mas infimo grado del Juez ad quem Pucdc.
(9)Ni la Apelacion pucde defpues juftificarfe
por otra ; U otras caufas , que las exprefiadas,
nide nuevo ante el Superior puede , nivale
proponer , ni juftificar otra. (10) |

. Enquantoa las inhibiciones fe afsienta

.
(LS

porregla fixa , que los Juezes Superlores pot
ningun cafo f¢ intromectan a conocer en las
caufas pendientes ante los inferiores del gra-
vamen , que {¢ hazeal Apelante , fino es, que
{ea de Definitiva , 0.que tenga fuerza de tal,
aunque {ea con la protefta de fine prajudicio
curfus caufe , ni parael conocimiento referi-
do puedan no folamente inhibir al Inferior,
pero ni aun mandar fimplemente,que fe le re-
mita copia del Proceffo (11) ¢

-+ Quepor Apelacion antesde la Difinitiva
no fe pucda inhibir ¢l proceder en la caufa al
Inferior , fino cs defpues de aver conacido,
que feapelo con jufta.caufa , y admitida que

L {ea

®
Diét.Decret. num, 6. Si
appelians afferat [enten=
tie, ant appeliationis ex-
emplum cum culpa Fudi-
cis 4 quo , vel Aclunarit
babere nom poffe , non
ideo recipiends erit ap-
pellatioy aut aliqua inbis

bitio concedenda ; fed eis |
tantum,ad quos periinety . -
injangi poterit,ut foluta -
condignamercede , acly’

ram exemplam anth’=
ticum appellanti ir
brevem aliquem cof
tentem teyminiiirad)

(9) T
Cap.RomanaEcclefia 3.

§.2.de Appellationib.ite )

6.ibi : Metropolitanas:s:
nullatenus in appellatio
nis canfa interpofit € ,anq
te diffinitivam fentena
tiam citet partes , caufs
probabili -, feu legitima
non expreffa.Cap.1.e0ds
etiam in 6. Cap. conftiy
tutis 46. verf. Non aws
tem, de Appel.

. - ( IO) ' |
Cap. Appellanti: 5. dé
Appeliat. in Clement,
ibiz Appellanti ab inters
locutoria,vel 4 gravami.
ne Fudicis, non licet alias
canfas profequi, quam in
appellatione fua nomina-
tim duntaxat expreffas:
nec proceffus primi Fudi-
¢is ex novissant de novo
prebandis juflificari pos
teff : [ed tantam ex il-
lis que aéta fuerunt, vel
exhibita coram ipfo.

N : (I l) o
D.Decret. Clementis n.
"41bis Nee dum caufs cow
vam inferiovibus Fodicis
‘bus pender, ante diffinis

—— — s =y e _
T T | e R e




tivam [ententiom , vel
vim diffinitive haben-
tem , de gravamine illa-
vo Superiores cognofcere
waleant , licet citya pra-
Judicinim curfus canfa-
rum [¢id facere contef-
tentur; nee ad bunt effec-
tum liceat eis inbibere,
aut fimpliciter mandare,
ut ipfis copia proceffus
tranfmittatar etiom ex -
wenfis appeliontis.

(12)
Cap.Romana 2. §. 4.
Appel.in 6.1bi: Quod
_jbjfaz‘mmr ex injufta

Na , fen minus legiti-

a4 ante [enientiam ap-
_iﬁe!!dtfamm interpofit awm
" extitiffe , O ex eo mon
effz appellationem bujuf-
modi admittendam : ne-
gueunt prediéti Archie-
pifropus 4 vel cujus Offi-
cialis probibere ne proce -
datar incaufa,nift prias
sppeliatione vecepta ,vel
ut emmi(fa ex canfa pro-
babili cognofcere inci-
piant de caunfa bujufmo-
di o an fisvera. Junéo
etiam §. anteced.

| (13)
Eod.cap. in §.5. ibi: 8%
autem pofd [ententiam in
cafibus 4 jure probibitis::
appellatum faiffe dica-
tur : poffunt ne [enter-
bia executioni wmandetur
(pofgnam cognofiere ca-
perint utram recipiends
fit, vel non appellatio ab
eo interpofita ) inhibere,

" (14)

Cap. 10. fefl. 24.fic ait:
Nec in bis ubi de vifita-
tione , aut morwsm cos-

wectione agituy :::ulla in-
bibitione 33 executionenn

10

{ca poraverla, la Apelacion por fer e
(12) pero enaquellas caufas,
la D'ﬂﬁﬂi‘tiv& cfta prohibida Ia Apelacion | no
pueden iphibirla execucion de ]y S-ﬁf’ltm’cia
hafta que en vifta de Autos, ayan empezado
conocer de lo jufto de lacaufa dela Apela.
ClOIll. (I 3) } | 4]

Y cn las caufas de Vifta, correccion de
coftumbres, concubinato,y otros'de que tra-
ta cl Concilio de Trento enlos capitulos 1o,
fcfl.24. 1. fefl.25. de reform. v en otros; en
cftas nuncaal Juez Ordinario fe l¢ puede def
pachar inhibicion por ningun Superior , tef-
pccto que aunque {e defpache, nuncaimpide,
1 {ufpende laexecucionde lo determinado,
y provehido en primera inftancia. (14)

En las caufas Criminales nunca ¢l Metto-
politano puede relevar, ni mudar la prifion;
ni levantar la Excomunion , por mas Apela-
ciones, que {¢ Interpongan , y aunque fean
legitimas , fino es que envifta de Autos haga
declaracion formal por provehido , mandan-
dolo en Jufticia,(15) ni tampoco pucde pedir
los Autos originales hechos ante el Ordina-
rio , fino ¢s en cafo de tratarfe de alguna fal
fedad , paracuya averiguacion fean neccfla-
rios; (16) y fiempre que la Apelacion inter-
pucfta antesde la Difinitiva fe declare no le-
gitima por qualquict motivo,cfta precifado a
bolver la caufa al Ocdinario parala profecu-
cioncnella. (17) C@ke 9758

Eftas reglas entre otras fedan, 'y cftable-

- cen

gitimaj

|
:
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cenen los Derechos l:Cf@i‘id?S ;como feve en
(s p,-alabras , que van COP{@@ al margen,
contra las qualesno-ay opinion,, que m!ga
en cOntr'ﬂl“iO » quc aun pot eflo he parocuradu
20 _a]ﬁggrlas , ni fundar __er}; cllas ; to.das con
Decreto irritante el tnas fuerte > Y rlguro_fo,
| (18) el qual haze, que lo contenido en fu dif-
poficionfcaya de obfervar por forma preci-
{a, y quequ alq‘mm: defecto fea fubftancial,lo
que caufa admiracion es, quc fiendo tan ml‘
garcs , Y conocidosde todos , {folo en Zara-

5K Pl B SR = ] huvi \ qH0 reperitur capce]
,g@za,’- @fﬁ fratcn como 1}]110 as favicra , O Permancbit ,  quoad ?

eoram, gua ab illis man-
data,decreta o ant judi-
cara ﬁ&ﬁ”f{é qARCGUD # 040 !l
impediat, ant [ofpendat. |
D). 5algado de Reg Pro-
t€C.2.par.cap.10.an, 1
& num,85.fic aic ¢ Jdeo- RE
que ompes inhibitiones |
Guintumuois . Canonica \\
Canf e cogniiione expeds- e NN
v , comprenenfa, & epil s
clafz in diciorum Deen’” "
torum cafibys,

(15) j’.!';- '
D. Decret. num.i1¢”
Canfa appellationis
dentesappellans in ¢,

| Fa S -:#".« : e _ SO t?i_é".?(', &td gﬂfﬁ? a t?ﬁ.‘.-:p'{;."z'_jj \
::ﬁﬁlﬂl()ﬁ{lﬂ(l.@hlllﬂaﬂr a[ t Qb(ﬁ[VaHC] 2 : . B ,ﬂﬁﬁj 4Ci1s Fﬁf.{f ¢a a:i:,%’fz
... Cotege Vim. con; las re gl%s referidas fus. cognitaaliter decneveriy,

@

e R N S 3 S ) (e ' et 3 v O T Er Inbam. 12, ibi- (eu-
inhibiciones , y hallara, que para {er Canont- 78 Ecilsfiafics. in ap-

cas; y tencrfucrza detales, y producir efec-
to alguno, lesifalta el gravamen para apelar,
la Apelacion yqueien mi Tribunal debio in-
wcrpouerfc , la exprefsion de la caufa porque
{eapelaba, el Teftimonio autentico de todo

cftojel admitirla Apelacion con conocimien-

to,.cl dag'la wnhibicion defpues de yifto, el
Proceflo, y no incontinentl, v el fer caufa en
quefcpudiefle dar ;que no lo es la para en
quefe defpacharon. Y fi cada unade eftas fal-
1as ,ocurriendo porsifola haze la inhibicion
nula, quantafera la nulidad , que contengan
las Ch.que {e hallan todas? | g

- Pocos difcurfos{on neceflarios
inanﬁrarlﬁa;porquc fiecndo medio neceflario

Pendientes en los Sufraganc@s-fc debuelva la

r]l-l*_- |

p.. r . d D'CEP-RQmRﬁR, de.
para de-.

2 Apelacion legitima para que en las caufas

pellanten prolita., relg-
XArE ., aut paila declarg.-
e per Fudicem ;;pp-,-ﬂﬁ'@;;
tionis non pofiit, CHTTE
aitis pagtivus , & coufs
aognita. D. cap.Romana
PeBuiiumdis i s ‘
s 5 EshEGIAE ik

-« :Dectetum Clementis
Aumer1.1bi : 4G%a origi-

b R

nalia proceflus prime

'??ﬂ»ﬁglfé@ ad j’rﬂdﬁ‘g;ﬂ_ ape
peliationis Notarips mit.-

leve wpom. cogatur, nift

probabilis aligua falfite-
vis canfay & [ufpitio in
cidat ; que  judicialiter
tﬂ&jjﬂfﬂgﬁf’! of

58
Ap-
pelini6. §. 10.ibi: Cum
anitem.ad Rhemenem 4.
chiepifcopum ab Audien.
tia Suffraganei (ui [uper
dligua canfa fuerit apte
Sententiam  appellasam:

=2 —-—_—-m-——-—-w;nurl'lr -'-'&
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idem Avehiepifscpns(poft
quam de appellatione
cognito conftiteriz , €
minns rationabilem exti-
i‘{{ﬁ? ) eapfam ad exmden
Suffragansum vemitrere
non pofeponat,

(18)

In d.cap. fefl, 22. de re-
for.ibi: Qaacnmaque con-
" fuctudine etiam imme-

“gorabili , aut fiylo , vel

‘vilegio in conivarium
e ooftantibus. Alitey
fiéfrrfmﬁ; , & procef-
0> & inde fecuta que-

pque fins ipfo jure:

aunlla.

4n Bolla Apoftolici Mis
7 pifterii num.2 . traditur

poflt mentionem fpecifi-
cam diGtorum Decreto-
ram. Volumus, " man-

- damus, gunod quidquid in

omnibas memoratis con-

fitutionibus , © Decre-
- tis ffutuitay diligenti/si-

mé per ownes iis compre-

 ‘henfesobfervetar in can-
‘ fis ad Garias Ecclefisfli-

cas pertinentibus in Reg-
nis Hifpaniaram ; qua-

U eum§ cofnetudine etiam
-Fmmemorabili , vel quo-
“wis privilegio , aut fiylo

concedendt etiam quaf-
dam inhibitiones nuncy-

“patas temporarias peni-

tus exclufo.

(19)

"Counc. Irid.de reEor.fé{T.

2 3.cap. L.ibi: atamen,
ut  quandocumque  ¢€os,
canfs prins per Epifcopis

“cognita, 9 probata,abef-
- fe comtigerit:: Difceden-

di autem licentia in [ecrip

‘ tis,gratifque cBcedendi,
“altra bimefire tempus ni-

£ coc gravi canfs non ob-
bineants

2

]mi{'dif:ci@n al Mctropolitanﬂs 1 -Iﬂ'que {ein

terpufo esevidentemente nula por defe@o -dc;
todas las partes, que para {er valida fe requie

ren ; es conftante, que aunaora (e hally

Tribunal Mctropolitano fin jurifdiccion ¢y
efta caufa, por no averfele debuelto | y. '-Pf
elto aunquefe remiticron los Autos , VO no
me di por inhibido , fino ¢s en quanto ha [
gar de derecho; y fiendo el inhibir efecro pre.
cifo de la Jurifdiccion, ‘quien no la tuvieff
no podra producirlo. - o
Confidere Vm. quefiendo la inhibicion,
como lo es , nula, es muy debil fundamento

para afianzar en ¢l la alea Torre de una Au-

diencia defpachada para excomulgarme , y
multarme ( pues esla mayor que contra up
Jucz fe pucde levantar ) y quan poco, y cor-
to progreflo podria hazer la Audiencia,eftan-

do yo perfuadido tener integra, y no higada

mi Jurifdiccion , y que aquella carecia de
ella, y que al primer recurfo avia de quedar
{u poder, por confiftir folo en palabras, def-
vahecido ensymifmo. o0 1 o v e et

© * Tambien es digno de confideracion quan
contra las reglas propucftas es el 1ntento de
quitarfe los Cedulones de la Excomunion

(aunfin mandarlo en las Letras ) interim que

no-fe provee Auto revocandola, fi paraello
huvwfﬁ: ]Uﬁi@ia 3 YV NO €S de menos ,.unl'?f
apoyat la aufencia de un Parroco {in licencia
de fu Ordinario , quando folo cfte,y no otio

alguno pucde darla,(19)fino es que fea encd
Bien

{fode in]u{’ca denegaclon.
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Bicn me hago cargo ,que ‘las Letras da-

daspor Vm. fonenla mifma conformidad , y

Gnnovedad alguna de las que {e han acof-
wmbrado , y acoftumbranen cffe Tribunal
Metropolitano , pero de eflo mifmo fe ve, -fr:;r
cictte , que todas fon contra las reglas Fef&n-
das,y que en todasf{c encucntran las mifmas,
dalgunasde las nulidades exprefladas ; y fe-
ran indefeétibles interim que nofe tome co-
pocimicnto paraadmitir las Apelaciones, y
{chagadiftincion enlos Defpachos fegun la
diferente calidad de caufas, matcrias que fe
litigan ; y-¢ftadodel Pleyto, pues ni pueden
admicirfe todas: las, Apelaciones, nien todas
puede tener lugar la inhibicion, y en efpecial
incontinenti; nilos Autos originales {¢ piden
bien,{ino €s enmuy pocascaulas; y en quan-
‘toaclo nltimocl eftilo (fegun eftoy infor-
- mado) es de pocoes.anos.. %0\ ¢ OhAE

Delo contrario nofolo ; como fe vé ,{e
invierte todo ¢l Derecho Canonico en el of-
den Judicial , {ino que fe figuen gravifsimos
inconvenientes , pues ademas de que las' can-
fasEclefialticas {c hazen inmortalcs, {e vulne-
raclhonordebido a los Juezes, y Tribunales
de primera inftancia. (20) La Apelacion infi-
tuida por remedio, y prefidio de la inacen-
ciafe haria fervir de patrocinio de
enlas caufas Criminales , y. acogida de delin-

qucntesconque evitarian el caftigo merecido
~Porfus delitos permaneciendo en ellos muwy
L) pucselcaftigo , quecercano

de alsiento, (2
| al

(20)
Cap. 59.de Appel, ibi:
Ut debitas boner defera-
tur Fudicibus, & litigas
toribus confulatur [upes
laboribus , & expenfisy
Lex omnem 10, Cod,
Quan. provoc. a.eft ne4
cell. ibt : Omnem hoxo-
rem Fudicibus refervams
tes. Evin fin, Injuriam
ex [upervacua provoca-
tione Fudicibus fiers pro
hibentes,

(21)

D.cap. 1. fefl, 13.de rea
for. ibi: Cum igitur yes
criminum, pleramque ad
evitandas panas, Epifco-

poram  fubterfugicnda
1a maldad s#dicia, querelas,& gra-

vamina fimulent, & ap4
pellationis deffugio Fu-
6is procefflum impedias ;-
remedio ad innocentie
Erfeﬁdfz;m inflituto , ad
Inlquitatis dgﬁ'?%gn;m
abutantuy, |
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al deli®o firve para enmienda del delinguen.

te , y de otros: diferido, yen efpecia] por fe.
curfos Judiciales, pierde efta gracia | y:-d..e'ﬁ.
pues {c atribaye ‘?51 temofa venganza. Y eq |y
caufas, querequicren pronto , y -QCCt.lafadG
exito no podria confeguirfe , aunque el djf,.
tarlas fucflc perderlas del rodo. Ponga Vm, )
laluz de eftas razones,y capitulos mi refpief.
ta, que la cafualidad de aver quedado por re.
giftro de un Libro , la ha mantenido,yi],
letra es: Noobflante , que por admitir los re.
curfos de N. por folo [u menor relacion ,y fin
T eftimonios fnficientes , o Apofolos formales
de ¢/ta Curia [e invierte el orden » ) progrefo
delas canfas fevnlnera el debido honor del T yi-
bunal de primera inflancia , [¢ expone & nuli-
dad la inhibicion ,y al Reo fe le da animopara

. abufar de la Apelacion , no por remedio de opri-

mido , fino por efugie. Lo que con efpecialidad

Jucede en ¢ fte Reo , pues aviendo interpueflo dos

Apelaciones ,y provebidolas , y concedidole , co-

- mo fe vera por bos Autos , Teflimonios = No ha

afado de ellos , fino de un T ¢ftimonis de una
Apelacion , que no ba interpuefRo. Sin embargo

: fu Merced en quanto ha lugar de derecho s Jin

perguizio de fu Furifdiccion Ordinaria., f¢ d2
por inhibido, y manda fe remitan los Awntos for-
mados contra,€c. Y aunque dada fin decen-
clon, me parece , que ni tienc cofa en que fe
vulnere la_ autoridad MCtl‘Op{)litana- 5 ni Ime-
rece larigurofa pena a que Vm. 1a condena.

Bolvamos al aflumpro. (1910
' Ni




: Iy
Ni los inconvenientés referidos , ni otros
muchos , que nueftra Madrg la [glefia tuvo
A e A e e
para eﬁab}e;er tand:{ z;n.ras re_b as c‘rj admitir
las Apelaciones, X-defpachar las fnbil{;cwnef:
‘fe evitan , nifubfanan con el eﬁl]p » O practi-
cade que lasinhibiciones no fean ab-iplqtas,
ﬁﬂb fcmpbréles porquarcnta d'}as .,-Iquc €3 CO-
tho (e defpachan todasen el ‘Trlbunal de Za-
+10024 ; pucs aunque crereamente {uenan, y
o Ny TP
en las palabras fon temporales, enla realidad,
4 con ¢fe€to fiempre foh perpetuds 5 porque
como 3l mifino tiempo fe piden,y llevan los
Autos' originales; o puede thponeife 3 uh
Juéz mas tacrte, y eficaz inhibicion; que ¢l
guitar{clos , pues fin Autos’ y hafta que fe
los buelvan nada puede hazer, n1 obrar. (22)
- Elettilo dé las nihibiciohes temporales s
ina ihvencion introddcida contra derecho,
1o obftante que fe ha practicado antes pér
muchos Tribunales fuperiores, (23) perol oy
fehalla Auevamente teprobado, y prohibido
fatifo por 1a Bulla Apoftolici Minifterii’ (2 4)
Yy aun quando no huviera ¢ftd prohibicion,
fiendo remedio contra Derécho , fictmipre era
precifo ufarle con la circunfpeccion, y refttic-
tomodo , que lo hanufado otros Tribunales;
cftos es, enfolo las Apelaciones legititnas de
Autos interlocutorios , cuya execucion ¢au-
ava notable gravamen al Apelante , d'que de
la mifima ‘caufa expre(lada en la Apelacion
aparece dlfgﬁ-am@de delai njufticia , que fe fe
' haze;

&

(22)
D.Salgado de Reg. proa
tect. 1.par.cap. 7. 0. 394
Pareja de fide “inftrum.
tic.2.refol.7.0um. 36,

(23)
D.Salgado de Reg. pros
tect.2.par.cap.10. 2 nug
29.& num.47.& de fup4
plic. ad Sanétif, 2. party
€ap.7.

(24)
Ad num 25.ibi:Quacum:
que confuctudine etiam
immemorabili , vel quo-~
vis privilegio | aut Sfylo
concedendi etiam IE
dam inhibitiones nuncy-

patas temporarias pepis
vas exelnfo,
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haze s con c{’casgr?unﬁanfz-las i 'Vi_enda,qﬁﬁ

por las reglas referidas cl Juez de Aptlaciap
- § “ 1* . il S Sy | ¥
{¢ hallaba impedido para darinhibicion aby,.
luta con que prefervar del gravamen sl opri.
mido , paracftos cafos los Juezes providos (.

valicron de la inhibicion temporal , y par,

ellos folo ex #quitate mitigando el sigor def
Derecho , podria fer tolerable ; pero fiempre,
y en toda Ape}acion como en Zaragoza, nji
es equidad , ni tolerable, fino muy perjudi.
cial.

Y para convencimiento de efto no fe ne-
cefsita de mas razon , N1 apoyo que atender 3
que fegun ¢l ettilo, que practica el Tribunal
Metropolitano de Zaragoza, ¢n ninguno de
fus Tribunales Sufragancos puede tratarfe
caufa alguna en que {c proceda, niexecutiva,
ni breve , y fumariamente, nl ningun Auto
interlocutorio, aunque no contenga grava-
men irreparable , ni fuerza de Difinitivo,pue-
de ponetfe en execucion como de ¢l fe apele,
ni ay Sentencia Difinitiva, por mas privile-
giada que fca la materia, que dexede admicir
Apelacion en ambos efectos , ni queel Juez
de primera inftancia, pucda exccutar fife 10~
terpone Apelacion. |

Ya medilato masde lo que crei,y escon
ira mi natural s ¥ r'cfpc&o_, que élo_m@{lﬂis
queda probado, que en virtud de las inhibi-
ciones del Tribunal de Zaragoza no €5 {egu-
rocn la forma que fe defpachan afianzarfe

para paffar a la execucion de las Cominacio-

nes; -



I’
nes; que €s ¢l affumpto. Solo me rcﬁa\aﬂcgui
rar 2 V. que efta controverfliaobrara en mi
un eficaz defeo de tener ocafiones en que ma- ‘ | _
nifeftar a Vm. m1 buena voluntad , y con ¢l . 1
qorado , quela emplearia en quanto fucfle de S e el
{2 obfequio, y fiempre en rogar a Dios guar- ik
de 3 Vm. muchos anos. Barbaftro, y Octubre

% de 1742.

B.L.M.de Vm. {u mas pronto,
y feguro {ervidor,

Lic.D.Pedro Martinez de Oneca,
Provifor, y Vic.Gen.de Barbafiro.

PP S —

5.D.D.Jayme¢ Doz y Naval
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