. i y 2R 1;;'##} -.I:". o W : Wk ". ,-'-ml:
; Y : -—fré’ o Wiy’
: a5 y 4 L iy
*. .. I | 0 .. “Pét s .

 OBSERVACION 5

éue los herederas de D. Juan Berme]o hacen: en defpnsa de-su

dprerho, en el p!ctto que siguen ccn los herederos de D. Gas-

par Vazquez de Velasco.

ST

ANTECEDENTES.

. Juan Bérnaldo de Quirds, num. 25 del 4rbol formado por el Relator, funddé mayo-
razgo en 1551 con varios llamamientss y con esciusion de sus descendientes que no fue-
ran legitimos, de legitimo matrimonio nacidos, de los locos, de los que cometieron delito

de lesa magestad 'y de cualesquiera personas que en derecho estuvieran prohibidas de
suceder.

'D.* Ana, num. 47, fundd en 1606 y declaré que su voluuntad era que el poseedor de

~ suvinculo habia de ser buen oficial, fiel y lezal 4 su Rey y ssfior natural, bajo la pena

de que si cometiera cualguier delito por el que debiera perder sus bienes, habia de en-
tenderse escluido de la sucesion dos horas antes que esto aconteciera,
Los mayorazgos anteriores, con otros agregados 4 ellos, vacaron en 1839 por muerte

de D. Luis Paris, num. 90, y en el mismo afio 5 dld pobesmn ]IldlClal de su mltad eser-

- vable 4 Di"Juan Bermejo, num. 33. A
11853 el procurador Luna enta.blﬂ demanda sobre la exhibicion de las fundaciones
_'cmnadm presentando un poder otorgado en Lima, por B. Gaspar de.que? de Velas-
oo muri. 87, 4 23 de Setiembre de 1341, pero no contenia la facultfx,d de citir a'juicio
,de/{30nc1lL&(,1C11 y fue Preciso acompaiiar otro de 18 de Julic de 1843, dado 4 favor de
D. Juan Bantista Llani Opusiéronle los demandados que era un testimonio sacado sin
- mandate jucitial y no venia con las debidas legalizaciones, y no habiéndolo ad mitido el
Ale'ﬂﬂet_{rm bastante para celebrar juicio - de conciliacion, se declaré por el juzgado

{r

31 anticulo de incontestacion 4 la demanda propuesta por 1os demandados. .

Eh 8 de Enero de 1846, otorgé D. Gaspar, num. 87, el tercer poder qiie se presentd
con él escrito de 6 de Abril de 1848, Iepmdumendo la demanda de exhlbluc nala que sev
decidi6 en Mayo de 1849 que debian ya contestar los demandados, como asi lo hleleron

en 31 de Octubre. En 11 de Junio de 1851 se ejecutorié que pi ocedla. 13‘ exhlbwwn;_:dﬁ___

lag referm% 1undaclones y tuvo s::mﬂphmlemo dicha providencia. e ﬂw
. PLEITO ACT%U AL. | % L Q‘ o

E o 29 de Abril de1852. ol Baocnrador de mmwa L-:}pez Carretem ﬂsandﬁ del espre-—
‘8ado poder de S de Enero de 1846, demandden nombre de D. Gaspar, num. 87, la pro-

Pledad de 1a, mitad reservable de los vmwﬁ@s de que 50 haﬁﬁm dado posesmn en 1839 & h

D. Juan Barme e30, mim. 88. Dijo que este p?‘tsc@cifa(;jf_ffﬁiifd*'e.;-1‘1--Martin* '-ﬁ"f%' . 56; pero por
- Medio de cu Luo tc?cero D. Juan, ndm. 64, yqde derivandose D. G'K,Slfl- num. 87, dej
- Wismo D), Martin, utim. 56, Jpor s }llJG set:rundo 0k Dleffro nﬁm 691-.12;
Preferencza de su derecho. i o f e e o -
. Contesto D, Juank Bk dooth %8,{ esta deman&a acaptando espresamente 1 confesion que

8 hacia de que era aos Jeﬂ&dleﬂte -{
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¢ de Abril de 1845, que en el entretanto que dicho juicio no se Gelebrara ‘habia lu G*,a,r_.__

S o 111d11d,:1ble la.

}_B ﬁMartm num 50, pero por S pﬁi‘te‘ negti que el el
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s D, Diego Bermldo de Quirés, casado con D.* Gabriela Azaffa, pum. 63, fuese hijo |
45 | mo del referido D. Martin, .nim .56, y afirmé que la partida de bautismg de ). If%lh.,.
i nim. 80, revelaba que en Febrero de 1724 habia en el Peru dos Diegog B erﬂaldhl
xf!ﬂ* ,;- .~ Quirds, uno abuelo y otro padrino del bauvtizado. Afiadid que el abuelo de D). Pap)y 0.dy
& fi ' mero 80, hacia testamento y vivia por consiguiente en 1728, y que el Dje g hlJ 1;.. |
([}, )

D. Martin, nim. 56, debia haber muerto antes del 27 de J ulio de 1725, Porque ap ;
dia hizo testamento su sobrino D. José Antonio, nim. 70, y dispuso en favop de Suﬂ‘l\lal.
geér. de los bienes que dijo que le habia dejado su referido tio; lo cual suponia que péﬂg-
: " que le habia heredado, no vivia ya en 1725. Negd en general la filiacion y entrouqﬁ;s?
R D. Gaspar, nim, 87, y escepciond tambien que como estrangero y sibdito de yq Bs’ta’d&
rebelado contra Espafia, no tenia capacidad para suceder. >
paddenteso-  Pendiente el término de prueba, dijo D. Juan Bermejo en 14 de Setiembre o
o denim 3 gye sabia que D. Gaspar, nim. 87, habia fallecido hacia tres ¢ cuatro afios, y gy
que se librase exhorto al Peru para que se tragera testimonio desu partida de defungiyy
y se fijara la época de su muerte. Habiendo confesado el Procurador de D. Gaspar gy
era cierta la muerte de este, pidid Bermejo que se declarase concluida su represerﬂagmu
sin perjuicio de su derecho, luego que se averiguase de positivo cuandc habia ocurridy
aquella. En 16 de Diciembre de 1853 se declaré en su virtud terminada la represenﬁtanmu
del Procurador Carretero, y se mandd que se hiciera saber 4 los herederos de D, (; raspar
el estado del espedlente para la ratificacion de todo lo obrado y continuacion del mismo
si les convinilere, procuréndﬁse presentar la partida de defuncion del mencionade don
Gaspar. El 19 del mismo mes, luego que se notifics esta provideneia, protestd Bermeju."
que la ratificacion de lo actuado procederia 6 no, segun la época en que el 1, Gaspar hu-
biera fallecido y gue si se pedia la ratificacion, aohcltala desde luego que 8¢ 18 &

> &1‘& CO~
nocimiento antes de acordar providencia. [il 23 se conce gid. 4 Carretero un Ies pam la

presentacion de los documentos que ofrecia, omitiéndose la ratificacion acordadaen’ auto
del 16, siempre que aque.los contuvieran cuanto fuera til y la hiciera innecesaria. Pre-
sentalo despues por Carretero el p:a der gue los Lefﬂde:._.s do BSagpary nﬂm,,; 87, otoz-
garon en 7 de Julio de 1853, inuisild 3ermej) oo gy viniera 4 los aatos las ‘pal _'
defuncion, y asise acordd, manda '1du que corlimuaran log procedimientos sin que
tendiese prejuzgado nada respecto a la ratificacicr de 1o “‘actua.do, como6 resulta d *'
promdencms de 21 de Marzoy 5 de Ablril de 1.54. | \%
- Cunsta ya de los autos que D. Gaspar, ntim. 87, murid el IB de Diciembrsa de 1847,
“cuando se estaba haciendo una informacion judicial sobre su estado de ‘ocura. En olla
declararon seis testigos, dos de ellos facultativos y uno escribano. Convinleroei snstaﬂ.—}
cialmente en que aun antes de 1839 habiz dado pruebas de la escasa seguridad de su:as

Zon; que. hacia mas de dos afios que estaba pdf&lltICG ¥ que desde este ataque y esp e,c&al-

1853 °
Pedia

g _mente hacia’afio y medio, habia perdido por completo su razon.

gl o Alegando Bermejo de bien probado, pidié la nulidad de todo lo actuado, lo mis oen
ol plelto de propledad pendlente que en el anterior de exhibicion de las f’undaﬂwnes
wiilo B L poriie uno. ¥ 0131'0 hahmn prmclpmda muerto ya el D. Gaspar, y porque el poder de8de’
F‘T “ gy~ Enero de 1846, EJ?\ cuya virtud gestionaba su procurador aparecla otorgado ﬂhmﬂdﬁ 3‘11131

. es‘ta.ba ya 1ndlsp"7fﬂgblementa loco.

‘La sentencia ',;'."g-prlmem instancia de: 1 de Febrero de 1858 absolvid de la demands
% D. Juan BermeJO y 4 sus hijos, &eclamﬁdo que les peruenacmn log biénes de que 36 lesﬁﬁ_l
habia dado posesion en 1839. ._ o
' ‘En 1a segunda instancia ms:stlermi lus h rederos de D Juan BBPI{IBJ{} en que con o5~
_presa condenacion de costas se' declatram lalnulidad de lo actuado, Yy que sl 2 ello ﬂﬂ 5
-,hub;lere lugar, se ODHﬁl‘mdSﬂ i sen%eﬂcm apelaﬁlﬂ, L.n 14 ,:16 A:.brll de 1860 la conﬁrm'f
en efecto la Sala 1.' dela Audiencia de Madrid.

Suphmron los heredems de D. Gaspar: se ad}lumran 103 de Bermejﬂ en cuanto 09 '3
habia condemda 4 aquellos en las costas, y se a

| vamitio la suplica y la adhesion. 155[%]'511"?“]a |
b aquella, @onteatarun los herederos de Bprme‘]o _:_--pllandu su a"‘amn al punto do null'
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o t0do 10 actuado y en esta situacion se halla’ este plmto pend1ente de fallo, despues e

f} dhdb Presentado los herederos de D. Gaspar siete Pa.rtldas sacramentdles referentes pardt

e b01 72 80 84 37 _ e A el ¥ r a.l:*
. . CUESTIONES PRINCIPALES DEL PLEITO. N W T

| '1' s s nulo todo lo actuado desde qua 0% Gaspar Vazquez de Velasco murié en ].8 : | é‘

de D;clgmbre de 1847, y debe declararse esta nulidad imponiendo & sus herederos- la
obligacion de indemnizar 4 los de D. Juan Bermejo de todas las costas, dafios y perjuicios
cue les han causado en este pleito y en el anterior de exhibicion de las fundaciones?
La demanda de exhibicion fué reproducida en 6 de Abrilde 1848, utilizando el po-
L ger de 8 de Boero de 1846 7 contestada en 31 de Octubre de 1849, La de propiedad que
dio origen al pleitc pendiente, fué entabla,da, y contestada en el atio de 1852, Formall-—;
Jironse una y otra en representacion de D. Gaspar Vazquez de Velasco, siendo asi que
este habia muerto el 18 de Diciembre.de 1847, cuyo hecho permanecié oculto hasta que
@asqfa,lmente llegd 4 noticia de los demaundados en Setiembre de 1853. | |
. laley 23, tit. &.°, part. 3.", establece que el Procurador non puede, nin se debe ir
adelante por el plel‘m despues de muerto quien le did el poder, si esta muerte ocurre "
antes que lo comenzase por demanda y por respuesta. Este es el caso que aqui ha ocurri-
do; pues aun antes de reproducir la:demanda de exhibicion y de que fuere contestada,
murié:D. Gaspar. num. 87. Y como quiera que lo que se bace contra la prohibicion de
\ laley es nulo, ¥ quien da ocasion & la nulidad debe responder del daifio que ella causa,
segun la regla 21.° tit. 34, part. 7.% esindudablie que los herederos del que se figurd que
demanda )a f“eapues Je~muerto, deben ser condenados al pago de costas y perjuicios pro-
-cedﬁnta ¢ 46 unas dctuacwneh que han intentado ratificae, salvando la responsabilidad de
los Bgocuradares CarreTaro y Luna. | | |
iLai ley 20, tit. 5.°, part, 34. y la I‘Pgla 10 gt ad: Itir't 7., prestponen que
.p,;,lede raplﬁcarse lo que se hhea 4 nom’ure de una persona que yive sin acompaiiar poder,
1af xﬁﬁ:f on goaacimiento de esta falta entra v. 'l’lllltu.]*l tmenie en el pleito el otro liti-
N’ .ﬂuf'{)I‘IZcL qde se m*aﬁqu lo hecho, contra ley, sorprendiendo & un tercero-
«;rlh wnlme un poder qué no era dado que existiese, porque los difantos no con-
Jﬁ@ﬂ?am ap "*emddb‘que puaedan litigar en este mundo gon su nombre. |
®  No ests cjecutoriado.comd se sapene por la previdencia.de 16 de DlGlBUlbI‘P de 18;}3
f que contra 1a v_ﬂ_‘aux.ita&%de Bermejo fuera vosible la ratificacion de lo actuado KL 19 del
) Ilsmo mes de Diciembre protesto contra esta idea, y los autos del 23 siguiente y de
21 de Marzo y 5 de Abm de 1854, de uestran que nada hay en este punto quea asté pre-

P S

'ampoco han perdldo los Bermejos su derecho, porque al darseles tra,slada dal esarlta i
€0 due se interponia recurso de stiplica, s¢ adhirieran en cuanio “110 se habia condenadg .'
en. las costas 4 los demandantes. Esta adhesion no les privaba dela fa@ultad de amplmrl&ﬁ ¥k Rt
como iq ampliaron, al contestar al escrito de mejera -de stiplica, que.era el que abria
ante 0tva sala, esta tercera y ultima instancia. En el pmse{hmlen‘r;% antiguo la adhe- gy e\
Slon estaba autorizada lo mismo al eva,mar el traslade del escrifo en que se 1111361'901113

410 recurso, que al contestar al en que este se me{gar.ﬂba‘ Kl art B f% Real decreto de 4 °
de N{membr@ ge 1838, s@brp recnrsos de mmdad 5010 requiere que este genero de reol&- &

. Thaciones se haga en toda.b 1as JﬂStdIlGlaS y con este precepm ha,n cumphdo los here-
derog de D). Juan BGI‘HLBJD Y8 | o

2&, dESt‘é prabado que el . Dleﬁ"a gernaldp de Qmu'ds casado con D Grabrlela Lt (e TR
Ilum 63, fuera hlJ{} lemmmﬂ de D. Mar bine y Y %JFG].IPR numq 59 y o6 g R
. Bs indudable que cuemsuemu vwquo en el Perti 4 fines del: siglo diez y smte, y_ i
mlncipms del diez y: onho dos Dlegﬂq Bﬂi’ﬂaldﬁ de Qulrds uno ]:u_]o 13011,11110 de 1. Martm.,: A

111111

11111:11 56, y otre, hx_]a natural de D, Al”n_seq numy 80,
En 16 de Marzo de 1838 se aproba{;ﬁn por el Alcalde de Tﬁrrela,g
é dﬁ la hf‘rencm dal Clt&dp D Al{mso n{um 50 y en pape,l del s&llo g

ﬁﬁ*&
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s+, antizna, emsten en la. p1eya4 folios 62 al 89, el testimonio de dichas Particioneg x.
% de una escritura cotejada que & ellas hace referencia. Resulta de estos documentog - e
.. juntamente con 12 viuda é hlJOS legitimos de D. Alonso, figurd en estas dlllﬂ'encmgg
ke j | Mh.]g natural D. Diego Bernaldo de Quirds, menor de edad, y representado por Sl cu‘:
i - rador ad litem Cristéhal Perez. | ' ‘
#.° ' Bl Dieso, hiio'de D. Martin, nim, 56 nacié en 15 de Noviembre de 1649, Segﬂns 1
~ ‘partida de bautismo testimoniada en el legajo niim. 27.

En 15 de Junio de 1671 acudié ante el Alca!de de Torrelazuna pw ST Yy Stn CUPQ g
an D. Diego Bernaldo de Quirds, que leG que tenia dispuesto pasar a las Indias, v
queria proveerse de una informacion gue hiciera constar su nobleza y la de sus Padp
abuelos. Los testigos que comparecieron declararon entre otras cosas que por ser de] g
tado noble el dicho D. Diego. sus padres y abuelos babia tenido en Torrelaguna 4
oficios honorificos del dicho estado. ELD. Diego, que siendo soltero gestionaba por si mism,
ante los Tribunales en 1671 y habia desempefiado ya cargos concejiles, debia ser nege~
sariamente el hijo matural de D. Alonso, num. 50, y no el hijo legitimo de D. Martip,
‘nam. 56, que habiendo nacido 21 afios antes no podia hacernilo uno, ni lo oiro.

En 1764 hizo informacion judicial D. Luis Bernaldo de Quirds, num. 62, para acre-
ditar que le correspondia el mayorazgo fundado por D. Juan, nim. 25, y que debig
‘darsele posesion de él. En esta informacion se consigndé que D. Diego su hermano era .
‘de menos edad y residia en el Perti. Este hecho de haber residido D. Diegé en el Per |
.ge afirma iguaimente en el testamento que D. José Antonio, num. 70, otorgé en 1725, /
"~ En 26 de Febrerode 1724 fué bautizado en el Peri D. Pable, ntim. 80, y en su pars
tida fizura como abuelo materno un D. Diego Bernaldo de Quirds, General de los ejér-
¢itos, y como padrino otro D.Diego Berna]do de Quirds, Caballero del Orden de Santia=
20, v de quien no se dijo, ni que fuem General, ni que fueraabuelo del bautizado, 4 pesar

de que debe espresarsey se espresa siempre el P arentesco que pueda haber entre el bau=
tizado y su padrino.

En 3 de Febrero de 1783 vacaron los mayorazgos fundados: por.b. .Alonso:y: Fray
Bernabé, Bernaldo de Quirés, num. 5 y 41, d¢ cuyor vinculos fué ultima  poseedora
D." Francisca, num. 76. Comparecio en el juic o de tenuta D. Pablo Vazquez Velageo
nim. 80, trazdndose una filiacion nada confcrne ern la q“!% se defliende en este pletto.
En el segundoescrito que presentd dijo, pieza 7." f6'in7 3+ elto. .que el'"¢renerz: I Dt
go su abuelo, habia sido hermano de D. Luis, nim. 62, 7 ianfo.era asi, queentes de sa)’
lir de Espana para el Perd habia hecho tes!amento jtﬁfltawr‘f&ﬁ heredero 4 sm sobrino |

D, José Antonio, num. 70, para en el caso de wmorir svn Sucesion. Y que esto es cierto 10
confirma el testamento que el espresado D. José Antonio, nim. 70, otorgd on 27 deJ

lio de 1725, legaJo num. 24 en el cual hay la siguienfe clausula. »Iten, es mi vol; .,mtad
que. dlcha» Iﬂl muger goce y posea para, siempre jamés unas casas que tengo en la ;Izula

qna

. de Madrid; ‘en la calle de la Gorguera, las cuales me dejé mi tio D. Diezo Bernaldo de /
-~ L Quirés, residente: ‘en la ciudad de Lima.» Los mismos demandantes reconocieron todo es‘fﬁ
LN T e sl esceite de»*r; plica, pieza 4 .*, folio 111 vuelto. -
R D. José Antonip, nim. 70, nacié en 1674, y el Diego que abandonaba 4 Espala

en 1671, no podia dejar hecho testamento mstltuyéndole heredero. El Dlego de quien
__hubo' las casas calleide la Gorguera, fué preciso que muriese sin sucesion, y que sG
muerte ocurriese antes del mes de Julio de 1725, en que el eitado némy 70 hace testa-
_ mento y dispone de los bienes que su repetido tio le habia dEJado '
% i lmpomble es esplicar.y combinar 10s hechos anteriores, y algunos otros que de antBS !
{k e 'resultan sin admitir la coexistencia en el Pert de dos Diegos Bernaldo de Quirds. =
¥+ Elprimero era hijo natural de D. Alonso nim. 50, yaunque se ignora el dia fijo de’
¢4 ' su nacimiento, sabiéndose solo que estaba en la menor edad al morir su padre en 1635
i pudo venir al mundo del 1630 al 1633. Hizo en. 1671 siendo’ ya mayor de edads Y con |
ocasion de su propémta de salir para las Indias, ﬁnfarmacmn de ‘que era nobla, y lo hd
;bmn sido. sas Ea;dres y a’huelos como tamblen de qu.e ya gntdnces habm desempeﬁﬁ&
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\ “hast

““que consignaba que estaba casado con D.' Gabriela Azafia, ntim. 6

P o

T
s . : — T ) ﬂl‘ b I |I'r
i Irl‘

cargos publicas honorificos en Torrelaguna, Dedicado
a6 con Gabriela Azana, num. 63, de la cual tuve 4 D¢’ Gabrield. nim. 72, que contrajo

&

matrimonio con D. José Vazquez de Velasco. Vivié unos 96 afios hubiendo hecho testasi’

: Py 5 oy Y ' I gl i ¢ A R A . : e A
hento en. 1728, instituyendo herederos suyos universales 4 sus hijos, y sin dejar casa
alguna por via. de legado, ni en otra forma, 4 ningun sobrino SUY0. s

' "El otro Diego Bernaldo de Quirds, nacié en 1649. siendo hijo legitimo de I). Marﬁn v

. Felipa, nums. 55y 56. Residia ya en 1701 en el Pery, segun la informacion que

hizo su hermano D. Luls, nim. 62. Antes de abandonar 4 Espafia hizo testamento de-
jando sus bienes {L su sobrino D. J 0s¢ Antonio, num. 70, para el caso de que él falleciera
sin sucesion. Fué en Febrero de 1724 padrino de bautismo de D. Pablo, ntm. 80, de
quien no rra Egriente dentm del 4 ° orado candnico por“..mﬁs que.lilio y otre fueran de-
1a familia de los Bernaldo de Quirés. - No consta que fuese militar, y lo @nico 'q.:liﬁ SO

“dice es que era caballero del habito de Santiago. Debid morir sin sucesion antes del 27
' de Julio 1725, porque en dicho dia hizo testamento su sobrino D. José Antonio, nim. 70,

disponiendo una casa calle de la Gorguera, que dijo que su tioD. Diego le habiadejado.

| ijétase que en la informacion ad perpetuan memoriam. h‘echa' en 1671, dijo el
D. Diego que la promovid, que era hijo de D. Martin y D.‘Felipa_, nums 59 y 56. afir-
macion que repitié en el poder para testar de 16 de Noviembre de 1728. al mismo tiempo

_D.‘_‘G..abriela,- _nﬁm. 72. Pero la Citada- informacion de 1671 esta plagada de tantos y tan
Sraves errores que revela muy claramente que lo que se quiso hacer en ella fué dar al
Diegof hljoinaturalr uu“.tltu,lo- para que pudiera presentarse como legitimo Yy como no-
bleenlas tierraslejanas 4 donde iba 4 buscar fortuna, sin que pudiera jamés servirse de

ellaen su pais en perjuicio de sus parientes legitimos los Bernaldos de Quirds. Asi es que

4l'mismo tiempo que se.diceyue sus padres eran D. Martin y D." Felipa, nims. 55 y 56

se hace figurar como abuelos 4 D. Juan Bernaldo de Quirds. y D, Maria Ziifiga v ..Men-:-
doza, nim. 37 y 38, en lugar de D. Juan y D. Francisea Fernandez Duruelo, ntim. 48

'qn&}nabnian-side en'tal hipdtesis los verdaderosabuelos. Afirmase queel padre y el RbHEI’{;
de . Diego eran naturales de Torrelaguna, y de sus partidas de bautismo feSulta que
hﬂhﬁi‘&}l"ﬂ&@id{} en Braojos. Suporiese tanblen que ). Diego 1podia comparecer en Juicio
por'sf mismo sin. curadoryq ¢ yaen 1671 habia desemvefiadocareos honorificos en Tore
ngﬁgi%l}ﬁ“,-x..y-z_xa3a;ﬂa de esto e1e pucitle, si hubiera sido el Diego hi jo'ﬁda los nims. 55 y 356

_ :Eﬂlfqne Dha 31@'11_(1(: nactgdgfg%{;.f;n'1%9‘-_,-. 1o tenia ,{-.}nt-omes mas que 21 anos cumplidos. En el
'1 ﬁestﬂ_ﬂenm nsmo de 1735, el D. Diego que lo otorga dice que su abuela se llamaba dofia
. ~atalina I'ernandez Duruelo, ¥ no se concile que1gnorase que el nombre de la madre de

D Martin,*ndm. 56, era el ds Francisca. Y por ultimo, se presenta siempre, como ya

3, ¥ que era hijasuya,

4 la milicia llegé 4 ser General y %,
i Py .

e

1 'ﬁ,! ._.:
W

]1811‘;105' hecho rotar, el hec hodecisivo de que el D. Diego que salig para el Pertt’ en 1671 . |

o pudo dejar otorgado testamento 4favor de su sobrino D. José, nim. 70, que no-nacié
a 1674, ni este dltimo habia podido heredarle, como le hereds, antes de Julio de 1725,

:::*f si hubiera vivido aun en 1728 y dejado hijos Iegitimﬂs' Il D. Dl@gﬂt hijo natural dep

Y

B

Yada de que 1og

Ilflm. 50 v padre de D.* Gabriela, ntim. 72, hizo fortunaen el Pe’*ﬁﬁ,ﬂ_l};éh'ando' 4 ser Gene-
1al de los ejéreitos. Nada de estrafio tiene que el D. Diego, hijo legitimo delos ntims. 53

=S \ . ; A 2 R o I, R . e L, T o) U | ¢ > »
Y 95, mantuviera estrechas relaciones con quien ocupaba tan distinguida posicion y lle~

Vaba su mismo nombre y apellido. Ni tampoco es cosa incompféﬁ%ible‘ que habiendo

.. -?uerte este sin'sucesion en 1724, tuviera el hijo de D. Alonso, niim! 50, la debilidad de
ireBI"_Fllle Sin perjuicio de nadie podia decir lo que dijo en su testamento de 1728 para
“Crustar 4 sus descendientes dentro de la familia de los Bernaldos de Quirds, con el ea~ .. «

facter y condicion de Jegitimos. e Sl N | |
Mas aun dado caso que cuanto queda espuestono constituyera prueba plena y aca-

'_Pirgﬁe fpbsil.)lé. negar que hace por lo mﬁihosld.ﬁdpsq en derecho que procedan de D Die—
8 ernaldo de Quirds, hijo de D. Martin, numero 56, ysolo la duda lecal exije que los

©r0§ de D. Juan de Bermejo sean‘absueltos de lademandass = 0 0 o
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demandantes desciendent. del hijo natural de D. .Alonso, num. 50,/no
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_ }gmma, el'ntim. 87, en 1821, y viviendo en 1839 enun pais estrangero como el Pay
'no habia celebrado con Espafia ningun tratado, habria carecido siempre de cap

sido sin duda de su agrado la indole de la justificacion que queria hacerse, y
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" B ;Habtia {enjdo en ningun evénto D. Gaspar, nim. 87, capacidad person, -
"E-ucéderf'eﬁ-*1?839" en ]%ﬂll’tad reseﬁ‘rﬁablé de lo_s-f-if.*'ﬁiayorazgos litigiosos? LT Pa’&
. Tantas son las dificultades conque los demandantesluchan, que aun cuando ge dieray
por resueltas 4 su ' favor "13;338'0-3 anteriores cuestiones, cosaen nuestro Eﬂtﬁtiﬂﬁrimpﬁsiﬁ&'
00 podrian ser estimadas, sin embargo, sus pretensiones; porquejrebelde 4 su Rey' e

legal para suceder en los bienes que son ohjeto de este pleito, &Fldad

Nacié D. Gaspar en 1801, pieza 1,%, fol. 67, y aunque todos los esfuerzos de 1og here
deros de D. Juan Bermejo para probar la parte activa que tomo en la sublevaciop de}
Peru, ocurrida 4 los veinte afios de su edad, se han est_r.ell_adﬁ contra la resisteneiy de"
ias antoridades de aquella desatentada republica, 4 cumplimentar los exhortos de I
Audiencia de Madrid, dirigidos por conducto del Ministerio de Estado; porque g,

este y a otros lamentabies estremos le ha arrastrado en estos ultimos tiempos su ¢diy s

todo lo que lleva el nombre espafiol, no puede, sin embargo, dudarse que dicho D, Gealspar.
fne delos que, desde un principio. se declararon enemigos de Espaiia, Mantivose en o]
Peru; nunca fué molestado por ios vencedores, concluyod su carrera de :a;"bﬁgado, se lj-
cencid y doctord alli, y tuvo necesidad, por consiguiente, de prestar juramento de fide-
lidad 4 la republica, & muy luego de constituirse en estado de independencia y de re-
belion cortra Espania. No fué amnistiado D. Gaspar, ni con el Perd celebraron nuesires
Reyes ningun tratado antes de 1839, si bien de hecho se reconoeia ya entonces la-inde-

* pendencia de dicha reptblica: y se tratana 4 los Peruanos chmo estranceros. Testimonio

de esto nos dan el decreto delas ('drfes de 4 de Diciembre de 1836, qué autorizé al Go-
blerno para hacer tratados de paz y de amistad e lus nuevas republicas de América. La
Real orden de 6 de Febrero de 1847. desaprobando nna espedicion contra la del Heuador,
y la cirenlar del Ministerio de Hstauo dirigida a los representantes de Kspafia, en el Es-
trangero en 24 de Marzo de 1864. Los Peruaiios eran, pues,en 1839 estrang@&ém*

anemigos
de Espafia, con los cuales no tenia esta celeb ado tratado alguno de paz v aisistad ni do
otra ‘ulase. No han cambiado todavia las cim.:unstanréia-é',____Jsfj.no que se h% agravado,
puesto que si bien se celebrd un tratado en 27 de Enero de 1865, lo roiipid muy luego
el Peri y vinieron las dos naciones alestado abierio de ¢ ' }
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La ley 7.5 tit. 5., lib. 3," de la Nov. Recop., contirmandotin priveipio de derechoy

~internacional aplicado entonces con todo rigor, prohibe 4 los estran geros la adquisicion
w e toda clase de tierras, siguiendo el espiritu de la ley anterior, pero ampliando conoci-
damente su disposicion. Esto ha hecho preciso que en todos los tratados celebraioycon

.cados en los tomos' ecretf}s de 1836, 1841, 1845, 1846, 1850 y 1851 prueban que ha }

. tad, pero sin efectd
sseuntes. oy UYLt e oS iy ) |
. D.Gaspar, nlim. 87, rebelde 4 Espafia y & su Rey en 1821, v subdito en 1839 d&
~ una nacion independiente si, pero con'la cual no tenia, rel'aﬁ-idnes'pblitieasr ni tfatado de
.. ninguna clase nuestro pais, carecia de capacidad para saceder .
. mayorazgoes. Bl derecho general le escluia, come hemos vist
i ._-'te_:""-’%to de las fun daciones que negaban todo ll‘@ﬁiﬁamiente il que no fueran feles al
Rey de Hspaiia; y hacia, en fin, incompatible Su sucesion con.la I
e, los mayorazgos instituidos para facilitar 4sus poseedores el |

.
an T
bl

naciones estrangeras se estipulase la facultad de adquirir bienes raices en Espafia. La
ley 13, tit. 20, 1ib. 10;de Ia Nov. Recop., én que se inserta el celebrado con Cerdefia

en 1783, y los de%ﬁmoe] ;Ecuador, Venezuela, Chile, Costa-Rica y Nicaragua, publi-

sido preciso’ consignar en un articulo especial, lafacultad de los estrangeros para ad-
quirir bienes raices enEspafa, y esto mismo se hacia en el ya citado del Pert, de 27 de
.. : o .- I-l" gl 3 JI-~ . i« .-:.: fy , : -’ :
Enero de 1865. En el E;_@mt{) de 17 de Noviembre de 1852 se hizo general dicha facul

- Tetroactiva, y solo ‘para los estrangeros domiciliados y tran—

Kr,

en bienes procedentes 48

indole y naturaleZ?
que pudieran _co'nsel“’."’"r

. " el domluede los fundadores y enaltecerlo en sofvicio de su Rey, y de su patria.
: _"“?';.: gal’ | ' gv:.::.{:‘%.f. ...B | r _ﬁ ? | ..} ; J'r‘-:... «..1';' ':w o | = 3] | , L1
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quien dicen que descienden, fuera el hijode D. Martin, ntm. 56, y hay motives muy”

I-‘.‘-,‘.'-
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La sentencla del Tribunal Supremo de J ustma

\Pubh%da &Il la Gracata &el 21 deDi-
jembre de 1858, presupone que el rebelde po amn %mt}n estd inca acitado pa.ra, gugader 5

1S

on bienes de mayorazgo,y la de 23 de Dtclembre de 1851, recuer o que los dereehos ¢
d;ﬁereﬂ en el momento de la vacante, y que qu*

en eutoncsﬁ no: tlene ca.pacxdad nada |
L adquiere, ni puede trasmitir & sus herederos. o la 5

y. . 2 .-;-" *’ {'::r (& ey
REESUMEN.

Resulta por consiguiente, que cuanto se ha actuado en dichos: pleltﬂs desde 18 de Di-

ciembre de 1847 en adelante, es nulo, y deben responder de todas las consecuencias de
gsta nuhdanilos que la han cauﬂado

Consta ignalmente que si el procedimiento fuera valido debena conﬁrmarse la senten~
cia suplicada que absuelve 4 los demandados:

1.* Porque los demandantes mno prueban que el D. Diezo Bernaldo de erde de“

poderosos para presumir que proceden del hijo natural de D Alonso ném. 50; y

9' Porque D. Gaspar, num. 87, no tenia capacldad para sucedar en 1839 cuande-
vacaron los mayorazgos litigiosos. Lk
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