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Por cl Llcen(:ladc laltafar de lurgosa

VPON IEN DO cl hctha, pm
e ' avcrfc referido yaen el dn-
(oW | forme prindéro, criefte. folo
b fe<hati reflexion fobre los
e G ,g I m otivos, ‘que’fe pon deran
wenvel Taformedel LievPareis
¢cio Sanz, para éctar comfufarisfaecion, y ref-
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“Defde el nym. 9ah3ﬂa el g pretcnda el
otro. Informc,quc csnulajeinfubfiftencela grac
cia dc fubrogacmn potino avernatrado afu
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Santidad ¢l Licenciado Baltafar de Burgos, Jue
¢l Bencficio era de Patronado de legos, cuy,
omifsion,y circunftancia, pretendeque confli.

i 3

tuye a lagracia,eneffado denula. Ex Covarry_
vias tom.2. pracl. cap.3 6. vnm.7. 10 ﬁi’i . vbi Farig
num. so. Bayo en[u Pralica Eclefioflica pars, |

lib. s . cap-ay Fermol. sn cap. quiary 15 quaft.2 4, 4, 1

r

ludic. numis 1o o ;
-3, , El fundamento que cita ptc.tenﬁo‘,ﬂ;pg@f |

de tener, pende de averiguar el punto,fi'los Bea

neficios litigiofos de Patronadoldaical eftan, b

no afeCtos,y refervadosa fuSantidad, confor-.

mc_a.l Mp. r y 2. ot It p-mdem. in6. Clem. | .ead..'

tiv. Reguly Cangell, 2.9y | defubrogandis collivigarori-

bus, que es lo mifmo,que averiguar fi en fos Be-
neficios litigrofos'de Patronado laical , fo Baze
lugar la decifion dedichos texvos, que e in=
troduxo ¢n odio de lalite, como alsjepta Veg-
t I'I%F in praxiver. notab.tom. > . anwotat. 10, J:ﬁsza
rogattone num.2.cn donde reficre muchos dafios,
qug capfan lasdives. 1007 ey
=l 4.0 E*x}an?iﬂﬂ fsﬁﬁplln 0; LO’I;C_T; 0 dt ff fom’ﬁt'. :
lib. 2. ﬂmﬂ 2 Ol 21, Y, refucly cqu ¢cltan com=
prehendidosdps-Bencficipslitigiofos de Patro-
nadoilaicalyen, la,decifion del di cbemp%h Yol in
Lnsratio camymilitet: etiam.in prefentationibns ad
Beneficiadnris Ratvonatus ad basguogue wimeinfs
dem Gonititutionisiextendit,fivesra@etur.de suysd Bas
tronatus Ecclefiaftscornm, jive ettamlaicoryhin s five
Contingab mers, Vellcafts.dlignis expremifsispofpeaé -
pus datnm Mfé‘ﬁmjmfd ndem sfutsf entit. doany Ahdin
dillo cap.aute,npm A PHBE. ﬁ'&mmgﬁmpm m‘ﬁ”aﬁ 9
o, 3 : modl 2
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modi, vt per Lap. jhid.n. 2 88 latifsime firmat Lam-
bert. de duré Pasobiz part.i. qs6 . arti 2. ex nam. 3.
Rt £ E Epl iﬂﬁifd mas:cC o QS nun. 3‘.)"*‘-;4-.dlz--4?;: nlo;
712 vt omani cafw difpofitio. dii textus procedat aque
fnsure Patronatns, Uf d,é’}”m eft, mon per madam ex 4
senfionis » f¢d per modam conclufionts (b ratione ex-
preffa, v plenins dedncit Calicr. conf. 1. ! Lir. pen=
dent: Lap. allegid 2. num.3.Guidobo tIff'!ﬂ 1O 4.(5'
fars: vefoluturn inF ampil onenf. : ae Larigna gli 244
Maij 1603 ¢otam CardigaliLancelloto, & fi e
mavit Rota in recent. partividecif.306. 8um. £6'
sodecifi427 . num. . vidétarque decifum per bextum
expreffum incap.z. eod. vir. ibi Veletiam prafente-
tar in tantum, Vi-cum 4-Papa impetratur Beneficivm
bit ;fi@’- wm, min fm? fit f acten da mentio furis P at’rfms_-ﬁ
sas, etiam [i effes alicnins Regisywiconcludit Gaffad:
decif 9. ex num:s . eod tit: v ﬁ:rpmd ARTIRE CCT

o

ks [}

<6 Hazeseflexion {obre clmifnto punt o ch

Senvot Cardenalde Luca decinr.: Patron. difc.s6 74

nam.2isyp hablando deilos:dichosicap. . y2:idize

en:comprobacion detom 1Fm o Alta méz-rmpfmm

¢ff procedere etiam in Bepeficifs uris P arrovatns
quanis baicalis,89 competentts; (e de iure cormuni

ex canfa fandationis s vel dotationis;'in praivdicinm

babentium ius prafentandi's idgne noninratione: ax=

tenfivasvt aligui'credideruns, fed potius-iriten /v a6}

. mmpfdfmﬁva;qmﬁ quodk cafus elellionis ftet-demona
 [rative.ac propierea non littera, [ed ratio-atrendi des

la qticttion.de G .l o3 Beneficios de:Pavrodhados

cltan comprendidos ¢n dicho daplai 2o dizey

No-
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ﬁamdm eft primo D D. gmminr‘-alres'-’m_ri,gn: Bene.
ficiadeinre Patronatus ciprehendatur [ub difpofitione
buins cap. . pgam-'vidwe :ﬁ‘-f.dpﬂd Lé-mﬁfff; c1t. dgc,
num. 11 . qui conatur probave ins Latronatus campres
hendi (b difpofitione cap: 2. hoc titui..nonero huing,
cap. peimi-, [ed quidquid fit de quaftione ) quaparum
affers vtilitaris 5 certum eft frue ex hoc ¢ap. v five ex
cap.2. cit. quod lite pendente inter duos prefentatas, i
wnus cedat, wel decedat, Patronosnon poffe. alteruum
prafentaresdoneclis non fueritfinita.89 exclufus collin
tigator fuperftes, probataur aperte sn citicap.2libil el
etiam Prafentelur: ‘voluit Roti tn recent. pavt) prima
decif 306 nam. 1. & [eq. & decif. 427 snnmiz. €5,
invna Pampilonenf.de Larignagli 2v. Maigiio63.
coram C ard. Lancelloto', quaopiniofecundum magpis
communem,£S. veriorem opinianem procedit, etiam in=
fra quatrimefive, 9" ante quam prafentati fuerunt ine |
Pitavi.quocafu Patroni non poffunt prafentaré penden-
teclite,\uec perwiam cumulationis, vel variationis, vé
mordicas: defendit-Covar. pralf. quaft. ' cap: 364
numns. 7 verf.Tértio quandoque , 89 ' [ecundum hane
opinionem fuiffesmagis frequenter indicatum, eviam in
Rot. Romana s teffatur Ricciin Colle@ . p. 4. Gollelty
7.60. Crefc. decif 1041 princip. de fure. Patron.
qui id-ampliat, b nec.pofsit \Patronus: poft prafentas.
tionem. faGkamdeyno anse litem poft litem cumulares:
pmfmi#ﬂdé collitipantens s.alias Voces . Patronorwnds
won babentenaine K| vnin! son savaigeng s duimed)
s Y Rofade Execut. Lit. Apoitol. part.:.cap:
U7 ntme 818 diges @qmm;fﬁqﬁﬂa prafatornm
suridmcuindicat fibs locuwm i Benefic jisdeinre Patro
uatus, vt expre[sgslegitioriin eifdem inribus; obi etiam
o ' ¢x-
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:xpreﬁé DI, emies prﬁiewﬁfm G w;tt{;.h;ﬁ ffmpm
wlrinio notabili. Gomez inveg. de fubrog. q. 3.

¢ De quefeinfiere lo primera, q ne fienda
el Beneficiolicigiofo de’Patronado Laical’,'no
v pecelidadde narrara {u Santidad la calidad
del Patronado, por | 3 razon quetrae Rofa’ vbi
{ trpr.-;;we;_y g 955' i160.1b1: 8 &*mﬁbfn.daaf 9 9 0. Ri:fm
in [eptcitata Florentina Parochialis 29\ Jan. 629
pernies Amwydﬁn?; loco cit. 89" comaniter omnes, £9 ita
ﬁ)fm*"éﬁferw%iitf:filma com Pﬁ‘pd -c'am'e;fit ﬁaﬁraﬁd!ié*
new ‘grmfaf dm-"‘-iﬂ“vaéﬁria'-!iﬁ:g'f'aﬁ; de inre patro-
natus mentio non eft neceffario facienda, quia [ufficts
ot fit litigiofnm, iuxta decifsionem Caffad. 3. vel 9.
grlite pend. Merlin.dec. s 4.num. s Loteer.d.quaft.2.
num. 4. cuius tamen contrarium [cripfit novifsimé
Tond.ind.cap. quiav.q.24. num. 1 5.1 6.5 17 de
judichs , illam” afsignans rationem quia Papa non
cenfeinr derogare Turipatronatus Laicorum, [ed certe
nulla requiritur derogatio, quia cam Beneficium (it
affeClum Pape , nec Patronus poterit prafentare lité
pen dente; vt dicityr in di€tis furibns. [oitur comtunc
[pettet collatio ad Pont éﬁéfmg noneft cur démg ationein
iuris Patronatys defideremus: [ u}j? cietenim vt Bene-
ficinm afferatnr litigiofum ;iuxta decif 5;?:45{ Emi-

wentifsimum Ottob. 12 0.0um. 5. =~~~ 0
10 Lofegundo ,que ni'el Ordinario , ni
‘otro inferior a fu Santidad, Hp?u-edic- conferir el
‘Beneficio litigiofe: Ventriglia wbi fpra,num. .
ibi - E % quivus collige ; nec Ordinarimm , nec alinm
Anfer torem Pape | poffe conferre Beneficisz litigiofum,
&9 alias faltam Collationem effe nullam. Seraph. de-
_c:f 990. num, 8. Nam in boc c‘afuﬁm Vigate manys

' e ' Col-
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Collataris vfqné ad finem litis , notan! Gonzal, ad |
regul.8. C ancell, S. 3. pro@m. nam.- 113 Loter. e
re Beuef. lib.2. quast.20. num.6 7.89 feq. 1

11, Lo tercero, que fiendo el Beneficig
aprehen(o, litigiofo al tiempo que ¢ | Lic..Bala
tafar dc Burgos obtuvo la graciade {ubrroga-
cion > no tuyo obligacion de naprar .a fu San-
tidad lacalidad del Patronado s nitlosPatrones
tuvieron poder para prefentarlosex Ror. apud
Sexaphin. decif.9.90. num. 6. 1DV : Neque etiam Pas
troni poffunt i ndemortni. | octm alterpm prafentare
Stantelite , non ebflante quod Papa mivys welit gras
iudicare Patronis Laicis quam Ovdinarijs. . | 1,

12 - Nipueden obftar las dotrinas de Cas
varruv. Faria, BQYO, Y dc FC l'm()(; ql.l ¢ Cn (,Qn# |
trario {c alegan, para prebar, que por cotum-
bre no fc¢ admite cn Efpana fubrrogacion ¢n
Bencficios de Patronado . Laical. Lo primero, |
porque al Do&or queatefta de lacoftumbre,
no fecledeve creer , como enfena Amaya lib.
10.C. tit.15.). wnic. num.47.y Cenfio poft trall.
de Cenfib. decif. 3. num.12.1bi: Nec Zandam et
Dollori atteffanti de hac confnetudine. Y cafo que
{c le deva creer, parece ha de fer folamence rel-
pecto de lacoftumbee , y cltilo del Tribunal
donde refides porque a los Dotores (e lesgree,
circa confuetudinem , vfum , & abfervantiom
(ui Fori, D.Sefle decif.113. num.6.porla razon;
que tomandolade laley 2. werf. Nawmgue; [f. de
orig. fur. fchala el mifmo Sehor Regense Sefle
decif.2 3.0. num. 1.0.3bi : Turpe enim effer patricios
€9 wobili vira caufas cxoranti sus, in que verfaretus
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jgnorare. Mas de efto, nunca parece puede ar=
guirfe, que fe.de vedar credito a los Doctares,
queatcftan de la coftumbre de toda vna;Mo=
narquia, como de Efpahal, por parccer morals
mentel impofsible, que: tengannoticia de las;
" coftumbres de todos fus Reynosi o1 SEVEE
13 - Lo fegundo, qué Govarruvias no'dizes
que ¢n E(panane eftenien obfervacia eleapas
y 2.delit. pend.in 6. Clement. eod. 1ir. €' Regulad
[ubrogandis Callitigatoribus; fino tan folamente
afirma, que entrelos Efpaiioles no fucle admin
tirfe la derogacion del.drecho de Patronado
Laical, vfandodel verbonen folers que no pares
ce que arguye coftumbre precifa:de dexarfc de
admitir. Encuyo fentido, ¢ inteligencia,pare=
¢c fc han de enteder Faria, y Fermofino, puesel
primere comenta, o adiciona a Govarruvias,y
el fegundo lo cita. Y Bayo diziendoy que en la
Capellania de Patronazgo, no fe hazelugar la
{ubrrogacion,febre hablar,al parecer, de Capen
llania Laical, en que 'no carre la mifma razon
queen los Bencficios Colativos,{fudicho es ges

" !.r'r-i_-. _$

L i

ncral,y no lo contrac i los Efpanoles. ...
14 Lo tercero ;queaunque los Beneficios
de Patronado Laical eften refervadas,no¢s ng-
ceffario para la fubrrogacion derogacian. del
Patronado,comoadvicrte Rofaen cllogarcon
piado en el sum.9. de efte Informe.s Luego na
pucdeinferirfe.de noadmitirfe la dérogacion
de Patronado Laical, ckque dexede hazerfe lux
gar lafubrrogacion enBeneficios de dicha.cas
lidad, aonq u¢ no {¢ narre s que ¢k Bencficio ¢s
de.Patronado Laical. ' R 4l



— e —— S
R ——
— e
e
R
-
-
L

40 Lo quarto, que hallandofe afe@osy
refervados afwSantidad; los Beneficios litigioa
cos deParronado Laicaly por los drechos,y tex.
coscitadosy, no pucdedexar{e deadmitir la reu
fervacionymenos que o fe prucbe concluyens
temente , que no ¢ftan admicidos; o queeltan
inobférvados dichos'drechos en nueftro Rey-
noypor la prefumpeionque a fu favor ticnen
de que cltan cn. obfery a-pci’-a.- _Y-§~-ﬁn."fno parcce
feprocba con las referidas doctrinas, aonire(s
pe@o:dé Cattilla, de donde fon los dichos Ao«
cores, quando ccl Seiior Cardenal de Lidca'de
jov. Batron. difc.43. swm. 12 . hallo tanta dificuls
¢ad ‘en deducir a pradtica la probanca de cofe '
cumsbre inmemorial .con {us requifitos, (obre
que-dexe de hazerle lugar la fubrrogacion, que
dixo v Difficile tamen videtur dare in praxi buiuf
modi-confnetudinis probationem. " oo shls
AR ?Su:-p-u?c&as cftas dp&rinas,no parcccqu.c:'
puede dudar(c'de la refetvacion notoria delos
Beneficios litigiolos® de Patronado Laical; ni
de que en cllos fe haze lugar la fabrrogacion.
Y aunqueclotro Informe num. 12, dize, quela
opinion contraria es'lacomun, no (¢ alcanca |
cl fundamento ; ni motivo con que pucda de
zirlo's mayormence tenicndo prefente,loque
dixo el Senor Cardenal de Lucade fur. Patron.
difc:or. num.18.19.89 20. ibi: Quare maior  a¢
pmé ‘tota lmrm ma'r eria sfr;fpe&fqﬁ P{kar&e’ o g’gmr
difpofitionem  textis incap.1 vt lite pendente in fe -
1o s iuxta [eptimum', ac vltimum éffelum (upra di=
ftin@um , guod [cilice v pendente'lite (uper Beneficiosf
ikl cnic ] Ghenoisalin

o0
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contingat movs mmmﬁs,m_el civilis wnivsex € oq iti=
gantivns, non -pareﬁ_‘de [uper manas apponere _Ordmal-
rins,vel alter inferior Collator , quamwis _dlm.r nulla
wrgente réﬁ:r“w:im{e;f 'w-{ 'aﬁﬁ@m provifio f"d Ceum
[peClares, quoniam ipfa lt.f aﬁfﬁwnfm;ma[m ,-{dquc
non [olum in Beneficys libera coll ationis, ﬂ:d ctiam in
ele@ivis,de quibus proprie loquitur textus 10 d.capiv.
17 Quinimo ex commnni Beneficialiftarum [en-

u, pafsim per Rotam canoniz.ato, etiam in Bfmﬁ cys
de jure patronatns Laicorum,etiam ex fun dattone,vel
dutatione; now per viam extenfionis, vt aliqui credunt
de vno cau, [ed per viam comprebenfionis, [en inclu-
fionis [wb ratione expre(fa, vt probare videtur texins
incap. 2. codem tir. Calder. conf. i. ot lite pendente
(quod reputatar in materia magistrale) Lappus alle:
gat.22.0m.3.v0i Adden.verb. Renuntiante. Caflad.
dec.3.num. 5. eodem tit.vtlite pendente. Coccin. de-
cif.426.Cavaler.dec.126.69 2 8 o. Byrat.dec 927
omnes num. 1. Rotadecif.§599. num. v3. cam [eq.
part.a.irecent tom.3.decif 607 .num.3 85 [eq par.5.
dﬁfl‘ﬁi QS . nuw.7. Eﬁ’ S .'Pdr't_"(; E, Eﬁ‘fﬂngent{r (f!ﬁﬁ?
fit propofitio, de qua hodie non videtur amplius dubi-
pandum') 1 20010 O Ot O 8 h avna 0
18 Profiguccl otro Informe, pretendiendo
defde ¢l num.y 4. hattael 16.quees'nulala gi‘a'; -
ciade fubrrogacion,pornoaverfe narrado afa

- Santidad la calidad del Patronado o Mas cﬂa’“prc
tenfion queda facilmente’defvanccida con lo
que fe hadicho', 'efpecialmente enlos aum: 9.

PO g vi202b - vsh sirbog en 239164
o197 “Defde el num. 16 hafta el 25. propone
el fundamento tercero, quc Pfe tende deducig
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de los hechos de los Proceffos mamtcﬂados,y e
reduce a dezir, que la lite avia fenecido con ¢}
tranfcur{o de diez afios; por no tener drecho
para licigar el Lic. Baltafar de Burgos. Qira ) 3
-ﬁRofa de c'xecm Litt. Appoft.d.cap.1 7. num.1 37 8¢’
in addit.n.6 4. Rota coravs Rubeis decif .3 62 par, .
num.$.Y reconociendo enel num.2 3.endonde
cita 3 la Rotaapud Dunocet. dect[ 467.00m.6.
que el tranfcurfo de los diczanosino es baﬁate,
fino f¢ le vnc, y anmenta el defecto dedrecho
Jegitimo en.clque perdio. Dize en el num. 2.4,
que cl defecto de drecho, para.obtenerellig,
Burgosen ¢ Proceflo-Emmanuclis de Huerta, cs
clato, ynotorio, y lo fundacn que la. Cafadrm
pudo deshazerlarefolucion queenclano 16.6,6
ayia hecho fobre ¢l modo de votar. .
20 A eftemotivo,ofundamento,fe rcfpan..
de lo vno,que conociendo V. S.1. enlas Cays
{as beneficiales de folo el coloridel titulo, cos
~mo (¢ dixojcon Suelves en el Informe primes _
‘ro.num.13.n6 parece que ¢l Procefo de Apres f
hen(10 es capaz: para que.en ¢l fe conozcafobre
fi tuvo drecho, b noel Lic. Burﬁos, pOT pertes
necer cfto aljuizio petitorio, y dc propicdad,
(obre que tan folamente paréce,que pucdc Q0ls
nocet cl]ucz de Jla. Apclacmn Lo &l
24 Lo’ otro, que aunque en, cl P,;rqqeff@
de Aprehenfion fe pudieflc conocer. del deecha
que tuyvo, G&icxo dc tener cl ;Igliek B{;rgrpsmau&;
parece que no podria dexarfele de recibir la Pso
poficion; Pariquerpara el efe@ p,ddtad defescion

Pﬂf cl tranfﬁmﬂa de &lqm;pes ¢s neccflariosque ,

——




Il
en ¢l que intento la' lite concurra con el mal
drecho, el animo dedexar defierca la lice. Car-
din.de Lucadealienat. difc.13. num. 2. ibi: €t
licet attenta etiam bac difpofitione Juris Canonici de-
tur quoque deffertiolitis, eo quia habeatur pro dereli-
Etas Attamen nimiam difficile , ac varumeft , banc
deffertionts [peciem practicari , ob dmp;le-x' rfqrfiﬁmﬁl
copulative defideratum ; mali feiliter furis efus qui
litem $ntentavit, ac deflernis; £ animi defferendi ; wut
in [pecie adwvertitur d. deci(.702. Merlin. num. 36.
€9' [eq. €9 bavétur pluries (ub tit. de Benef. ad mate-
riam Regule de Trienali, five alierivs Beneficq liti-
giofi. Y el concurlo dc cftas dos cofas,tio parece
pucde pretender(c encl dicho Lic.Burgos.

22 A mas,que parala deflercion de dicha
calidad , ha de conftar tan claramence de la
falva de drecho del Colitigante , queno puc=
da controvertirtfe. Rofa wbi [npra num. 137,
ibi: Et Rote decifsiones prafevtim Burat. 3353,
num. 3. 89 par.z. vecent. decif. 1 66. vbi dicitur
quod ad effellum defertionis propter cur (wim temporis
adeo clave de non jure C ollisigantis apparere debet vt
ilud controverti non valeat. Y ¢l defeo de dre-
<hoenel Lic.Baleafar de Bu rgos, no parece re-
{ultadedicho Proceo Emmanuelis de s Haerta,

23 Lo primero, porquedicho Lic.Baleafar
de B or gOS dio P ropo ﬁ cion en dicho Prace gﬂr

de 5. Bartolome,poraver de prefentar 1a Cofa-
drialos Beneficios de q era:Patrona ;4 hijosde
CO‘fﬂid-’fcs sconforme a la: dicha deliberacio n déj
aﬁg'.-_l'. 666, 'Y afsi mifmo did Propo ficion «con

) e
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5 calidad de Presbitero, yde hijo de la Villa
dcCalatrao, yde hallarfe bautizado en fu Pay,
roquia. ,. ey _
24 Lo fegundo, porque hallandofe preves
nido en ladeliberacion, o deccrminacion de
a0 1.666. Quelafobredicha determinacion, y mivdn
de provifsion, ) faveacion recitada, y expreffada, fe
aya de obfervar,y guardar irrevocablemee para fiem
pre, yem el interim que toda ladicha Cofadria nemine
difcrepante ;) fin faltar ningun V0t0, no revocare la
fobredicha determinacion s que ¢s a la manera de
lo.que en lo antiguo fucedia en el Reyno,que
(e embarazava, ¢ impediacl eftablecimiento de
Fueros,co el defentimiento de qualquier votos
Ramir.de Leg.Reg.S.4.2.16.€69 17.No parece q
pudierd los Cofadres dexar de obfervar la fora
ma prevenida en efta deliberacion, o determis
nacion,menos que revocandola primero todos
conformes; lo que e haze lugar mayormentcs
refpecto de los Cofadres que concurrierona
hazer la dicha deliberacion, o determinacion,
y defpues votaron en cl nombramiento de Ca-
pellan del Lic. Manuel la Huerta, que fon mu=
- chos,como refultade el Actode dicha dclibera=
~cion, que-eftaal fol.s90. y del nombramiento
qucefta al fol.co6. porque cltos no pudicron
contravenir a{u hechopropio ; ex Roxas de in=
compatib. par.s.cap.6.num.5. 89 6. 00
25 . Lo tercero, porque dos Teftigos, €a=
crambos Cofadres, con ocafion deaverfe hallas
do prefentes en ¢l Capitulo;depofan a'to s fol:

629.y 645 fobre’el arc.'11. dela Propoficion
3 ' | del




&,
del Lic.Balvafar de Burgos, en'¢l Procello Em-
manuelis laHuerta, que e la Junta concurrierd
quarenta y dos, contando entre ellos los“ Ma-
vordomaoss y gucch 13 cantara ‘donde 'cﬂqva '
cfcrito ¢l nombre de M. Baltalarde Burgos. (e
hallaron quarenta y fiece habas, o'judias, y en
¢l fegundo efcrutiniol, menos habas 0 judias
que el numero de dichos F:a'fadr:s;y qfinaver
hecho otro,nimas efcrutrnio; nifaveacion pa-
ra la provifsion,que el'dicho Capitulo otorgd
poder para prefentaralidicho Lic. Manuel la
Huerta. De cuyos hechos no ‘parece puede de-
xar de confeffarfe,que relulea nulidad; confor-
me a lo que explicando ¢l cap. quia proprer de
ele6t. dixo Paflerio. deelecd. cap. 1 3. quafito 12 ;.
 num.6 5. 1b1 2 In feratinio per (chedulas prius nu-
“meranda [unt [chednls ; 85 conferendus ¢ft numerns
f[chedularsz ad numerum vocalinm: Eifi non fit 2q0ia -
lis s [chedule (unt comburends , €5 habendum novum
[erutininm, ficut precipitur in Gloff. const. ord, pred.
d.2.cap.2.S. v lir. A. quia tanc; Vel vota omninm
~ non fuere exqatfita, vel vnus plures,vel pluries nomi-
navit,quoris Virumque éSt contra forma. Lo q fe ha=
zc lugar, mayormente confiderando, que enel
nombramientode Capellan del Lic.la Huerra,
folo fe hallan 3 6. en tre: Mayordomos, y Cofa-
dres; aviendo concurridé 42. como dizen los
dichos dos Teltigos:: 3

26 Con efto parece: tiene. fatisfaccion el
quarto Fundamc.mo - q!JE detde el DR 5 hafs
£a C‘ '2_'{3 ! PD[’]d-c ra Cl— OIYOQIHfOI‘:mc:, Prctcnﬁdicn i
doatribair al Lic.Burgos'la calidad de ¢a P o

b nio-
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niofo Litigante. A mas» quepara que la b,

fea calovmniofa; es neceflario queconfie nogrge

ria,yevidentemente dela-calumaia, de formg }_

queno pueda den Ingun m Qd.ﬂ ency britfe.Veg

u;iig_l_.qﬁ ‘d. anvot,i 0. ntGm. 19, 1bi ; E i /-'éqaf! ui- Latey,

| | ¢1t. loc, gui noin, 110, ”d?zc‘ﬁ' » quod boc cafn debet Jy

i;ghgmnia quyﬂﬂr? nolorie ,65' evidenter , i neque at

wllo. modo adumbrari. Y efto no parcce puede pre.

! tenderlc,que concurre en el cafo prefente.

.27 - Mayormente teniendo prefente lo que

| di 7e R()fa méiﬁapm, numi17 0. X phC and 0 .L] lcn
fe/diga calumniofo Litigante,y refiriendo ma-
chas caufas; que excufan dela calumania,ibi:fed
g-w' M;!dp;m g[zf;ﬁhi!’:ﬁrdicﬁmF*-E"ﬁ[ﬂmr?;of k) LH‘ fgﬁif or ; ot
*pgﬁi&‘.g‘xclwdi a Beneficio [ubrogationss wigore regule?
Loter.loc cit)a ntsm: 10 1. docet qiiod in effimanda
calumnia plurimam verfatur arbitvinm ludicis ;69
qgued evitari poterit calumnia prafumptio ex: folain-

- flantia, 89 po[Sibilitate boui juris, dummodo probabi-
s aliquavatione, & juris colore fir adza.méramﬂ;éprmd
late difputat., €5 refolwit fecnndum dolrinam Achile
lis decif.7. vk lite pendente. Amayd. vero,d.cap.ndn
St cnum. 12 (dicit ; quod calnmniapoteft confiderars
¥ omnt impetratione cevto modo, illa tamen excluda:
tar per-quenms uiigue colorem, /"Iw -pra'&ﬂéil itatens et
tat-Rotam apad Ludowif. 27 .88 Oliver. ad detif.
44 689 adducit alias Rotz decifiones s gnod [uffrcies
quelibet canfa colorata €9 probabilis &t non dicary
valwminiofa: Rotapart: v recent. decifiqa. (97547
nurh. . Lo parts 8 devif, 63+ nnmizy. Rota ﬁﬁWd
AmatumnsDuvocet.decif 467 . um:9 5 y0. §5 666
#4885’ -6 972 s Buraridétif.ok bn. whi-Ferentib

-0 1N Bels.
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Belt.ad Ladov.decif. 4.2 6.0bi dicit,quod [ufficit quod
non conflet de pretenfione omnino difcolorata , €9 [uf-
cit, ot calumnia non (it evidens, €5 notoria s 85 non
careat prabaéili colore, 89 canfa litigandi, e M?ama
nia, vbexcludere pofsit (ubragationens debeas effe s
pifefta, €9 evidens. Burat. d. decif 917, vbi Feren-
gil.oum.\ 5. Rotapare. i cvecent. decif 335, n4. 9l
Tenui! quad concludenter debet probars calymnia, €5
fta evidens , §9 notoria , vt nulla excufatione celari
- pofsit 5 fic etiam Aictum fait in decif. 64, nam. 7
part.:0. &5 quamlibet levemcaufam , &5 coloratam
admitti ad excludendam calumniam,Rota apud E ms-
wnenti(simum Celfum , decif.2 8 5. num. . vbi alle=

- gantur concordantes decifiones. be 40!

.

- .28. “Nielaverel Vicario Generalcondenas
doalLic.Burgoscn expenfas,y penas de los te-
merarios Litigantes , es prucba de que ek Lic.
Burgosfue calumniofo Litigante, por no aver
explicado laSencencia, ni re(ulcar de ellayni de
los Moativos quelo fueffec Y aunque de la Sen-
tencia, o'de fus Morivosrefulta(le, que eraical
lumoiofo, & temerario Litigancte, y fe hawief?
{c explicado ‘cn la Sentencia 4 que por ¢ffolo
condenava en dichas penas,y expenfas, no pox
dria hazerfc merito de efto,por aver apelado de

la Sentencia dicho Lic.Bargosna® olis
29 Tampoco puede ‘precenderfe (¢ pruchd

la calumnia con omifsion en feguir ¢l recurlo

de la "'aﬁpcl-s-aC?c-na s 'porpoder{c ofrecer muchos

impedimentos, que embarazen clfeguiclas De

modo, que como f¢ ha dicho, paraque la lite fe

enticnda fenccida pordeflcrcion ;esnecefaria L

Sen- |
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Sentécia declaratoria fobre la deflercion.Y gue-
(ca neccflaria alguna pronunciactd, parcce que
lo reconace con fuhecho el Lic.Patricio Sang,
pues en{u nombre pidid Juan Geronimo Ap.
dofillael dia 25.de Agofto de r'703. que man.
dafle el Ofcial Eclefiaftico poner ¢n exccucion
la fentencia difinitiva , dada en el Proceffo
Emmanunelis la Huerta. o Al
.30 Y noesargumentocl no averopuceflo
excepcion para que no fe paffaffe adelante en el
Procelo Patrici Sanz,de aver reconocido, que
Ja gracia de(ubrrogacion era nula, ni tampoco
déaver aprobado, v reconocido porlegitimo
poffeedoral Lic. la Huerta, con-aver dado pro=
poficion ¢ndicho Proceffo. Lo primero, por-
que fue arbitrario en ¢l Lic. Burgos; oponer; o
dexar de oponer dicha excepcion. ot
31 Lofegundo; que paraque la lice (cen-
tienda eftar extinta por renunciacion, pare- |
ce quc la renunciacion ha de fer expreffa,ex
Ventrigl.wbi fupra, num.z 2. ibi : Dicitar fecundo
lis finita in bisterminis per renunciationem , (eucef=
fionem: : : dummodo tamen cefsio fit falla apud alia
(alsem coram Notario, £ teitibus.
.32 Lotercero, que quando fe introduxo
¢l Procceflo Patrici Sanz, , ya {u Santidad lcavia
hecho.al Lic.Burgos la gracia de {fubrrogacion,
quedando con efto, al parecer el Beneficio res
{fervado a fu Santidad, per Romani Pontificis ma-
nus upa/itiamm y fin poder,ni facultad Don Lo~
renco Gondino para conferirto, por no poder
ningun inferios afu Sintidad, proveerilos Ber -
W e
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scfidios afetosscon refervade _cﬁ'a' calidad 5 Y
(o, aunque las Letras Apoftolicas fobre la
provifion de los Bene ficios, no tengan por al:f
gunacaufa fo devido cfecto. Sa!g_ad.“_-dcfapph_j_-
ciah s Ak Sanll. v.part.cap.z2. anum. 1., v o1 55 6 )
.3 De que refalta,al parccersclarifsima-
mente.Loi.quecono mifsion,ni drl gec 1aalgn
pajprocedifte del dichosLac. Ba ltalar deBurgaos,
pofte rior <aJa'gracia -._dié:;,ﬁtt,x,b;_.r,_.r._oga_c__l 00, ' que l:c
hizo fu Santidadino ha podido caufarfe perjuls
sioddaréfcivacion , nitadquirir ¢l Ordinario
Eclefialtico drecho para-conferir ¢l Beneficio,
nila Cofadriapara prefentarlo.No por rennn-
Giacion ala lite,ni omifsion alguna, porque la
lite: folo fue neceflario que cxifticra al tiempo
*q.-uc:hjm. la parracivaa ¥ Sancidad-el Li;c;-B___;u;g-
g0s. No tampoco.ponrenun ciacionala gracia,
po rrloquefelleva expehditdaisnaiiasinteg le
.34+ Low2./que no puede caufar perjuizio a
la pfl'_,ﬁ't'ﬁfnﬁﬂﬂ; declta pareé ;1a; proin_-u n_qia-g_:;'i on,
que declarando- aver pafado-la Senten cla cn
cofa juzgadashizo el Juez Eclefiafticoen 1 a.de
OGubre dew7oa: -‘Mayermente juntandofe a
o dicho la circunftancia [de: fer poftecior cfta
pronanciacionsa la Colacioh con quefeinclu
y ecl Lic.Patricio Sanz; quefeledid en i 7.dE
Agoftoden7o2.y alaprefentacion,pues enlas
Lctrasdc Edl&O dc(paqhadas an S-dGO{tu.
bre de 1700.atctta el Vicatio Genetal (¢ leavia
‘prefentado enBeneficiado a Patricio Sanz,Por~
que fiendo neceffario para confticuir la Apela-
cion cn cftado de defierta,cl que aya declaracid
E | fO-:
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(obre la detfercion , como fe pondero cn el In-
meepnmew num.6.7.8. y 9. No parece que
bds dichas: preﬁ:maemn , 'y Colation , pueden

dexar\de (erd principioratentadas,y afsi infuba
fitentes, y oft o aunqueconftafdfe sotoriamenee

die *‘iﬁ)uf’té drechoendicho Lic, Burﬁns,wnfar-
mx: ¥lo qae advirtio Pafferin. sn Comment, 4/

Ltir wrirpend. in 6. pam. vy abt : Sed dicityy
thn Glaﬂ” inverb. Non (ubfift at.quod quantumeunque
appareat deinfustitia (uperflitis; eleClio attentata non

t&dnwk/ (it ad favorem eleCis quia wulla fuiripfo 4 yu-
ve! A mds, qac como ferdixo en el Infotfme pris

miéro nosvel Lic. Burgosapelo de dicha: pro=
mecmm Ni contrala Apelacion pucde obl=
tarlo'que pondera el otro Informe num.4.pora
que'aunque én la Replica de Patricio Sanz fe
copiela Sentencia,no pucde arguirfe con clto,
al parccer,cienciade ellaenel Lic. Bargos,pucs
no ‘parece; queclyni fuProcurador, cavieron
obligaciondecreer{o'que copiava el Procuras
dorde Patricio Sanz;ni'de tener por Sentencia,
lo quc dezia fe avia pronanciado. . |
Conique parece,que ateftando en el ac-
to- dc la:Colacion el Executor de 12 Bula de la
dichagracia de fubrrogacion, que leconftode
1o ﬁ“arfado como fedixo cn el'Informel prie
‘Meto am. 13, no puede dexar «derecibitfela .
propoficion dsada pm parte deellic. Baltafar dee
megEmSQ’le (MLT. C Zaragoga, y Ma-
"}'0 4.3 i’d%" 1“?@#’ 1£9: 8 obeL: | ]
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