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AN, = businde fecutis , del proceﬂb"
J/;’/ de apzchcnﬁo D.Carolt H 1y~
¢ cinti deVrviess fundaen cos
nomda antigua praxx 1 de nueftro Reynosy premdas elc.
mcmaha dtfpoﬁcxones de Fuero. 4

‘Por quanto aunquecn el Fuero 2. de ﬁzpprehm
f ombm » ¢ hallava difpucfto , (ehiziec la aitacion
foral, para que dentro deciacuenta dias tuvieffen oblis
gacmn de dar fu propoficions los que pretendicren te-

nr:r drecho en los bienes aprehenfos: Em pero, CoMo o
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{e devian Publi_(ﬁat_ todas las gritas , ¢n "c':”afo_dc averle
de hazer muchas s ‘por «ftar los bicnes ‘fuera del lugap
donde pendia el proceflode apprehenfion , y fucediay
que fe hazian las primeras gritas  y fe paffava mucho
tiempo fin hazer las fegundas , y vltimas, como dixo
Ferrer in method.indicior. tit. de mod, proced in pri-
ma apprehen( [pecies inxta For. Por quantosibi: Ef
wbi difla duo praconia citationis evant facienda;vno
illorum falo, poterat alternm fieri quandocumque,
de qucrefultava grave perjuizio  y.engano a las par-
tes, y (e dilarava la adminiftracion de la jufticia. Pog
evitar dichos fraudes, y engarios,fe difpufo en las Cor-
tes dess3.en ¢l Fuero vnic,de apprebenf. Qnelos di-
chos cincuenta dias no corvian, fino defde el dia que
[e buvieren hecho enteramente las dichas cridas en
todos los bienes aprebenfos 5 Y tambien fe eftablecios
Oune encafa gue #0s €145 (& DtVieres de haZer;
las [egundas s yvltimas fe hagan dentro el tiempo
de treinta dias inmediatamente [iguientes del dis
qm:lm'-primerw (e buvieren becho : T fi-dentro del
dichoticmpo.no fe hizieren; que las primeras cridas

fean nulas,y comoffi fechas no fucffen, y de nuevo to-
daslas dichas cridas (e ayan detornar ahaz.er, pa-
ya poder profeguir el dicho articulo delite pendente.

3 Encl referido proceflo D.Caroli Hyacinti de

Vrriessfe publicard las primeras gritas,y pregones fo-

rales en los Lugares de Vifcarrues , Piedra Morrera, y.

los Angﬁﬂcs, a 24.de Enerode 1634. y enla Villade

Ayetbe, Lugar de Fontellas, Pardinas de Mondote 5 y

Rofcl, y Carcavilla; y Lugares de Sarfa, y Linas s <
| | cl



¢t dia 252 de dicho mes, y afo: Las vlumas {epublica
ron ¢ Zaragoza a 27. de Febrero del mifino afg 1654s
Con que fia farigar ¢l difcurfo.fe vieng a losojos ld nu
lidad en [a publicacion-de las, seferidas. gritas ».tranfe
grefsion , ¢ inobfervanciade la forma rdifpuetta en cl
dicho Fuerade 1553. puesdefde ¢l dia 24. de Entro,
hafta el dia 27, de Febrero, pafso ¢l tiempo de 33!diass
y.ali bas vltimas no fe hizieron.dentno tiempoldé
treimta dias inmediatamente [ignicytes del diaen
que (¢ bizieron las primeras, . - bsaib 5h

- 4 ~En confirmacion de ¢fa manificlta oulidad, ; es

digno de ponderarfe ¢l Fuero del afio 1626 .¢it. délwat
csffo de inventario. Eftablecio efte » que.con publico
carecl de gritas fe huvieflen de llamar 5 todos los.que
‘preccodieflen tener drecho, € intercs en Jos bienessin~
ventariadoss y que los pregones forales ¢ huviefen de
hazcz_-ay publicar 5 afli en £l Lugar douds; (i aftieaesiel
procefloscomao en ¢l que exiftieren los bienes inventa-
riadossen conformidad de lodifpuctto en ¢l dicho Fiice
to, Por quanto 25. enlos proceCosde aprehenfion. .Y
profiguiendo en {u difpoficion sprevino: Que dentro.da
diez, dias defpues de aver[e becho las primeras gria
tas,[e ayan de haz.er las [equndas,y reportarfe-aqua
Yas re[peltivaméte dentro de otros diez, dias. T def
pues de la<vltima veportacion dedichas gritas , los
que pretendieren tener drecho en dichos bienes | ayan
de dar [us propoficiones dentro de treinta dias ivmes
d’f&!fﬁ' ﬂgaiem’es.h quc (€ dev c aﬁadif cl F.qcra dael PYale)
1646. tit. Proceflo de inventario 5 quedeclarando e]
referidode 1626. dixo : Que guando no ayamiasde
Wnas gritas , aquellas [evepuerten dentro de diez,
| dias
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dias mmedzamﬁzmre /i g%?mte.f € como f¢ eftableciy
enlas aprchcnhanes por <l Faero ¢ fer 1do 26, de ap
prebenf.) T quando (¢ ayan- de baz,er mma [ ¢ obfer..f'
ve: lodifpusefio‘en’ dicho Fiiero. ' :
> 0 sLuegofi en el proceffo teal de inventario s fop.:
mazdrj caficon ;gua dad por vba mi{ma pauta y reglas,
qa.ié el pmecfﬂ) real d. aprchcr}f ons («.amo (e defcubre
délaconvinacion dc Fueros arsiba obfervada) las fe
gumias gnhs fedeven hazers y publlcal“ cn ¢l termiro:
de dlf.’Z dias inmediatos 5"y ﬁgulmtes a'las primeras;
Las gmas publicadas en cb dicho proceflo, D. Caroli
H y&cmz‘z de Urries y devieron tambien hazerfe enel
tereiino de rreiiira dias; prefcripto, y (chalado para los*- .
rtme{f@s de zprcﬁcnﬁan; enel dicho Fuero de 1553,
“Dos“fon los Procticos que enfefan la nor-

mag.ey metodo qﬂe {c deve obfervar enla formacion,e
sotenacion ritval 'de los Pl oo (Ios yen ambos ﬁ"l‘ halla'

elta nulidadrcalificada; Pidie Molinos en fu praé’clca

' ]udlcmna ; fobréel proccﬁn deaprchenfion en 1a lite
pcndcme, fol.izr. col. 2:16dixo con formalidad; alliz
Y iafsi mif macanfwme,qm' delas wnas gritas a las
otvas'no paflen treinta dias s porgue [erian nulas:
Pueded zirfe'mas claro; que fon nulas las gritas,fi def-
delas primeras-hafta las fegundas 0 vltimas, paﬂlm
mas:detreihta dias’ ' |
B Mlgue] Fcrrer I mez‘bad indic, tit. dc’ modis
proced. in prima apprebef: fpecie, iuxta Foruwm Por
granto, {c explico con clandad en nueftro apoyo, 1b1:
Nounc tamen per Forum (ub dicto titulo de gpprehm-
fionibysseditum per Serenifsimum ‘.Prmcfpfm anno

1553- ﬁm‘ fatutum 5 quod difti quinquaginta dies
non
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_.ag:aﬁ;ézﬁr?&mﬁ;ﬁ 4 die quo iﬂfegfédiﬁﬁe t‘-{fﬁgﬁamg _
fuetint prag onta facta [uper omnibus bonis appreben-
fis. €t 1ncafu pradifto, inquo duocitationes: praco-
niarequirantvr,fuit difpofiinmsquod.fecunanin pra-
contnm it faciendwin infra. z“rtgi nta dw{z minediate
(equentes 4 die primi pracony » £ \fi mon fuerit fa-
s ; babeatar pro non falto: ¢9 deswovo prima s €9
{ ecunda praconis fint facienda 5 dodrina poncaal 'y
decifiva para nucltro cafo, y dixo Monter 72 ?‘éﬂwnﬁ
pro.vfor.amit. nwm.154.pag.s26.col.2. Quod decilio
10 terminis valde confert ad {edandas -Iudicom conf=
~ cieatias 5 por lo quedixo Aniftor, l1h.oethicor. Circa
generalia faciliores effe [ermonesicirca f] vecialia an-
tews VEriores. . R 0 e g
.8 De cftas do&trinas,y las difpoficiones de Fiiero
arriba referidas, e deduce, quc como-elta nulidad cos
mectida en la mifma execucion, y hecho de lapublica-
cion de las gritas, refulte de 1a 1nobf, c'rvan'cia,»,;y-:d-éfec-;r
to de la forma prevenida en dichio Fuerosno pucdeides
xar(e.de reconocer por-clatay ex l.nondubinm.s.C de
legib, Baxdaxi in for.3. m.1. €9 2. de apprehenf. Sefle.
deci[161.5.2:12.13.89 [eqq. Suclves conf.98.4.20.65"
coin[-99. . 14+ infin. Y quando no fe defcubra noto-
riamente (que fe nicga) lanulidad enel defecto de la
forma legitima, y foral, con que (¢ publicaron/las/gfi-
tas en ¢l dicho procefos fera baftante la duda, y ambi-
guedad, (que parcce,fegun lo que f¢ ha pondérado s o
la puede dexarde aver) para que {e devan declarar nu-
las, vt {ingulariter tradit D.Reg . Sefle decif230.7.530
ibi:. Ex alio etiam capite pullitas. baius appellitus
apprebenfionis pratendisurs boc eft; quia deficidnt in
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proceffis preconia fovalia 5 de quibus non Constar pey
publictim iuftramentum 5 [ed [¢ G_Zfﬁm per relationen,,
&9’ affersionem Notarijs nec conflats Notarinm fuife
rogatum, neque inguo loco falla fucrint 5 nec in eig
Notarins appofuit fignaturam s contra [Lylnm obfers
watumin finiilibns calibns; €5 fic nnllitasinducitur:
CVM ETIAMSI DVBIA REPERIREN.
TV R CIRCA“PRAECONIA, SVFFICE,
RET AD ANNVLLANDA EA, quanto
wagis fi tor defeltus forma [ubitantialis inea repe-
riuniur'contra tot Foros de apprebenfionibns de hae
materialoquentess €9 inconcuflam praxim totins
RAPIEIR I | BVTDLEAT Y S 08 0 SR
9 Queda abfuelea, ycon legitima, y foral de-
moftracion (al parccer) convencida de nulidad paten-
te,la publicacion de las gritas forales ' hechas en el di-
cho :proceflo , D, Caroli Hyacinti de Virries. Refla
folo proponer 1a'duds, que V.S Tthafidofervido comu-
picarsy oc ue.rn;'ird_'ﬁé{'ui?fapisfaciénffcgun-~1-’a advertencia dé
ﬂngﬁle mfcmdapor &l {cior Sefle d ?.c‘."-z:5'4.’?n.43.z'?gﬁm-'
- 10. Laduda confiftc,en queiel proceffo, y areiculo
defirmas; es pattes y porcion del proceflo 5 'y articulo
de lite pendentes yaviendo el Sefior Govérnador pares
cidosen ¢l proceflos y articulo defirmas (aunque com=
pelido por citacion de los acreedores ) a dar , y oftecer
fu propolicions parece que aprobo,y reconocio por le
gitimo el proceffo de-dpréhenfion en lalite pendente:
Y 'mayormente aviendo alegadosy confeflado al artic.
19. dela:propoficion de firma, ‘que aviendofe aprehen-
dido'ainftanciade Don Carlos laciato de Veries po
ettatluttrifima Corte los Lugares , bicnies , y drethios
v o




=
en dicho proceflor defighados 5 feerrcomendd s yrre-
porto-en juizio’la aprehenfionsfacron hechas, y tapor-
tadas 1as gritas forales; y'hecho, y concluido legitimo,
y foral -proceflos fe dio 57y prondhcid fentencia difiniti-
va: fue vifto apartar{e,o'renunciar el drecho de propo-
ner, y excibirdevicios y nalidad dicho proceflo, 1

11 Es prattica conocidas y affenvada , quelquien
no hizo parteen el proceflo de aprehenfion;no dio pro-
p,;pﬁcion dentro <l tiempordel Fuero; ni cedula devse-
{ervaspucdeoponer, y alegar todas las'pulidades , -que
pertenccen a.la folemmidad publica., ¥ forma eftableci-
dapor laley Hoc eff ius constitutionis. Pleban.verb.

i
h

ApprebenfiosS.1. num.z6: indicatum buins Curia-¢5
duas Regis Audientia decifiones veferens , (5 §.3.
1llins verbi apprebenfio, nim. 53.€9" s4. D. R. Sefle
decif:15 5. num.1.€9° vli. a diferencia del queexcibé
connulidadsex: cap.ite ininflitie,esd efelto iuvis lits»
gﬁfﬂfi S :qu'e_;nﬂ df.'} ve admiatie(c d al"cggx;,. y OPDHGI'.;I?B ?C.X_t-!
ccpcion de nulidad, que folomirasy vefpeta al interef-
{¢ {uyo particulars y privado; ad texti iz [.2.C gUAan-
do provocare non eft neceff. vt pex Molin. enm deter=
minatione Confily huius Curie ydenb: A pprehenfios
fa-'l,;i.aﬂa. col.1. €9° fal :37:.col.3. a quieniconcilia ‘Bardaxi
in For.Por quanto 2§.nu.20.de apprebenf. conlo que
elcrivio, fol.4o-col.3. D.R.Sefle decif.230. m.72.Y afli
aunque el Senor Governador no fe opufosnidiv propo-
(icion; 0 cedula-de referva-¢en el dicho proceffo delite
peadente; es cierto deve admitirfe, y fer parte paraale.
gars y proponerla nulidad delas gritas , y pregones fo-
ralesy por fer nulidad que toca y pertencce al drecho
PUthO ) Yhinﬁ en la 1f0i1ma 'in[fod-ugida P(}I‘Flﬁﬂl‘o,

para
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para hazerfe s~y publicarfe: las gritas! .
12 - Concclte (upuefto cierto s ¢ 1indubitade eni
practica  ferefponde ala duda propuclta. Lo pri-
mero > que el proceflo 5 y articulo de firmas no es
parte , 1y porcion. del proceflo de lite pendente , co-
mo fupone laduda; y hafta' aora de ningun modo
{c'ha hallado en nueftros Fuocros» y Practicos, que
cl-articulo de firmas, fea parte del articulo de lire pen-
dente » ni elarticulo de propiedad 5 del apellido de
aprehenfion: fino que'de cftos quatro articulosde pro-
vifion de apellido, » lite pendente firmas, y propiedad
como de partes, fe compones y forma el todo del pro-
ceffo de aprehenfion, fiendo cada vna de eftas partes » y-
articulos, entre (i-diftintos, feparados, y diverfos: y afli
aunque el Scfior Govesnador aya parecido en el articu
lo de firmas, y dadofu propoficion, no & podra fandar
¢ prackica, que ha aprobado, y reconocido ¢l articulo
de lite:pendentes con ¢l motivo de que es parte; y pors
cion {uya, ¢l articulos y-proceffo de firmas. Bl
.13 Lo fegundos porque no aviendo dado propofi-
c10,0.ceduladerelerva en la lite pendente elSefor Go«
verador,cfta tanlexosdeaver aprobado ¢l articulode
litependente;por averla dado en el articulo de firmas:
que por principio el mas ordinario, y regla vulgar; ha-
llamos-en nueftros Practicoss que el proceffo de firmas
o propiedad en efte cafo, nocs cifterno , y fuccedanco,
fino-externos, y del todo eftrafio del proceffo de lice pen
dentes por cuya caufafiendo tan privilegiado ¢l procef=
{o de-aprehenfion en todos {us articulos; incidentes , ¥
fentencias, nolores el proceffa externo de firmas,y pro-
picdad,ve tradunt Bardax.in For.24.4.4.de appreben.

&,
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(o} qzmﬁ.z Q}Zi‘%ﬂﬂ i 23, 66" 4 el tmf'mh B, ‘
q%*zfﬁ*@ tert pw?‘w@.z,%’ 3. kscﬂc: dec ”1“'15 @’3‘?36& _
perl 2ot Y aflio parece Tﬂ‘h&aﬂa la ﬁp%ﬁdtm"u@f Cons
fellion del ardicalo'délité ¢ éiiaénte en'el'Senor Govers
“nﬁ*dnr” pmqué did propohicion en ¢l articuld Exterhd
daﬁrﬁi%, ho amehdblafcféﬁ% e cl af?xmfn ﬁf%ad*
1o pﬁ-ﬁlegﬁ*ﬁdo *&cghteprhﬂéﬁtt o nunk TEL 20
~lilbfy P10 tercero, porqié antés bi éh%?inai llbf R
conforme a nucftras praﬁhc’as,que g ho hx

‘to'en cl*pmccﬂb de lite p*eh" cate 5 ‘nunca Afete
‘pattéen dicho atticulo, por la rcah tﬁmeﬁblda t' Fa
ticat ‘Onod qui non fecit Pﬁ?"ffma i dmzmtm'

-----

p arters, Bardaxiin For. Por *qzmm‘o 25 Jde 4pp}?%ﬂf
NA20. Scﬂl dect[ 2§l o, $4. {12 ]ot1V0 5 € d £
cifi230)2 num. 72.0elv. in centur, cm?f 30. ?m?’/‘? 7!
Toesdho conotieadofe elSefior Goverh:}&mr,parth & fors
‘mada‘¢n dichoarticalo dé lite penr’lﬂffte » “como puede
dezirfes que por vna propmﬁcmn de fifdna; | que| hadidé
en proc flo cxterno, o eftrafio de firmas; es parte cono-
cida’ para aprobar, ¥y reconocer por lcgmmo, y fcral cl
Procc{’fo, y articalo delite pendente? 1692
i i Lo quarto, porquela apmbacmn, que en efta
‘materia inducen nueltros Pralticos,para queno {e pue-
da proponcr; nt excibir de nulidad contra el proccﬁo,y
articulo de lite pmdente; fundaenla comparicion po-
fitiva quefc hazc en ¢l mifimo proceflo; y articulojcon
Talpropoficion’; ‘0 cedulade referva queen ¢l fedh’, ¥
no'enla que en otro arciculo, o pmccffo diftinto}’y di-
ver(ilimo e haze , Bardaxi 7z proemiys appr’ebmf 2
2.qusft. vlt. ver(. Multis. Suelv. can/ 81. in centur,

nuna16. 1bi: Qad mielins in Aragoiiia pmmdﬂ Sic
G enim




30
emm fwdemm: qmd 2 pm'qﬁd dfPf'&‘ben/' am; W

lzbef nullitass vel defeé'fw purgatnr.per com paritio-
_;gem oﬁferemmm Prap‘?ﬁttﬂm.s‘aim vt.abillis qut co-

parucrunt ut sz.f allegari nequeat. tradit Sﬁjg dict,
dﬁ'f?&-f%i‘}*_f%"’?ﬁ .72 Luego fegun Faero, y Practicasno
fe go.d(:a indugir contra ¢l Seitor Gavcmador apmmqo
‘de ladulidad mmf‘ccrada en el articulo de lite penden-
tes por.la, comparicion, cftrafia que ha hechoren cldlf-
1010, Y- diverfo arcicolode firmas. .+

s -1a gunit,o , porque fi a inftancia de v terccro
fc axﬁllaﬂcn las gritas forales , {olamente fe df:c]aranau
nulas quoad 0O COMPALEntes , y No quanto a fos coli-
11gm;1tcs » ¢ lnterelados que dicron propoficion en cl ag-
ticulode lite pendente, cx Bard. dict.quaft. vlt. nnm 4.
Scfle, & Suely. wbi (upras y nadic podria dezir,que no
{c avian anulado,mf pecto del Seior Governador 5 que
no div propoficion en dicho articulozy. affi ¢l Sefior. Go
,Vrcmador no fe podrd dezir comparente cn dicho pro-
,Cﬁffo , 0 que por {u comparicion ¢n ¢l articulode fies
mas.,ha podido aprobar ; y reconocer las nulidades
contenidas en el proceffo delite pendente.

+16.. . Lo {exto,porque aunque el Seior Govemador
al artic.19. de {u propoficion de firma, aya alegado,que
en el dicho procc{fo D.Caroli Hyacinti de Vrriess(e
proveym executo s y reporto la apechenfion » y fe con-
_cluyo lcglttmoy y foral pwceﬁo, efta affercion,d parra-
tivade ningun modo deve » 0 puede daitarle: porque
como erronca, y acercade aquellas cofas,que dcpendcn
3 incc, de ningun modo le puede fer dainofa , 0 perju-
dicial, iusta potata 2 Bartul:in [ non fatetursntm.13.

de canfeﬁmc:rm {fxmm,ﬁﬁ’ gloj’ 164:€9° post Bartol.

Cuman.
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Cuniani omnlno videndusy numi 67 Ibideni yen don-
deanade s y.dize 5 quic quando en la confeflion e yerra
iaactis nots & Roman.confi260num. 4. cumeius Ad-
dicionat. ibidem » €9 et pulchrum confilum Cravet,
-39, & iterum idem Cravew.conf 48 facit textusinl.
Ornamentorig;ff.de. anvos €' argen.legat £5' notat4
. deconfefsione erroneas a Malcardo licee de. praedi-
Guis Ao memore, de probat. concluf.368. Addo. Nigr.
Ciriac.controver(.3s. u.16. €9’ [eqq.Suclves conf.51.
W 8. 89 Mic o5 asa 03 JEOM1 TR, §
.18 - Lo feptimos porque la referida affercionsy nar-
_,,.;gaggjjya.cn---qu-a-ﬂt(]*ﬁ(}civa_-,. y pt’t‘j udicial 5 mayor cau-
tela quedo yarévocada en el principios y clanfulas {a-
Jurares de lamifma propoficion defirma 5 alli: 1 con
proteftacion exprefla que naquicre s ni entiende ha-
&€ty i Aeziir cofa algnna, que aproveche 5 ni pueda
.aprovechar ala afferta parie adver[a, y [i tal buvie-
rebecho, o fucedieré hazer(es comaerronea; ¢ inad-
- wertidamente becha;y dicva, la cafasrevocasy ant-
day y por no dicha, ni becha la da s y aver quiere , y
conlas proteflaciones s y no finellas s ycontodas las
- demas a dicho (uprincipal convenientes ; Y nece(la-
vias,y nofin.ellas y con cuyas claufulas quedo el Sefior
Governador prefervado de toda aprobacid,y perjuizios
ad cradite 2 D.R.Sefle dc’cff:z 7. per tot, pl'ur'imosf fefe«
xens Suelvicon( 33 [emicent.s.num.26. |
19 Lo oétavo s porque con las referidas claufulas
mal (¢ compadece la aprobacion s o renunciacion del
drecho de la nulidads pues nunca {¢ aprueba, lo que fc
Impugna, y proteftay Molin, werd. Rennutiatio ver/
-~ Renun-



1z
Rennntiave an videaturs fol. 283 vol 1. v} Porto}.
num. 3. ex multis'Salgad. de Regia proted. 1. pary,
Cap.s . .pumn.8| Quia aétusiagentium i;\?_l—tfr a co‘rum-jiﬁ.:
- tENtIoNEm NON Operantur,y MEnos contra, 1o
-20) Lo nonos porque cftainteligencia,qaando no
fuerapreci(a, comolo essqualquicr memorial e ha de
- interpretara favordel libelante ; y como mas lc‘cqh—;
-vengayad text snl.fi quis intentione ambigua, ff. de
dudic.d.inambiguis , ff. dewerbor. fignificar. v ex
. Grato, Capic, & Marant. docet Paz de renut. tom. 1.
cap.17.num.13.mayormente para excluirrenunciacion
del drecho de dezir de nulidads por lo'que en'toda ma-
-teriaesodiofa la rehunciacions y de eftrecha interprés
tecion ;- vtexlfidomas. ff. de fervitut. Veban. | f;
priusff.de aqua pluviali arcenda 5 tradunt mula
rclatia Valenzucla conf17 mmm.32. 85" 33,
21« Lodezimo, el Scitor Governador tio tuvo no=
-ticiade: la nulidad .cometida en la - publicacion de las
-gritas; y-aunque en-dicha propoficion de firma huvie-
ra generalmente aprobado el proceffo de lite pendens
te, pero nunca {c entiende, que lo quifo aprobar ; #oz
obfanti nullitates panctim Suelv. conf 44.in centar,
num.6.1b1: Pracipue cum Dominus Provex pradicie
nallitatis notitiam non baberetr s ﬂppt&aéamda entvs
Generaliter dillamitran(allionem, non videtur éams
- approbaffe non obffante nullitate ; advem Seraphin.,
decif. 972. num. 17. y generalmente en nulidad quefe
-igrord, jamas ay aprobacion s y mucho menos racica,
‘etiam medio 1uramento,Cancer. 3. part.variar.cap.ié.
DU S Aei - _ T
22 Lo vadezimo; fin la noticia, clara;evidente; y
" cipe-
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efpecifica de la nulidad,y cienciade todas fus calidades,
y-condiciones, nunca fc induce aprobacion de cllay de-
ficst enim intentio, que dixo Suclv..conf. 44. ntum.6.
y eniclconf .32, emicent.2. num.11. es formaliflimio, y
en tecrmnos mas fuertess ibi: £7 licet Comes firmans
expre(fe hos litigiofos cenfus approbafet s vllum ad
ea, ae quibus agiturspreindicium generari non vale-
vets Approbans enim altum nullum 5 non tenetur
¢llvim obfervares fi non probetur babuiffe claram, ui.
tidam s evidentemaque nallitatis notitiam , Morot:
vefpon(.42. @ nwm.9. Mer] in.controvery. formﬁ cap.7.
nwm.13. En la aprobacion de vn tefamento,lodixo Ia
Rotainrecentif.Farin. decif.662. num.3. part.2.Ro-
man.conf.403. num.17. y en la aprobacion, dratifica-
cion dcl cotracto nuloses puntual Suc] v.conf 33 femic,
1.716.26.. 85 diCt. conf44.in cent.nmm. 7 y afli aunque
cn ¢l alegato de. 1a propoficion de firma , fc entendicra
(contra lo que hemos ponderado) que elSefior Governa

doravia aprobado el articulosy proceffo de lieé peniden-
te; como no tuvo noticia clarayy efpecifica de la nuli-
dad con que {e publicaronlas gritas en dicho articalo,y
progeflos nole podra caufar perjuizio fu aprobacion.
.23, - Lo duodezimo 3 porque con la propoficion de
firma: pudo: confeflar el Seiior Governador todo lo dife
pofitivo de. ella; pero no lo enunciativo , que dpbne;'
- yno aptueba lo-que dehecho pafsd 5 como fucede e
la eonfeflion § refultadela produccion de vn inftrumes
to', dela qual-dixoel fefor Regente Sclfe decif 133,
wun-3. Producens folum cenfetur confiteri d ifpofitsa
Was non narrativas £9 enuntiativa, ‘Felin, iﬂ'mp_
crim venerabilis de excepr. ntendiendo lo mifimo en
0. D ol
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Ja confcflion quercfulea dellibelosd poficiones, sms s,
3bi: Jdews de confefsione ﬁzﬂd inlibello s fen P“’/WW

mém Auton. Grabiel.voi [upr. Marian. Socin.; in
cap ﬁ 7 fal 164. Verf.Sextus effeltus.X en los miimos
termidos denueftro calo ; div al parceerlarazonenla
deci 113, ex nwima7. ‘vbz num.22. dize: Quia quans
do verbaenuntiativa (unt in preludys.€9 pracedens
tibus, prolata ad effectii altevins diverfu di [pofisionis
& non Junt principalia verba narrationis,difpofitios
pis degua agitnry [ed funt z‘rmf tus ad alind-divers
[um punc dicuntur verbaenunciativa emifa propier
aliud, y en el num.21. Quodiquando enunciatio divi
gitnr-adalivd. rapaﬁmm, tunc eft quoddam dictum,
€9 non-di[pafitwm = Lucgoel Sehor Governador que
con fupeficion.de mero hechonarro, y eauncio el pro-
ceo.de lite pendente; nolo confefso por legitimo:, ni
lo aprobo,por valido , apartandﬂfc dc las nuhdadcs:
quccoﬂtra &l podia;oponeri o ornalonn nlinnen )
Lo dezimo terciosporque la mlxdad quc opo=
ne cl Sefior Governadorses dedrecho publico,y contra
Ja folemanidad formal de la leys (ve fupra dictumcft:)
Y las nulidades del drecho-publicosnoife pueden renuns
ciag por confentimiento s i aprobaciondlguna de: las
partes; vt tradunt Tiber. Decian. confa19:wal 3 m;m. '
40. &9 sonf3. n.3:.Grat. d:ﬁfpt 298.00m.2.16. 9/ ¥ €1
terminos de aprobacion; orreniinciacion de nulidadscs
puntual a nucftrofavor ladeci(. de Gmn.l L4 IUIIZT
38.39. . Luego el -Sehor Governador: nuncaha. p.dxdo:ﬁ
por lo'quealezo cu ¢l proceflo.de firmassaprobars Ores
nuaciaz la hbtrtad 5'y-drecho de oponer lainulidadde
drecho,publico s, r.m]ctlda En]aagrlta& delproceflode
lite gendente. Lo




24 Lo dezimo quarto, porque el Seftor Governa-
dor compelido de la cicacion de los acreedoressparecio
en cl articulo de firmas, alegando, y excibiendo contra
la peticions ¢ intencion de los acreedores la inftancia;y
cstructura material 5 y de hecho, del articulo de
lite pendentesy es cierto principio en drechosque ¢l que
cxcibe no aprucba, ni confiefla lo que fe contiene enla
CXCEPCION, ex text. in cap.cum. Venerab.6. ver[.quia
exceptionem obiciens,extra de except.c.except.63. de
regmiis inrisin 6..monvtique 9.ff. de exception.Co-
varrub, lib.L.var.cap.2.num.2. Aloyf. Riccius part.6.
collelt.2253. Nig.Ciriac. controverf. forenf.35.nu.9.
y afli el alegato que excibiendo hizo cl Senor Gover-
nador en {u propoficion de firma,{egun drecho,no pac-
de inducir confirmacion,ni aprobacion de lo que cnla
mifma excepcion; y alegato e contiene.

Ex quibusurisfitmz conceflionem de iure » & Fo-
ro procedere enti0:S.T.S.G.C.Z aragoca, y Sctiembre

29.de1695. '

D.Felix Cofsin de Arbeloa,
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