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= PRIMERO de Agofto de 162 3. Don Miguet
N Baptifta de la Nuga,Efcribano principal delas Cor-
tes de Aragonsen virtud del .priui--le;g?iog'qtifé l'ﬁ‘;_ con-
/] cedio en fu creacion,y nomittacion , el Wisfk iflimo
- fefior Don Martin Baptiftadela Nuga Tuifticia de
(=2 Atagon, fubftituyo paracl exerciciode cicho offi-
¢ 04 Artonio Ybanez de Aoyz Efcriuano de mandimictito de {u
_Mageﬁad,y -Nt;fétid. Re‘al,--,po-i* fueite de Diego_ Fecet; que quia te-
nidosy fetuido dicho officio por dichio Don Miguel Baptiftashafta el
diade fit mueite;con fciencia y tollerancia del Hluftrifsimo fenor do
Lucas PefezM arinque Tufticia de Aragotl |
Antonio Ytsaﬁe;de Aoyi,con el dicho titL_ﬂo, fp:i,i""é'c{d ante el Il
frillimo fefior don L.ucas Perez Manrique Lufticia de Aragory y fu-
plico fe Grdictle fu fenoria Huftiiflima; tecibir fu juraniento s admi-
viendole al exercio de dicho officiosy fu Iaftriffima lo denégos dizi€
_d-o.;tenia-ﬁémbrado para dich‘-o-hfﬁcio 4 Tuan Martin de Mezquita.
Apelldala Real Audienciade la denegacion del juramento,y no-
iminacion de Tuan Martin de Mezquitayaflociandole Do Migtiel Bap
tifta de la Nugas yla Real Audiencia reformo 4 reuoco y anullo los
decretos;y prouifiones de fu Hluftriflimasfi bien con las referuas con-
tenidas en la fentencia.
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2+ lntormacion en derecho,

- Delafentencia dela Audiencia hizo eleccion de Firma Tuan Mg,
tmd &:-Mff?équi_ta,y dada fu cedula de agrauio's,prouadola y publicado,'
y corriendo los 4o.dias,para dar fus cedulasde defenfiones,Don M; _
guel Baptifta,y Antonio Ybanez;murio el dicho Antonio Ybanez, y
fe allego {u muerte vn dia antes;que fe cumplieflenlos 40.dias , para
dar las defenfionessy fe declaro en refpecto fuyo, non fore proceden-
dumad vltertora. LS N _
T"_‘Proﬁglj-io la caufa Don Mi gué:l Baptifta 5 y por cuitar nullidad de
{entencia,ha fuplicado , fe conceda citacion y contralos herederos de
Antonio Ybanez,para refumir la caufa , legitimar ¢l proceflo , y ex.-
cluyr nallidades: Pues es propoficion de derecho comunmente rece-
bida,a que no implica la foralab{q; praetextu nullitatis non pofie pro-
ferri fententiam contra mortum. Lin fumma.S.fin.vbi glof Bart Al
xand. Angel.Caftr.[a[.¢on communiter DD.de reiudi.glof. Verbi conde
natum,inl.2. ibi DD, que [ententie [ine appell. refcind. late F ranchijs
decif245. per totamy Don Garfia At aftril, decifA137. Don Francifcus
del Cﬁ;ﬂiﬁo- dec;f 60.loan. ;M'aria.Womr.q'w&.ﬁ)iﬂenﬁ I§55. numer.q.
?arda.i_zﬁ ﬁi?;ﬂnic.de;r%ﬁtmptio.'num.2-.P-ﬂrtol-."*'wr’éo reﬁ}:mp_tia.w. 1.2,
3. D.Seffe decifls 9.num. 2.8 9. num.1 6. ciim [eqq. nec in favorem
Jipfius: y afli para que fe euite la nullidad,fe citan los herederos;iuxta
Lorationesin fi n.de ferijs, ¢ D,D.rslﬂt-as a-Portol.d. Yerbo R ¢fumptio,
num. 4.D.Sefedecif 59.¢ 89.y fe refume la caufa con ¢l heredero,
-1uxta for. Ynic.de refumptio,& praxim Regni introduéam, ac relatam
per Bardain d for.unic.mn.3icum [eqq. w1 olin. Yert. R efumptio. fol.
289.col.2; Portol .num. 4. Ferrer, in method.tir. Proceffodela R efump-
cian,fa[.4 1.Petrum M olinos in prax. it P mc;’]]}; de Keﬁfmpci_oﬂ, fc:_-.f.
408.D. Sgg’e deci f' 5Ot 3. 89.num. 1 6.por padlar en elherede-
ro voiuerfal,o forcofo las inftaricias, L. fi eum hominemyde fi deinfl. 1. fi
}_Ae‘t f_tor.d e iudit.Peregide fi d'eic‘-o"m-.-arr_. §:3 4 num. 7.date D...._. S qﬂé d-ecif:
34.mum.2.89.mum.3. 153.80.33. ? . 0 GRS His 10NN
Peroporque el fuero wnic. de refumptio. enel verl. £ los terminos
delacanfa principal no corran, eltablece, que pendiente la difcufsion
delaRefumpcion,y por 1 5.dias antes, no corran los tiempos, y:ter-
‘minos proceflales,caufa duda, a quo tempore funt intelligenda dicta
verbasan A die mortis litigantis; an vero a die citationis hzredum ad
refTumendam caufam, ' 3683
' Para
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por,D.Naguel BaprudelaNuca.

Para ia refolucion parece,fe deue confiderar , que la fufpenfion de
los terminos,v.concelsionde los 1 5.dias mas,la da elfuero, para bene
ficio de los herederos,para inftruyrie en la caufa,y confiderar,fi les co
ulene litigar,o Noyvt notat Barda.in d forsvnicaum. 1 v verfic Vitie
mo d{{pmimr,fo[i 2 887601.1.}1?‘0‘;}&' medium. Portol, werbo Rcﬁ;m};tioi
num 3 1. Y afsi fe ha de hazer la interpretaciona {u fauor s y no con-
tra,nc¢ inducta ad _fatlorem 10 odium retorquantur,Contra tex.ix [ .legal_
ta inntiliter cum vaulgatis,Conc. Y afsi paicce, fe deuen entender 3 die
allegationis mortis litigantis,como lo entiende Pedro Molines i pra-
xhtit.Proceffo de raﬁ;mpfiaﬂ,pag.‘; 12.col. 1. diziendo : I otros di:im,
gue 1o, fino que [e han de comengar a contar del dia que [e allegare la
muerte de la tal parte en el proceffos y efta opinion parece la mas confor »
me 4 dicho fuero,a quien figue Portol.d. verbo R efumptio. num. 32, -
Y alsi parcce, que auiendofe allegado en proceflo , la muerte de
Antonio Yhaiiezde Aoyz en tiempo habil,para dar fu cedula de de-:
fenfiones, que deuen fer citados los herederos, y tendran los tiempos
fbra]es habilessy mas los 15.dias para darlas, y reafumirla caufa en el
eitado,que Ia hallaron tempore mortis litigantis , que ¢s lo quedizen
Bardaxiin d.for.numer.6. M olin, werbo R efumprio.fol.289.col. 2,
Pmm[.wm.q.@ 29.D.5effe d.dec{ﬁgg,wm. 3.89.m4.1 6. e quede
infiere con euidehcié,_autrfe de contat los terminos,y. I'5. dias mas, &
die allegationi symortis litigantis,in proceflu prafertim,autendo decla.
rado V.S. 'dent_roi el tiempos,que tenia para dar las defenfiones; porla’
allegacion de la muerte de Antonio Ybaiiez , non fore.procedendum
ad Vteriora,con que quedaron preferuadas las partes,yfus herederos,’
dclos perjuyzios de precifion de terminos, y. tiemposdeduzible, ca-
fu quo {e pudiera alegar alguna,que no puede en ¢l cafo prefente.

Oponefe,que-quando confta claramente;que no tienen drecho los;
herederos ni defenfion, no es neceflaria la citacion, ni refumpcion,ex.
congeftis a Portol.d. Verbo refumptiomum.1 1.y queen.el cafo prefen-
te confta, ex deductis no-tener drecho ni defenfion. los herederos de,
Antonio Ibanez,por {er ¢l fuyo perfonal inextenfible vlira eum,y afls.
no dewerfe conceder la citacion,ni sefumpcion. 1o feh T

Pero fe refponde, que fiempre que no s notorio , fino dudofo , f1
puede,o no competer defenfion, {e han decitar , [ul.Clar. §.fing.9.
WU, 4. Yer(. Secus autems., dicens : Secus autem quando certum effet
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i intormacion en derecho,

aefenfionem competere, Vil ¢[fer dubiimsy Antonio Ibdfiez y fus here.
deros no eftan fin defenfion, pues tienen rebiis fic ftantibus {entencia
en fauor,y puedert deduzir tales cofds en las defenfioniessque eneruaf-
fen y deftruyeflen la pretenfion de Tuan Martin de Mezquitdsporque
{u nominacion fiie viuiendo Diego Fetet;que cofiftichcia y tolleran-
ciadel Illuftriflimo fefior lufticia de Aragon ezercia;y afl en tiempe
inhabil; A2aftrilide magistralib. 1.cap.2 5 mund 8.cim [é9qi¢o 2 5.16.
ylade Antonio Ibaniez por fu muertejy ef tiempo habil.

Y paralanominacion de Ioan Martin de Mezquita fe deuia citar
a don Miguel Baptifta de 1a Nugd; que tenia tittilo ch propriedad, y a
Diego Fecet que exercia,y a quients fe figuia (470, iuxta elegattem
Alex.do&rinani videndam confi 1 1.num. 5. Yol.7. dicentis , ¢o quod
requireretur prefentia 5 Vel citatio covam principe vlira predilla tennit
Bartiin d1.2.C.de tempor, apell vbi concludit 4 guod quando a principe
impetratur priuilegiumsnon eft nece[[aria citatio partis; vein df 2.0 in-
telligit ibi Bare.effe Yerumsin hijs que partem non leddmg vel led ant mo-
dice, [eu canf coghitionem non veguirunt, vt ibi, ¢oiin l.guoties , C.de
precibimper.offerend.fecus in hijs gne partem multam Lederentsvel can
[ cognitionem requirerent ; I.2.e5vc; ¢on [Ecundum hac procedit id, gﬂai
notat Bart.in dlifin C.guibus res, Ind.non noceat in . fin in Ylticol.C.
de fruft. ¢ lizium expenf dum dicity quod priaceps potiit toncedere prie
wileginm parte non titata,y que felesaya feguido 4 dufi Miguel Barifta,
Diego Fecet,y Antonio Ibafiez hotable d ifid de la prouifion de Loan
- Martin de Mezquitayde los proceflos confta,pues fe preterde privar-
losdel Ofhcio. PREBpSIEIA) comr Ll =

Y to obftara dezir procedela dodrina de Alex. in juditialibus > §
que Ja noniinacion de Toan Martin de Mezquita fue extrajodicial;
porque fe refpondesque Alex.hablo in extrajudicialibusenlos quales
etiam eft riecelfaria citatio partis,l.in concedendo de aqua plania. Ar-
cend Lnamira divsis, ff.de adoptiv L fin.C.de author.preft.Dec.conf. 640,
ol. finL § otros que refiere Mato Antonio Ntas enlas addiciones ad
d.conlily Alex.litB. werbanbn e neceffaria , podridn tambien ﬁile‘ggr
nullidad, por auer hecho 14 nomitidcion {inl vacante; alomenos fin de=
clarar légi’t‘imﬂmemé vacaua,y otrds defénﬁdﬁﬁ;ﬁlué aunquc no fue-
ran-omnino felenantes § {1 viviera Antotiio Ibaficz 12 pudiera dedu-
zir y allegar,y mivriendo en tiempo habil para deduzirlas, fe h{:} dere=
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por D.Miguel Bapt.de la Nuca,

fumir la caufa conlos herederos,ad tradita per Aolin. Yerb.refampiio.
fol.290.¢0l. 1. verf.die 22. N ouembris. ibi: tamen erat iﬁ&{u£5itatﬂrz-5
giod non poterar obtinere 5 Cov ex e quod publicanerat in dicto procefju,
per eius mortem fuit canfa refumpta. |
Y aunque en losdrechos perfonales no fe de tranfmifsion a los he-
rederos regularmente, y {e diga ferlo el de Antonio Ibafiez de Aoyz;
y por ¢l configuiente no fer neceflaria la refumpcion con fus herede-
rosscum in beneficialibus etiam profanis non detur he:e ditaria fuccel-
{10, cap. M oyﬁs..g. q. 1. Menoch.de retin.remed.3.num.s 7. Barda,
ind.for. ynic.de refumptinum. 3. Portolrverb.vefumptio.numi1 1. pero
{e refponde, que por perfonal que fea el drecho, y lainftancia fiempre
paffoalgo decllas enlos herederos dellitigante mucrto 5 aunque no
{fean {ino las coftas y dafios, porlasquales fe han de citar los here de-
ros,y refumir la caufayprout in fimili fuit iudicatum in Senatu Portu-
ga]i&',‘tft refert V. ala/: canﬁdag 8.num. za-*'vwf:t’pﬂ aduertendum, dicens:
Et aduertendum , guod non faciunt diferentiam an lis cepta [it cum de-
funcio fuper altione perfonali , Vel reali , nec habent refpeCtum ad illum
tantum heredem ad quem res [uper quam litigabatnr tranfi ryvel gui eam
pofSidet 5 [ed ad omnes heredes ad quos (tatim tranfic inftantialitis 5 ¢ov
omnes iunentur citari non diftinguendo an fityvel in locis vemotiss nec ob -
ﬂat. dicsre,quod non Enterqﬁ alicuius ex -he'r-ediém,qam ﬁ;ltem ratione ex
penfarum [emper intereft, ¢onpraterea citatus deber hoc allegare , ¢on non
attor pro eo qui non poteft dininare quid ille pro [e allegaruras fit, hac il-
le, y afsi vemos , queaunque lasacciones criminales, y fus inftancias
- nec heredi, nec contra heredem dantur por fer perfonales , finoque
mortuis accufatore,vel reo expiranty [.1.C.fi reus. Vel accufator.¢o ibi
DD.late Farin.g.10.num.36.Bardax. ind.for. yni.de refump.nim 4.
M olin.verb.refumptio. fol .1 8 9.tol.3. prope medium Portol. num.27.
D.Seffe decif.3 9.num.1.¢o 2.pero ratione expenfarum,& damnorum
tranf1t inftantia ad heredem, & fucceflorem, & citatur ad refumendam
Caufam,vt fuit deciffum in procef. Hieroni, 4 rafang;contra ednto. Fe-
rriol,die 30..M enfts | unij 158 7. &egio Criminali C mﬁlia, rqfermre
D1 oanne G aﬂmr H orrigas patre meo abﬁruantiﬁ imo &eg’io C mﬁli:.z-
r10,quod exemplar refert Portolsverb.refumptiosnum.37 in fin.in quo
Poit mortem acufatricis fuit caufa refumpta cum eius harede ratione

€xpenfarum, & damnorum, quia Vbicumq; aliquid reale dari potelt,
B ctiam




: Informacionen derecho,

etiam fiius dedu@um iniu ditio fic perfonalifsimum caufa cum here-
de litigantis mortui refumenda eft camillud realen fucceflorem tran
fear,late Menoch.de rermm,remﬂd. 3.80M, § S.I&':{git Bardax.ind feri
Vnic.de re[ump.num. 3.y Antonio 1banez porlo menostenia padeci-
dos dafios,por no auerle admitido a jurar,y exercer por lanominacion
de Toan Martin de Mezquita,y foftenido las coftas del Procetio dela
aptllacion, interpueftaala Real Audiencia, donde obtuuo {entencia
en rauot,la qual fentécia eitaua y efta fufpendida por Ia prefente elec-
cion de firma,y ad minusenrefpecto de effos interefes Reales pafiala
inftancia en el herederoyy fe ba de citaryy refumir con clla cau {1,0bran
do la refumpcion en aquella paite, cue de drecho y fuera Pueda, 18
§.lex falcidia,ver[.que tamen Locum poffunt havere , & ibi Bart.ad le-
gemﬁ;ﬁcid.[).&eﬁe dﬂciﬁl 88.num.28. & s '
Vltra fefior , que el Officio en que era fublticuto Antonio Ibanez
de Aoyz tenia fruGos de falarios y emolumentos, y eftos paflan a los
herederos,cum hereditatem augeant, & heredi debeantursl.guzfit :m,
§.pencul.de leg.1. Bart.in .fi tibi homoy S.cum [ertius de leg.1.Pereg.de
| ﬁdeicam..@rri.g}p.wm. 10.V incent. de mehiy’sdeciﬁz s 4. M aftrils
decif.105.0Um.2.3.80 9. M astril de magiftrar liv. 1.cap.2 v.ou.49.
y aflirefpeco de cllos paflo la inftancia en los herederos,y deuen {er
citadosad refumendam caufam. = - _
~ Niparece obftara dezir,que no tuuo em olumentos, pues nio {iruid
ni exercid,que folo fe devena los que actu iruenyy trabajan, iuxtail-
lud, os bobis triturantis de altarce debet vinere , & eleétus ad orus non
debeat repellia mercedey cap.cum ﬁmndam Ap.aﬂ_olﬂm s de pmbmd.
At afbril. de magiftra, lib. 1.cap, 2 1num.3 6. 37. porqueferefponde,
que el dexar de juianexercer; y feruir Antonio Ibanez no eftuuc por
el,fino por no admitirlo el luftrifsimo fefior lufticiade Aragon, por
la nominacion que tenia hecha de Ioan Martinde Mezquita, y pucs -
Toan Martinde M.‘ezquitafue con {uneminacion € inftancia,que hizo
en el Proceflo deapellacion enla’Real Audiencia, yenla prefente
Corte con Ja eleccion de firmascanfa'que no jurafle, ni exerciefle An-
ronio Ibaiez,fe le deuen a el los emolumentos, argum.tex.in l.in iure
ciili.de condit. o demonf.Linre cinili dereg.iur.puesfmn culpade An-
ronio 1banez dexo de exercer 5 Maftril.de magiﬁ‘m.lib. L.cap.2 Lthe

4z.i&iwel finc mlpd ﬁm decentus effet.
Y quan-




porD.\/ﬁguel Bapt.de la Nuca. 7

Y quando no procediera , como procede refpeco de los emolumens-
tosytelpedto del falario del dicho officios parece pmc@de , porque fe
Je dewe a Anronio I-baﬁﬁz, pro rata. Sin que obite dezir, quenole {e-
nalo don Miguel Baptifta en {u nominacion y fubftitucion {alario.
Porque ferefponde , que le nombro y fubftituyo pormuerte de
Diego Fecety(nombrade en lugar de don Miguel,)para exercir y ha-
zerlibre y licitamente todo lo tocante y pertencciente a dicha Offi-
cio,y vna de lascofas pertenecientes a dicho Officio,era cobrar ¢l fa-
lario,como fe prouara le cobro Diego Fecet, y aunque expreflamen-
teno le de don Miguel Baptifta el {alario a Antonio 1banez,ei debe-
tur ad tex. in L.falarium , C mandat. vbilicet ftatuatur falarium non
promiffum,non deberisfallit tamen in offitialibus,quibus etiam {1 non
premitatur debetur, V7 incent.de Frapch.decif.122. it aftril.de ma-
giftralib. 1.cap.2 1.0um.67.¢onunn.8 1. dicens. Vadecimo noto , quod
[alavium taxarum alicuiof fitiali cenferur conflitutum illius [ubrrogato,
quando de eo nulla facta fuiffer mentioyy puesa Antonio Ibanez {ubrro
g0 don Miguel enlugar de Dicgo Fecer,o0 en €l fuyo ptoprio, ctiam
aunque no le feflalaia falario fe le deueyy refpecto de efte drecho pal-
fola inflancia a los herederos,y fe deue conceder citaciol ad eam re<
{fumendam cum eis. _
Tambien fefor es de pondesacion parala conceflion de la citacio

fuplicada,ladoctrina de Bardaxi in d.for. wnic.de refump.numer. 8. |
donde dize,que quando muchos piden vna cofa,fivno muere, quod
eritin fufpenfo proceflus, hafta que fe refuma la caufa s ex Pantio. de
nullit. ex defeltu procejﬁas, num. 100. Yy enel cafo prefente Don Mi- 1:
guel Baptifta delaNuga, y Antonio Ybaiez de Aoyz fola vnacofa i
pretenden,que es la confirmacion de lafentencia dela Real Audien- i
cia,que reuoco la nominacion(como fe hareprefentado)de Iuan Mar '
tin de Mezquita? Y afsiyo hade eftar el proceflo infufpenfo 4 o fe han

de citar los herederos de Antonio Ybanez,y refumir con ellos la cau

{2,ne iuditivm diuidatur,& redatur illuforium./.nulls,C .de iudit. por

deber fer la fentencia indaidua, L in boc inditio familie hercif: Toan.

Mavia.N ouar. qusft. foren[.p.1.q. 155.num.5.Porque dado cafo,

que fe niega,fe pudiefle {uftentarla fentenciasrefpecto de D. Miguel
Baptiftadela Nucayrefpecto del interefle de los herederos de Anto-

nio Ybanez de Aoyz, no les podria caufar perjuyzio. D. Seﬂ'z decif.
163.

¢
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3 Informacion en derecho,

163.num. 8. porque aunque tuuo derécho de Don Miguel Baptifta
a principio,radicofe en el de tal manera,refpecto de coftas,daos, in-
terefes del tiempo,que pudo exercer y feruir, § no fe lo pudo quitar,
ni caufar perjuyzio alguno D.Miguel Bapt.dela Nuga, maxime efta-
do preferuado con la declaracion de V.S. de non fore procedendum ad
vlteriora re[peltu eAntony Y basiez. Y afsiaunque no fuefle {ino para
la difcufion,y conocimiento detodolo reprefentado, {e ha de conce-
der la citacion fuplicada,y refumir con ellos la caufa;inftancia, y pro-
ceflo. --
Las decifide M aftril.137. de don Iuan Francifco del Caftillo 60.
per totasyno fe adaptanal cafo prefente , porqueen ellas ante {enten-
tiamno le confto al juez,ni tuuo noticiade la muerte de vno delos
litigantes,ni {e allego en proceflo,y quando {e huuiera allegado , {uc-
cedio la muerte poft conclufum in caufa petitaqs {ententia quo in té-
- pore reafumenda eft caufa in eodem ftatu, P ortol. Verv.re[amption. 3 3
Pero en cl cafo prefente fueyy fe allego la muerte en proceflo, y le ¢o
fto a 'V.S.en tiempo para poder dar , {i viuiera el muerto , cedula de
defenfionessy declaro V.S, non fore pracedendﬁ.m ad Viteriorasprefer-
uando alos herederos de los perjuyzios confiderables : y afsi parece
que para euitar las nullidades,que aliter fc podrian feguiryfe deue con
cederla citacion fuplicada delos herederos de Antonio Ybanez, y re
fumir con ellosla caufa. Saluaf{emper tanti Senatus cenfura.

Vincentius Hortigas.




