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Eﬁcrc cl Advogada dc la parte
~contraria loshechos dé todos
s letigios,y proceflos que {e
han ofrecido porefta Capclla
- ma; que aoraife litiga envefte

| Artlculo de Firmas; ycpor ha

llarfc ba{’rantcmcmc referidosenla Alegacion
que efcrivi; para. la fentenciade hite -pe-n-dcntc
que: obtuvo mi‘parte aAy tambicnen la pmmera
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c%acmn efcrita para ieﬁc Aftlculﬂsfﬂlﬂln&nq
te cn efta procurare dar fatisfacciondladel Ad
vogado contrariq; refiriendo cgg,lla gqucl&og
hechos, que para cllo e necefsitaren, y fucten
Prccrqu para, el convencimientondela ]gfﬂmq
de mi parte: dividiendo cfta refptelta en cres
partes,q parece cotwmh&iwacmn contrarig,

2 Enlaprimeraqué el Lic. Moffen Jofeph
Excafe incluye jcg;nmam:ntc Enla fcg,uggla,,
que; ochh Coftapa {c incluye : En la tereera,
y af__tlrna,qwc apque fe mf:luycrﬂof;ph Cofla
(¢ halla el Lic. Mo(f]ofcph Exca con las callda.
des prelativas para cfta €apelldnia. 4 H )

3+ -Eftas fon las tres Partcs cn que parcce e
ha de fundar 1a Juﬁma de Mofl. Jofeph-Exea,
contra lo que intencal perfuadicel Advogada
congrario cn {u Alegacion; y afsi prgcg;grg dag
favisfacéion 3 fusargumentos, y dotrinas,fin
{cguir-¢l orden de los numeros, fino tan fola-
mente cl propucﬁo. e e
OVE EL. .EJCENCIJD@ M@SSEN ]0-

ﬁph E xXea [e mclw): lcgmmammre.

': an e la pr:mcra pa rtc,mrecé va
| - baftantemened fuindada cop las:

. " zongs,y dotrinasl que procu}' jun-
tar ana Alngamon cleritaparala fcqm“ﬁﬁuc.
obtuvo mi Partd cn litependence ex nu. 1. VIg3 -
a num. 15, no.obfante pondera cf Advogadd
contrario-er cfta vicima-Alégacion en los n4>

fCros 2 1l y22:ique.con i»as quatro fenteneids
515 con




con-quefe lialla calificado el paten refco que mi
parte precende; no - 3 baftantemente admis
niculada fu probanga; o comoa ponderasen: el
pum, 2:6. que e dichos Proceffos fe califico el
paréatefco con probanca infobfiftentes cuya
congetura nol parecc fe puedead mitir por-:la
aitaridad de tantas {entenciasg; wmedisic Cieer.
oro Aulo Gelia Rer iudicatam Labefaliars conari
in pradentss effex-Nans licet pafsin aliquando evensye
ut [ententia prava fit, 85 @ tustitia alicna s tames'és
 fare publica inftitia fuades (5 Cioinm. pax » qué it~
ter cos minime poffes mancre fi vebus legitimis tndic s
T s . Pero.reco nocicnda la. -.}dmi%ﬁc:‘q ftad de can
grandes adminiculos, como las tees primeras
fﬁnt c n C}l as q e, pb Lty ?ﬁg qlL’lrs‘m C-}Oﬁiph "‘TE@M
tero, quicre perfaadic que Efte-prabp (v paren
tefco ingenere,y, no. conformeslosgradosque
eftian propucftos ¢ la,primera Aleg. a'fah 23
y fegua refulea delaslotras nareacivas'del Pros
ceffo de l a Cuarta Eclefiafticayen. pﬁmmcra 19 ﬁ\é?
ciasy en.grado.deapelacionsy eambicn delPros
ceffo, v leerasinatrativas-del que peadiaporla
Gartedel Senorfofticiade Aragan: Intitulada
Michaclis Efcartins fuper-Apprehcuf.de que (e ha
hecha: fec en et Rrogeffes y fiampte fe hallas
compo fe puedevor:quecxproflamente {¢ alega
y proboique Juan; y Thomas Dieffar fucsons y
cran hepmadionocis) celo11e’ 1o 5 161237 01
6 '+ Porlo gual cl-Adrogado lcontrario, lo
confiefla A num.2 3. aunque opané fiempre ¢l
que padecen eftas pruebds alguna excepcion, de
| l 15



é;s: quales es'indobitable no fep 1;1 ede tratar en
e e 10 yf-'zfi%@;fp‘@ rque auv nque 'ﬁa‘;a nenire dw gr'(‘;af'fg
perfonas,que daronlasprue bas hechas en aques
[tosProceffosstan calificadas ¢ fus fentenciag;
quec handeia provechar en eftejjuyz 10, ¥ califi-
carenteramente el pa centefco dem P arte: en
clgrado que fe prevende.! Vv ad' rem animad.
vercit D.'Toan. Scobar de Parit: €5 Nobilir, pro-
bat. qm ﬂ' g §. ¥ mdmi 7a1bi P:mz o [ﬁxfﬁqﬂa d
dum maner probataconfanguinitas; filiatio s aur def
cendentia alicuing, i fp&ﬁmﬁgﬁmé _éiﬁﬂ é‘tﬁ?fd&‘ﬂii_q%%ﬁ
lisates inter alias per(onas-coram eodem Ludice 3 fen
diverfo, pratevite probaiiones intalla manebwnt:; g5
nocebunt, 89 proderunt in fecundoinditio icat in pri-
mio-ex textoind. 1.\ S fimcum lepe (equenti de lib;
ferazona por fixo. Ubi gloff. 22100, 2 2. part. s,
Covarr. in'a. Decretal. pars.i2icap. 8. S. 3.4 2]
65 imdict. cap./s 3. nam.cis. Alex:qui plura addn-
citind. . fape nom. §1.60. 856 1. de re ludi. Pe-
reg\de fidei art. wltim. no. 4 4. Card. Thufe.lir. $3
conclaf. 74 inum. 4985 ta in falli contingenia
confulust Loannis Gutier. conf. 1. nam. 3. €94 Ui
defendit quafdam probationes: fatas expetitione tn-
infham ad quamdany Capellanian gua ad certam fa-
miliam persingbas prodeffeillios fllioin alia bite nit
ctim alys perfonis €9 cwteris omnibus nocere. Luego
aprovechar a mi Parec las fentencias, cng maer
to calificanel patenceldo’, yolas grados alega-
dos con-el Fundado ppOos . L St Bl % A
2 7¢ Nitampoco fe puede ‘perfuadir ¢1cne

-El.
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a )
mejor'adminiculada la parte contraria { pro-
banca ( aunque eftuviera fin exc epcion’) que
cftalade mi partecon lastres fentencias, pucs
con ellas haze evidente ¢l parcntefco con cl
Fundador. Valanguela conf. 68. num. 28. 1bi:
Ouomodocumane enim [it qui habet pro fe rem Judi-
catam dicitny habere evidentiam, cap. vuefira, de co-
habitationibas Clevic 85 mulier, l.is cui, ff.de T utor.
85’ Curat.datis ab his Cephal.con §7:n.54. tom. 1.
conf-180. nwm.v. Lacob. Mandel. conf.00. num!s.
Federic. de Senis,quast. 31. n. 4. Eveft; ac declarer
¢ffe _ﬁfmm alterins patris:Nam [ententiae(t aliera na-
tura,novum ius, €5 originem creans, L2, §. finicam
L. fequent. ff.de liberis agrzaﬁ'm,Nwawizﬁg DENED
Carticonf[177.10.12.85 13 .1ib. €9 efficit constare
& <Ni pucdeadmitirfela cxcepcion que pon-
dera anum. 27.de que Juan, y T'homas no 'erin
hermanos, fino tio, y fobrino;y ‘de cfte modo’
pretende cftaimi parte en'vin gra do mas’ feho-
todel Fundador; y etto'lo intenta probardon
las partidas de los cincoLsibros ‘exhibidas’ por

fu parte: Lorqual estambicn contralas féncen

€1as ,que av rendofe en loslibelos d e gjﬁq?ﬁ:e‘l_};@ §
Proceffos alegado (como' confta ‘de - fusletras
parrativas) cranh crmanos; tienc:mi Parte'con
dichas fentencias calificada eftahermandad,por
aver efto paffado cn juzgado,y aoramnopoder(c
atendef 3 lajudticia, o injufticiasde ellas, fino
tan: folamentcada {entenc ia,y a'torque ellaidex
clarby vt probadidem Valanzactawbipr oxime

num.3udbiz PaStquam [ententia tranfift inre Y=
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dicatam de jos; juftitiasvel iniquitate querendun noy,
¢5t, quod etiam tenel Bald'c 5”‘_'/'-4-0 . antefin. par,
Cum dicit poftquam [ententia invem judicatans trzy .
fierit non artends justitiam {}d [ententiam, qus parit
altionems; Y cita muchos ceftos, y Autores, ref
riendo muchas razones en losnumeros figuien
tes, para que no {edeve bolver a tratar de |o
que ¥na vez {c halla calificado con fenvencia,
-9 Por fer muy conforme a drecho, el qué
vna Caufa ya juzgada tantas vezes, bafte para
obrar lacxcepcion de juzgado, iempre quede
clla fe bolvicre a cratar; L. 3. ff. de except. vei ju-
dic. \b1 : Exceptionem vei judicata obftare , quoties
eadem quaftiorevocatur,aunquc {c huviera intro
ducido con diver(a accion, porque de variag
cfta nofemudalacaufa,l.5. €9 7: §. &9 pemera=
Litersff. de except. vei yudic. Pucs para decidir v
letigio baftavn juizio, y efte impide el fegun-
do obrado excepcion:Singalis controverfijsununs

yndicati finem [ uﬁcere_-.p!amif;&?‘ parere exceptioncns

vei judicates b.6. ff. de except. vei judic. Porque {i
variando ¢l juizio. pudiera vna mifma Caufa
bolver a introducitfe; nunca fe daria fina los
nego cl 0§,y jamas avria ex C.C-pfio'n- de cofa juz=
gada,d.l.6.1ibi: Na aliter modo litium multiplicatus

[ummam. atque- inéxplicabilem faciat difficultatems

y afsiefta excepoion tiene lu gar, aunqué {¢ in=
troduzga condiver{o Proceffos porqu c;;"b;ffai es
variarde Proceflo, pero nio mudarde {oftancias
cn'qudnto mifaral juzgado tah reperidamente
calificado;como el Patentefco de mi Partes”

. 39 e n nucﬁ IO Sﬂ‘fﬂg ConY taILf as fente fﬁ as

t fc
T (i



7
(e ha-éalificado el qae Thomas, y Fuan Ditffaro
eran hermanos;que no ic podrﬁ'" cratar dela ex=
ccpcion que-pretende ¢l Advogado contrario
fundar, perfuadiendo que fon tio, ¥ {obrinos
pues i mas de todo lo dicho, ¢l que tuvieran
efte parentefco Fuan, 'y Thomas Dieffaro , nada

fepughna A qué Fuan,y Thomas tuerd hermanos;
pues escierto que fuan Dieffaro tuvo por hijo

A Thomas Dizfare, €l qual era fobrino de Tho- -
mds Dieffaros y tambien tuvo por hermiano a
Matias; pero cftos dos hermanos Thomas, y Ma
1145, fuero los d O3 h 1 ji*() sde }ﬂﬁng CO m Ota mbiena
Thomas Dieffaro,Mavia Dieffaro,y Petronila Dief-
faro: como 1 icne mi Parte alegado, y p mb*a-dti
al artic.7. de{u propoficion de lite pe ndente.

11 Pero cl- Thomas, y Fuan Dieffaro,dequien
{e inclaye mi Parte, proba ndo fon hérmanos:

nofon cltos los hijos de Juan; porq eftos cran
lizrmanos de lamadredecl Fundador; y lesque
pretende mi -Partc .noeranchos Fuan, y Tho-
mas, o s diferentes’, porque Fuan Dieffaro;
el que casd con Gracia Efcartin, tuvo a't odos
los hijos que hemosreferido , y por hermano
3 Thomis, como {¢ propone en ¢l Arbol a
foli2o Y eftoes 1o quelcalificaron las femten-
ciasiganadasiinftariciatde Jofeph Torrero , iy
afsi annque en las pacridas detos cinco libtos
f¢ hallen: Thamas, y Masias hermanos, ‘como
pohdera el-Advogado contrarioren'el num.z 7
no ¢s cfto cdtraimi Partesfino €h'corroboracio-
de qué Juan tuvopor hijos a Matias; y a The-
s, Mariasy Pesronila Dieffaro;quc:todos cftos

g | cran
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cran fobrinos de Thomas Dieffaro,Padre de .
ria Dieffaro, como {c propone cn dicho Arbol,
y de quien {e incluye'mi Parte, como mas |,
ramente {¢ manifiefta en el Arb'o.l' a fol.a. '

QVE JOSEPH COST A NO SE INCLVYE.

12 LA principal cxcepcion defoleph Cofty
_4 fetfundaen averexhibido enclieAs

| ticulo Efcricuras cOerarias a lasque
tenia exhibidasen lice pendente, de las quales,
y de todo lo deducido en aquel Articulo hy
buclto a hazer fee encfte Arciculo, lo qual e
ha de danar, como he ponderado en la primeta
A-legacion, ¢x num.7. quuc.ad' ¥25Ya unqwe'li
Alegacion contrariaencl num.2 3. dize: No fe
aplica la paridad que podere en los num.z.ys.
parccepucde'fer de alguna confideracion, por
{er efte Articulode Firmas,y el de lite penden-
tc;en donde e hallan las-contrariedades refe<
ridas,vn mifmo Proceflo,aunque compucftode
diferentes Articulos; vedocet Bardaxiadrabr.
dé Aprehenf. dn princs oo’ =1 vmos iimedT s
132 Y aunque ¢l Advogado contrarioencl
mifmo numero 2 8. dize: Que nadie ha dicho que
nopucde el que erro [ inclufion enlite pendente, en-
mendarlacn otro articulo; § obtener en els nopueds,
dexarde admirarme dela arro gancia'delds cho;
cenfurado porLinto Ramirezin S picslegio Sacro
tract.v. caps 1,806, ibi: Oritur tamen, ne/[cio qH0=
modosab hoc afsidua in eholwendis Authoribus,labore:

b - L non
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non nibil moleflis alias (eriptoribos arragantia:V nde
notamus,pofi quaftionemn alignam dil {gmri] simie ven-
tilatam,(ententiam [uam indunbitanter p‘mf:rri,fuidm
tes nihil omnino, apud Prifcos Authores contrayiym
veperiri. Vitet [criptor menstanquam pestem s praci-
pitem banc decidendi rationems neque enim wllus eﬂ,
mortalium.putos qui prifcos omnes Authores 1 prop-
18 teneaty vt abfque prafumptionis temevitate,pof st fl=
lud iallare quafi omnes owninm apices vetineat mie-
mariter. Quidquid aliquando, ad illorum ruborews,gi-
gantes & pugonibus redarguntursin cafum sam pro-
terita arrogantia penifentes 89" 112 bis qua [eripfes
runt, aternass apnd LeClorespenas dantes, €¢. -
.14 Mucho mas,;no probado ¢l Advogado ¢~
trario co Antor ni qunmc] q {e pueda enmen-
dar laprobaca en efte Artic. Y aunque efto lo
probara,parcce,aun necefsitava de verificar;(e
podiaalegar, y probarenvn mifmo Proceflo
por vna mi{fma perfona hechos contrarios;ha-
Ilandofe ya confeffados,y tambien todas las i
liaciones , y cafamicntos queintento probat
en lite pendente , y hecho feer, y exhibido
en cfte Articulos con cuyaexhibita ha gueda-
do-confeflado todolo que enlitependentce te-
nia deducidos y eftoaunqueeftuvicraconla
claufula ordinaria, de /i, €9 in quantwm , porque
fiempre l¢ ha: de dafiar, vt probavinum. 17.de
la primera Alegacid, & exprefse: probant: Cal-
das Pereira.de emptione, €9 venditione; cap. 1°9.un.
44.89 fequent N alanzuela conf.123.n6.76. Sur=
do decif. 3 3.n4.6.Antonio Amat.refolut. s.nu. 6.
Salgad.in Laberint credit.part.2 .cap.6.oum.20. €5
' J C GC.-



10 .
64.Parcja defide inflrument.refolut. 3.5.5. ny. yd
Genua de [eript.privat.queSt. 4.0m.51.

15 Hallafe tambicn efta propoficion ep
nueltro Reyno, muy calificada con diverfog
cexemplares,que reficre el Sefior Reg. Seffe decif.
22 §.26.1.89 [equent Suelves con(.5 8.n0m. 1 1 .ibj.
Nam fatemuwr quod per exhibitionem illius cenfetur
'ffmqri,ammiﬂ sn eacontental.cum precam,C. de libe«
ral.canfa. Antons. Monach.decif. Bonon. 4o, punct.
2.4 n5.1 8. Thufch.tom. 6 .concluf3 72 lit. P. etiam
/Eadﬁz clanfala: Si, & In quantum , v ex veriori.
docent €9¢.y citamuchos textos,y Autores: Lua-
go aviendo Jofeph Cofta producido, y exhibi-
do encfte Articulo todo lo contenido en cl
Articulo delite pendente, aunque fucra con
la claufula: 84,69 in quantum; probando tan di-
verfa,y contraria {u afcendencia, y Abuclos,
no podra obtencr en efte Arciculo, y mucho
menosimpugnar aquellas prucbas fiendo he-
chofuyo,Valanzuclaconfil. 12 9.24. s 1.69" confil.
133.90.7 4.65" confil.1 6.9.num.s. y {egun confta
de Proceflo, ha exhibido todo lo deducido en
lite peudente. ' | 15

16 . Enlosnum.zily figuientes haze el Ad- :
vogado contrario ¢l argumento,de que avien=
do.mi parteimpugnado en lite pendente , que
Pedro laCofta,y M iguela Efcartin no facron
Padresde Pedro la Cofta), Vifabuelo de Jofeph
Gofta,Litigantesno puede aora impugnar lo g
para cfto dixo,por fer confefsion propria;ques
}?-.w:fldo- de efto deducir ¢l argumento, de queé
alsi como miparee pretende, nole pcrjud;‘l“

e 3 cfta
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¢fta confefsion,tampocoa la fuya lcha de per-
judicarla hechacen aquel Articulo: lo qual pa-
tecetiene puntual refpuéftacon lo mifmo que
alega,y excibe mi parte, pucs no comprehendo
de donde deduce laconfefsionde mi parte,que
pretende la Alegacion contraria. i

17 Pueses clerto, que paranegar que los
Padres de Pedro la Cofta no fueron Pedro la
Cofta,y Migucla Efcartin s No confelso mi
parte fucran los queen cfte Articulo intenta
perfuadir la parte contrarias Nilo (abla; nioy
lo fabe; fino tan {olamence con las excepcio-
nes, que alli opufo,manife®to, y declaco To i 0-
verofimil,de que dichos Pedro, y Migucléﬁ'fﬁci
ranAbuclos de Jofeph Cofta,Litigantesy en ef-
to no cgmprchendo aya'confefsion alg urra,fi-
nonegacion,deque nunca puede i nducir{e ar+
gumento favorable SCAP.ex €0 de 'y"gg, ]m-, # 6 ibis
Exeo non deber quis fraltum confequi 'qmd:-‘wi,ém&
extit impugnare., |. difpenfatorem f de f@[ ar. Meén 6e
chius confil.305.8.89.Petrus Surdus confil. 157.
704, 10.85 confil. 19 6.unm. 2. tum ﬁ?qa‘eﬁt.'@’;éﬁﬁﬁ_'
-=,18  Porque nunca bas razoﬁ;._c“s‘;j?'-,_siirg‘ﬁnﬁ"e‘nw“
tos,de que fe vale vana delas partes;pa ra’ mani-
feftar lasexcepcionesque opone'cdtra la otra,
~ fe puede dezir confefsion propia, dem odo q e
per J -u-diq ue mO’j‘;ri' aco C a;:-rr;afver‘afa’iﬂm cont rée:uéf |
v 7. uu1 8,10y Qui antem walt destituere intentio-
nem adwver[arizno intells gh‘ﬁ?-‘fat'ei'fg??e“&;ﬁ ntive il ud
quod ex diametrorepugnat [ns defenfioniy Sacin. Sen.
confil. o 7.0, 24 ok in. Parifconfil. 7 woli3 bere Mo-

ron



12 |
o, mﬂ/ﬂ. 001N 3 HSWd.deﬁ 267.num. 3 "'Wﬁ'q.
ibi inquit non poffe cadere in. mentem iri [enfat;,

19  Luoegoaunque impugnﬁra mi parce |a
inclofion delite pendentede la parte conerae
ria,con lasrazonesque allife ponderaron , no
puede dezirfe fueconfelsionde la inclufion q
aora pretende, pues no puede evitar la conerga
ricdad que manifictameate fe convencesy aga
q cftafe halle impugnada,afsien lite pendére,
como cnefte Are. Efto no le deveaprovechar i
la parte contrariaspara § aorano le dafie la di-
verfidad de afceédécia,qla mifma parce cOeraria
ha querido probar,y paracllo haproducidoinf
trumétos,y Teftigos,q precifamére algunos ha
defer falfos;y aunque los vnosayan fido repro
bados por mi parte,cnquanto le fean perjudi-
ciales a la parte concraria,fiempre le han deda-
nar,Scat.lib.2.cap.1 1. num. 4 4.7. citado;por Ra-
rcjade fideinStrument.1it. 7 . vefolut. 3 num. 1 5.y el
mifmo perjuizio le han de caufar las depoficio
nesdelos Teltigos de lite pendente, deque ha
hecho fecenefte Articulo, ve probat idem Pa-
rej.vbi proximeé nu.g. ibi: Ampliatur quinto no:
Straconclufio, vt procedat in eo, qui dicta €9 testatio=
nes akiquorum teftinm in [criptis ; damredallas pros
duxitin alio 1ndicio diver[o,vbi recepta fuerunt: Naps
vt ipfe producens prafumitur illas approbaffe.69 fates
rielfe.veras,maxime quando extralts fuerunt fx-:_ff[f'*?
lite.aut canfa,vbi iam fuerunt publicats , €9 poites
quando producuntur fucrunt in publica ad initar1r:
BTUHEBIOIUED & 5 SN i R
-« 20 En cnyos terminos no {¢ pueden tam-

el
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poco produur las efcrituras’ i fiendo contra=
rias, ni para finde lmpugnar!as como prercn=
de perfuadir la Alegacion contraria 3 num.
33. ¥ 34. porque habla en muy diftintos ter-
minos la:doérina de Parcja que cita, pucs
la. del num. 33. es quando fe produce por
error vnalola efcricura, que entonces 'a'qucl
error fc pucdc enmendar ,4in averle cau-
fado perjuizio a lapparte ; pero no quando
(e exhiben muchasefcritaras’s vinas de orras
contrariasicomo ennueftro cafo’, que enton-
¢es con nipgun pretexto puedé dexar de’ pcrpu
dicarle,pues no cs facil manifeftar elerror, ni
hazerlo creible , eftando calificado con tantos
mﬂrumcntos,q!.w los vibantes deaverlos'pro
ducido ¢n juizio la' parte contraria,y quifode
fendereran lcgmmas, yaviendo aora éxHibin
do contrarios, es'lo mifmo que fino huviera
producidoninguno,ve probat idem Parey.dict!
tit. 7 refolut. s .om. 9 }rlaxazon la dio Bald.in MP.
ad-audicntiam n.2 devefeript.ibi . Tertio me movet
tp[ a incertitudo qua parstertotuminfiramentum raf -
picit, quias gmmmm quod fit mmm:rrm mfzam m-
ccmmd:m: wtrigue fides adimitars °70 7010

tAumentafec el que en eftas contrarlc-
dadcs, {c ha de atender mucho@ la dl{’cmcmng
dc fis. €5 CﬂﬂtraﬂlCCIOn diredaiy: md:rcéta,,
0 pori reduccion 2 1mpo{'51blc ,'0 ‘¥'iavero=
fimil 550" coneradiccion” de- mmnvcmente,;,
como, diftingde Parcjacde infteledir dotit. 7.
refol. 5. num:v6s o quando es Yatéoncradie-

c’iondlrc&a;cﬂ"o es;quevna cleritura dizedo
D con-

. W
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cjn rrarioa laotra,entonces, refuelve Parcj‘:
vbiproxime nu.17. qla vnaexcluyealaogrs,
y que ninguna {ublfe; his verbis < Direde qe.
luti. quandoA&or five reus duas profers feripturas py
blicas ad wnam, €5 candem [ententiam probandam
in quarum Va4 conlineiur 5, quod ludex condemna-
‘Z)pr‘é, f?ft’ ﬁl!a’f ﬁ%adﬁf}é‘ Cﬁﬂdﬂtaﬂf.’, fUd B Una COon=
tinetyr condewminatioin alia abfolutio:ifte 1gitur [cr i
1ura, [unt _mmmrif: divetlo Guia Veritas Vniys ¢x-
cludit veritatem alterins.89 quia [ciri non patcﬁ;qm
[it tveriar,idcal neatr latur:ita pramrwiﬂd i [erips
tura,cap.folicitudine de appellat.l.1 .C.de furtis ; g9}
fervocornpt.l.vbt vepugnantia, ff. de veg. iur. 95 ex
- Bal d Eﬁ’ _wwmwi DD, tradit Ald'xdﬂdﬂ', Trentas
ciﬁquim diit.r ff olut. s .nts 2. Vi st i
22. Ennuoeltro cafoiesla contradiccionde
las prucbas de vno ,y otro Arriculo dire@as
mente contrariasporque.en'cl Arciculo delite
pendente, comenco {u origen Jofeph Coftaide
Yayme la Cofta.calado con Catalina Romanas y 26=
racn CH ¢ Arg iC u o de jajme la Caﬁmc‘a fadOCdﬂ i
Maria Lopezsy enel Arciculo de lite pendente
alego,y intento probarcon los:inftrumentos;
¥ TC&igOS un a”l p-..l?'Dd,lIX'Q 3 qUCJﬂ)WMW“
pox hijo @ Pedro la Costa , cafado-con' Mignels
[Efcartin; y adra idtenta probar;que eld ;chcfs .
Jayme la Coffaprimero stavo por-hijoa Juan Ia
Cofta; y no folamente fe;hallacontraricdad ent
layme el primerajrcfpe o defi cafamicate,y hil=
Je,linoics tambign refpectodelNievo ; porquc
en;lite pendentedixo; cra PedrodaCofta (v Ni€
t0,cafade can Caralina Doviingo, y aora diz2ees

(192 Jd__)""f
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}ajmcla Cofta,calado con M:gmfd Eftartinsy ¢l
que enlite pendente era nicro de fayme laCof-
taprimero, aora dize es vifuicto ,y conforma
defpuesien losAbuclos,y vxf"abuclds ¢n cntram
bos Articuloss 0 HQD B OF3 2949
23 Aunque no tan folamcmc ha hechcﬁb 13
variacionen la linea rectade fu afccndemm,
fino¢s que tamblcn en la de ¢l Fundador ji¢o=
mo fe puede vér en los Arbnles pmpucﬁﬁs e
la primera Alcgauon a fol.4.y s Luegoclarias
mente ¢ manifiefta, quela contrati¢dad'defus
Alegatos,es de la primera efpecie qu‘g*c pwpﬂi
ne Parcja vbi fUP défer contrariedad dircétas
en cayocafo, aninguna: ‘de ‘entrambaspriics
bas, ni efcricuras fc les puede dar fee's y« alsi
concilia lavaricdad de doctrinas 5 qne tefea
re en toda la refolucion's. con la diftinéron
dichad pu.2 1. y refuclveen lo§ terminos que
noshallimosa .2 1. his wrbns Qmém 1t pm[m
batis,ot reltins ad cx,pl:mrwmm suripm ‘in themate
addullornm accedamus ad dios cafys diftingiendos
fore arbitramur, quoram primus eft ;quando ab eodem
metilits cgmaw dua [ea plures proferuntar [cripturd fi bt
ad invicem repugnantes;fen ita diver (e, vt nnlla con-
c:imt:ane paﬁmt coadjuvari v tane enim mm : Eﬁ'
communis ¢t conclufio;quod venivs  fetur | qma vna
galit alveri fidem cum ignovemis qaefit vera'’sy e
muy digna de vcrfe cﬁa rcfolue‘ion para cl *Gif
{o prcfcntc. | 20
24 Encuyos tcrmmos, tampoco paré@e_
aplicable Ia do@rina quc cita,y refiere A nuns,
3 4.cl Informe ¢otrario del mifino Parcjdipucs

cla-

ey -
i, WY S
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claramenterefulta deella,que habla en term;-

nos de producirfe vna efcritura,no pParaayy

darft? d-¢-f-‘-,ll"=’!;='ﬁlm cs:.para 'im-p;'u_g.-narla_, > QUE en -
tonces,no ¢s dudable puede oponer qtlal_quicm;
excepcion contra cllaspero en noeftro cafo g
ha -@F'Odﬂﬁ-ifd?? ni-exhibido lo prq;bad..o cn-.“ljtc'
pendente,para fin de impugnarlo , fino iquehg
hecho fee de lodeducido enaquel Articuloydel

mifmo modo ,que de todas lasdemas efcticya
ras ;como fe puede ver en {u publicata,y ex.
hibita 5 y tambien fciialadamente ha hecho
fce de 18s inftrumentos que tenia producie
dos , y cshibidos en lite pendente , conlo
qual fe hazen menos; aplicables las doé@ri-
nas, que cita del mifmo Pareja , y Suelves
cn ¢l num. 35. pues hablan en terminos de

aver. errado ¢l Notario lo fubftancialde la
efcritura,y con.error probable de ignorarlo la

parte produxo aquel inftrumentos que enton=

ces conftando del tal error,por.prucbas legitis
mas, y concluyentes , no {e duda {¢ puede en=

25, Peroparececftamos en muy diftintos

terminos,y queno fonaplicables,al parecer;las
doctrinas q.fe citan cx adverfo,pucs ni-hapro=.

1

ducido, ni ¢xhibido la parte contraria lasels

criturasde vno, y otro Articulo, a fin.de 1ms.
pugnarlas ,como refulcade Proceflos ni, tam=

poco haverificado ¢l error probable,. fing ¢S
que todas las ha producido., y exhibido,para

ayudarfe de cllas ; y afsi de ninguna, parecss

{edeve hazer merito, por contradecir vnasa




I7
otras diretamente, yen vnos mi{mos héchos:
gv probac Loavil in fine part. 3.1 18- ibis
Oirofiy quando alguna de las paries aduce dos car=
tas en fuizio, que contradiga la una dlaoira en
wn wifmo fecho,non deve valer ninguna de ellas,
porque en [ poder era , de aquel quie las moffio,
de amoStrar aguella s que ayudava a (u fecho 5 ¢
nolaotra: vbi Gregor. glof. 8. werb. Ningona'de
it olihel (s 200 (D RAE0TG 13391

26 Hazefe eto mas ponderable,y de mayo Cos
confideracion,teniendo mi parte ‘probado vl
entrambosArticulos,que ay:"di'vcr-fas"Fami'l;ia"-s
de Cotta en'lamifma Villade Pinasy afsi pare-
‘ce;-quc’ ha pr}di—:ﬂﬁ- la“parte cmnt;ralri'af {aca r__‘*l%&;ﬁs 9
efcricuras,que ha exhibido en efte Articulo de
laotra Familia; y nofi endo vna mifma con la
del Fundador dc'efta ‘Capellania,hallar{c frem-
precontrariedades que leimpidan la pracba
clara,y concliyence,que necefsicava del paren=
telco,para poder obrener efta Capellaniayp ues -
necefsita de probar fudefcendencia fin nipgu= .
na confufion,y condiftincion delosgradas,ve
pmbat EfC-O'ba-'l‘éd{Pﬁﬂt;Pdﬁﬂ.ﬁ .qmc’ﬂ' 4.art.2 . u.
08.ibi: Quia fitantummodo probetur’ defcendentia,
fewpareniela in genere abfque graduum diftinlione,
(ed confisfe,65 obfcure erit fimiliter ‘probatio obfcura,
69’ confufa qua non prodeft s vbi fpecifica requirsiu,
cum multise BN ERIER L S0

27 Luego qon{’cando de Proceflo, que en
dicha VilladePinaay muchos del apellido de
Coftasdevian aver efpecificado defcendiael pre
tendicnte de los paricntes del Fundador s pors
E que
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~ quelladiverfidad.de Coflas,con las contraried,
des que {c han manifeftado , no dexa calificyg,
enceramentgla idemtidad delas perfonag,eq.
mo {e necelsitava, ve probac idé Efcobar pay,

| E::%_;-q;ﬁgﬂ ﬂ‘ o] S % 3764, | l'.j b [ 4 _Qm a finc di "Ufrﬁfg § ,[_
la idemstitarem prafuminop (inttni.de ea copiFe oy

- weris. K9 expecificis probationibng:y. cita vna colfia
na.de Aurores,y textos: Luego avnqueeftéql
parcccr probado, que Jayme, y Juan la Costa evx
hermanos,y hijos de Jayme la Costa Primiero,ayiq
de coftar por otras prucbas masconcluyéres,y

- efpecificas, de que Jayme fegundoera Abuelo
del Fundador,vt probac Ciriaco controw. Foren,
contr.281.y dalarazon g n.27.ibi:Cz hac proba-
tio (it anomala [ubfidiaria, atq; privilegiata de facili
profterniiur data sligua dubictate husus weriratis &
tradita per Surdo conf.132. (ubnn.96. «wrﬁ, Quing=
mo9 per Farinac.de teftibus,queft. 6 9.un.101. di-
x4 controverfis 80.n.8. Sicuti enim probatio vegula~

 vis debet concludere neceffariossta sn (ua gcwmvdfﬁf!

_ effe certa probatio. Y parcceno loesla delaparte
contraria, por la ambiguedad, y contraricdad
tan direta , que tignen las prucbas de ynony
atroArticlon: o olidi qedi g
QUE MOSSEN JOSEPH EXEASE

. hallaconilas calidades Prelativas » para.

_ '  eftaCapellania. i

. . 2.8 A'Vﬁqﬂc h@PGDdCfﬂdO cen 13 Primm‘ﬂ

ok X Alegacion a num.22,.23. y 24« qU°

Moflen Jofeph Exea fc halla con  todas laf_'.ﬁﬁt

A s el
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lidades prelativas,para obtener cftaCapellania,
fegun la claufula de la Infticucion;no obftante
procurarc dar {arisfacida lo d pondera el Ad-
vogado contrarioa Aum. 36. y 37, de qucl'-@s
Exccutorescontra la voluntad del Fundador,
aumentaron cn la Inftitucion dar la prela-
c¢ion al Presbytero,y de inayoredad,en concur-
renciade dos,ea vo mifmo grddo,poraver {o=
lamente el Fundador dicho en el Tetamento,
que {c diera g deudos mas cercangsicon cuyaspa-
labras,parcce baftantemente tenia mi Parce la
prelacion, pues fegun ponderc en la primera
Alegacion nu® 3.{c halla mi partecon lascan
{asde prelacion,que previencel:Drecho, como
alliprobe, y (e halla decidido porda Sac.Rot.
apud Tondut.de penfionibus Ecclefiafticis,decif.20.
~aw.2.en donde reficre muchas decifiones en fa-
vordel de mayor edad, y del mas-antiguo-Saa
cerdote,atique no cftava prevenidorpor lafnf-
titucion : Luego hallandofe mi Parte concla
prelacion de mayor de edad, y de {er Sacerdo-
te,deve preferirfe a Jofeph Cofta,fegun la clan-
fuladel Teftamento 5 pues {olamente {c halla
Joleph Cofta(aunquelo tuviera probado’) con
lacalidad de parienteen igual grado. - -1

. ‘29 Aumentafca cﬁo,clqucdicha‘claufﬁla
Teftamentaria la declararon losExecutoresen
la Inftitucion ;dando la mifma preferenciali
Jos que avian de {er Capellanes, qie la preves-
nida por Drecho ; y afsi efta declaracion deye
{ubfiftir,porfer,de vnas circunftacias, G miran

a lamayor veilidad dellnfticuy@ee;p nodideca

53 gar
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gar la (ubftaciade fu voluntad;loqual €S péra
micido 2 los Executares Teftamentarios ; ¢o.
mo pmcba Con m uchos Carpio de Excm’taﬁéua
lib.z.cap.s.per tor €9 pracipue nts. 13 Quialdecly.
ratio wer[atur circa circunStantsas non vero ciyey
fabfantiam Allys. . ... 0 S
sorAumétafea efto,qcola claufulaTe®amz
taria tenia mi Parte, colas calidades de mayop
cdad, y Sacerdote, caufa prelativapara obrener
cftaCapellaniaspues dizeclFndador en (uTefta
méto,en la primera parte q hablade efta Cape-
llania, y def{u Fandacion , previniendo als
ounas cofas a los Exccutores paracella: Tefta
Capellania ba de estaren mi Capillay el que la tu-
wiere,tenga obligacion de dezir tres MifJas cada fe-
mana, por misy mis difantos:Lucgo fue voluntad
del Fundador,expreffada por eftaclaufula Tel=
tamentaria,cl que fus Capellanes fueran Sacers
dotes,pues quifo que por {i mifmos fe dixeran,
y celebraran por {u Alma’, yla de {us Ficles .
difuntos , tres Miflas cada {femana en fuCas-
pilla. 4} 41 2be3d
31 Eftomifmo fehalla decidido, y all en
mas rigurofosterminos en ¢l Confejo fegun=
do de Gurtierrez, pues | itigava ]ti,a"n Presbyte-
~ro,con Antonio Presbycero de vna parte,y An
tonio , no:Presbytero de otra’; vna Cape-
llania; y” ]uan- .cxcluyb“ﬁ Antonio Pr-c'sbyt*:j
o/, por falearle la calidad de parientes ¥3
Antonio no iPrcsb"}rtcro-- » por tenct juan ]?‘
preferencia de Presbytero , 'y efto por aVer
claufula: del Fundador , que fus Capcllancs
153 cc-
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elebriran 1as Miffasdedicha Capellania 5 ve
C - . . . : >
probatidem Guaticrecz d. confi. 2 ntm. 1§ Cin fin:

1

bi: Restar 589 deveniamus ad alternm Antoninm

non Preshyrevumteviium oppofitovem. Citra quetn res
¢ft clara, quia ex verbis fundationts bujas Cappella-
nix conftariquod Capellanus tempore - pre fentationts

 debet effe Sacerdos: quia T eftatoves pracipiunt vt C a-

pell ani dicans five celebrent Miflhs, 85" boc [epins re<
patont ime" dicunt , giod C apellani “tencantur dicere

Milfas.

22 Yestan rigurofa eftarclanfola,quean-

que en cllaexprefamente le huviera concedi=
do la facultad de celebrar las Miffas: por otro,
no obftante aviendo Sacerdote deigual:gra-
do',{c hade prefentar , porque cfte permiflo 4o
hade entéder,para quado ruviere legitimoim-
pedimento, vt cum muleis idem Guriery ¢z vbr
proxime num. 18. infine,ibi: Evgo-cum Teilato~
res in hac fundatione ‘expre(f¢ appofuserint verba.[u=
pmdiﬁa vequiritur neceffario, quod Capellanys: pro-
widendus [it Sacerdos. Praterea (upradiita Proce=
dunt etiam [i Teflator dixerit , quod prafentetur C le=
vicus, qui celebrer,vel pev alinm celebrari fact atiquia

nibilominas Sacerdos et "pmﬁmmdm . Quia [upra-
dictam faculsarem conce[sit testator Capellano , vt (s

forte effet impeditus aliquo impedimento poffes facere

celebrare per [ubStitutwm - non tamen per didta ver -
ba wolnivdifpoftionem [uam ampliare, vt prafentan-
dus ad illam Capellaniam non (it altu Sacerdos. Ita
u‘__th_‘j’ bene Ft‘ahﬁﬂf Barb.vbs f upm, E§ & ;eﬂ;r' Lam-
ber.vbi [upra,art.? 8.flatim [equent .per tor. &
o33  Guyacalidad de Sacerdote deve inter=

i F V;C-.
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venir, y hallatfeal tiecmpo de la prefentacion,
y. no batta laaptitud de poderfc ordenar dep.
 trodel afios porque aunque ofto fea battance
conforme A drecho,perono’lo esyquandoen |y
mifmalnftitacion, o fundacion.decl Beneficio
efth anexala calidad Sacerdotalsve probac.idg
Gutierrez vbi proximé num,19.1bi: Quisill,
'jwm loguntur s 89 proce dunt in }:jmﬁmte Sacerdst 7
requifita 4 iure communi, nos vero quando ¢St anne -
~xa Beneficio,ex lege fundationis, privilegiovel con.
fmmdim: quia t-unc'-reqafrimr -qmd tempore prafens
tationis prafentandus , five promovendns habeas acs
tualiter illam qualitatem.
34 Dalarazonenel num.20.1bi:Quorum
ea £ ratio,quiaquotic[enmque ex fundatione flatus,
wvel confuetudine Beneficinm aliqnod non poteft davi;
nifi babenti illum ordinem s vel Sacerdotinm , tuxta
Gloff.inC. [ico tempore de veferips. in 6.69 Gloffi-
nal. mainfcul £9ibi D D.in d.Clemet. vt 4 qui-verf.
Anexi, (}qaimw,Bq»ifac. in Peregrin. Legum pars
 tit.verb. Beneficium ,q. 3. Glof. Conferendum in
fin.85 Gregor. Lopezsinl.3.tit.16.p1anG loff-cas
torzee anos.Sed dift. Antonius tempore opofitionts 1on
habebat, nec nunc babet hanc qualitatem Sacerdolfs
nec alicuins algerins OrdinisSacri: igitar notorie cons.
[tat de non jure (uo, ac perconfequens condernandns
wenitin expenfis litis ,prater [ui ipfius, exclufionem:
Luego en nueftro cafo,que {challa porla cl au
fula del Teftamento del Fundadot: p.ﬁ_:;v,cnxd-@a
celque por fidiga las Miffas ¢l Capellan, como
cn la claufulade la Capellania de la difputa de

d.confil.2 d¢ Gutierrez s ha detener prelacion
gL | cn
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op facrza dé dicha c¢laufula Moff. Jofeph Exca,
mayormente no hallandofc Jofeph Cofta con '
pingunas Ordencs. ) SRR T

.5 Hallafe tambien mas 1doneo , por las
calidades de fer Sacerdote , que para el exer-
cicio de cftaCapcllania, cs incgable fe requie-
rc, y porloconfiguiente la prelacion de edad,
con las quales no ¢s dudable deve obtencr dis
cha Capellania, ve probatidem Gurierrez vbi
proxime nsm. 21. con muchos textos , y Au-
tores que cita : pucs aun fola la prelacion de
edad en la duda , es'baftante para fer preferi
do en qhalquicra Bencficio » vt probat Bald,
confil. 167 infin. volum. 4.ex argument bofimiffns
de fide iuftrament. V bi tenet quod in dubioin Benefi=
cjjs conferendis eft praferendus Semior. 17
36 Aumentafc % efto 1a Infticucion que
hizieron los Exccutores de dicha Capellania,
con laclaufula copiada ¢n la p;qi‘mesm-Alaégag-
cionanum,z22.conla qual parcceexplicaron,
lo que dixo ¢l Fundador cn fu vltimo Tefta~
mentos Y concfta Inttitucion e ha governar
do ficmpre la provifion de efta Capellania,pucs
cafi todas las prefentaciones que (e han hechao,
* fe hallan en Proceflo, y iempre todas fe refice
ren 2 la Inftitucion hecha; y otorgada por los
Exccutores; con cuya obfervancia, parece tic-
ne batace mi Parte,para q por cllafeaya de go
vernar la Capellania litigiofa,pues la obferva-
cia es declarativa de qualquicra difpaficion,de
modo,que ¢s baftante ¢l que algunas vezes {c

aya obfervado:ve in fimili idemGuticrrez didh.
con-



_ w;{ 2.nam. 0. 1bg: Oubd obfervantia mults; pr, .
dest ad declarationen ceeinifcumdue aifpofitionis, ,, .
Iﬁfgf%m,qb’dﬁ /)?dft’ﬂ'if; ed @mﬂlm magu 3 qy,@ ﬁ,g,ﬁ._‘
quitursvt notatar in Cicoum dilett.de c'm/@é‘. 69 tey,
plures D D.quos ibi Allera 65 num. 2 3. a4 _
1 1fta obfervantia,fen confuetudine declarativg ,,,
requiritsr prafcriptiosfed [, ufficit quod aliquibys ;.
clbusita fuerit obfervatum (ecundo. Ans. 4, Butr ¢
alios quos refers. Jedoiqav o a6 iy

37 Cuyafaerzaes ranta »'que paracexclayy
dicha obfervancia,no batt; quelainteligenciy
contrariaa laquediola obfervanciafea de dre
cho mas verdaderasances vence aldrecho; aun i
queno fuera tan fegurani conforme 3 drecho,

~euespara excluirla,aun no baftar; a, queito ¢oa
“tfario fuera lo'mads feguro:ve probac F ontanca
1a deéif S s.mtm.2 4.y 2 5.ibi: Et attents infpicimus
Doltores de hac materis !aqmmm repertemis, quuc’i
ad hoc vt excludatur obfervantia in relys claris, efF
nece(fariam eas effetam claras,vt excludan éamﬁi
- rium intelleSum,nam i non excludunt,tali cafn ad-
mittityy obfervitia,non obftante quod cotrarins intel-
leClus it de fure verior, €9" datus pro obfervantia [it
malns. €5 digure non tenendys: &9 interpretatio de-
duia ex obfervantia magis attenditur quam propie=

Yas verbortm sy cita muchos en (g co mptobas

CIOH2516a Biraayyal 1 daidag

38 Perono folamentefe halla dicha Infti-

‘tucion obfervada, por mas de cinqnenta aﬁﬂS_}

porlosPatrones,en las prefentacionesq uﬁlﬁlﬂ

hechodeefts Capellaniasfino es que taml.m‘? en

todos los Tribunales, fiempre que f¢ ha h;:gat
0




Aentacion ,'y'nomindcion de] Capellan, por la
- claofula de |2 [nftitucion , copiada en mij Pt
mera Alegacion A nuv.22, fin poderfe hazer me-"

doibque ha) idomahas vezes; comarefil ta de
proceffon)sietyprab febha decidido conforme
yila-Inftithelon’ o 1derque patece’, que _f?l, a'6b-
ferwancia bas GHoocalificada ,aahgueetlafien-
dode mas' dexdinquenta‘aiios baftava: Barbof.
bibi s svoro9 7. mum. 48, perosmuacho ‘tas' ha-
llandofe enclarmifmaidntitacion relatolal de-
cretodeliSenomArgobifpo,querfe pidivsel qual
por aver palfado tanvosanos y feiprefume quce

feconcediosny ‘eftojaunque fucracon miuchos
menos; Suelvesiconfilizy . nw 6.9bi: Etidifputant

Dollares an (olemniras mmf eca’prufumiitir 89 [ic
decrétnm, ob témporis antiguitdtem: omnelque conve-
niant prafumis Quod verotempas requiratar,variit:

Aly ensm decens annos; alg triginta, aly ceitum; alg
denique immemoriale 1empus conflitunnts [ed commn="

nis [ententia, 8 triginta annos [ufficere : vt pluri-

s demonftrabious (uprd conf.5 5 .nm. 5

39 Lucgo fiempre fe halde regular la pre-

rito de la diverfidad,con el Teftamento,q pon-
dcra el Admgada coutrario, porouc no ]aayj
antes bien conformaron los Executores {0 Inf(

titucion con las reglasde Drecho ; y afsi ques
-riendo iuvalidar , y anular vn inftrumen-

to, que fc halla otorgado por los Patrones,
tan conforme ala claufala del Teftamenco del

Fondador, v 3 las difpoficionesJuridicas, y ef=

- tehiempre obfervado, por los Patrones en ¢o-

daslgs nominaciones, tan calificado en todos
i G - los

oA
I'J-l':l:".': p

i
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los Tribunales,en quantos li r 19105 (e hap ofr
cidojparcce efta afsitido de toda. TCCGméndr _
cl1op,pucs deve eft é r d.{; parte de la f ubﬁ (te né? 1 *
del infirumentoclarbicrio del Juez, ex /.., ; ~ '
rebus dutys.l. quotiens de cwerb. fignificar.|.sp W;;e
~bendasuti Decios nu. o f-dereg. yur.Y confiay g :'
temente {e incluyemi Parte con todas lh?c;a I ;I:
dades prelativas, afsi fegun dicha clanfyjq g,
la Inftitucion,como fegun Dre¢ho , ay nque lf
huviera de governa t porcl Teft am e-ﬁﬁt odeE uif
dador; y efto fin nip guna'duoda; ni'cone roy ef:: L
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