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uma L Marqués de las Sirgadas
%  fuplica , fedeclare no ha-
ver lugar aclrecurfo, 1n-
tentado por el Excelenufs
{fimo Senor Duque de Me-
_ dina-Cceli, por viade agra-
vio , ¢ injufticia notoria de las providencias
dadaspor la Chancilleria de la Ciudad de Gra-
nada: y fe l¢ condenc en la cantidad del depofi-
to , con quefcle admitio dicho recurfo; y en
las coftas, y perjuicios, ocafionados al Mar-
unSi |
» La experiencia, y los Derechos enfefian
(1) que los reos fon los que procuran , y {olici- ol gt
tan las dilaciones en losPleytos; y afsilo ha Sji’g”::;t;:;’i‘g _: "'ij;
obfervado, y oblerva el Marques en cl Pleyto; frequenter ad impeaiens

en que esActor,{obrela fuccefsion del Eftado de fﬁ;i’iﬁ:{;ﬁ:ﬁfj‘ﬂ; }:
laPuebla del Macftee , y fus agrcgados , PENs modi per excogitatam may
diente en dicha Chancilleria, por Demanda que T
pufo en clla Don Alonfo Pacheco , Marques
que fue de la Torrede las Sirgadas , {fu Padre;
defde 14. de Junio de 1725.¢n cl que linga
afsimi{mo dicho Senor Duquc.
3 Son notorias las difpoficiones legales,
que previenen la brevedad enlos litigios 5 (2) ¥ )
las diligencias , que ha pra&icado , § Practica  Clement, Difpendiofam,ds

5

el Marqués , para ver el altimo fin de idicho - Jadiijs, &apad D. Gona,

in cap.Tuz fraiernitatis 3.

Pleyto ; y delpues dec 23. aflos no ha podido s /it non consefpy num. 95
confeguir la Revifta.

4 Y debiendo difcurrir,que en ¢l Pleyto, fo-
bre que escl prelente recurfo , confeguiria la
mayor brevedad ; pucs ¢l Seior Duque , como
Aétor, debia folicitarla, como dice en fus Pedi- |
mentos; y que ¢l MarquésiAntroducc las dilacio- £ e

nes: > T2y &




nes: {e manifeftara de los mifmos Autos lo con-
trario.

s LaDemanda fc notifico al Marques en
7.dc Marzo de 1747. y cftande corriendo los
terminos de conteftacion, y excepciones, {egun
cleftilode aquel Tribunal ; en 25.de Abril de
dicho afio prefento el ‘Marqués Peticion , di-
ciendo , que havia ido porel Pleyto , Y Do fe
le entregaba por la contreverfia , entre los E(-
crivanos de Camara , fobre 2 quec Oficio tocaba
la dicha dependencia: y el Autofué el Ordina-
£10 oy de oy. ta

6 Paraque e reconociefle {u buena f¢ , y
que {u animo no era caufar dilaciones , ni cfta-
ba de parte del Marques la fufpenfion del Pley-
to, en cldia 23. del dicho mes de Abril, repitid
otraPerticion , diciendo, nofe le entregaba el
Pleyto por dicho motivo ; y que entretanto no
le corricfle rermino: 4 la que fe did igaal provi-
dencia. -

7 Haftaque en 1o.de Mayode dicho afio
fe declaro a el Oficio que tocaba dicho liti-
gio. Deque fe reconoce | que efta dilacion,
que fue de dos mefes a corta diferencia , ho
cftuvo de partedel Marqués, ni pudo tomar los
Autos ; hafta defpues de dicho dia 10. de Mayo.

8 Haviendolostomado , reconocid la gra.
vedad de la caufa j pues fe dirige a el todo del
Mayorazgo dc las Sirgadas , que poflee, y han
poficido {us afcendientes |, fin contradiccion

alguna ; y que fe trata en la Demanda de negar-

lefu afcendencia hafta Don Alonfo Pacheco, fu
{exto Abuelo: necefsitandode tiempo , y recos
nocido trabajo , para probar tantos V anterio-
res grados |, en 26. de dicho mes de Mayo pre-
{ento Pericion, relacionando, fe le apremiaba 3
la buelra del Pleytoyy pidid termino de dos me-
fes , para hacerlo; y e le concedicron 30.d1as;

pors
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porque non pierda ninguno por arrebatamiento de
plazoz:: Cacfle es logar , do fe deben facer las
cofas con mayor acaerdo. (3)

o Para poder con la debida jultificacion
re{ponder el Marqucs ala Demanda , y practi-
car quantas diligencias le fucflen pofsibles, para
no quedar indefenfo, {olicito indagar en los Of-
cios de Camara dedicha Real Chancilleria los
Pleytos, que encl difcurfo, defde ¢l ano 1514.
en que fcfundocl Mayorazgo de laTorre de
las Sirgadas , hafta de prefente, que exceden
de 230. afios, fe havian {cguido por perfonas
de la familia , para corroborar lo jufto dela
poflefsion , y derecho del Marqués. Y con efec-
to cn ¢l Oficio de Don Jofeph Milan fe hallo
un Pleyto , del que pidio en 5.de Julio dedi-
cho afio, fe le mandafie dar Teftimonio de di-
verfos particulares ,que exprefso; y enel inte-
rin no le corriefle termino , ni parafle perjuicio;
lo que afsi fe mando.

1o Como ¢nlos Juicios {¢ procura indagar
la verdad ,y a cltefinfe dirigen los terminos,
y dilaciones ,les precifo {e acomoden a las cir-

cunftancias del Hechoj; (4) y por cfto {econce-
den los terminos mas dilatados , que rdi
narios , quando las prucbas fe hallan en Pro-
vincias diftantes , y que no {c pucden en cl ter-
mino ordinario , fegun la natutaleza del Jui-
cio , producir:(y) como al contrario , fino fe
necefsita de la prucba para ¢l fundamento de
laintencion de las partes, no €S defe¢to en el
Juicio ¢l omitirlas ; antes si {e debe juftamente
dencgar un termino , que (olo influye aladila-
cion : (6) con que hallandofe con-la precifion
de mas tiempo el Marques que ¢l regular , para
poder inftruir fu defenta; es precifo fe le conce-

dicfle ¢l correfpondiente para cllo.
11 El demandado debe conteftar la de-
- man-

(3)
Leg, §0. biks 7. part. 34

| (3)

Leg, 3. 820 /. de Teflib,
ibi : Que argumenta ad
quenmodnm probanis cti-
gue rei fufficiant , nullo
certo mode [atis diffinird
poteft.Cap, Sitefles 4. 9.3
D. Thomas /ib. 1. Eibic,
Jeét. 3. litt, E,ibi: Quia a2
hominem difciplinatum ,id
e/t bene inflruitum, perti-
net, ut tantum certitudinis
quarat in unaguaque mage=
ria , quantum natura res
patisur, Cap. fin. de dolo,
¢ contum, ibit Que necef=
faria decifsioni ncgotij Via
debunturs

(5)
Leg.a. @ 3. tit. 6. Leg 8§
tityats lib, 4. Recop,
(6)

Quia ius cupté amputare
Juperflua faita, D. Gonz,
in cap, 2. de Confuetud,
num,16. Leg.fin. $18.8. lib,
2, For, LL. Leg.3. %1t 164
liby 2, Recop. Leg. 4. tite6.
lib,4.Recop .D.Vela differts
12, BUum. 4. differt. 244
num.71. Card, de Luc.de
Prebem. difcur[, 20.8.164
@ 17. D. Salg. part, 3.de
Reg. proteét. cap a1 644
& de Retent. part a. ¢, 20.
num. 49. & [¢49.



A
Ex leg.ttiteq.lib.g.Recop.

(8)
Ex leg. 28. ¢i%. 16. lib. 2.
Recop. Silv. Refponf, fur.
lib, 1. refponf.3. num.102,

(9)
Supra num. 3.

manda dentro de ¢. diasy (%) peto fi no hallafle
promptamente ‘Abogado , que lo defienda ,fe
le debe conceder mas termino para bufcarlo;
(8) por lo favorablé de la defenfa, como dixo
la Ley deParuida citada , () non pierda ninguno

por arvebatamiento de plazo. No accefsicabael

Marques fe le eftimulaffe para la brevedad , pe-
ro afe&ando la parted¢l Senor Duque la dili-
gencla: _ _

12 En el dia 8.de dicho mes prefento Pe-
dimento , pretendiendo fe {enalaffe al Marques
un brevifsimo termino: y fe mando ufafie de {u
derecho. Por lo que en 2¢.de dicho mes de Ju-
lio infiftid ‘1a parte del Sefior Duque , en quefe
{enalaffe termino al Marqucs para la facade di-
cho Teftimonio : fe mando , que dentrode 1.
dias folicitaff¢ lafaca, y prefentacion de dicho
Teftimonio, con apercebimiento. Cuyo Auto
{e lenotficoencldiagzu.

13 Alsimifmo pidio ¢l Marques ,que Don
Cypriano de Villavicencio, Efcrivano de Ca-
mara de dicha Real Chancilleria ,le diefle Tefti-
monio de lo que conftaba en el Pleyto pen-
diente en {u Oficio, {obre la propriedad del
Eftado , y Mayorazgo dela Puebla del Macftre,
en clque litiga el Marques , y tiene probada fu
afcendenciahafta los Fundadores , quef{on los
me{mos que fundaron el Mayorazgo de lasSir-
gadas; y en clinterin no le corricffe termino.
Y por parte de dicho Seiior Duque fe pidio fe
afsignaffe al Marqucs termino peremptorio para
lafaca de dichos Teftimonios ,y de otros qua-
lefquiera de que intentafle valerfe : y dentro
del mifmo termino refpondiefle a la Deman-
da, fin que fe le admitiefle Pedimento {obre
¢l : y femando por Auto de 11. de Octubre del
afio proximo paflado , que el Marques dentro
de 15.dias peremptorios acabafle de facar, y

pre-



prefentar los Teftimonios que tenia pedidos,
con apercebimiento. -

14 Eldia 12.de dicho mes felchizo faber
dicho Auto. Y en el dia 14. prefento Pedimen-
to , relacionando lo pedido por parte de dis
cho Senor Duque , y lo mandado ; y que lare-
tardacion en la facadel Teftimonio del Pleyto
de laPuebla, confiftia en el hecho de la parte
del Senor Duque , Litigante enel Pleyto de la
Puebla, ¢l que rerenia en fu poder; fin que bal-
taflen las mayores diligencias para que lo pu-
fieffle en el Oficio , y fe diclle el Teftimonio:y
al me(mo tiempo cftaba ponderando la mali-
cia del Marques ; y que folicitaba dilaciones:
y conclayo pidiendo , que enel interin que la
parte del Sefor Duque no puficffe cl Pleyto de
la Pucblaen el Oficiodel Efcrivano de Camara,
no corriefle termino , ni parafle perjuicio: El
Auto fué tan jufto,como correfpondia; man-
dando, que fiendo cierto , que el Senor Duque
tenia tomado el Pleyto que fc expreffaba, hafta
tanto que lo bolviefle , no coriiefle termino al
Marques. IR | - t

15 Comono defea otracofa, que la bre-
vedad; luego que fele dio el Teftimonio pre-
(entd la conteftacion 4la Demanda en ro. de
Noviembre de dicho afio , ofreciendofe apro-
bar. De que fe did traslado alaparte dedicho
Sefior Duque. No refpondioconla promptitud
que fe cfperaba de un Actor. Por lo que ﬁ}é
precifo que ¢l Marques le acufafle la rebeldia
el dia 1.4. No bafto cfta diligencia; Y ¢l dia 17.
por evadirfe del apremio , prefento Peticion,
formando articulo con ¢l motivo tan infubftan-
cial ,como que ¢l Poder del Procurador del

Marqués no era baftante , por {er un Poder ge-

neral. _ J _
16 Podiacl Marques refponder a eftc arti-
B culo,



culo , ymotivar una grande dilacion, fobre fi
cl Poder era ,0 no baftante : y con grave fun-
~damentode Derecho ; porque para poner De-
manda fobre algun derecho efpecial , {e necef~
~(10) {ica de fu Poder bafiante. (10) Pero como la De-
BRSO 0. M TAeh Lot shvae Tuaatids , es{uficiente , y partele-
giuma ¢l Apoderado, que fe hallacon Poder
general de laParte , por no hallatfe difpoficion
(11) que mande, fea efpecial : (11)no obftante pa-
g"}‘;‘f_iﬁﬁ;‘fzpfﬂf}ﬁ: ra ir feparando efcafados articulos , prompra-
3. num.30. Farad D. Co-  menee otorgo Poder efpecial , que fe prefentsd.
e f:: dekf i g Y cvaquado cn efta forma el articulo , en 2. de
Diciembre refpondio ¢l Sciior Duque a la con-
teftacion , confintiendo la prucba , y fe recibid
¢l Pleyto aclla, con termino de 1o. dias |, co-
metidas las probanzas a Receptor. Cuyo termi-

no {e hizo faber alasPartesel dia 4.

17 Encldia 12.bolvio el Marqués 3 ale-
garde fu jufticia, prefentando muchos Infiru-
mentos , de que fedio trasladoa la parte del Se-
nor Duque; yeneldiars.feleacusdla rebel-
dia , y por. fer ya paflado cl termino de prucba,
pidio el Marqués publicacion de probanzas, de
que f{e dio traslado.

18  El Sefior Duque no dixo cofa alguna,
ni contradixo la publicacion , por lo queen 19.
de dicho mes fele acuso la rebeldia y y pidio el
Marques en la forma ordinaria, y practica de
aquel Tribunal , quefi havia probanzas , {e¢ hi-
cicfle la publicacion ; y fi no fe huviefle el Pley-
to por conclufo : y por un otrofi alego ¢l Mar-
ques de bien probado. En quantoa la publica-
cion ,cl Auto fue el regalar: Afsi [z provee : y
por ¢l otrofife dio traslado 2 1a parte de dicho

Seiior Duque, del que en ¢l dia 23.{e acusola
rebeldia.

.19 Eng. dcEncrode 748. prefentd Peti-
cion ¢l Marques , refiriendo , que antes de Jas

Va-
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vacaciones de Navidad de aquel afo , havia

la parte de dicho Senor Duque pedido un Tef=
timonio de ¢l Pleyto de la Pucbla de varios
Inftrumentos , para prefentar en cfte; y que en
el interin no le corricfle termino, ni parafle
perjuicio; lo queafsi fe havia mandado; y no
obftante del largo tiempo, no ufaba de facar
dicho Tecftimonio , ni aun dado papel para ¢l,
con lo que eftaban fufpenfos los dos Pleytos; el
de la Pucbla , porque hafta que fe dicfle el Tel-

timonio, no lo entregaba cl Efcrivano a las Par-

tes; y el delas Sirgadas , por no correrle ter-
mino cn cl entretanto : y pidio, fe le fehalafle

uno breve , y peremptorio , dentro del qual fa-
caffc , y prefentaflc el referido Teftimonio: y
e mandd lo executafle dentrode ocho dias, el
que fe le hizo faber. Dexo paffar cfic termino,
y en el dia 18. pidio, fele concedicfle un mes
de termino , para facar dicho Teftimonio.

20 Es digno de advertir el motivo que da,
para pedir cftc termino ; porquc tenia ¢l mefmo
Sefior Duque tomado ¢l Pleyto ac. la Pucbla,
para alegar de bicn probado: con que cftaba
cn fu poder el fundamento de 1a dilacion , y
quicre que le patrocine , para fundamentar di-
laciones ; con la advertencia, de que teniendo
el Pleyto de la Puebla la parte del Sefor Dus-
gue ; ponderaba (12) la omifsion del Marques,
en'tio facarel Teftimonio decl, y para prefen-
tar los que ¢l Schor Duque pedia, le ha de fer-

(12)

Supra num. 143

(13)

vir de efcufa el tenerlos en {u pmptio_ poder, Quod petis , intus habes;
(v3) loqualnocs compofsible con lajufta,y D.Salgad. part. 4. de Regy

legal correl] pondencia dc los Juicios. -
»1  De todo efte hecho no fe podra inferir,

que cl Marques haya ‘acroducido dilacion al-

suna en el Pleyto, y todas fus diligencias fe han

zirigido ) la brevedad de la fubftanciacion decl:
y lo contrario fc hace evidente de la parte d; di-
cho

“Fl 7.' N, !_!g!



(15)

Sapra namer. 30,

cho Seilor Duque. Lo primeto j porque eftando
mandado , que al Marques fe le dicfle el Teft-
monio d¢l Pleyto dela Puebla, ¢l Scitor Duque
lo tenia en fu poder , y no lo bolvia a el Oficio,
para que fe facilitafle efta diligencia, |

22 . Lo fegundo , porque debiendo reflpon-
der con brevedad a la conteftacion del Mar-
qucs , por dar mas dilaciones , bolvis ¢l Pleyto
con ¢l articulo tan infubftancial del defecto de
Poder. (14)

23 Lortercero , por la omifsion , en no ha-

ver facado ¢l Teftimonio del Pleyto de la Pue-
bla, para lo que fuc precifo la inflancia de el
Marques , como el {olicitar mas termino, con
un motivo tan defpreciable , como elde wener
en {u poder ¢l mifmo Pleyto, ¢ Inftrumentos
de que pedia el Teftimonio. (15)
. 24 Yloquarto, parala bucltade los Au-
tosen las veces , que los ha tomado laparte del
Scnor Daque, hafido precifo , e le acufen di-
ferentes rebeldias , y defpachado apremios: de
forma , que para que cl Pleyro no haya cftado
fulpenfo , hatenido ¢l Marques ¢l cuidado de
prefentar los Pedimentos, que conducen a fubf-
tanciar ¢l Pleyto legitimamente.

25 Reconociendo la parte del Sefier Du-
quc, que {u intencion {c le fraftraba con lavi-
gilancia del Marques , alegd de fu jufticiaen
el dia 26. dec Encro , redarguyendo de falfos
los Inftramentos prefentados por el Marquecs;
prefento el Teftimonio , que teniapedido. def-
de clano de 47.dcl Oficio de Villavicencio; y
pufo tres Otrofies , que fon los que dan moti-
voa el prefente recurfo, y fobre los que fun-
darcmos las juftas providencias , dadas por di-

chaReal Chancilleria , a lo pedido por parte de
dicho Seilor Duque.

§.L
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6. I

26 EN el primero Otrofi dixo : Que
- para mayor comprobaciondefu
filiacion, y de fer fexto nicto de Don Garci Lo-
pez , fegundo llamadoala fuccefsion del Ma-
yorazgo de las Sirgadas , (e mandafle , que
Don Cypriano dc Villavicencio , ante quicn
paffaba cl dicho Pleyto dela Pucbla, le dicfle
con citacion del Marques otro Teftimonio , fa-
cado de los mifmos Inftrumeatos, de que el
Marqucs havia prefentado fu Teftimonio.

27 El Marques en {u Pedimento no con-
tradixo efta pretenfion: y el Auto, que e pro-
veyo , fue, que Don CGypriano Villavicencio,
dentro de ocho dias , diefle el Teftimonio , de
lo que conftafle, y faefle de dar con citacion
de la parte del Marques: y hecho,, dado, 0 no,
dicho Teftimonio , ¢ftando ¢l Pleyto encftado,
f¢ traxefle ala Sala. |

»8 Reconoce dicho Seiior Duque lo julto
de dicha providencia; pues fe le concedia’ lo
mefmo, que pedia: pero como el fin erafoli-
citar pretextos , para abultar el recurfo; (16)
funda la quexa, en que el termino era breve:
y que para contextar ¢l Marqués’ laDemanda,
havia confumido mas de ocho mefes, {in aten-
der , que uno , y otro es precifo, {c halle con-

vencido de los Autos.
29 - Que cl termino de ocho dias en ¢l Aa-

todc 14. de Febrero fucfle {uficiente , y aun
con ¢xceflo, y por mera benignidad del Tri-
banal , es conftante; pucs ¢l Actor , antes de
poner {uDemanda., debe preparar todas fus
prucbas , como dice la Ley de Partida: (17)
En wvifo, ¢ acufiofo debe fer el demandador en
catar , que recabdo tiene , para probar aquello,

que quicre demandar. _ .

-

¢

(16)
Prov. cap. 18. verf. 1. ibit
Occafiones querity qui Vull
recedere abamico.

(17)
L-g 39 tit.a, part.3. Cardy
de Luc de Fudic. difcurf 3,
wum. 30, 1bit Eatamen in-
ter aétorem , © reum pra
cateris Inequalitas quogue
dignofcitur circa dilationes,
qua reo de jure compeiunt,
allori verd negantu’; ¢x €@
differentia ratione , quod
aélor vemire debet ad cad-
Jam inflruélus , quid req

gbiici non posefie



(18)
Leg. 1. tit, 2. lib. 4 Recop,

(19)
Amad, Rodrig. de Modo,

& formaexam.proceff.cap.
X0. », K, ibi : Fallagque iam
proceffus , & caufz prima
conclufione  probatione , O
#ﬂmm publicatione P10
inftructione caufe , O Fu-
dicis  admitti partes ad
difputandum , & allegan.
dum  tam. [uper ius |, quim
Juper factum caufe;iut pro
baturincap.Bong memorie
de Poftulat. Pralator,
: - {(20)

Leg. v tito2.libs 4. Recop,
~:. - {21) PV
Lfg- p ti‘- si ‘.I&l 4»1 Rffﬁﬂg

‘30 Y mas ¢nuna materia tan grave , como
lade efte Pleyto , notando al Marqueés , fu Pa-
dre , y Abuclos de intrufos en un Mayorazgo,
que no les pertencece , calumniando (u legitimi-
dad , y poflefsion de tan iluftre origen, como
enla quefe hallan ; y de nohacerloafsi ¢l Ac
tor , dice lamifma Ley que tornarfele ,y a en
dano , ¢enverguenza, ci havria apechar todas
las coftas a el demandado , ¢ demas Jfincaria por
defentendido , comenzando cofa , en que no fo-
picfleen adelante elyecabdo , que tenia , para de
mandarla.

31 Por lo'qual debe ¢l Actor con 1a De.
manda prefentar los Inftrumentos | y Efcrita-
ras, que tuviefle , o hacer el juramento , que la
Ley (18) previene. il

32 No puede ,aun cefiido i los terminos
del Pleyto, alegar ignorancia, ni falea de tiems
po ; porque elPleyto lo tomd con la Peticion
del Marqués , quando tenia el Pleyto de la
Pucbla'en fupoder , como dixo enla Peticion
del dia18.deEncro, y en el dia 19. pidio 15,
dias de termino: con que hafta eldia 26, que
dio la Peticion condicho Otrofi, tuvo muches
diasel Pleyto en fa poder,y pudo haver pedi-
do dichd Teltimonio : con que no puede alegar
falta de tiempo ; fino folo acreditar las muchas
dilaciones y que fe folicitan, T

33 Perfuade masefta verdad , el que ‘de
Derecho , en el Pleyto conclufo por la publi-
cacionde probanzas, (19) no fec admiten nyes
vasprucbas , ni joftificaciones; fino es s que di=
Xere, y jurare o qaue hallo nuevamente Efecvitus
ras , que cample ala'guardade fu devécho 9y qug
antes no [fupo de ellas 5 (20) y dende. en” age
lante no fe veciban las E ferituras , [alvo cor
Jaramento , que ndevamente wienen » (4 #o-
ticia: (21) de cuya formalidad no usd Ia parte

del
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del Sefior Duque , ni pudo hacerlo ; porque
manifietamente (¢ le convencena : pucslos Ini-
trumentos de que pide cl Tetimonio cftan en
el Pleyto de la Puebla , enque litiga, yha li-
tigado muchos afios antes , que puficfle la De-
manda al Mayorazgo d¢ las Sirgadas: y por
tanto pudo ¢l Marqucs contradecir dicha pre-
tenfion, y quexarfe del termino concedido a
la parte de dicho Sefior Duque; lo que no hi-
zo , por juftificar mas , y mas {u razon , y efcu-
far , en quanto cftuvicfle de fu parte tan folici-
tadas dilaciones , loque no ha baftado, para
evadirfe de efte recurfo; y fera medio , para
que con mayor razon {e defprecie , y haga no-
toria la yexacion , que padece el Marques.

¢ hly
34 l : L fegundo Otrofi fue, para qué

mediante A que los Teftimonios
dados por Thomas Mufioz dc Barragan, pot €x-
hibicion , que ¢l Marques le hizo de los Pape-
les, que en ¢l fe enunciaban,, y que los havia
buelto 3 recoger , y exiftianen fu poder , ycl
Seiior Duque los pudicfle reconocer, y en fu
vifta decir lo que tuviefle por conveniente , pi-
did {e mandaflc, que ¢l Marques exhibiefle en
eftos Autos todos los dichos Teftimonios.

35 Porcl Marqucs fe contradixo cfta pre-
tenfion ,refpecto de que de entregarfe los Inf-
ttumentos originalﬂs % ]a ofra Parte , tienc re-
conocido perjuicio, y para obviar efte , y el
grande que fe figue a {u Derecho , en que (e
pucdan perder en todo O en parte , O padecer
otro decrimento , (22)fc hiciefle la comproba-
cion , y fe reconocicflen los originales por la

parte de dicho Sefior Duque -, dixo : Eftaba
promptoa ponerlos en el Oficio del Efcrivano

de

)
Leg. 9. tit,20,1ib.2. Recops
ibi: 7 alas Partes fe ban
recrecido 0tros 4aitos o ¥
pérdidas , y grandes coftasy
por eftar los Poderes origis

males en los Preceffos , y [C

baver hurtado de ellosy



(23)
In princip. tit, 18, part. 3.
(24)
Jerem. cap. 32. verf. 10.
& feqq. ibi: Et feripfi in
libro, O fignavi O~ adbibui
teftes. Authent, de Tabel.
§.1lud in princip. ©° per
bokum tit. 19, part, 3.
(25)
Ex leg. 2. tit.8. lib,1. For,
LL. Leg.9. tit, 19.part. 3.
Montalv, in diét, leg.a.ibi:
Circaboc,guod breviatara,
guam quidam appellant
Jeripturam matricem. D,
Covarr. cap.19, Praéim.a.
ibi: Qua in codice aliquo
gefli altus [ubffantiabre-
Viter adnotari confuevit,
& ibi Far, num,6. & in
¢ap, 21, nlm, 8,

i
‘Parejade Univer/,Infirum,
‘edit, tit. 1. refol, 3. §. 2.
wam. 1. O feqq.

tit. 35, lib,

Leg. 12,93 ‘A
]- RE#O’F! K 3

de Camara ,cuya comptobacion fueffe con ci-
tacion de la parte de dicho Sefier Duque, quien
los reconociefle en ¢l Oficio, denegandole la
entrega; v paflado el termino , {e bolvieflen
los originales al Marques,

36 - Yno obftantede que la parte del Seiior
Duque infiftio en f{u precenfion ; viftos los Au-
tos , fc mando por el Auto de 14. de Febrero,
que en conformidad de¢l allanamiento hecho
por dicho Marques , puficflc en poder del Efcri-
vano de Camara todos los Inftrumentos que
exprefladicho Otrofi, y dentro de 8. dias , pre-
cediendo citacion dedias, y horas ,las Parces
los reconozcan , y comprueben ante ¢l Efcri-
vano-de Camara ; y hechas dichas diligencias,o

'no, le traxeflen con los demas Autos, cftando

cn cltado. De cuya providencia fe quexa dicho
Senor Duque ; y fundarémos , quan jufta, y
arreglada es a Derecho.

37 * Defde que hay noticia de otorgatfe
Inftrumentos para gue conjflaffe lo que era becko,
yno feolvidaffe , ¢ [upicflen los homes: por clla
las cofas que eraneftablecidas , (23)fe tuvo por
conveniente ¢l que huviefle perfonas publicas
ante quienes fe efcrivieflen los contratos, (24)
los quales ; por la mayor brevedad , los ponian
ca minuta , 0 abreviatura; (25) y defpues da-
bana las Partes el Inftrumento, con todas f{us
claufulas, y condicioncs , quefe llama original,
y el que tenia entera fe , 'y credito (26) hafta
que por las Leyes Recopiladas (27) e mando fe
formaflen los Protocolos , con toda 1a formali-
dad del Inftrumento ,y el traslado e diele &
las Partes por concuerda. . _-

38 En cftefupuchto, y que las Partes guar-
dan fus Inftrumentos para prueba, y conferya-
cion de:fus Derechos , precaviendo por efte me-
dio ¢l perjuiciode la perdida del Protocolo |, &

o Ma.
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Matriz , que para en podet del Efcrivano, (23)
es muy conforme a Derecho, queno (¢ le prive
dela poflefsiondefu Inftrumento, ni{ele pre-
cife a quelo haya de poner original con los Aus
tos ,y Procefio. SEtS

D¢ Derecho Comun(29){e difpone, que
la exhibicion d¢l Iaftrumento {¢ haga folode lo
fubftancial ,atin fin expreflar la fecha. Nueftras
‘Leyes de Partida (30) difponen , que mucftre el
A&or al Juez el Inftrumento , y d¢ craslado a
{u Contendor , fi lo pidiere; pero cfte traslado
no ha de ferintegro de todala Efcritura , omi-
tiendo el dia, la era, lagar ;y nombres dé
los Teftigos. Es mas exprefsiva nucftra Ley Res
copilada,’ (31) ibit Con tanto, que el traslado
ﬁézﬁmple ,yﬁrz dia , mes , y-dﬁo- o :
40 PonclaLey de Partida ¢itada la limis
tacion de quando aquel que el traslado deman=
dare , dixere, quelaCarta ¢s falfa , ¢ que lo
quicre probar. No ha dicho tal cofa ¢l Senor
Duque,y folamente ha tedarguido de falfos
dichos Inftrumentos civilmente.

41 Esgrande la diferencia, que fe recono-

. \
ce endecir , que ¢l Inftramento €5 fal{fo,0 re-

darguirlode falfo civilmente. Lo primero lo

debe probat ¢l quelo dice ; (32) porque ¢l Inf-
trumento tiene a fu favor la prefumpcion de

verdadero,(33)y es¢n | |
lamas relevante : (34) d¢ lo contrario fuera mn-

ducir undelito tan grave , como ¢l de la talfe-

dad , queno fe prefume. (35)
| | | D Lo

4l fos. Légs 1164y 117 tit. 18.part.3. D.C
{ﬁ é_fn ﬁrﬁﬂiaﬂt{;; opp‘{:mimr, illud falfumeff¢, tunc 4
noch.lib. 1. prafumpt. 9. Be10.
varr. dict.cap, nuin. 5.
(33) Pignac T e
(34)  Efcob.de Purit. O nobilic. p

las efpecics de prucba

Alvar Peg. Refolus Forenj. t0n2.3

(28)
D.Greg Lop. in leg. 9. tit,
19, part.3.gloff1.1bi: Quia
licet bic, O in dicia ordina-
tione de Alcala caveatur de
habendis prothocollis , non
tamen dicitur , quod, frnon
appareat de protizocollo inf=
trumentum , inde [umpiit,
non faciat fidem s Dicer-
g0y quod, aut conftat ,quod
inflrumentum non fuit red-
dactum in prothocotlo habet
tamen infirumentumn Jusbf=
criptionem partinm, 0" alid
requifita in ordinatione de
Alcald + O faciet aibuc fi=
dem,quiailla videtur [cripe
tura mairix, Q" originalis,
&~ licet punienans fit tabela
liou: tran/greffor legis,non
tamen periclitatur ex bo: fia
des infirumenti, Pareja ae
Univ, infirum, eiit tit. 1,
refol.3. §.4. nuiz.25. verl,
Primam , bt : Pcturi enim
multis cafibus prothocolluim
perdiy, & itaprafumi potius
debet  quam quod ety ilde
tar /ﬁdf.ﬁ eiuns !nﬁr;;mcﬁrf,
quoi ¢/t originale & [ole -
niter confectum iz fides
habendacft buicinfirumena
to,quod ab ipfome: Notario
traaitum fuerit o esiamfe
protoocollum non appareats
Card.de Luc.de Fuaic difc,
26.7.21.D.Covarr.cap.19,
Pracéi.n,3. & ibi Faren. 11e

(29)
Inlega1.§.2.4f de Edendo,
ibi : Eaitiones fine die , O
Confule fieri debent, |

(30)
Leg. 112, <~ 113 #ith 184

part. 3. :
(31)

Leg.3e bite 5. lib. 4. Recopy

_ (32) :
DiflJegarz. Legoi14.1biz

Quificfje probar , que cram

ovar. Praét.cap.a9.num.9. ibi: At 1 contra publis
ui opponit , probare tsnetur falfstatem, Me-
tap. 19.n.6. Far.ad D, Co-

. tom.9. cO -ul't; (8 1. 1.3.8° tom. 10, corfult 44 n.to D. Valenz. conf.2.n.16.
e f art. t.qmﬁ. 15e 47, 16, D. Vela d:j:rr. 38, num. 164

Valafc. conf. 154. #472.20. D. Larr. decif, 66, Binit. ¥ 3. Otero 4¢ fur, paj:md. Cap. 43. nwm. 3d

Gonzal. in Reg. 3. Chanceli, glojf. 64
Difeept, Forenf. t0m. 2. cap.269. Buils
de Fruét, part. 1. 6ap. 31 §o 8+ 6X DUl 27+

(351 D. Valenz.didi. cOnf 34 BlINe 150

num. 4. @ Jeqq. Nogaer. allegat.32. num, 32. Gratian,
37.D. Math, de Recrim. conirov, 28, nam. 51 Lagung



42 Lofegundo,es de obligacion dei que
prefenta el Inftrumento , redarguido de falfo
civilmente ,de comprobarlo, como fundamen-
to defuintencion, yafea con ¢l Protocolo , O

ng-”s.djgjsgﬂ. i8.pare, Matriz, fiexifte; y cn fudefecto, compml?an-
3. Parcj. de Univ. infirum. - do las firmas del Efcrivano, o probando 2 lo

: . 3 L \a s, AL
o :;t'i;.VZ?igdﬁrfz:_ menos por fama , que ¢l que autorizo, y firmo

pams 53, Carlev. de judie. — |a Efcritura , fuctal Efcrivano Publico 2 (36) y
}:,g; T o no haciendolo , no merece fe ¢l Inffrumento.
43  Con que haviendo ¢l Sefior Dugue ufa-
dode eftefegundo medio , y nodel primero,
no ticne a {u favor la afsiftencia de Dcrecho,
para que fe le hayade cntregar , ni poner cn el
Oficio las Efcrituras,
44 Nueftras Leyes previendo los dafios
quede entregar las Efcrituras originales a las
_ Partes, {fe pueden feguir : Mandan a los Efcri-
ng.mmf:'z.)ﬁb-,'m‘w_ vanosde las Audiencias , (37)7 4 cada wuno de
- ellos , que no confien los Proceflos , y Efcrituras
de las Partes ,ni de los [olicitadores | Jopena de
10oy. maravedis para iaCamara ,y Fifco de Jfa
Mageflad , y del interés , y daiio de las Paries;
con tanta prevencion , que la mutua exhibi-
cton de las Efcritoras , que las Partes prefen-
taffen , las del A¢tora el Reo, y las del Reo 3

(38) cl ACtor , {ea contanto ,(38) que el traslado fea
Loge 3. it 5:ibote ReCOP: . fimple ) Jin dia , wmes , y aiio (y aunque efto no
(39) {c obferve ) (39) falvo f qualquicra de las Pay-

Parej, de Univer/. infiram.

edit. tit.7. refol.6.mim. 23, dixere, y jurare, que las quiere vedarguir

es
de falfas, queental cafo le fean mofErados los
originales a qualguiera de las Paytes que las qui-

Jiere wer,ya [u Procarador, y Letrados. Efta
exprefsion era fuficiente para reconocerla juf-

tificacion de la providencia de la Chancille-
ria; pueslaLey folo manda, que le fean maf~
trados los originales , no que fe le entreguen, ni
anden con ¢l Proceflo |, y arreglandofe aefta
exprefladifpoficion deLey, confintid el Mar-
qucs



8

qués (e puficflen en ¢l Oficio para ¢l efecto de
reconocerlas gualquicra de las Partes , que las
quifiere ver ,y [4 Procurador ,y Letrado.

45 Y aun para no dexar la menor razon de
dudar de que no fe debicflen cntregar los ori-
ginales alasPartes , fino ¢s {olo , que le fean
mo/frados; profiguc : y le feadada copla , ) traf-
lado con dia , mes , y aito , para que alegue de fu
derecho: conque laLey noquifoque fe leen-
tregaffenlos originales,{ino esque fe les dlclTs
la copia , y traslado , que {fon los que prefento
el Marqués. Y fialaparte del §cﬁor Duque l?
parece , que los traslados no cftan conformes 2
los originales , puede pedir, que el Efcrivano
de Camara lo d¢ concertado, y arrcglado , CO-
mo previenc laLey citada;(40)y enfenan los
Autores ,(41)y s conlo que cumple el que
tiene el Inftrumento , y debe exhibitlo ; po-
niendolo en ¢l Oficio del Efcrivano‘ de Camara,
para que lo reconozca {u ?dvcrfano y(42)ya
lo que fe alland ¢l Marques. De que {e mani-
fiefta el ningun jufto mouvo, que la: parte del
Sefior Duque ha tenido para quexarfe del De-

cretodela Chancilleria , arreglado a la Ley.

(43)
o o g i,
46 ! EL tercero Otrofi en que fundala

parte del Seior Duque otro mo-
tivo i faquexa, fe reduce 2 decir , ‘que para
que {e venga ¢en conocimiento de la vcrdad,
que esla que fiempre debe prevalecer, y aten-
derfe ; y que aunquc por {u Parte, y demas
Colitigantes en <l Pleyto de la Pucbla del
‘Macftre fc redarguyeron de falfo\s los Inﬂm.
mentos prefentados por ¢l Marqucs dela Tor-
rede las Sirgadas para prucba de la filiacion,

‘quetienc ‘alegada , no ha querido , ni folicj;a.

(40)
Lzg.9.tit.20. /b, 2. Recop,
(41)

Parej. de Univer/. infirum.
edit, tit, 7, refol, 6.num,6,
con Bartol, 1bi : Nifiparti
detur copia, O terminus ad
opponendum, Num, 20, ibi:
Tune dici , productionem
realiter fievi quando infirts
ment um producitar in jne
dicte , ET EIUS COPIA
ADV ERSARIO DECER-
NITUR , ut pofsis advers
Jus illud opponer: , e,
Aceved.in leg.3. tit.5. lib,
4. Recop.num. 2.1bi : Edi-
tione enim O COPIAin/-
trumentorum, Et num. 13,
1bi: Semp:r COPIA tinftri=

menLorum traditur.
(42)

Cap. Accepimus 4. de Fide
infiram, 1biz Vel inalio los
co, O [ecuro , ©" illi cona
gruo. D, Covart. cap, 21,
Pralt. num. 6.1b1: Quent
admodi deducitur ex mena
te DD, quoruin modo mea
meni , atque ita in boc Gra-
natenfi pretorio [2pifsimé
fit y cum aligued originale
infirumentum proferatur
in iudicium. Nam petitusr
flatim 4 preducente ,daria
que [olet wocato adver[za
rio,cove citato: manente $a-
men apud Notarium exemy
plo ciufdem [eriptura,

(43)
Div. Paul.ad Galat. cap. 3:
verf. 21, 1bi: 57 enim data
effet lex , que poffet vivifi-
care yveré exlege effes infe
sitia. Leg. Profpexit, ff.
Qui , © a quib, manumit,
puff.ibi: Sed ita lex [eripta
eft .D.Solorz.defur.Indiar,
tom. 3. lib.4.cap.12.m. 56,
ibi : Qui enim legem impe-
rarve iubet 4 is Deum iubes
imperare.Efcobar de Purit,
@ nobilit, part.a. queft.4.
art, 4o §+ 1e. BUM. 39, ibiz
Quoties enim verba legis
clara , non mbr‘gm ﬂ.md
@ itacafum decidunt,
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do fe cotejen,y comprueben con los otigina-
les, de donde fueron dados, y a que eftos, y
otros muchos,que en cfte Pleyto ha prefentado
a ¢l mifmofin de prueba de fu filiacion ; y que

todos {¢ hallan por parte del Sefior Duque re-

darguidos civilmente de falfos por las - vehe-
mentes {ofpechas , que de{erlo contra ellos re-
fulta; y que ¢l medioes la practica de dicha
diligencia, que para confeguir el expreflado
fin , efta prompto acoftear. '

47 Concluye pidiendo fe le defpachafle
Provifioncometida a Receptor , paraque a fu
cofta paflafle a las Ciudadesde Xerez de los Ca-
valleros , Sevilla , Villade Valencia del Vento.-
fo, y'demasparte, donde fe dice, y enuncia
cftar los Inffrumentos originales , donde pare-

cchaverfe dadolos dichos traslados, y Tefti.

monios , y con citacion del Marques fe cotejen

«con dichos llamados originales ; reconociendo

cltos , 'y los Protocolos , y las demas: diligen-
cias , quepide de comprobaciones de firmas )Y

demas que exprefla,

48 El'Marqués contradixo efta pretenfion
con varias razones, cn cuya vifta {e denegd
por el Auto de 14. de Febrero , del que fuplicd
la’parte de dicho Sefior Dugque. Y por Auto de
17.de dicho mes fe mando cumplic lo provei-

do : de'cuyos Autosfe ha interpucfto el recur-

{0, y el Marquesfuplica fe defprecie.
49 - Loprimero, porque ‘el ‘Derecho’ tiene

eltablecidos los terminos: de los Juicios: para

los emplazamientos , (44) para la conteftacion

- «de las Demandas ; (45) ¢l delasiexcepciones
tite3.ib. 4u Recop,

dilatorias;'y peremprorias. (46) Y paffados ¢fios
terminos , clquefe reciba el Pleytoa-prucha,

{(47) enel qual ;y ‘no fuera-de ¢l fe; admitan

"

a lasPartes la prucbas que tuvieflen’, para fun-

dar fwintencion: ;- que fe reducen a deis efpe-
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cies ; Inflrumentos ; Teftigos § pot ¢l juramens

to, y confelsion , vifta de ojos;, prefumpcio-
nes ; y.congeturas: (48) con que incluyendofc
cn eftas efpecics la de los [afkirumentos 5 y {u
reconocimicnto 3 y que la pacte del Senor Du-
que de mucho tiempo antes tenia noticia de
dichos Inftrumentos , {u cahidad , y | apLecio;
pues en el mefmo Otrofi, que da motivo a el
recurfo, afirma haverf(e prefentado en ¢l Pleyto
de laPuebla donde {ehavian redarguido ., no
pucde con ¢l pretexto de ignoranciafolicitar
dichas diligencias: y afsi con jufta razondebe
{er defacendida efta: pretenfion 5 porque no. fe
pufieron en ¢l termino 5y con la, Sfolemnidad que

i
Rt R
i‘;h K =
1 Lo _'4.'
.'-Ii- ‘ ' ?{ﬁ) :L-':;. LG LA IT.- \
Amad. Rodrig, e Mok &
fornr videnty O examiny:

ﬁ:ﬁ"‘owﬂ: AP X AUy g. '1bi

Primaequidein ¢ft | qua fit

per tefies omiticexeeptione

matores " [connduin fasti
mecefsithtens ene) gent1s,S e
cundaceff ,quz fit per Privi-
legia y aut infirumints in-
dubitata, Tertiacft qua fit

per juramentum 4 parte,

vel @ FudicedelatumiQuars
ta eft, qua fit per.conft[sian
nem, factam in jure.Quina
tach yqune fitpew evidens
Ciam facbiv Sexiacft.y lices,
bog Jit controverfam, que.

debian.(49) Y- en-los terminos de: ete o Pleytor i per prafumptiones | &

¢on mayor razon;porque ficndo ¢n la primera
inftancia 5 con jufta motivo fucron repulfasy
(50) porque los Pleytos fe¢ abrevien s ceffen las

dilaciones en cllos 5 mandamos , que paffado el Leg,

Iﬂrminopr*obatom’a siai s RO dfcifﬂdo nada ],;: olra
Parte , [e declare , que ¢l Pleyto gquede conclufo.

Cil) | }_ T H W) 11 ] o K309 | I
", so ' El termino de prucba no puedeexce-

dér de los 8o.dias:que la Ley manda; (52) pero®

¢l Juez lo puedereftringir:(53) la practica ticne:

eftablecido , que (elconceda ¢l primer termino/

limitado ,(54) y las Partes debenpedir prorro->
gacion, y efta ha defer antes-que {e paflecl ter-:
mino concedido : (§5) con:que. haviendofe re-
cibido ¢lPleyto faprucba con termino: de dicz!
dias , y dentro de chninguna de las Partes pidiai
mas tegmino , ni dixa cofa alguna ino {c dt!:)'cr:=
admitir femejante nueva prucba ; que. {¢' quie-
re.introdugit 5 como juftamiente {¢ denego; |
porque los Pleytos fe abrevien sy o¢ ﬂm fasdila~
ciones. enelios , como dice laLey citadaj pues’
de {u defcuido, (56)fino ¢sque:fuci cftudiofay

omifsion , para miotivar la idilacion <on cltc.

E prac-

conicéturas Didac.Percz in
Rubricaytite x1ylibe3. Or<

-

aipam.verle, Quari podéfty

fol,6683.

(49
§o Lit 9ulit, gs Recopa
(59)
Dici. leg. 5.
(51)
Legit0, #it.6, lib,ge Recope

. (352)
Legoto#18,6. 10, 4o Recopy

] (53)
Rodrig.de Mod.exam., pros

ceffcap. 7. nismag. @ 304

o . *’ : -.{'55*} ’ l',_;'l i d

Rodrig;= dishioap. . m, 3 3{;
Lok g L et sy 3l A

| PR .1l (gs)}j; Be ey

Car. Philipl pare. 1. §.18{
n.5. Rodrig.arth ey m254
Paz in Prax, part, 1. tomy

1. tmel_ 3- frﬂ'#”j- 11_0!:, -

w__f':sg) WA 5 81D
Cap Licet 9. de Probat. ibig
T andem interloquendo de<
crevimus o ipfum fuper bo¢
nullatenus andiendum: cum
& infra ¢ride menfivm [pad
tism,in nofbrislirteriscoma:

prebenfum | teftes huisfmo4

di producere non curaveritg
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fo aiie (s 2, P pfa&igd}o tecar(o ; lo que ¢s con'mayor atens
bj{.ibi:Nequ.r daﬁﬁﬁprg- clon digno de rﬁmCd-l{)},(j'?) : WHIQD Y ¢ O3
?:;?f’}’rﬁﬁgj o “ﬁﬂ; 5.0 Dixmnos , que por fer en la prime¢ra
scEquum nom effe dolum Inftancia ; fe debia con mayor razen haver des
{’:;”:?;'fg‘:;f;ﬁ”f; ncgadodicha pretenfion 5 porque '{blic’itandoila
ﬁ:’:;;f ’f:””iﬁfﬂ‘i{;‘f;{if fucrad;cl_rf:rfpmo legal , ¢s querer un remedio
i,ggfg;;’bi"’"_-fgb‘f; non accipiae. CXtTaoOrdinasio , fuera de los terminos regulares
Lructum [ue ollidisarise, .. de los Juicios; y teniendo’el remedio ‘ordina.
et i rio en los terminos de latuplicacion , y Revif-

ta: con jufta razonfe le hadcncgaqo encl efta.
é‘ﬂp. Ad mjf?rsx)m- o.de Fur, do quc-tcnia dplgyto qllﬁi‘l-dO fe dcduxo: (58)
juriLeg. 16. ffude Minorib. Y cfto lo decide expreflamence la Ley citada,
gﬁﬁ?ﬁf;‘:;f{ ”;’f‘ﬁ:f (59)refervando 4 para que en la Inftancia de

' _/ampt.ﬁb..e}.-pm;f#j{?.;?m Revifta fereciba el Pleyco a prueba fobre las
;ﬁ?1321$ 0. & gloy.. CXCCpCiones nuevas sque fueron opueftas en la

6. 9. 1. num. 1. Parejade {egunda Inftancia, que no fueron pueftas en la
Univ. infirum. edit, tit, 6.

refal. 3. num. 93. G- tis.g, PEIMEra ;O pacflas fueron repalfas; porque no
refol. . oy g @63 [fe pufieron en el termino. De que {e infiere , que
Leg. §.bit, 9. b, 4. Recp. las pueftas fuera.del termino en Ia primera Inf-
tancia,, deben fer repulfus, que ¢s lo que la

Chancilleria mando. T WECTN TN |

: S 52 Lofegundo,fc introduce dicho Otrofy
con unpretexto tam efpeciofo, comé el decir,
que ‘para que {e venga circonocimiento de la
verdad., que esla que fiempre debe prevalecer,
i g | y atenderfe: (o) Pide la dicha diligencia,y cfie

:E"{:d”ra:ﬂlih.s-939-4--1"“-1'1'-3}.& configuiente noes: buena ilacion de aquel an-
:;‘:’wf:;ﬂff;’j:;.’f:;”‘gm‘j“ tecedente; porque ;' los Inftrumentos eftan
¢ap. 28, verls30, ibi: Pones  comprobados legitimamente , o no lo eftan. Si

autem in rationalsi fudiciy : | : | s Sy g t
dagm,,m,@».,,.,r;;ﬁ;,,,,,{ lo primero, no fe deben. duplicar dilig encias

iS 7 1nutiles , ¢ infruGuofas ; porque. facra un pro-
Cud LN Fudfedif. <eder fin termino en los Pleytos. (61)Y fi lo
erfs 33. num, a5, {cgundo , no mereceran aprecio, y no necefsita:

j' Ia parte del 'Scﬁnpf}uqnc mam.'funda;mcmo-para‘f
fl - o quede venga en conocimiento de la verdad de
Tadis I:E;E:f)ﬂmat. ibie fﬂ-Dcmand_a: conique cl ‘.ﬁn‘rcs precifo {ea otro;
Difsimularéin defecsionem, . v quie laintencion fe dirige: 2 concepto muy
m‘%ﬁwmnmf’aﬂ'ﬁ’“ diverfode lnquc mamﬁcﬁml;as voges. | (62} ﬁ.

w3 B H LO

L
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o3 Loterceroafirma; que en el Pléyfo de
laPucbla fe redarguyeron dichos Inftrumens

tos ; y el Marqucs no ha querido , ni folicitado

{c cotegen , ni comprucben con los originales
de donde fucron dados. El Marques refponde,
que {¢ afirma lo contrario de lo que conftadel
Pleyto de la Puebla; pues en ¢l fe comprobaron
todos losInftrumentos que prefento,como fe re-
fiere en ¢l Memorial impreflo de la Tenuta; (63)
y cafo noconcedido de que no cltuviefien com-
probados,es{u comprobacion en beneficiode
cl Marqucs ; y no queriendolo practicar , no es
jufto fe le precife a cllo. (64) Y es digno de
atencion, que haviendoen el Juicio de Tenus-
ta, y cn .todo clde la propriedad , que tuvo
principioen clafio de 172 5.y deducido la mef-
ma Filiacion , no fe ha pretendido {emecjante
diligencia , y contanto esfuerzo fe pretende a
el prefente , lo que arguye otrofinmuy diver-
{0 , y digno de que no fea atendido; (65) y ef-
tindo. dicha comprobacion executada con los
debidos requifitos , fucra la nueva diligencia
mutil , y de ningun efecto; pucs quando los
originales no parccicflen acl prefente ; no po-
dia perjudicar a laverdad del Inftrumerito s le-
gitimamente comptobado. (66) |

54 Lol quarto ; porque dicho Otrofy fe
funda’ en un {upucfto de Hecho , que no conf:
ta dc losAutos. Los mas de los Inftrumencos;
prefentados por el Marqucs , fon facados de
Pleytos), féguidos en la Chanci‘ilgtr'ia' por ‘otras
diver(as’ perfonas: y defde los afios de 15275,
hatta el de 1669, ¢nque ¢l Marques no hah_viz
nacido, nilos que entonces litigaron 'PO-d‘laI‘i
preveer c-l»-fcgu-imicm‘o de efte Pl‘C‘SﬂO‘, | (67)_? y
ya dichos Inftrumentos cftaban: prcfcnfac}a's cn
Juicto ; y-¢n virtud de ellos pr-oﬁi}mci;tdqfe' Sen-
teneias; cuya recomendable , ¢ incontraftable

| | YCI~

(¢3)
Numer, 383.y flouient.

o o
Quia invito beneficiam non
datury Leg, 69, ff. de Reg.
Jur,

(¢5)
Cap. 1§.de Prefumpt. ibis
Quia tamé eius [ugeftio non
de charitatis radice | fed ex
alio fomite procedere vide-
batur v::: Noluimus aures
nofiras , q4afs malignis de

lationibus .'::v'i:f' inare, .Cap,
Cum 19, de Acenfat,

‘ by
Us prbéwimm‘/upﬁ? . 385

57
D.Vel. d:'gﬁs-t.zs”. num. 354
Parcja de Univ. infirum,
'fdff. t;fu Xe f{[‘ﬂ;ﬁf! il Els_ﬂ
B, R34y



(68)

Pareja de Univ. inftrum.
edit. titete 7¢[0ls 3¢ §o 30
Bime 13 s_-

(8000, il
Cap. 1.de Probat. ib1:Quia
nulli dicendumeft :¢a , g4
contra te [unt ,apud e me=
tip/um debes docuwmenta re-
quirere , atque bec pro me

i medinm proferres

S b
Pareji de Univ. inftram.
edit. tit, 5. refol. 11,731
D. Gonz. in diéé.cap.n.t
Card.de Luc. de j’ud:’c.‘dﬁ
curf.3a8.num. 29.

(71)

Parcja de Univ. infiram,
edit. tit. 7.7ef0l. 1e B 13,
Q_:i:- 2; ?'L:ﬁ?l! %. N2,

5 §

vetdad petfuade fu exiftencia, y chningun mo-

tivo para ‘poner cn duda fus. contenidos: (68)
mas que cl de vexar, y moleftar al Marques,
implicandole con tan graves, y coftofos liti-
gl0s y recurfos. ' J

54 - Loquinto; porque fegun el buen or-
den jadicial ; el que pidela faca'de los Inftru-
mentos ,debe fenalar quales {fon 'y por tanto
el Decreto , que’ {e provee ‘en la Chahcilleria,
es: Para los nembrados , citada la Parte. De
otra forma fueranna compulforia general ; que
ticne reconodido;inconveniente de Derecho,
puescon ¢llaspudieraregiftrar Archivos, facar
Infirumentos nada conducentes, y: otros pers
juicios dafiofos a muchos intereflados. Y laras
zon legal ¢ funda, en que de Derecho tiene re-
fitericia ,de que el Reo demandado: facilite al
A&or los Inftrumentos , que han de fervir para
probar {u intencion ; y pot-otro medio debe

facilitar {us pruebas. (69)::

56, La equidad de los Tribunales , y la
principal intencion de indagar por tedos me-
dioslaverdad , admite , que cl Actor alReo ,y
cl Reo al Ac¢tor le exhiba, y manificfte los Inf-
trumentos ;- que refpectivamente - necefsitaf-
{cn; (70) pero concurriendo:dos precifos re-
quifitosy el uno , que conftela exiftencia de el
Inftrumento; y ¢l otro elantereflede la Paree,
que lopide : cfto es, que fea'conducente a ¢l
derecho-que litigas (71 M 1o 10q 2abiinsisng

57 - Enla compulforiaindefinida ,comofe
pone ¢n ¢l Otrofi; para'quefe paffea las Ciu
dades de Xeréz de los Cavalleros , Sewilla | Vi-
Ha de ¥ alencia del Ventofo ,y demas partes, don-
de [e-dice , yenuncia ¢ flar losInfirumentos ovigis
nales', de donde parece bawverfe dado los dichos
Traslados , y Teftimoniosy nies deInfirumens
tos exiftentes ; ni que enellos tenga/, ni enla

g rh dlll*
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diligencia interefle la parte del Sefior Duque;
porque fegun refulta de los Autos, los unos Inf
trumentos ; de los que {e puficron los Teftimo-
nios , dados por Thomas de Barragan ; fué por
exhibicion del Marques; y fobre que dio la
Chancilleria , para la comprobacion , 1 provi-
dencia , que dexamos tocada: (7 2) Con que no
cftan losoriginales en Xerez , Sevilla , Valencia
del Ventofo ; ni demas partes. Y los ottros fon {1z
cados de Pleyros pendientes, y feguidos en la
Chancilleria : con que es inutil la diligencia en
las demas partess pues dentro de Granada fe
puede peacticar; y afsi ,como diligencia ociofa
fe debio defpreciary como diximos. (73)

58 Lo {exto, y ultimo ;y loque esreco-
nocidamente en grave perjuicio de la ‘eftimas
cion, circunftancias, y procederesde el Mar-
ques ; clfopucfto ; que {e hace para introducijr
la parte deidicho Sefior Dugue fu pretenfion,
dice : haverlos: redarguido civilmence de fal-
Jos , pordas webementes fofpechas:y que de ferlo
contraellosrefultan; y que elnedio es la pradtis
cade dicha diligencia , € e, e
59 Unadelas grandes maldades , que puede
bome hawer en si, es facer falfedades, (34) y
digno del correfpondiente, y {evero caftigo el
que ufa de inftrumentos falfos en Juico: (75)
y para no imponer , ni atribuir femejante ca-
lumnia ael que los prefenta , fe le redarguyen
de falfos civilmente ; y no comprobandolos, ¢l
que funda {u intencion ¢n ellos por los medios
difpucftos por Derecho , queda el Inftrumento
fin aprecio;, ¢l quelo prefento fin nota; y cl
que los redarguyo, fin fer refponfable por la
calumnia. 4

6o No es afsi, quando dice : qué quicre
averiguar , que fon falfos ; porque entonces lo

debe probar, (76) y es verdadero acufador. En
| F cu-

s KR
Defde el num. 364

(73)

-.ﬁfpri nunt 103

o
In princip, tit, 7. part. Ts

R
Leg, Iubemus, Cod, de Pros

bat. D.Greg. Lop. in legq
28,7218, 1. part, 7.gfﬂ[; 24
D. Larr. alleg.g 5. num.a g4

(7€)
Us fupra num. 41§



ey K
Eeg. 4. 0it, 1. part. 7

(78)
D. Gonz. in cap. 1. de Ca-

Jumn,n.6.late , O n. 8.

! (75)
L“- 3- $ite 1. ub-ag R‘"P-

cuyos terminos hacemos la figuiente confide-
racion. : Z

61 Elquearguye a otro de undclito, lo
debe expreflar con fus circunftancias afirmati
vamente; (77) obligarfea refponder por cl def-
doro del acufado , no probandolo; (78) y de
otra forma no l¢ es admifsible : y por tanto no
{c admiten pefquifas generales, (79) por fu in-
certidumbre , y generalidad 5 y {eparandofc de
todas cftas reglas , porque a fu arbitrio aflegu-
rd , que los Infirumentos por las vebementes Jof-
pechas de falfos , fe hade hacer una general in-
quificion de Protocolos , y Papeles; ala cafua-
lidad, de que fc averigue, 0 no, la dicha fal-
{edad : lo que repugna a la razon ,y'a los ter-
minos juridicos : y por loque juftamente {c de-
negd por la Chancilleria , y rendidamente fu-
plica cl Marqués porssi, yfu cftimacion , ¢l que
{e defprecie ¢l recurfo : fe condenc a la parte de
dicho Seiior Duque cn la cantidad del depofito,
coftas , dafios , y perjuicios , ocafionados al
Marques. S. T. S. C.

Doél. D Juan de Riambav. - Lic.D.Chriffoval de E/pinofa
. R ' . Qcampo, .
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