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IESVS MARIA IOSEPH.

POR LOS RACIONEROS
DELA SANTA IGLESIA 

me t r o po l it a n a
. DE §ARAGO£A.

INFORMACION EN DERECHO.’ 

In proceífu lurisfirmx Procuraíoris 
Fiícalis.

Sobre fu Reuocacion.
I D O reuocar Firma obtenida por el Fifco: 
y hago las partes del Fifco. Porque mavor in
teres tiene fu Mageftad, Dios le guarde, en la 
reuocacion delta Firma, que en fu conf rma- 

j 7 , ci°n- afsipara la defenía delta caufa, amas 
de u ODUgar-on con que me he hallado,de fer muchos años 
na Aduogado apenfionado de los Racioneros i el ccnfide- 
rar a fu Mageftad intercíTado en ella, me conduxo guftofi- 
mente.con fecreta fuerza de mi natural. ConfieíTo ingenua­
mente de mi,que al principio, quando me comencaró a pro 
poner efta^caufa los Racioneros, en las primeras palabras 5 
me nablaroy^ nombreJoto de Firma Fifcal, acoftumbrado ya* 
dcaantos años a afsiftir al Fifco,y defender caufas deíu Ma- 
geftad,fe* en mi grade repugnacia.ArM'^^Fer,^^.- 
be,-r; -tm-me locwm .-ut aat eos homines dhertiUcvet, 
q-:.í opem a asMiím tare óptimapetyíftnf.aiá;

aidejenleredas Fifci lites,per tot arenes in ca;;,?: v/d ^.^ree 
puteis dcíi.íj]em-. non miítata ■yoUntate,jedtem: are ataree o!ji-

K 'CIO
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1 Información en derecho, 
ciocoa^^ m CQhtr»riHW tráducerer. Pero enpáíTando a de­
clarar el negocio,y ver lo que la Firma contenia, halle, co­
mo he dicho,que tiene mas Ínteres fu Mageftad en que tere 
noque: Y afsi con eífo foíTegüe mi animo , defeche la acedía 
primcrasy lo que mas es, affegure qualquier riefg'o que pu­
diera correr de no licuar la eaufi corí el afFeóto que deuo a 
mi conciencia: Y vltimamcnte dixe; ^ropemodum manere 
in inflituto meo -videon adefendendis Fijc^libííe caafis non 
di (cctAeTC. " ‘

Y mas digo,que (i bien en fus cafos, fon juñifsimós,y per 
mitidos los recurfos alosIuezesSecularcs,para remedio délas 
fueteas de los Eclefiafticós, Pero en efte cafo no procede el 
recurfo,ni es Regalía de fu Mageftad que le ayami le conce­
den en eftos términos en que eftamos,ninguno de quantos 
Doítores han hablado de las fuerzas-,ni el que dcllos mas las 
huuicre eftendido. Y afsi fera muy del fermeio de fu Mage- 
ftad,y muy proprio de miniftros tan graúcs, como los lúe- . 
zes defta caufa,reuocar eftaFirma, para no hazer fofpecho- 
fos,ni deíacredítar los recurfos que en otros muchos cafos 
fe admiten juftamente. Y yo en efta mifmaconfideracio,por 
lo que deuo a hijo de Miniftro de fu Mageftad, y a mi natu­
raleza , ofrezco hazer en efte Memorial particular articulo 
fobre efte punto; para que como he dicho, noocahone efte 
recurfo en cafo no pernntido.quelo^gue fe muieremen los 

^que lo fcan, pierdan en el concepto de fu Santidad, íti (acra 
Rota,y Tribunales Eclefiafticós, el lugar deuido a la juftih- 
cion de los Tribunales Reales en la íubordmacion ala juni- 
dicion Eclefiaftica. n

Y para que yo me defempene de tan gran propuefta, co- 
mQha íidodezir, que fu Mageftad tiene mas mtere c en a 
reuocacion deftaEirmasy que no es Regalía fuya en c l C ca 
fo el recurfo al luez Seglar:y quede affentana y cierta enlos 
ánimos de todos la jufticia de los Racioneros, paia a reno 
ración defta Frrma, es menefter proponer el techo defte ne 
godo enteramente. gn
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Por losRacioneros de la Seo, 3
En el eftado Regular defta Santa I^lefia Metropolitana, 

folo auia vnainaíTa común de Diftribuciones.de la qual par 
ticipauan como confortes,Canónigos,Racioneros, y Bene­
ficiados. Y como entonces el numero de los Canónigos era 
muy limitado,y en la mudanza al citado Secular que oy tie^ 
nefe aumentauaa 24. que auian de licuar Diftribuciones, y 
era fuerza que con mas perfonados, no aúadiendofc mas ha 
zienda tuuieífen mucho menofcabo los Racioneros,y Bene­
ficiados: trataron por ella cabía de impugnar la Secularidad; 
Pero la Mageftad del feóor Rey Don Felipe Il.efcriuio alos 
Racioneros y Beneficiados,que no hizieífen contradtcion al 
buen efedto.y defpacho de la Secúlaridad de la Igkíia , que 
fu Mageftad ofrecía mirar por ellos, de fuerte que no reci- 
bieífen perjuyzio en el derecho de fus Diftribuciones.Y que 
haría fe difpufieíTc en efla forma: porque aunque el numero 
de perfonados,y Canónigos de la Iglefia fe aumentaua» pero 
que también al refpefto defío, y aun con mayor exceífo fe 
anadia y aplicauaal Cabildo haziendanueuadc muchas,y 
muy ricas Dignidades que fe fuprimian; con que no folo po 
dría acudir a los nucuosCanonigos/m perjuyzio de los Ra,- 
cioneros,y Beneficiados, fino que aun quedaría para eftos al 
guna parte deja mafia nuéua. Y afsi los Racioneros, obede­
ciendo la Reaí carta de fu Mageftad,y afíeguradoscon fu pa 
labra,defifticron de la opoficion que hazian. ■ :

Concluybfe la fecularidad el aóo i <yo 5.y en la Bula fu 
tidad aplico lahazienda nueuadelas fuprefsiones,a los Ca­
nónigos,con ex,predas palabras de referuacion del drecho de 
los Racioneros, y rnterefTados, y fin perjuyzio fuyo , como 
confia dé la claufula de dicha Bula,cn losnum.sS.y 14.8 ibi: 
Sitie tamea Gabrielis, m  Portionariovumy ^ioramiae

portiombns menjirms men^atis ni/ncupatisprAdi&ts, necno
adeandem men^am haltenus pertiner 

tibuíparticipímtim-i, necnon irtjr^fí'ripí» "'í-

flribiitionum mAnuAVium prAÍ«dií io, \
Eii;
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4 Información en derecho,
, rnhmiímaBnhnum.io7.y™.i95.fcdio.6i<yh^aÍ 
C-biMo concurriendo la aprouacion del Iluftrifsimo 
Muncio deEfpana^ Ar^obifpo deXarago^denazer cíh- . 
tutos en todo lo tocante al culto, y Oncios dimnos^itaal, 

y Ceremonial de la IgkGa , gomerno 
de la hazienda,obligaciones y cargos ex 1 “ 
to de los Prebendados, caías y rentas del ^ ^fs^on de 
Orden fí¿ro,refidenda>7 afsiftcnda en el D.S - 
BVClONES,qué las Dignidades,.C.aioni^os,gy-- ■ ) 
Beneficiadosauian de Henar,y tener, como corma " 
ma Bula en dichos numerosdbi: Hío t

^rL-icMS WikGnoÁi’ ^tioíl'oUM,^or¿?»<iriíi 
^^¡sproííidcTi cocerá,receptóse, í-á^^c^c, r^dsn- 

- n r ^TRl7>'dT/0N.V

N ahí lo nrimero que le empego a tratar,fue de Jaazxt.. .a

s mihtbs que dize h Buh.y de o^a»confaiu»mcntg, px 
3 voluntad de fu Maseiled.Y entre otros,„,o toante a 
K auots porción y cantidad dediftrrbucroncs.que acá vno 
deles Prebe-dados auia de llenar, que es del tenor nguictx.

„ l, U Í¿<#.kn&i.f=)»» L"f*3 
ieUi Ditb4«>M« , V atindat. que

te 3 me Cea bol(9 7

les -uno de i^ ? Jíe^jic^^s , c.e JJJ-
Mie»Trc!Káf

tes v U;.áwencta»de tocW ia  ^jjrnwn-p ' sE-as . íejín los primes en el Dr^mo , Di¿* 
5top. c4o,C»»oni¿s^ K^oneros^ ^enefet^s deD^ .
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Por los Racioneros de laSeo. ;
Wion re^eííiwamente,conforme a la Ma ^ula de la Seculari 
dad-.) lo qae viniere de nueuo a la f^Ufa de Mijfae, Aniueríd- 
rtos, Ojfciosperpetuosvotivos,j de Difantos, ^e conforme 
a la dicha "Bula fon comunes a todos, fe repartan por la mifma 
cuenta bolfa, dando dos partes a cada Dignidad,) Canonizo-, 
j vna a cada Racionero,)) Beneficiado de Dtfiribucion.

Comenco defde luego a platicaríe efte eftatuto puntua- 
hísimamente quanto a los Raciontros,dándoles fus tres rea­
les de diftnbucion diurna,porque fu Mageftadlo mandóafsi 
al Cabildo, y hizo ficmpre tan grande inftancia en efto, que 
fin embargo de que en dar a cada vn Racionero, y Beneficia 
do tres reales cada dia no auia falta alguna: pero porque la 
auia en licuar los Canónigos los feys reales, que el eñatutó 
les da porvia de diftribucion (a caufa que les a^radaua maS 
licuarlo por Via de grueíTa^fuMageftad el año ^oy.inftado 
de fu Chriftiamfsimo zelo, efcriuio al Cabildo vna carta, 
exortandole a que cumplieíTe con la obligación del eñatutó 
cntcraméte. í luntaronfc para tratar defto los Capitulares,y 
haziendo la cuenta con los perfonados que entonces auia 
(que eran muchos menos de los que conforme a la Bulaauiá 
de auer, porque yuan entrando poco a poco los Canóni­
gos^ duró mucho tiempo de llcnarfc el numero) halla­
ron , que con añadir a la bolla antigua de las diftribuciones 
34oo.libras de la mafa nueuamueuamente fuprimida;a fab^ 
es, g.hbras cada dia para las diftribuciones , y 40. libras dada 
mes para las vltras, auria bañante cantidad, para que lo= C 
nonigos y Racioneros, que entonces auia , lleuaífen por di- 
ftribucion diurna los 6.y 3. reales refpedtiuamentc, que dif- 
poma el eftatuto. Y enefta conformidad refpondio el Cabil­
do a la carta de fu Mageftad:y en efta mifma fe aífentó la de­
liberación en el libro de geftis del Cabildo , con eftas pala­
bras: corma para las difiribuciones.Determinofe,que fe eferiua 
afu Mageftad, C[ue en el particular de las difiribuciones diurnas 
auiatomadorefolucion el Capitulo, nemine diferepante a que fe

B pon-
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6 Información en derecho c '
" jponyn enexecucton para el primero de ^íbril de 1607.- 
formaje cada día fe avadan ocho libras cada mes^arent^ 
con que aura baf ante cantidad D para que losíeüores Canofíi^s 
que oj fon^^o^an de entera diflribucion,ten¿anjeys reales 
Racioneros y Beneficiados tres en lo diurno ejto déla mofa 
nueuamente (uprimida. ■ . ■ ' ; < /

. La verdad es,que con cita cantidad no auia harto para to- 
dos:peroíin embargo^ qlanto alos Ptacioneros y Beneficia­
dos de entera diftribucion fe les dicronLicpre fus tres reales 
puntualiísimamente harta,el año 1^1,1. y fi falta auia, era en 
refpeto de no llenar feys reales de diftribucion cada Canoni- 
gosqueriendo mas licuarla por via de grueira5como fe hadi< 
cho: porque fiepre parece,han atendido a poner en diftnbu- 
ciones lo menos que pudieíTen del valor de fus Cálongias. ■ 

, El año de i6i i.el Cabildo injuftamcntc, y fin poderlo ha 
zer^con achaque de la cxpulfion de los Morífcos^y de laopi 
,nion vniueríabque auia de la perdida, y diminución de ren­
tas , qucrefultaua della ( aunque en las de la maía y bolía de 
JDiftribucioncs no fue afsi)quitb a los Racioneros vn peda­
zo de la Diftribucion Diurna, turbándoles en la poílefsion 
de recibir tres reales cada vno. Y fe fabrofeo tanto el Cabil­
do en cfta acción,que defpues,fuc quitando mas porción de 
las dichas Diftribuciones,con achaque, que no auia hazien- 
da: Y finalmente las ha cercenado tanto, que ha venido a 
dcxarlas en la metad,dando folamentc 3. fueldos,poco mas, 
o menos a cada Racionero. , -

. Luego que el Cabildo cometo a turbar a los Racioneros 
en la poífefsion de recibir tres reales de Diftribucion, viédo 
el conocido agrauio que fe les hazia,querellaron ante el Or­
dinario defta Ciudad,y poniendo la caufa en fu Tribunal,en 
13.de Agofto de 161 ludieron fu demanda,alegando en elar 
tic. 5i Que el Cabildo ama rtcojlumbrado poner en cada rjn día 
de la Semana^parapagar ciertas cantidades 
queallife ej^edfcan.X cneX^txc.a.Qu^por -jujlifdmos títulos 
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Por los Racioneros de la Seo' 7
'y derechos.cfiauan en pojfej^ion de recibiry cobrar cada míiode 
des dichos Racioneros y Beneficiados de entera Difirib^don la 
^in'etad de la cantidad a cada ^n Canonizo (ele da las «vU 
^tras. Con cluy endo, fie les concediejfie manutención en los dichos 
fius derechos^fib, ypofiefiton.

Con fer cite juyzio de la manutención rumariísimo^pudó 
O el bra^o fuerte delosCanonigos,ó la defgracia delosRacio 
•ñeros dilatar tanto cita caufi 3 q paíTaron mas de cinco años 
fin pronunciarfe: y afsi fue forcofo a los aótores ¡aretardata

dene^ataiifjhtia^eX^t al feñor Nuncio , en cuyo Tribu- 
'nal,citada,y oyda la parte del Cabildo, fe ventilo la cauía , y 
obtuuieron los Racioneros fentencia en fauor, y mandato 
de manutención,en 23 .de Febrero del año 1 Si 8. manutenie 
dolos en la poíTcfsion en que eftauan de recibir y cobrar de 
¡a maíTa de Aniuerfarios , por razón y caufa de Diflribucio* 
nes quotidianas, y por la afsiítcncia pcrfoiial de las Horas 
Canónicas.la metad de lo que recibían y cobrauan por dicha 
caufa los Canónigos de dicha Iglcíiaiy afsi mifmó enlapof- 
Cefsion en que eftauan de que en la Bolfa de las Diftribucio» 
nes pufieíTen los Canónigos de la dicha maíTa de los Aniuer 
farios,por Diftnbucion ordinaria para cada vna délas Horas 
Canónicas 5 las cantidades expreífadas en la petición de los 
Racioneros. -

Defpacharonfc Executoriales defta fcntenciáDccn penas5y 
granes cenfuras contra los del Cabildo.dahdólos por incur- 
fos en cafo de inobediencia, y mandando fueífen denuncia-' 
dos,y publicados en todas las Parroquias. Intimofeles cfta 
fentencia,y apelaron ad Sanétifsimumsy por la Signatura de 
jufticia obtuuieron comifsion para licuar la caufa en la Ró- 
ta^cometida a Monfeñor Sacrato, entonces Arcobiípo Da- 
maíccno,y la fuplica con que fe gano efta comifsion es la fi» 
guíente, fieatifiime Paíerdicet Portionartj^ Benefician Ec 
ele fia C arau^ufiana aduerfarij , haronas non participare- 
ñn^ de Difinbuttomb^s quotidtanis , quá in diña Ecclefia
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8 Información en derecho.

S.V.ovAtoves, nifipro qtdabarrímoAicapurte*. nihilominusJDD. 
nowfsime cceperunt pr&tcnám cmlibet ipporiim d^ber 

rir/íe¿ictatem illi^s.cjuod h^ ojuilib^t Cnnomcus^
trod^íia coram r0icario Archiepifcapi (J^fara^ujiani appellav 

rUnt^primo d pr^tér/fa dene^ata iufiitia 5 cmdem caufam ind 
trod^xcrurzt coram Mi untio SVan illispartib^a qm non mm^s 
nullitcr, óptiaminiu^epr'ocedendof^a d^nitiw fentcnti in. 
c^dair/jtantiaUtaprohumiaiiit; Singulisa.duerfarijs deberá 
quod fmgulis Canonicis difta: Ecclefia: íoluitur. ví 
tentiapropterea diítiOratores appellar^nt, Di^neturt^itur S. 
V.caufam. caucas app'eUatioms. appcí/ationm huÍHfmodi^ 

intra legitima témpora interpofitas^c quaiTi3& quasW/c?/ Ora» 
lores deJap ^r pr^mipis habe^t ^ rnoaentdhabereqMe^.md 
id-ere tntenduñt^contra^ aduerps PortioTiarios^ ^Beneficia» 
tos aduerfarios^na cum omnibaspaís iacidentibus^ depende^ti» 
bus.emer^entibus^annexis.connexis.cotoque negocio pnn-, 
cipali.ac quam,&'quas audieTi.cognofcem.deciden.pzíien.pneq^ 
debito términan.ahcui ex ^epriPam Palaty vlpopolici viudita 
ribú$piue locumtenenti-.quia abitar de perpetua pr&iaditio^ quod 
mide ducatbs auri de Camera excedit^ommittere 0 mandare» 

eamfacultate citañdi DD daduerParids 4 omnefq^lios, &c. ac 
illis quibus^quoties^bh ^ quando opas fuerit i^hibe^Pub cerpu 

peenispecuniarys cius arbitrio, ^c; - ; . ". . . \.
En cita fuplica fe pufieroñ dos natratiuasfalfas.La vna eri 

de¿¡F, que los Racioneros ba^tmiis nonparticipauerantde di- 
Pributioziibas.mppro quadam modícaparteD^ que era pretenfia1 
nueua el pidir la mctadde lo que pertenecía a cada Canóni­
go, ibí rnouipsime cceperuntpratendere. Lo fegundo en dexin 
que el Nyncio auia pronunciado pngultsaduerparp deberi, 
qtíodpn^ulis CanonicispoluctarP^^ como fe ha vi

Vy fto^folQpronuñcib que íe lcsdeuialámetad. Y es también 
dcaduertir>quehuuo fubrepcionen callar la calidad de la 
ftntenciadclNnncio j afiber es., que era de manutenciones
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Por lo síRati on er os de la S eo. 9
íohüuicra exprcírado,no fe dic- 

¿3 la comifsion,íin la claufula3/z^ retar data execjuuticríesrfx^ 
xihhc en manurcncipn de alimentos,por el trabajo de la refi- 
dehcia,y aftual interesencia del Coró.
I: Intróduzido cite negocio en la Rota,& caufa efTeda Ro- 
talhfe ha llenado la cania por eípacip de muchos anos, y en 
ella han falido muchas dccifiones en fauór de los Racione­
ros,declarando la facra Rota cri todas, por la valididad deL 
cftatuto arriba iníerto 5 y que cri fuerza del, y fu potfcfsion 
dcuian fer marfútenidos en la exacción y cobranca de tres 
reales de diftribucio diurna para cada vno. Y vltimamete có 
fedandolaRota, queauiadetenido la juíticia délos Racio­
neros en el Summarifsimo poflcíTorio mas de lo que la nata 
raleza del^proceífo pidia,y oydo a los Canonigos^Rr^ con» 
í¿^«^,cocedio fu mádato demanutcció,y.en fuerza del Jos 
Executonales acoftubrados^dirigidos, Sevenijf,^pofentij?i.

En los qnales fe concede manutcncio .a los RacipncroSjx
eset^endi fje# percipie «di ex bur^a Communi 

^ifirrbationum^fea Ahniaerfariorum de manu D .K;Catit^ 
wfiw O^cíalium diñab^rfa abeodóm R.CapitAo deputaiorñ2 
jii^ií dtebus Re¿aUa tria proei/dem Portionary^

^encpciatis integra Djjtnbutionis «úna patis > pro Herís 
Warnis ta«tit7n-. fine pr Auditioportionis illis debita pro alys bór 
t ís  alijs quibufeumef^e iuribt^ ad jilos pertinentibus, a die 
^tentati interd^av m de c u y [a > ron
JoUta infuturumdecurrenda-X en cafo deinobedienT 
cía fe cómmiriáñ en dichos Executorialcs /contra los Dean. 
Dignidades,y Canonigos^ccnfuras de entredicho, y fufpcn- 
liona Diuinis. ••
' ^t^13aJ0^e ^^ípulo ellos Executorialcs,y mandato a 

^un^0 1 3-y a 28.del mifmo rcfpondierón mediáis 
^cto , alegando diuerías razones y fundamentos de nulit 
dad,y injuíticia de dicho mandato^ fon las mifmasmórq oy 
lea proucydo al Fifco cita firma. Rcproduxofc en laSacq 

ótala intimadeílos Executorialcs por parte de los Racio­
neros,

M.C.D. 2022



# ' InfbrftiaCion en defééKo/ 3
" ricros, y íc pidió decidíütoria contra C^ipitultiin de las ceñíu 

Yas cornminadas en dichos cxccutoriales eii cafo de inoBe - . 
diencia. Y por parte de los Canónigos fe contradixo^Ldef- 
pacho defta declaratoria, con los fundamentos contenidos j 
cñ elfobrcdicho aíto de refpuefta, dada por el Cabildo, del j 
qual hizieron fe.Sed tandem,parcciendóle a la Rotá,quc riítl

/guno dellos era releuante,y que nó áuia htiMad,ni mfufticia 
^^Iguna en fu fentcñcia:feruat^quatuórjxrrninis ad doccndu - 
^^de paritionejiuxta ftillum^uídctírRotíé, curhde diéta p^- 
/-O tione non conftarct, falio decifion en t3.deEnero de 1^34;

por la qual,vtraquc parte informante,fuit per Dóminos refo . 
Iutum,dandam cííe declaratoriam Contra Capitulum5 por va 
tios fundamentos,que en dicha dccifion fe refieren. Y dicha 1 
declaratoria vino con la benigna de vn mes, para fi querían 
obedecer,y que la intima pudicffe
nemM^u^lu^s loci Capit^laris MetropolitMÁ 6c*
clejlÁper quemuis y que fi intra di¿tüm terníinuih '
no obedecían,declaraua la Rota los dichos Dean, Dignida* 
des,y Canónigos damnabiliter incidí (Te, & iiicurrifrc in ccn 
furas:8c interdigo cgrcíTus Ecdefix,&fufpefionís a Diuinis 
fubiacuiífe, & fubiaccre. í La intima defta declaratoria fe 
hizo ál Capitulóla inftancia délos Racioneros a iy.de Abril 
de 1634. per affixionem ad valúas prxfatx Metropolitana? 
Eccleíix?& loci Capitularis , mediante aéto , teftificado por 
Matías de Aquilue Not. y los Racioneros efperaron el ter­
mino y benigna del mes concedido al Cabildo, para obede­
cer a dicho mandato: Y fiendo afsi,q el Cabildo dexo paíTar 
el termino fin obedecer: En x^.deMayo de i634.iuxta ordi- 
ném a Sacra Rota in eadem declaratoria prxfcriptum > fe de­
nunciaron y publicaron legitimamcntc los dichos Dean, 
Dignidades, Canónigos y Capitulo de dicha Iglefia por en­
tredichos, y fufpenfosin diuinis 5 Y efta publicación fe hizo 
en las Iglcfias defta Ciudad en dicho día 2 jode Mayo, y def- 

. pues en otros muchos dias feftiuos,
. - ■ - ■ - • ;/ • ■ Sin ?
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Por los Racioneros déla Seo. u
Sin embargo de todo cito, los Canónigos infiriendo fié- 

precnlas nulidades y injufiicia, que dizen contiene el man­
dato, fo color dcllas no quifieron obedecerle, ni tenerfe por 
incurfos en las cenfuras de entredichos ab ingreflu Ecclefis, 
y 'fufpenfos in diuinis, contenidas en la declaratoria. Y para 
dar color a fu inobediencia,obtuuieron obrepticia, y íubrep. 
ticiamcntc del Iluftriísimo Nuncio dc ECpana vna fuperfef- 
foria por 4ó.dias. Y auiendo acudido los Racioneros ala Ro-. 
ea,para pidiragrauatoriadeías cenfuras, la conrradixo el Ca 
pirulo, alegando dicha fupeffefíoria. Pero como el Nuncio 
no podiaen caula Rota! dar dicha ruperíeHoriaTconcedio la 
Rota la agrauatoria de cénfuras; exceptando al Dean, Tefo- 
rcro,Arciprefte de. Belchite,y Canónigo Moles, qui tamquá 
obediEti$ fíliy, ab initio promptam obedientiam obtulerüt, 
y dcípues a los Arcedianos de Zaragoza, Belchite,y Aliaga’ 
y Arcipreftc de Zaragoza,dizicndo: quantumattinetadjecun. 
dumfuntlawntumde excufatianeobf ̂ erfeforiam N-unc^Do 
xniWTifwn futt nuilatenns relegare, cum Di^nitates non 
debueriní ctdWere AppelUionr, necd/éh fuperfe^oru obtenía a  
Nuncio ApofiolicotOjui iniflacau^a non poteral manus appone- 
Tep^ itáconclufum 'vtraciue informante,como fe vee délas de 
cifionesde i f.de Enero,y 12.deFebrero de t6'3s. Amas de 
que el miímo Nuncio , auiendofele reprefentado por parte 
de los Racioneros, como no podia conceder dicha fuperfef- 
fqria en efta caufa Rotal por vanos fundamentos 5 lo cono­
ció afsi, v reuocb la fuperfeíforia concedida, .

Conloqual los Canónigos , aunque no obedecieron el 
mandato de manutención en pagar a los Racioneros lo que 
por el fe les manda;pero conocieron, que por fu inobedien­
cia auiaíi incurrido en las cenfuras, y teniendofe por entredi ■ 
chos y fufpenfo.s in diuinis,dexarqn de yr a la Iglefia, y cele­
braren ella,y aísiftir al Coro, Aunque ehefto mifino fe mez- , 
cío otratpayor iñóbcdiyncia,pu^ n/ a los Racioneros y Be- 
neficiadqsjni a las pignidades y panpnigoa.quG cftanan ha- 

hiles "
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ii Información en derecho, - 
bife para poder celebrar, y hazer loyDiuinos Ofieií^cJila.^ . 
íglefia,permitieron que lo hizicírenxxecutanBo foeaojp^ 
efta parte contra el culto diuino, y queriendo házcr .re.ai.cl^ 
efitredicho^ue folo era perfonal por culpaTuya; y quc.paiiti 
dipaíTen deLársi l®5 Seculares,como los Eclcriafticós¿quc np^ 
latenian. . r '

Auiendo pafíado algún tiempo defta fucrte-.el Regio FiCiy, 
eo recorrió a ella Corte de W- V uíclüyehdo a fu Magcftad ' 
por parte legitima, a titulo de Patrón' defta Iglefia, y por el 
derecho que fe le da en lá Bula de h Secularidad para prefen 
tar a las Dignidades^ Canonicattis vacantes en los mgfes de 
■Febrero, Mayo , Agoño, y Nouicmbre? alego' diuer&st 
nuli<frdeTdefténím^to de manutención >'y óbtuuo firma:, 
^para impidir fu execucion. "“■' -q

■■ La primera nulidad es,que los Racioneros y BcncficiaJos 
de en,tera diftribucion, ante él Ordinario defta Ciudad pidie 
tón manutención en el dérechó y poíicfsion de recibir y co-,; 
brar la metad de la cantidad , que a cada vn Cánonigo'fcda 
da,y las vltras:y que laComiísion que fe le dio a la Rota, fu¿ 
para conocer de la apelación,que auiá interpuefto él Capitüa 
ló de laféñtfeñcia delNuncio , dada fobre efta

y que por- eonfiguiente,iauiendó¿oncedido la RÓ» 
támanutención en el derecho y pofTeísion ¿¿r recibirtresrea- 

' tes de diñfibücion cada vn Racionero , ha pronunciado fo- 
bre quafi poffefsion diuerfa, y no comprehéndida en fu co* 
mifsion: Y queafsi la Rota ha fentenciado fobre lo queho 
tenia poder, ni comifsibn. Vnde la manüteñcion concedida 
es nula por defeétode jurifdicion. ' '
- l.á fegunda , porque en cftc mandato vienen manuteni­
dos algunos Rácioneros , que no inchoarón la caula ante el 
Ordinario , nilitziefóh parte en el primer proceíTo, y la co- 
mifsioñ de-lí Rbtá fijeífoiámente para conocer de la caula 
dé la apclacioñ;Y el luez déla apclacion folamcntc puede co 
nocer de los derechos y colas fobre que pendió ti pleyto en

v. -
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Por los Racioneros de la Seo. ¡ j 
la primera infancia ante elluez aquó. Vnde en auerfc eften- 
dído a otra quafi poíTefsion.ni a otros Racioneros, ni Beneft 
Ciados,de los que auian inchoado la caufasay nulidad,

- La tercera» porque conforme las difpoíiciones de dere* 
cho»y decretos del Santo Concilio Tridentino,todas las can 
fas y negocios fe han de licuar en la primera mftancia ante el 
luez EclefiaftiGO ordinario del lugar donde refiden las par­
tes litigantes; y afsi, fupuefto que la quafi poíTcfsion de que 
ha conocido la Rota, no es laquefe deduxo ante el Ordina­
rio, ni algunas perfonas manutenidas ion las que inchoaron 
la caufajfe ligue bien, que Um refpeaw reí i quamperfonarum» 
fe auia de conocer en la primera inñancia delante del Ordina 
rio. Vnde no auiendofe hecho afsi, es nulo el mandato déla 
Rota.
• La quarra, porque vienen manutenidos algunos Racione 
ros y Beneficiados, que han entrado a ferio mucho tiempo 
defpues de inchoada efalite;y tamen los manutiene I1R0U 
adir intentati intcrdi^i,mandándoles pagar lo corrido,y que 
correrá. Y afsi les adjudica mas délo que fe les dcuc: y queda 
nulo el decreto racione exceíTus.

La quinta, porque Gil Sarria es Beneficiado de media di- 
Rribucion,y viene manutenido éntrelos demas, como íi fue 
ra de entera.

La fexta, porque quinto á las diftribuciones decurias a 
die mtentati interdióti, no puede executarfe el dicho manda 
to de manutención, fin preceder judicial liquidación dellas. 
Vnde el dicho mandato, y cenfuras, liquidatione non pre­
cedente,fon nulas.

Por todas lasquales nulidades gano elFifco, de V.S.in- 
hibicion contra el mandato de manutención de la Rota: del 
tenor figuientc.Znhibimos,cp<e de fus meros oficios, ni« afferta 
wfiancia de los Keictoneros^ beneficiados déla dicha Spnta lele 
fia Metropolitana de la prefente fíudad de Zara^opa, nombra­
dos en dichos executoriales, ni deí^otro dedos, ni de fus 'Trocu- 
vadores. 3 ni habientes derecho sy caufa ? ni de otras ferfona, o
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14 Info rmacion en derecho,
perforas,Carpos,Cóle^fot,m 'Umiíerfidades>m del Prccurudm?, 
ni ProcteradoresPifcalesde la Peuerenda Gamara -A^q Uc o , 
no pongan en execucion ;m executenel dicho ajferto mand¡üo de . 
manatencton^de parte de arriba expresadoy declarado, ni las di- 
chas[as letras executórlales: T[t en algo lo huuieren exeeutadoi, 
qae noprojigAn, m pafen apelante. T Api mefmo inhibimos, quí 
no declaren auer incurrido los dichos Dean,Dignidades.ji" Cand 
nigos dé la dicha Santa Iglépa Metropoltlana-p color jpretex- 
to de nó auer obedecido al dicho ajprto mandato,y fus execuioria- 
testen las penasy cen[iiras,piíejtasy caminadas en el dicho ajpr* 
to mandatoy ps executoriales; T en cafy-opae huuieren hechaaP 
ganas alertas declaraciones, que aqaetias,m lantra dellas ño las 
executen, ni pongan en execucion.SC Con e[o inhibimos a los di­
chos Dean,Dignidades,[anonigos,y [apitulo de la dicha Santa 
Iglefia Metropolitana ,y alotroyqualquiere dedos, capitular,y ■' 
particular me nte,qtiepor [i parte no pongan en execncionmi ext- 
cuten el dicho ajferto mandato de manutención,ni las dichas ajfer 
tas letras executoriales, nidos declaraciones hechas en virtudde^ 
Has-. T en cajo que huuieren comenpado a executarlé,y executar­
las que no profigan,nipa[en adelante en fu execucion. T también, 
inhibimos a los dichosiRacioneros y Beneficiados déla dicha San 
tal Pepa Metropolitana,y a los dichos fus Procuraderes,y aun 
tes drechoy caufa,que no inflen,ni hagan parte parala execucion 
del dicho ajferto mandato ,ni de fies executorioles, ni declaracio­
nes. T inhibimos a todos los arriba nombrados, que contra tenor 
dé lo fohredicho , ni parte alguna dedo, na den, promulguen, pro- 
uean,ni execut enfentencias,prouifones,deciar aciones,ni manda 
mientes algunos contra fuero,jufiiciay ratLon.Tf algo^c.

Gbh efta inKiEfcioh boluio el Sol atras, y dexb de fer, lo 
qüeaaia fido. Y no digo mucho , porque con efta Pimía los 
Canónigos ya entredichos y íufpeníos por la Rota, y queco 
mó tales fe aüian abñenido, ad folam prsefentationem iurif- 
firmae, fe fmtierori abfueltós y y reftituydos al gremio de la 
Iglefia:Y áfsi boluieroa ella,^ ha acudido, y acude al Coro, 
y a la celebració délos diuinos Oficios defpues aca,como fi­

no
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Por los Racioneros de la Seo.' 15 
no humera anido tal fentécia de la Rota. Y es bic de notar el 
valor, q por vna parte han tenido y tienen eftos feñores Ca­
nónigos, para no obedecer la fentencia de la Rota, que llama 
nula y.injufta:Ypor otra parte.elrendimiento y fujecion a Ja 
obediencia de los decretos de V.S, pues por ellos,auiendoíe 
ya abftemdó de celebrar mucho tiempo, han buclto a hazee 
lo. Cofa a q la firma no podía obligar, como dire abaxo én 
elle memorial >nam nihil commune haber, que el mandato 
de la Rota fueífe nulo,con qué ob eam rationem,fi. los Cano 
nigos no querían yr a lalglefia,que es cofa voluntaria, fe les 
compelieire a ellorquiafi ádhuc feclufa fententia, & lite hu- 
iufmodi, no ay firma que pueda hazer yr a la Iglefia a nin­
gún Prebendado: Porque; lo quepodian dexar de hazer los 
Canonigos,atribuyendolo a a¿to voluntario,auian de mó- 
ftrar hazerlo en menofprecio de la firma,y querer darfe a en­
tender , que no tenian remedio con que cuitarla i Lo cierto 
es,que lo tcniamyqtiehaziendonnftancia pudiera muy bien 
impidirfe,o reuocarfe qualquier apellido de temporalidades.- 
Y fino,díganme eftos feñores Canónigos, como para las fíe­
te Dignidades,y Canónigo Moles, y los Racioneros y Berié 
ficiados.que no han ido alCoro,comprehen.diendoles tam­
bién a todósefta firma, y fu inhibición igualmente que a los 
Canónigos, no ha auido, ni puede auer remedio compulfi- 
uo,y menos de firmá, hi deapellido.de temporalidades, para 
obligarles a yr al Coro,y defiftir de la obedienciaa los man­
datos y cífuras Apóftolicas? Y por ello,no folo no há padecí 
do por el luez fecular, fino que las Dignidades y Canónigo, 
que han obedecido , han merecido de la Sacra Rota, quedos 
honraífe con nombre de verdaderos hijos de obediencia, y 
declaración de no auer incurrido en las cenfuras. En lo que 
ellos,y los Rcacioneros y Beneficiados han.padecido y pade- 
cen,ps en que les han qukadoy .quitan las diftribuciones. Y 
aun a los pobres-Racioneros y Beneficiados., nofolo las di- 
ftribucioncs, fino losdobles y coquetas, y cuerpos de fus

■-...íWv p . ,, y Ere-
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Prebendas ;fin darles cofa alguna, en caftigo de ne á^ir a 
la Igleíia con los Canónigos: fin tener por efcuía , o impe­
dimento legitimo , el obedecer a la Sede Apoftohca, y no 
comunicar con los que ella interdize y fuípende. Mas 
laftima tengo a los Canónigos, que a los Racioneros, 
afsi porque laperdida deftos es temporal, y la otra eter­
na i- como porque aun en la temporal dé los Racioneros fera 
Dios feruido, que algún dialo configan todo por enteroj 
pues no es pofsible permita fu Diuina Mageílad,que pierdan 
porhazerfucaufa. ■ . .. 1
. En fin, Señor,por parte de los Racioneros fe pide reuocar 
cfta Firma: y parece verdaderamente, que fu jufticia es bien 
clara,cierta,y coríftantey que la reuocácion q fuplican pro-, 
cede por muchas caberas,y fundamentos. Y pata’que fe vea 
con diftincion, diuidiré el difeurfo en 5. artículos. ■ "

En el primero prouaré, que el Regio Fifco no hafido, ni 
es parte,para obtener efta Firmay que afsi e-x. defcétu partís 
legitima deue reuocarfe.
. En el fegundo: por obra de fupererogacion,moftrare,que 
ninguna de las nulidades propueftas contra la fentencia de la 
Rotado fon: fino que antes bien fe ha dado legitima,y juri- 
dicamente in ómnibus: de tal fuerte,que ni aun eferupuíó de 
lo contrario pueda quedar. . '■

- En el tercero: que quando las nulidades propueftas, o al­
guna dellas fueran de confideracion.no podia,ni puede V.S. 
conocer dellas,ni impidir la exccucion de la fentencia de la 
Rota, por via de Firma, ni en otra manera. Ni en efte cafo 
puede el luez Seglar pona: la mano por via de fuerza, ni rc- 
curfo.

En el quarto: Que ninguna de las nulidades propueftas, 
refultan ex venere dé los Exccutoriales, ni para ellas puede 
fer oydo el Fifco,con los documentos y aítos que exibe.

En el quinto: fe reprefentaran breuemente algunos otros 
fundamentos,porque procede lareUocacion defta Firma.
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vlR TIC VL O P RZ MERo, E EL

' Fifco no es^wte. '

m  í í ° Ci íe jÍO ’COn hl0tiuo dc pertenecer a Tu
A aleñad derecho de Patronado en toda cña Iglefia: o 
por lo menos en el Arcrdianátó de Aliaga: Y por el de- 

recno de prefentar que le da la Bula de la Secularidad en los 
una de^erO^7O’A^OftO’7 Pcro P°r 

iimguna deltas confideraciones es parte el Fifco P ' 
rcs^evcTd ^Fr011-^0^1^*2^'11 aunque de los Seño 
res Reyes de Efpana fe dize-que fon Parrones de las I¿IefiaS V
Cidrales.,,, «ÍSDD.i,.
Menchac.controllerf. tUiiftr.cap.zz.íwrn.v < T » 
^l^onf.GiierrerMfieciil.Princ.cap.6^ ,y otrosí ’ ‘ 17* /Ml

etitiMde, qaondproteeponem , ¿patrocinium ^7**^» 
^nmer^le-. De manera, que lo mifmo faene , auc a

¿P cW^Meiu^ ^chidiac.incnpMs 
C^TS'63 Ífl"' Recúle 
C«rt.a,mr, 1 8jy. 

“T W z.M«. & ¡«í, 6i d1^m.pevi!lM)n tex.dtat^od Reges, Principes Lt Entro' 

7017X^wí v 
todetudic.mprohemwdecret.ScA hoc non probaturaliauo *’V

„ >5 B«U. M't rntthy quantum ad ptotc&ioné *V 
”«"«»>» S"«u-ti.
r i i n e . el titulo de Protcaotde las leleílas no 
fo o le es deuido a fu Mageftad como i qXp 
noS m™ v—ESI&todos te 
no mucho mas en parncular como áKéy , cuyos Antecedo 
.=s,porauer librado aElpaúadetó garímJde tommT 
gos, y mtioduzido Itodba^ndft Católica , y el nombre

. E de
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18 Información en derehco/ ^ ,
de nueftro Señor lefu Chrifto, expeliendo el de MaNmia^ 
quiíieton quedarfe con el nombre de Católicos, qire Oy día’' 
gozan (con que fupongo le tienen mucho antes del Rey !>■ 
Fernando)y el de Protcítorcs de las Iglefiásscomó preeian- 

• dofe mas de ferio dellas, que de todas las détbas cofas defus ■ 
Rcynosicónfer afsi,que la razón de Rey obliga también ala 
protección vniuerfal déftas. Y por efto los feóores Reyes de 
Efpana alcanzaron délos Sumos Pontífices el no mbre de Pa

■ trones de las Iglefias de fus Rey nos.
* Pero,quando no fe abrazaífe efta inteligencia: y el nom- 
w bfe de Patrones de las Iglefiás > quedan los DD. a los Reyes

* * de Efpaña.fc pudiera tomar con toda fu virtud, quafi eis co«
* ‘"r x peteret el drecho dePatronádó,con todos los efedtos del iüs 

prxfentandi.y los demas,que competen ex fundatione,con- 
ftruótione, & dotatione: Adhüc tamen es cierto, qüetl Rey

. nueftro Señorcomo Rej de vlv^on no ha tenido, ni tiene 
el Patronado de las Iglefiás Catedrales defte Reyno.yafsi 
tampoco el deftalglefia Metropolitana. Porque énlásmif- 
mas Bulas de los Sumos Pontífices, que concedieron a lós 
Reyes de Aragón,y a los Nobles,y grandes feñores las deci­
mas y rentas de las Iglefiás,y el ius P atronatus de las que fún 
daften en tierras, que ganaflen de Moros , y en las que ya tc- 

« ^pian?fe exceptuarqnexpréíTamcnte lás Igl^asCatedrales, 
■ *^como refulta dela^í^á^gufel SumcTTbritifice'Vrbaiío II.

cpncedTo al Rey don Pedro el tTíu data 16. KalendasMaij, 
« ánno Dominica: Incarnationis 1035. indlét. j. ibi: Sedibut 

» durntaxai Spifcopalibus exceptis, cuy ó brjgidal, con el de otra
de Gregorio VIL efta en el Archiuó de Barcelona, y refiere 
todo fu tenor el Dotor Pedro Antón Béutcr, Maeftro en Sa­
cra Tcolegia,en fu Chronica general' de Efpana lib.i.c^* 19. 
tratando ex profeíTo del origen por donde competía a los 
fenores Reyes de Aragón el fer Patrones de las Iglefiás de fu 
Rcyno. Y deftas mifmas Bulas hazerimención paralo mif- 
mo,y también para las de cimas,que afsi mefino les ftieron da 

das
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Por los Racioneros de la Seo.
das por dicha ^xxXa.Ludo Marineo SidMM. dereUs HiA /* 
faniM.^ FranctfcusTorrafadeMbnsí&añia^eoS '7 /^A
de Alphonfo VI.uerf.Petras San^fiUns,^ <uerpn cmtoret *7^1 
¿ratiam Vrvanus Papafecundns paa. -72 0. Martin, de ViciOna 
Ub.y.Ckromc.Cwit.^ Keym1Jalcntu,a&ens.de kejzeD.Pb-^/ 
tro.fol, 1 ^1'üer/'.8l Rej D íPedro joan. Mariana de reíros HiP, 
pon.hLio cap4.annot1oT.pap.469.n741n.3o. Remar.Cornea *
Miedes I1b.13.de reíros pe(lis, I acobi Re^is, eius nomine primi, 
Petr.Bellag.inlpec.Pr1nc1p.mbr.13. dedecimis, ^.traítem?^
55tándem Hieronj.Zuritalib.i.Annal.Aragon.cap.31.circo '
jin.^ hb. i.indictsrerumab Aragonía Regibusgefiarum,antro 
lio4.pag.44,^5 Reg.Sefji t .tom.decif. 162.

Por manera, que por las mifmas Bulas de los Sumos Pon­
tífices confta, que el derecho de Patronado que fe concedió 
a los Reyes de Aragón en las Iglefias de fus ^eynosVfe limi» 
to expreflamente,que no le tuuicílen en las Catedrales; y por 
configuiente no le tienen en efta Iglefia Metropolitana; coñ 
que parece queda del todo deshecho efte fimdamento del 
Patronado»

Et vlterius,quando el derecho de Patronado^quehan teñí 
do los Reyes de Aragón en las Iglefms de fus Reynos.feeftc^ 
diera también a las Catedrales 5 aun en cíTe cafo'no fe podía 
alegrar oy el Fifco del. Porque el reñor Rey don Pedro 
gundo deíle nombre, hijo mayor de! fenorRcyD Alonfo 
fegundo y padre del feñor Rey D.Iayme,enFa que fuc 
nado en Roma por el Papa Innocencio III. en la Igle& de 

• S.Pablo, con priuilegio, de que todos fus fucceíTores fe pu- • 
dieflep coronar en Zaragoca por el Ar^obúpo de Tarraso- 
na, renunció en manos de fu Santidad todo el drecho de Pa- * 
tronado, que le competia en las Iglefias de fu Reyno, como -

1 f" a^•Poftti-^M-í,-8-^d»M^.ÍbijvlKqweelre 
«««^babla del Rey D.Pedro)^ manos del Pontiíiceelm 
uüe¿w,q rbanoll.cocedlo alReyD.PtdroprinjerpMPotra 1

propon de los ^leftas ¿ef» Kejno, reco.

o
VA

M.C.D. 2022



20 Información en derecho,
nocmiento de lo , el Pontífice concedió a todos los P^ejes de 

, \Ar^on 0 q^e p^dieficnponer entre fias Arm^s la ^andera.dela 
I v * ^lefia de dos colores amarilla^ colorada,y que las Bulas deU 
l. Camara ApofioUca (e fellajfien con fello de plomo , pendiente en

A ^os colores. que fon las de los Beyes de
Araron. Verdades que a los Aragonefes no les plugo de la renu 

. dación que el Rey hi^o^antes prote fiaron contra ella por infiru 
mentopublico. • ív ••* " <

Y Zurita lib. i .de los Anales,cap. 51 .adfinem, ibi: T júnta­
mete con efio afirma,que el Rey cedió al Papa el derecho que te­
nia del Patronazgo de todas las Iglefias de fu Rey no.

Y no obfta lo que fe replicóle que no auia tenido efcéto 
eRa renunciación,por la protefta délos Grandes del Reynq^ 
Porque fe rcfpondc,que la dicha protefta folo fue a la oferta 
que el mifmd Rey hizo entonces de fu Reyno al Papa, y fus- 
fucceífores (como ya fe auia hecho otra vez en tiempo del 
Rey Don Ramiro) obligandofe apagarles en cada vnaño 
perpetuamente dozietos y cinqueta mazmodines, en agra­
decimiento de auerfido coronado por manos de fu San­
tidad. Y defte reconocimiento y cenfo,fue folo de lo que fe 

x hizo la proteftascomo declara bie Zurita ^bi fup. d. c. 51. ad 
j^/^dodeauiedo hablado delreconocimiéto del céfo,y de la 
renunciació del Patronado;dize,q déla renunciación del Pa­
tronado ninguna mecion fe hizo enel reconocimiento.,de q 
proteftaro los Grandes del Reyno,ibi: délo qual ninguna me* 
dofe halla en el reconodmieto quefe hizo al P apa I no cencío, y 
luego añade: Defe ceufoy reconocimieto q el Rey hizo al Pa^. 
pa,buelto a fu Reyno,mofiraro los Ricos hombres y Caualleros 
muygra defc&en1amíe-tQ;yprotefiaro,^^ no les pudiejfe caufdr 
perjuyzio. Por manera,que la renunciació del Patronado de 
las Íglcí¡as,y clrcconocímiero del cenfo de 250. mazmodi- 
nes, fueron cofas.diucrfas5y la protefta folo fue para lo fegun

! -• do,como dizc Zurita,y no para lo primero.
A mas ¿e que quandorhuuiera fidó para todo importaua 

■' '‘‘l : poco

*44

M.C.D. 2022



v Por los Racioneros de la Seo. 21 
pocó la proteña délos Grandes del Reyno, para inualidár la 
renunciación del Rey.
YaunqmerepIicb'tábiéV.S.qfielpriuilegiodeVrbano - 

IKÍC tindío al Rey D.Pedro el I.y fus fjcceffores: la renun 
ciacion de^ Rey Don Pedro el II.no pudo perjudicar a los :' 
fucceflorcs. S.ejxíponde.^eiLdt^^ 
dubiraLionem, que la renunciación tiene fuetea para todos 
los fucceíforesiporque no la han contradicho , ni rrclániado 
contra ella;con lo qual han quedado perjudicados,ex pacié- 

•tiaj,& nonconrradidiione^íeA-.z'/z /.ti/fezz^íto/z^üJer^.aS.^ ' 
de verb./ígnifi. Kip^inl.fliiie familias 114. Tium, ri ?. 
roerf. 3 .moueur, ff.de leg. i. ^Iciat.refioff. ?^4.ro/. 2. Petra de 
Jideicam.q, 11 .mi. 598. ex tex.in l.ciim'pater, ^.liberts, ff de 
le¿.í. Paul.de Cffr. ibi. Serreta Pa.De^ 
cian.conffult.Ub.Y.qtícsrij rl '(e’haitw Petrad.q. 11. n 599 

efitex.expre/ffsin ^.Titmsjide feHd.controiierf. fferit 11^ 
ier Domth.^5 guatos,cap. x.ffde inuepit.wter Domm.ac.- 
natosdieoriafier,,cap. 1,aporro,,qual. ol.potffeM.alien.xlfftiót.'ti- 
0fi^d.adfiliMmfam'.pertin.nM. 11. Idelin.Cap. In 

Eccleparuminu. 12 3 .infin.extr.de corfiitationibxs, enm alus t» 
Ttbus.AMthoritatibuscitatisa Gepba’o conf.siS. n.ss.^ex 
tex.inl.cum qdsff. fi certum petat. Alciat.refponf. 13 3 .nu. 11 * 
IBMin l^. C.fiaduerfas donat. tn cap. 1 .§ .tllud^errMAro 
erjfifidepirobibit. fieudffUen^ Ved. ric. úncelas in l.quotienfa 
C.defiddcommtf.^ tbi VulgofiCorn. Ufi. Barbat. confuí, 
rol. 1 '.'uerf.^facitdib.i.Socin.fenior confi.1^0. num.6. verP 
pefiremo non omitto, lib. 2.

..X Aunque con Menoquio confi. 111 ^.infine Se. quiera fub- 
tiazar3diziendo,que no fe induze por lo dicho renunciació, 
fino fobrefeimiento en la acción que les competeáta ve hcet 
Reges fuccefifores diftulerint exercirium aétionis , non tamé 
amilferint ius ex privilegio in eos translatum. Pero por lo 
menos es cier tonque en effe interina del fobrefeimiento déla 
acción,no fe puede alegrar el Fifco del derecho renuncie Jo.

F A mas

'c-ua.

I
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22 Información en derecho>
A mas de que en nueftro cafo por la renunciación fe les 

concedió en recompenfa el poder poner entre fus armas las 
vandcras delalglefia de dos colores,amarilla, y colorada .y 
que las Bulas delaCamara Apoftolica fe fellaífen con félló 
de plomo , pendiente en hilos de feda de aquellos dos colo­
res: Vndc en ellas concefsionesy gracias los Reyes de Ara­
gón fon herederos del Rey Don Pedro el ÍLy las tienen por 
cLY afsi auiendo vfado,como vían de las dichas gracias qfc 
les concedieron en recompenfa de laagenacion,o rejiuncia- 
cioñ,fon viftos aprouar por fi mifmos la renunciacio.y Que­
dar obligados a la obferuancia della, quatenus vtuntur, & 
pofsident rcm ob talem renútiationem conceíTamjn qua vt 
heredes renuntiantis reputantur, vt in terminis maioratus, 
& fideicommifsi tenuere, Bald.in Uum a 
ikíiÁkofM commurnter, G. de reí sin*:. DecL íu
Ldebitort zo.C.depaít.^inl.exqMperfona, ibi 
jin.ff.de reg.iur.Boman.conf.iS.Fnl^of  conju. Menoch-conj. 
8^.num. 2 5.65a c°nf-12 5 -wn. 6. jeqq.^lof.in .in com- 
fíttatnne^ ibi Bart.^alij}C.de iar.deübe..Grabíebconf. 125. 
num. 12.£5° feqq.lib. 1. ^bi de commu. opin. teflatur Petrade.fi^ 
deicom.q.i^.íwm.'j2i.serf.fextus cafas,Puí.decij.26^.Iofeph. 
Pttdom.decif.Luc.6eit.m4m.^1L.Cabalc.decif^6.nuin.29.pA.^ 
Pinel.in l.i.p. 3. num.% i.C.de bon.matern.Alexxonf.6o.col.2. 
lib.3.Go^idin.conf.53.nMm.2i. conf.25. nam. 21. Hended.

$ f conj.3 .num. 5 3 .Ub. 1 .fraueta conf 225.na-m..i2.Burfat. conf. 4. 
ttu?n.3'i<lib.i.Menocb.conf.%9- nM'/n.25. conf.12^. num.6,. 

feq.ff&faT Barzis decif.Bonon.^2. .in epit .defdei- 
com.q.Ad.serf.aduertendMTn-Tí todos comunmente. . - 

Y en términos de renunciación, permuta,o trueca de vna 
cofa por otra,tenent-S^rí. nly commurnter in 1.1mperator,

I ^.cum Awtem,ff .de le^at.2. Alban.conf.91 mu. 15. Decian.conf 
5 5. num. ^.Ub. 3. conf, 5=2 .num. 28.^3’ feq.lib.i.Crauet.conf. 
yrj^ruer.^.Manti.deconieS.slti.voUtn.libri.tit.%.num.23. Pe 
r.e?r.defdeicom.art.^o.num.32.Petra de fdeicom.q.  ̂.num. 

r v:, : ’ ‘ ' 515-
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Por los Racioneros de la Seo* 23
io8í numA^. ^5feq. Dctalfuerre, queíá / 

cofa fubrógada,y que fe dio en recompenía, quedadugeta"ál 
mifmo fideicomiflb’ para los llamados, l./mpcrator, l.feq-, r_v# 
f'.de léga.z. 'ubi Bart. aly commurnter, ^o t r .c o bJ'. i 
vlt.lib.^.I^j'.conf.T^A.ntím.xCurt. lun.con^A^x. caLu ' ‘ >' 
Soci.Sen.con(.^.ni-ím.4. lib.^. Deci.conf.zq. num.%.^5 con^-. ' 

-$'L.nuwiA%.^5[c^.Vib.x.Crauetxon^A^^.num,^. co/.f 973» , 
*uer 3.N0B. conf.zS. num.i^. Alba, conf.97.num. 51. Fancirt, 
conf.62.num. 5 .Menoch.conf.'jo.^ conf.202.nu. 1 io ^ Tdercgr. 
conf^^.numA.^feqoi.lib.^.conf^'y.nAo.Ub.^.^) in traQ;. ¿e 
fdeicom.art.^.num. 3 o.^bi dicii ita obtinuijfe, Ttraque retro,, 
li^na.§.3 z.fof. 1 .nAfirif.
- FVNDA TAMBIEN el Fifco el Patronado de fu Mage 
fiad en la Bula de la Secularidad num. 13. donde hablando 
delta Iglefia Metropolitana, fe dizC^M totius Re^ni Ara^ 
num Mefropolis,^ de ture Patronatus diSi Philiffi Rc^ií, ex 
fríuile^fo Apcjlolico , cui non ef haótenus in aliquo derogátun® 
jore d’gnofctlur.

Pero ferefponde,que la dicha Bula de laSecuíaridad fe có 
cedió a inftancia de fu Mageítad, que como Orador narro 4 
fu Santidad diueríás cofas para la coñcefsion:y vna dellas fue 
Jaquéfeha di^hodel num.23.en razón de que a fu Mageítad 
competía el Patronado.De fuerte,que defde el num.9.de di­
cha Bula comienza la narratiua dé la parte,ibi: Sane charifi- 
ífnus in Chrifoflius nofer Philfpus, Hijfaniarum Rex Caího 
licus nobis nu^er ex^onifecit,quodolim, ^c.X profigue eíla na 
rratiua de fu Mageítad haíta el num. 30. Y afsi las fobredi- 
chas palabras fon del Orador, y no de fu Santidad. Y es cito 
tan cierto 5 que aunque todo lo que fe dize en dicha Bula en 
los números referidos, ferige de la entrada que hazc en el a, 
sAbv.Sane chafifsimus in fbrfoflius nofer Philfpus Hif a^ 
niarum Rex f atholtcus,nobis nuper exponifecit, con todo cíTo 
para mayor decláracion, buélue fu Santidad en el num.14. a 
dézfr: Cum autemfcut eadem expoftiofubiun^ebat. Y deíde

■ ' ‘ " di-
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24 Información en derecho
dichas palabras hafta el num. 2,4. todo es vna oración com- 
puefta, e hipotética , que comprehende y abraca fub fe 
muchas fimples y categóricas, de las quales la vitima es 
la del Patronado. Et iterum, en el numero veynte y quatro, 
buelue otra vez fu Santidad a dezir: Quare ídem Tbilip- 
pus Kexafferens , ^c. Y concluye: Nobishumiliterfupplicari 
fecit,^uatenus Ecclefiampr&fatam adfiatum Secularem reduce 
re,<ic aliaswpr&mifsis oportune prouidere , de beni^nitate Elpo- 
jlohca di^uaremur.Nosigitur, ^c. Por manera, que las pala­
bras de la Bula,de que fe vale el Fifco,eftan en el cuerpo déla 
narratiua de la parte,y por configuiente no prueuan el Patro ' 
nado,quiatalis narratiua Papx nó probat,ex Cuide.conf. 517. 
inprm.altas T.depriuil.Elret:cor)f.T3 .numA.^ut.decif. 3 3 8,m- 
dem die,lib. 3 .qwia no probar,^1 Mobeda.decif.1-7X ,in f. vbi ló 
quitur ctiam fi Papa fefundet in narratiua, oprime Ale.conf 
1 tidib.f^ confAz.num.n.verfedverbale^islib.-}. Kotaiu 
nouifdtuerf.p.i.decifA 54. inSoranaluns Patro.zS.ApriL 
iSo^.coram Car did?amfl.Sen.^ Vaílen.penfo. .Decemb. 
x ^9^.coraraeodemjaf.conf.^dibinl-^dn ileñu.azz.33. 
C.de Sacrof.E cclef.Román.conf i 91 .feítabilis Domini nu.^. 
•ubiplene apof illa,Kuin.conf.^x fub num. 13 .lib. 1. Aret. conf. 
T^.num.g.Crauetadeantiq.temp.p.i.S.x '.num.g. Minfn.cent. 
^.obfi^.numA.Verall.decif.zT,-^ i^i.n.i.p.i. ' 
■ Y puede efeufar de mas alegación elconf. 258. deOldrá- 
do, donde en términos mucho mas apretados, hablando de 
vna Bula,en que fu Santidad, fin hablar palabra de parte nin­
guna,ni narratiua, que a fu inftancia fe le huuieíTe hecho, co­
mienza diziendo: Riuipulen. MonaSerium iuris efpropri^ IB. 
Petrt,addefenfionem Romana expeSat Ecclefu. Quicumme er 
po Beatum Petrum dili^unt ^Monafcna^ua, ad eius tusfpAlat 
debet dprauorum bominum incurfbus defenfare. Ea propter fra 
ternitate vefra,per Apofolicafcnpta mandamus ,quatenus Ri- 
uipulen.Monaferium,cum bonis, pof’efsionibus manutenea-* 
ús^c.X pone luego la queftió Oldradoj vtrü per didtú pri

ui-
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mlegmm probetur^diótum Monafterium Kiuipulen. fpe^*- 
re ad ius Beati Pctriac per confequens efle exemptum : nam 
ej]e iuris 3^/ Pctri^ exem^tionem habere Ídem[¿int^cap. rti 
cepimtísextMdepnwlegys  ̂cíip.jí Vapa.eode titdn 6.Y aun^ 
que pro afirmaciua crant fundamenta forcifsima 5 Rcfpondt 
Oldrado,que por la dicha Bula no fe prueua ló q el Papa di* 
ze acerca de la exempeion del Monafterio. Y para declaran 
toda la materia,an & quando Papx verba probení-m Buh> 
feu Priuilegio,di{lingue tres cafos: E^primcró', quando ver* 
ba proferuntur narratiue. El fegundo, quando aífcrtíuc, feu, 
aífeueratiue.Y el tercero,difpofitiue, feu concefsiuc. En el 
primer cafo, que es el nueftro , no folo dize que no prueua^ 
íed cria, ^odtalislo^utiom^d'cS operat^r, Pero lo que mas 
es,que etiam in verbisaíTertiuis^omo las déla Bula referida* 
dixo Oldrado,que no prouauan,porque taíís^¡Jertio nonfu-ií 
per modam determinóte traditionh, ^ideUcet f^per bmufmcdi- 
exceptione fententiando acMm de ipfins exemptionis ne^oíio ógeve* 
^'^r>non enfm ibi difeeptabetur ^trum illud Jierium
sxemptumjVel non*. Jed [dum de^ín^ionis ^ejidium M&rebóturx 
ejuod^t melms haberet fwt  ̂forfdm fallo^quod erat
i^risBcatfPetri.qítepi^^ejtto prafómitar prcuenijje apartepri 
títle^ium impetrante,^co Pues que fera Señor en cafo como 
el nueftro, que las palabras no fon proprias de fu Santidad3 
aflertitio, feu afleueratitio modo dichas, fino que fon mere 
narratiuas,y a inítancia de la parte,dichas para la concefsion • 
que fe pidia ? Ninguna dificultad puede auer > en que nc f: 
induzc derecho alguno por la narratiua,

Y^loq mas es,auer dicho Oldrado,vbi fup.nu.S.quod nec 
ex rali aífertione Pap^pr^ñita fuit Monafterio legitima cau 
ía prxfcribendijquc es rodo lo que fe puede dezir en la mate 
ría, co fer aql cafó fin narratiua de parte expreífadá en la Bu- 
la*y de tan apretadas circundadas,como he dicho: A las qua 
les a?iado,quc la conceísion del Sumo Pontífice fe fundo en 
la sfrercionpreccdcntejbi: 5^propterfraternit^ti ^ejire per
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'ojloli(?4fcriMÁ la palabra, e^propter, in-

uze caufalidad,y motiuo de la conceísion,ex Calderi.r^y? 
^T.num.T.Bíild.conf.3talis ejt^z.hb. x.An¿cLconf. 
12,.proal patet in principio ^er xontrdñum dico,Si¿norol.conf. 

tamen dixó Oldrádo, que no quedo prouada la 
excmpcion, con .aueríido el fundamento de la gracia de fu 
Santidad. .

Y quanto a las narratiuas de las Bulas concluyré^ con que 
hazen tan poco cafo los Doétores, quando fon á inftácia de 
la parte,que aunque el Papa fe funde fuper natratis, no folo 
roqueda prouadas,fed neccx eis rrásfertur onusprobádi in 
aduerfarium,vt de obfcruantia Curie tradit Caputaquen.//¿. 
2,decif.3^.^IstiasdeciJ12 39Jnmatm^ vbi diciccom-
paunem opinionem,& repetir in decif^^lib.i.^ Alexánd. 
d.conf. 1 iz.lib.y.Rola in d.decif. 154.. '

■ Y aunque fe replicb,que toda la narratiua de la Bula fe hü 
uc de verificar ante el juez executor della, que fue el Nució, 
ad tradita per Flami.Parif. d.q^.pcr totam.Card.Serapbin. Ro

M^ntic^^ f ^//^.referidos por A^Barbofa de ^uniuer. iare 
Eccledib. 3 Mp. 13. nu.226.

Peroferefponde,queenlamifma Bula pufo fu Santidad 
claufula,de que la no verificación de lo narrado,no fucíTe de 
confideracion: de manera que quifo valicífe, etiam veris no 
cxiftentibus narratis:vt cdftat ex nu.no. ibi: Acpr&miffdom 
nia^nec non eafdemprgentes, nallo^ncpdam tempere, etiam ex 
e.o eptod caufí&prppter quas emanarunt coram loci ordinario, etia 
tanopiam diEU Sedis delégalo^el alibi examinóte verificata, 55* 
¿tpprobaU nonfaerint,^c.A mas que en la verificación délas 
narratiuas de la Bula,no fe incluía para el ComiíTario lá cali 
dad narrada de Patronató/mo la reducción , aplicaciones, y 
difmembracioncs,que aura de hazer, vt oprime Garcia de be- 
nejic^.p.cap.z.na.í^iAbk Dicendumejlmon teneriaerificaren 
nifL iílud^uodfbi d Papa mandatur ^erif cari. Y aunque en él 
num.a 3 refiere de Etam&grifdibS^ fe fuele verifi­

car
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car todo lo narrado por lo menos de fa¿to;& femiplene,pe- 
ro reíponde.diziendos^^^M non ejt necerfítrium, nifií^- 

Jit ^.dnerjartíís iuxtafapradi^a. Y como acerca del Patrona­
do no auia de execurarmi executb cofa alguna el Nució,co- 
mo tal Comí (Taño, hmc eft,que la calidad del Patronato de 
la Igieíia non eratpars¿ratu , porque para los tales exequu- 
torcs, nofe entiende ferio , fmo lo que refpeóta la execu- 
cionce a,vt atifsime Garcia¿¿¿?. cap..2. annmer. 156. ¿um 
N-
.. Y fe vee efto expreífamente en la mifma Bula déla Sécula- 
«dad,pues fiendo afsi, que el Nuncio, como ComiíTario en 
o executiuojefde el num.125.varepitiendo todo lo que el 

Papa ama dicho en la Bula,no fe hallara que diga,que la I^Ie 
fiafca.de mre Patronatos Regís. g

Con ferafsi,que en refpedto del Patronado del Arcidiana 
o de haga,del qual.fe ama hecho narratiua en el num. loe. 

delamifmaBula. Defpues elNuncio en elnum.i88.buelue 
a repetir aífertiuamente el dicho Patronado,por fer como es 
verdadero y cierto; Pero del Patronado de la Iglefia, como 
narradoaIgUníL AntCS bien auiendofe 
fino el vno 1°5 no poner defpues el executor,
veoficJan AfUe nCgar C otro’P°r4 ni de faéto fe le auia 
verificado. Argumento tan fuerte y eficaz , q nifi ipfifsimam 
veritatem negando,no hallo fe le pueda refpondc/ 
- Fv n d a  t a mb ié n  el Fifcoel Patronado de fu Magettad en 
osnum. 103 y iS 1.dejamifinaBula de laSeculandad en 

los quales fe le concede a fu Mageítad el derecho-4^r ‘ 
tflr a los Canonicatos que vacaífen en fes mefesde Feh^"" 
Mayo, Agofto,y Nomcmbre. Ss^onítur n
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inhisterminisloauitur 348- 

riirt.de wreputron.'uerbocon^etensifubqu&jb;i U
LftmWm.m eodem tr^dib. i .p. 14.10.^8. ^.4.

.wrf.hmtafeptimo. Y por cfto dixo Gon^a z 
fMper re^^.CMcelUr.Mx^W-^. que non fe ^ttur compe 
tilmito tus prAfcntnndi., ergo Wbeo wsp^ronAtus, itero

Y es de aduertir^qúe los DD/ alegados hablan'en derecho 
de prcíentar fixo, y aun con todo cito no admiten la confe- . 
quenciasnec quod de iurc príefentandi ad ms Patronatus fíat 
íllatio : Y afsi mucho menos fe puede imaginar haberla en . 
nueftro cafo,donde el derecho de prefentar no es fixo ni ab- , 
foluto,fino limitado para ciertos mefcsicon lo qual antes ble 
fe excluye el Patronado: Y mas fiendo efte ms pr^fentandi ; 
ex priuilegio,por concefsion particular de fu Santidad en la 

^^mifma Bula,como_tanihÍ£mcQncgdiq_alArcobiipQly>rqui- 
fion de los Canonicatos, y DignicMes vacantes en.Io.sj3.1e- 

'V/ fes de Ifimo.y Deziembre 5 y al Cabildo en los de Mar^o, y 
Setiembre: & tamen no por efto el Ar^obifpo y Cabildo le 
han de dezir Patrones de la Iglcfia.

Imo quod plus eft,quando faltara todo lo arriba dicho,ío 
lo el aucr repartido fu Santidad el ms prxfcntandi, y proui- 
fton délas Prebendas en la forma dicha,excluye con euiden- 
cia el Patronado de fu Mageftad,pues a tenerle,no lequitata 
fu Santidad lo que era fuyo,m en lo que le dio vfea de pala- 
W de mera gracia y concefsion.

V .néWá&aro argumento defta verdad, queboluer los 
eiJs a los Tempos an^edentes a efta Bula,en que fe conce- 

1 ¿ o a fu Mageftad el ms praefcntandi en los quatro mofes, 
í s fe Sa,quc no tenia ni tunó drecho de prefentar a lo 
C P-onic-tos m Dignidades en mes alguno.De fuerte,que el 
derecho de prefentí, no le tiene por Patrón, fino porque fe 
lo dáh Bula de la Secularidad, como también al Ar^obifpo 
y Capitulo la pro^ifion desiertos mefes. y
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Y en prueuadcílamirma verdad fe vera, que en las Bulas 

que concede fu Santidad alos prefentados por el Rey en efta 
Iglefia,folo dize,que de aquella Dignidad,o Canonicato,^ 
pro tempere in ^ebruarij,Mai),AiegnJli^ Noucmbris menfi- 
bus vacat,7iominintio perfona tdones ¿d, cbarijíimum in Cbrijlo 
flium noprum Philippum Aragonum Re^em Cntkohcu, eiuf- 
epue píccejjbres Aragonum Reges,ex privilegio Zpojlolico cui no 
ejl hade ñus derogatvmjjieíllfijfe dignefeetur. Y íi fuera de Pa­
tronado,lo dixera fu Santidad,como lo dize en todas las Bu­
las de otras prouifiones,en que el Rey prefenta corno Patró, 
como fe vee en los Obifpados, y otras Prebendas de Patro- 
nado,en las quales fe dize, q el tal Obiípado , o Prebenda es 
de itere Patronatos. Charif imi in Chrifio file/ ncjlri Pbilippi 
Hi^amarum. Regis Catbolici ex privilegio ApojioUco, cui non 
efi hádenos in aliepuo derogatum fore digne fcitur. De manera, 
que quando el Rey prefenta como Patrón , en la Bula que fe 
concede al prefentado.fe exprcífa e(Ta calidad: Y quando no 
prefenta como Patrón,fino por el derecho, y honorancia de 
prefentar, perfonasfibi gratas, como en las Prebendas delta 
Iglefiaslo dize también fu Santidad. Y afsi fe confirma, que 
fu Mageftad no tiene el derecho de Patronado que por elle 
lus prefentandi fe pretende.

Y en cuídente confirmación deíto mifmo,fe vera tambié, 
qpara las rcnúciaciones,refignaciones,permutas, vniones,y 
otras difpoficiones, que de fus Prebendas fehazen por los 
Canónigos y Dignidades delta Iglefia, y cargamientos de 
penfiones, no fe faca de fu Mageftad confentimiento inftru- 
mental en publica forma, para que las pafe fu Santidad; que^í, 
íi fuera Patrón,no fe concedieran fin lo dicho,ad late tradita * 
P cí '^^PPííHprré/ig^éñeptKSipX^S^^
835.per fot. porque aunque fu Santidad es dueño abíoluto^t,, 
de todos los Beneficios; pero porque los fieles non retrahan^ <7 
tur a fundatione,fc fujeta a todo lo dicho en Patronados lai­
cales. Y lo que fe guarda con todos, y en Aragón lo vemos 
praíticado en algunos Señores,que fon Patrones de algunas k. (á
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jo Información en derecho,
Igieííassno fe huuiera negado a fu Mageftaddi le compitiera 
el drecho de Patronado? Pues aun guando por cabeca de Pa 
tron no es neccífario, me parece cofa deuida a fu Mageftad, 
Sede benc eífe, guc ningún Prebendado deña Iglefia trataífe 
délas cofas fobredichas, fin pidir primero licencia a fu Ma- 
geftadsy cfto no por cuitar la contradicion, que fu Mageftad 
puede hazerles en Roma al defpacho: fino aunque ñola hu- 
uíera de auer,por cumplir en parte cada vno en lo que pueda, 
con lo que por tantos tirulos deuemos a fu Mageftad , por 

, nueftro Rey y fenor, y amparo de la Cbriftiandad.
V De otras cofas entiendo que fe alegra el Fifco para eftePa 

tronados pero no eftan alegadas en la firma 5 y afsi no puede 
. / auerfeconfideracion dcllas,ni esmenefterrefpuefta: fibiela 

tuuierá facilifsima,en cafo q fe huuiera alegado en proceífo. 
Refulta pues de todo lo dicho , que fu Mageftad, Dios le 

guarde,no es Patrón defta Iglefia, ni por cífa calidad el Fifco 
parte legitima para cfta firma. V erdad es, que el Rey nueftro. 
Señor es Protcdtor defta, y las demas Iglefias de fus Rcynos, 
como dixe al principio deftc articulo. Y en cfte fentido es 
gran dicha dellas tener por Patrón a tan Catolico,y Chriftia-
nifsimo Principe,y Monarca. .

Pero ni cfta calidad de Protector de la Iglefias ni la de ver 
dad ero y pleno Patrón della(áunquc lo fuera)hazen parte a

' Fifco para efta firma .Y me efpanto mucho, que el Fifco para 
hazer parte a fu Mageftad por nulidad de vna fentencia, a­
da en Roma contra los Canónigos defta Iglefia, en fauor de 
los Racioneros de la mifma Iglefia,fe incluya con dezir,que 

Wi<fu Mageftad es Patrón defta Iglefia. Pues la razón dePatron 
de la Iglefia,la abraca a poda; y afsi a los Racioneros y Benefi 

‘^^ciados de entera diftribücibn, en cuyo fauor háze la fenten- 
. ■ ■ ■ da, que fon también parte, y .parte muy principal de lamí - 
í - -■ • * ma, Por el numero dellosa 60. Y afsi el ínteres 

. 1 \ de Patrón,ígualmcte llama a fu Mageftad,para ayudar la exe 
'" -S , tucion de la fentencia,que para impidir que fe execute.

. . . -
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Por los Racioneros de la Seo. p t

Que no citamos Señor en términos derentécia^que quite 
lahazicndaaefta Igleíia,y la dé para diferentes.vfos,ni la ad-= 
judique a otra Iglcfia:fino que citamos en íentencia,que qui 
ta vn pedazo de hazienda a vnos perfonados, y lada a otros; 
pero todos de la mifma Igleíia.

Y es reparo verdaderamente digno de gran dolor, que le 
parezca al Fiíco,que el defender los Canónigos, es defender 
la IgleíiasSc quod ita zelofe loquatur, & agat pro defenden- 
da Ecdefia , quafi pauperes Portíonarii, fie Beneficiati, qui 
pondus diei,& asítus in Choro, & celebratione Diuinorum 
portant,non cífent filij ciufdem Ecclefiae: Y como fi la Sacra 
Rota por efta fentenciademanutencioinen que manda a los 
Canónigos,den tres reales de diítribucion a los Racioneros, 
quitara el pan a los tuyos para darlo a los perros; no fiendo 
afsi, fino que lo da a verdaderos hijos de la mifma Iglefia: y 
por via de d’finhacion, para que acudan al Coro, y alli alaben 
a Dios,y fe aumente el culto diuino.En lo qualfe dcue con- 
fiderar el verdadero interes de fu Mageftad. Y afsi dixe bien 
al principio delte papel,que mayor Ínteres tiene el Rey nue- 
ítro Señor en la reuocacion delta firma, y en ayudar a la exe- 
cucion de la fentencia Rotal,que no en impidirla.

Ni fe diga, que por fer los Canónigos preeminentes a los 
Racioneros y Beneficiados, parece que la razón de Patrón 
de la Iglefia fe coníidera por mas propriaen la parte masprin 
cipa! della , y en quien fe conferua fu fplendor. Porque fe 
tefponde, que el verdadero efplendor de la Iglefia, y ínteres 
del Patrón della,confiíte en que aya mayor numero de perfo 
nados,no folo de Canónigos, fino de Racioneros y Benefi­
ciados, y que fus diilribuciones fean pingues (que cito hazc 
la fentencia déla Rota j como ccnfideraron.en términos los 
DD. en el cap. cum M. Ferrarienfís, de conftit. dando por ra­
zón, que el mayor ínteres de la Iglefia, y del Parrón, es, que 
con mas perfonados, y pingues diítribuciones fe frequentc 
el Coro , Se inde maius diumiculcus increiqentum reíuker>

ad
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Información en derecho,
ad tradita ctiamper DD. in cap.licet ¿epraben. ibi Xbb. m 
z.notah.Pm^.con^.^^.numA. Y a cito miímo 
atendió la Bula de la Secularidad^aun en los merinos Canoni 
gos num.78Sbi.VtadperfoMliter apuddiütam Ecclefiam re/i- 
dendum, illique in dwinis inferHÍendumprompti^s, ¿fsidíiífc 
inuiUventuv Ex infraz^^ t4is efet^t non fadíe ne^Ugerdw» 

^odabfentium^ noninterrejfentmm por dones alyspr^fen 
übus^ interejpentibus accrefcerent. Y en efta conformidad fe 
hizo el eftatuto,quc difpone fe den a los Canónigos y Dig­
nidades feys reales de diftribucion diurna,y a los Racioneros 
tres: El qual eftatuto fe hizo de orden y mandamiento del 
Key nueftro Señor5 con zclofifsima inftancia del culto diui* 
no. Y afsi la Rota ha dado fu fentencia con cite eftatuto cón­
dilo de ordine, & confenfu Carbólica Maieftatis, ad maiorc 
Ecclefix vtilitatcm,& fplendorem^imo ctiam,& tanti Patro 
ni, vt diftributiones in Ecclefia adeo iníigni fmt condecen­
tes,& congruaesquia eis magis inuitantur Prxbcndati ad in-
tercífendum horis diuinis. ,

Y afsi,aunque fean preheminentcs los Canónigos,no coji 
fifte en ellos el eíplendor de la Igleíia^ ni el interes del Patro,

* fino en todos los demas perfonados de la Iglefia, y mucho 
mas en que acudan al Coro,y aya mayor numero deperfona
dos. ,

Pero quando confeflaífemos, que en las comodidades de 
los Canónigos confiftieífc el mayor eíplendor de la Iglefia?y 
que aunque menos en numero que los Racioneros y Benefi­
ciados,la iluftraífen mas;Quid inde,para facar de ai,que la_ra

* zon de Patrón > y proteétor yniüerfal dcGlglefia^haga parte 
a fu Mageftad por ellos, conrralos que fon tanibicn parte de 

^^la miíma Iglefia, aunque menos principal? Nil cene. 1 para 
'z V cfto,folo propongo yna inftancia. Por los fueros, de pace, 

'""3 proteítione Resalí,de ^iolatoribus regadsproíeSdonisy^ de con. 
firmationep^wzeftamos todos debaxo la protección del Rey 
nueftro Señor,y todos fus Lugaresjglcfias Catedrales, Mo-
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Por los Racioneros de la Seo 
nafterios^ofpitalcs^iudas^iierfanos, y miferablcs perfo- 
nas,&c. r *

Efto íupuefto; pregunto dos cofas. La primera, fera parte 
legitima fu Mageftad por efta protección Real, que tiene 
ofrecida y jurada para los pleytos ycaufas de todos los nona 
bradosíDe ninguna manera.

Lo fegundo,demospor cafo quehuuieífe vnpleyto entre 
la Ciudad de Zaragoza,y la de CalatayuLo Tara^ona, feria 
parte el Regio Fifco para defenderá Zaragoza, a titulo de la 
protección Real, por fer la Ciudad mas prehcminente, y de 
mayor efplédor defte Reyno,y cabera del ? De ninguna fuer 
te. Porque la razón deprotecdon no íe concedió alo mas, 
en opoficion de lo menos , fino a todos ygualmente: Y en 
los comprehendidos dcbaxo de fu protección , obra contra 
los que no lo eftan, pero no entre ellos mifmos,por confide- 
racion de mas,o menos,que no muda fuftancia.

Y la mifina confideracion haremos,fi el pleyto fueífcen- 
n c vna IgJeíia,o Monafteno grandioíiísimo, con otro infe­
riora pequeño.Vn rico con vn pobre: Vn poderofo, y grá 
feñor,con pupilos,viudas,huérfanos, o miferablcs perfonas: 
Se fie de caiteris. Porque en ninguno deftos cafos,ni otros íe 
mejantes legitimaria a fu Mageftad, para poder fauorecer a 
Los que fueffen mas5contra lo menos,la razón de protección 
R cal que ofreció a todos ygualmente. Antes bien fe le baria 
conocido agrauio en intentarlo , pues íi en algunos huuiera 
de fer mas poderoía que en otros larazo,^/patrocinio^pro* 
lección ReaL feria en los inferiores, y menos validos , como 
1° dixo bien el 'Fii@f7QMc.de 'uioUtonbMs Resalís proteftiond» 
ibi: violauentprotediones R^ds, CUncos, aut 
R^ofos.'ui^ízu,  ̂orpbMos^rsiM^eíddquifunti-n Dommi 
Regís fpeciali cctjlodia,^tutela,doÁc aquella palabra j^edíili, 
denota bien,que entre todas las demas cofas que eftan deba­
jo la pioteció Real,las menos validas ocupa el primer lugar.

Y h Séneca ad Pohtium, hablando del Celar, reconoció,
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^4 Información en derecho,
que fu patrocinio no cxccptaua perfonas>ibn CDcui om- 
nilicent^ropter boc tnulu non licent, omnium domos illius ^U 
¿ilin defendit.omnium otium illius labor, omnium delitias illius 
occupatio -.Conocidifsimoagrauiofehaze anueftro Augu- 
ftifsimo Rey y feñor Filipo , en fmguUrizar en fu Magcílad 
la razón de Patrón,y Proteélor deftá Iglefia, para defenfa de 
los Canónigos,como parte mas principal dellaícótralos Ra- 
cioneros5y Beneficiados de lamifma Iglefia, por fer la infe­
rior. Antes bien fi Seneca en aquel omnium, tres vezes repe- 
tido,ponderb,que no auiáaccepcion de perfonas en el Ce­
lar: Confeífaré yo que la ay en fu Mageftad,Dios le guardes 
(y nos lo dize los Fueros) para mirar con efpecial cuydado, 
y protección a los Racioneros y Beneficiados, como parce 
inferior^y menos validaspara mayor realcé de fu grandeza:y 
quedar mas Auguflo que el Celar.। Y por concluye fi como dize el Fifco/u Mageftad es Pa- 
-tron de lás Iglef/as Catedrales; y litigafe efta Metropolitana 
con la de Tara^ona^ópondriafe elFifco,haziendofe parte en 
fauor de la Iglefia de Zaragoza, por fer fu Mageftad Patrón 
dclla? De ninguna fuerte. Porque redamarían los deTara- 
cona,qué la razón de Patrón de las Iglefias Catedrales tam­
bién militaua en ellos. Y afsi de la miíma fuerte, y aun con 
mayor razón podemos dezir, que la razón de Patrón .delta 
Iglefiano fe puede diuidir en fu Mageftad,para hazerlo par­

óte en fauor de vnos5contra otros que fon déla mifma Iglefia.
Y es digno,Señor,de toda pop^eracifín^ue aui^ue con­

lideráramos a fu Mageftad coífio Patrón, no foto^cla Igle* 
fia,fino del Cabildo^jblasmo era pWtegiñm^nue^ 
teres paraimpidirlaexecuciondelta fentcncia.Porquefipor 
ella pierden los Canónigos , las Dignidades ganan por cita 
mifma fentéciasefto es,có la obferuácia del eftacuco,en cuya 

- virtud fe hadadolafcntecia,masde 108.l1br.10.fucL en cada 
vn año,porq lleuariá porcio doble,déla qfin cita fcncecia lc$ 
darían : y afsi pugnant en fu Mageftad dos interefes contra­
rios. Y fi el de la perdida de los Canónigos le hazia parte pa-^

' . ra
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Por los Racioneros de la Seo. , 
ra impedir la cxecucion de larcntcncia; el aumento dé las 
Dignidades(que fon del mifmo Cabildo)luze que lo fea pa­
ra ayudar a que fe execute.

Y acuerdenfe eftos feóores Canónigos déla razonique po 
co ha me Razian, de fer mas preheminentes que los Raeione 
ros y Beneficiados 3 para que fi 'e(fa yáie entre perfonádos de 
vnami(malglefia: fiendocomofonmas preheminentes las 
Dignidades,que los Canónigos, fe me aya de confeífar, que 
íiguiendofe defta fentenciá alimento,y interes alas Dignida­
des, es mas interéíado fu Mageftád en la execucion de la fen 
tencia.y mas parte legitima para ayudarla,que no para impu­
gnarla. ■

De donde nace ya la refpucfta a otro fundamento,que ha 
ze el Fifco para hazer parte afu Mageftadcn efta firma , di- 
ziendo;qué aunque no fueífeTatron de la Iglefia, por lo me 
nos no fe puede negar,finó que lo es del Arcidiaríaco de Alia 
ga, y que lo dizé]a Bula dé la Secúlaridad en él num. 100. y 
en el num. 188.y que afsi por efta razón es parte legitima pa»* 
rala firma. ' :

Porque fe refponde,qué confieífo, q fu Magéftad Srverda 
dero,pleno, e indubitado Patrón del Arcidianato de Aliaga, 
Pero dig.o,q el dicho Arcidianato fe aumentara con la execu 
do defta fentécia en rog.libr. lo.fuel. de reta en cada vn ano 
por diftribucion diurna, ex vi ftátúti, fegun queda dicho de 
las demas dignidades. Y afsj fu Mageftád como Patrón del 
Arcidianato de Aliaga, no folo no es parte, como pretende 
el Fifco para efta firrha,sino que antes bié lo es para fu redo- 
cácion ;y en ellees verdadetanierité intereífado, pues no fe 
puede diuidir el ínteres del Patrón , y el de la Prebendare 
quien esPatron. Y afsi lo mifmo que alega el Fifco, para in- 
cluyrfe,en razó defte Patronado,lo excluye ab aétione, pues 
venit in expreífam Dómini Regis offenfioné, & ptxiuditiú.
Y teniédo como tiene el Arcidiáno de Aliaga, el mifmo in- 

-téres,q qualquiér Racionero, y Beneficiado, y aun para do-
1 blada
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^6 Información en derecho 
blada cantidad: dezir que fu Mageftad^como Patrón ti di­
cho Arcidianato es parte paraimpidir la execucion defta kn 
tencia: es lo miTmo que dezir, que lo ferian os Patrones de 
las Raciones dcfta Iglefia, en cuyo fauor fe lia dado la íen-
tenes 3^

FINALMENTE PRETENDE incluyrfe elFifco en 
hazer parte legitima a fu Mageftad para efta Firma,por el ms 
prxfcntandi que tiene en los mefes de Febrero, May o, Ago- 
fto,y Nouiembrekn las Dignidades y Canongias,en lo qqal 
funda interes para oponer de nulidad defta fentencia de ma- 
nutencion.diziendo^ue con ella fe viene a diílnmuyi la re. 
ta,y bienes de las Prebédas a que ha de prefentar, y el fugeto 
que haze mayor,o menor,y mas, y menos vtil, y honorífico 
elius prxfentandi. Y que eneRaconüdcracion es intereíla- 
do el que tiene derecho d^ptefíníar^ proueer alguna 1 rc- 
benda en eí^rnenTó^ dimínuaon de fus rentas, qma ius: 
ehgendi ad pinguiores, (eutenuiorto^bendasxQnftimic 
intereífe ín praefentahte,feu confcrente,a_c^er_coníequens m 
Domino Rege, ex¿lof.ver^5 intererit,in vt lü.pe» 
áent i^6.0Ur^.co7ir.T6o.AlMY.Ae P^confiiltA6^p.T. nu.
17 y 1Cttadm-reUtMS A Lamhert- V61^071^

C^d.depíitron.Re^.coron.c.^^m.S.
Pero a cite fundamento, y rnotiuo , que es el principal n 

que fe funda el aífumpto de la parte legitima, fe refponde ta- 
ciliísimamentCDcn dos maneras.

Et primo,porque efte perjuyzio y intereíTe de enuilecerre 
el ius p^fentandi de fu Mageftad, por la diminución de las 
rentas de las Prebendas,folo ha lugar en refpeto de lasCalon 
gias-pero no enlas Dignidades,porque ellas no o o no per 
deran por efta fentcncia,fino que antes bien ganan, y le au­
mentan en mas de 109. libras 10. fueld. cada yna de renta en 
cada vn año,como ya fe dixo arriba.Y afsi déla mifma mana 
ra copete a fu Mageftad por la Bula déla Seculandad, elms 
prxkntandi alas Dignidades que a las Calongtas; cntos di-

y; - •
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Por losRacioneros de la Seo. 37
chos quatro mefcs:Y aísi el ius praeícntaridi de íu Mageftad, 
rcfpcóto de las Dignidades fe ennoblece,aumenta,crece,y ha 
ze mas honorificoypues prefentaraad pinguioresDignitates. 
Vndc etiam in hoc pugnant, & opponuritur dos intereífes 
en fu Mageílad: Vno, que parece que le haze parte para im- 
pidir la execucion de la fentencia, por la diminución de los 
Canonicatos: y otro que haze que lo fea,para que fe execute 
dicha fentencia,por el aumento de las Dignidades: Y como 
el fin deftos dos Íntereíles no fe puede cófegüir por vn mif- 
mo medio^hinc eft quod mutuo fe expellunt 5 pues con cita 
mifina fentencia^Regium ius prxfentandij quod refpeétu Ca 
nonicatum l^di videtur, refpeétu Dignitatum honorabilius 
cfficitur. Y afsi por el ius praefentandi, no tiene perjüyzio fu 
Mageftad en la execucion de la fencehciá.

Secundo refpondetur^que aunque no huuiera aumentó^ 
refpeto de las Dignidades , en quien también compete a fu 
Mageftad derecho de prefentar,fmo que todas las Prebendas 
a que puede fu Mageftad prefentar, fe diminuyera en rentas 
adhuc tamen no era parte legitima para efta Firma. Porque 
cftc interes de prefentar adpin^niores'Trebend^y es fecunda* 
rio,y muy remotosy por configménte no admifsible en Ara 
gon, donde folo fe admite el principal iritereífado 5 como 
abaxo diré. ' ’

Y que el interes de prefentar ad pinguiores Prebendas,fit 
valde remotunb&haberi non debeat in confiderationejodi

« xo en términos Caífador.en la deci^ 3 .Jub tit. de iurepatronaB 
donde en el num. 3 .pone el argumento que oy fe haze por el 
Fifcojbi: /tem honorabilius ius competit patronis in pinguiott 
Fcclepa. pero refuelue lo contrario,Wv.SedcouclufumJuit co- 
fenjum patronorum non effe necejptrium, nec ad idpatronos jo­
cundos prout Innocen. ^bbas jirmat in cap.jmcofot Ecclefe
Bene^Jlne diminut.confer. Anchar.conf. 121. ex narratis, cok 
jlt.dicens non efe iure cautum^ quodfblumdebet infici in- 
ierefe deprfenti, c.Y mas abaxo,non objlM^uódin phouif^

- v K
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Información en derecho^
nú béneficy Wiwfmodi re^iritur conferís3 notsttw tn cctp. 2,t 

in 6. tyiU illudejlprcprium iws depr^fenti^ fr^ 
dus/tue eli^ere^confem. Y conduyc hdecifion^^^j- 
Junt T^irom ex co7?trd¿icere, J^cere ^twullí6riv fecun^ 
diím omn^ in Mtis locis.q^odefi necejjdrio Hitelbgedum de 

qmdem tuxta quam de Interej[e fiipenus dedu^fü mpri 
nñ-s fmdamentisitaiudicauit^c. Por manera, que el in- 
tereífe principal le ponen Ca{Tadoro,y los que alega,quando 
fe toca enel derecho de prefentan pero quedando eíTe faluo> 
é illefo: el interes q oy fe pódera por el Firco,no falo dize^ 
es fecundario,y remoto,fino aun de ninguna confidcracion.

Para lo mifmo es en términos CA^sdepen/ie.q.^^»11- 
<ad médium AASw Potro ni enim principóle Ínterejfe ^erfotur 5 cir­
co ius pr^fentandi, quod/ibi ex ^rotio Sedis 7lpojtohc& Juü in- 
qultum, & infra. Vid2.3.4. 5- obie&ainfra oduíío rej^n* 
detur3quodideo in illis cojibus cofen^us Potronirequirituv^quio 
o^itur de eiuspr&iuditio circo ios pr^Jentondi, ruxto nototo per 

'*• «Abbotem^ olios.m d.cop.fu^efium.de iure potrona.
'■ Y por efta razón d i z é tam b 1 c ni os D P q d^atron layco3 ‘ . 

^quañdoTwlFtrata cíeprxiuditio fui Patronatus, circapr£~ , 
. fentationem, non poteft príetcxtu alterius intereífe ingerere 
■fe in fpiritualibus, cop. nouerint,10. q. i. Hofitenf. incap, cum 

, plantare^nú.^rver.in non exemptisTero,^ ibi ^oan.dndr»
_ nu,6.Anchar.nuA.in fn.Boich.nu.3 .depriudeg. .

Y es de aduertir,que eftos Doótorcs hablan en quien tie­
ne interes de prefentar fixo y cierto para todas las vacantes. . 
Y afsi mucho menos deue fer de confidcracion el interes de • 

"fu Mageftad, por el derecho de prefentar, pues es limitado a 
quatro mefes^y incierto y pendiente del futuro cuento, de fi 

. vacaran,o no en dichos mefes. '
Y es marauülofo el lugar de Inocencio,/# cap. dileórus, de 

appellat.donde habla ch términos deltey^o Señor,aquie fe le 
figue perjuyzio.de la fentScia dada corra vn vaíTaIlo,q por la 
diminución de rentas dexaria de pagarle al Rey ciertos pe*

• . • chas.
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chos^y contribuciones que le pagana fobrc la hazicnda que 
la fentencia le quitaua^ ibi: 8t ent r/ieum interejjea^^nto vm- 
W$iüe p^bditi^s cotí abones pacere poterit5 pero mas aba-
xo en el verficulo tU^td emm> reíponde, dizicyido; Ill^denim 
q^pd diélum ep de paupertate collatorum non placet^nia-hoc in- 
terepe extra rem ejjet 3 per nimios circuitos ^a^aretur 3 quod 
tjfe non debe^C.de fentent.qu^pro eo quodÍnter.L 1. Y es de pó 
derar^que habla en términos runcho mas apretados 3 a íaber 
escuálido vajjallus tkpauperatus ex fententia. Re^i minorent 
coileítam^el minoraferuitia facerct quam cor.pucuevat?! con 
todo cíTo dize,que esinterefle nimis extra rcm5&pcrnimios 
circuitos vagans. Pues que ícra en nueftro cafo D en que por 
la diminución de rentas que la fentencia cauíare en el Cabil 
do.no perderá fu Mageftad renta^i contribución alguna?

Etin terminis , quod ratio habendi vaíTallos diuites non 
attendatur pro intereíTe veniendi ad cauíam^^iam ad defen- 
dendum, tcnent DD. incap.hcet caufam.deprebat. Felin, 
num. 1 z^Aret.num. 5^.^f Decius n. i z.notabili 5.

. Y no folo en ellos terminosYmo aun en términos de Pa­
trón 3 dizen los DD. que es fegundariamente intcreíTadó in 
caufa rei Patronato. Y afsbaunque confeífaramos a fu Magc 
ílad todo el Patronado que pretende, no era parte para eM 
firma. Para lo qual es digno de la cenfura de V. S. el tex. en 
la l.principaliterda 2. C.de liberal, caucas en cuya efpecie, vn 
Señor dio libertad a fu efclauo^pufo pkyto vn tercero con­
tra la libertad,diziendo^que no era efclauo del que lo líber- 
to,íino fuyo;y que por configuiente la manumifsion era de 
ningún efecto. Dudofe5quien.eni el principal intereíTado en 
efta cáufas y pretendiendo fcrlo'el Patrón manumiífor: Ref- 
ponde el tex. contra cLdiziendby que el principal int^refla- 
do era el liberto,porque a el le conucnia mis defender la li- 
bertad^y que en cónfeqüencia quedaría defendido el Patro- 
nadodbi: Prfncipaliter caufam eius.de quo fupphcas e/pe quam 
tuamperfpicimus3nam cum te cumadlibértale perduxipeproji- 

tearis
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40 Información en derecho,
teariS) tUius interefl MACIS folemniter fuum tueri 
55* CON SE ^VENTERtua etiam abetar caufa.

Y es Magiftralla dotrina de Bald.fobre efte tex.dode dixo 
^sv.Princípaliter^caufa dicitur pertinere adiUü.cui9 A^AG/S ■• 
interejl: Secundario Mtém diciturpertinere ad illum, ad ^Hem 
perünetper qu^nd<im confequeniiám^ concluye diziendo^que 
fe note cita ley por regla de quien es principalmente intereía 
do en vna caufa,y quien fecundario.Y para lo proprio fe vea 
el mifmo B<ald.in auth.principalis.C.de iwe iur. ^róp.cAumA^ 
to^ inlA^dnutusfiudijnum^.^verj.^ not^^.de iu-
re, B'irnq.in re^uLres ínter ¿ios , Bota Romana deci^éJ

9-pA.diuerfor.Dec.in cap. Pa flor ¿.de iudic.Honde, J 
conf.^.num. 16.lib. i.Rebuf.tit.deref rip.art.^^ldfli.num. 56. J 
Y pues no fe puede negar, que el mayor intereífe defta caula 5 
es délos Canonigos^con quien fe ha licuado el pleyto,y que ' 
eorum Magis intercft:íiguefe,que el interes de fu Mágeftad, 
no folo el q fe confidera por el ius praefentandi ad pingúio- 
tes Prebendas , fino aunque le tuuiera depleno Patronado, 1

/ / no era, ni es principal en eftacaüfa. , , :
Y exL^lc^íomAxAaAJuarnb^rtj^

. z.principmu.^.^ 4xlizc)quc crPr^endado de Beneficio iu-
' " ris Patronatus^en la caufa de las retas del Beneficio, es el prin 
^^^cipalmente interefado-, y anade,que el interes del Patrón fo- 

lo es fecundario, & in fubfidium quando male defendit cau^ 
^;í fam Beneficiatusjbi: Dicerem bene.quodfl ReEtor máte a^eret 

rem Ecclefu ^poffetPatronus etiam laicas caufam Ecclefu df - 
fendere.non perfona legitimé q^ia Ecclefia reprefentaturper 
Re6torem:fedinflando3 defendendo tllám tanquam defenfor» 

aduertendó cirea m¿e¿eflaper d.cap.flys.
Y lo mifmo dixeron en terfhiños Hoflienfin cap.fiquis 

Presbiterorum fub num^W ^erb.Écclefiaflicis > dereb.Scclefl 
non alienan.Ioan.Andr.in cap.licét HeU num. 15.de Simón.Im

- moLin capAjenerabili^um.T^.^uerf fie qjidetur.quodClerici 
Bpckfia primo locopr^feranturfleinde Patroni.de oflic.deleg0,

? 3
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Por losPvácionerosdelaSéo ' 4?
Y ya fe vee,fi en eftc negocio los Canónigos han ¿exado 

ccf crta la cania, ó íí han aísiftido a ella , y dcféndidcliácer- 
rime por cfpacio de veyrite y quatro anos.

. Pr^teréá^ara ver ch yn contraaodey, eñatutó,o fcnten* 
da5quien es principalmente interefado,dizen los DD.que Ay 
principalmente intérefadó es iñ quena intcntio , & verba le- 
gisjcontrahentiumjvel iudicij- fine fententix diriguntur, ve J 
pofl Bart. in l.ambitwfa m4m.x9.jf.de decret.ab ord. fac. Sejfe^^/ 
inrejjon.Sjndic.ni4m. 104. y todos los demas,aunque tengan 
ygual 3 o mayor Ínteres, fon fegundáriamcñte intereíTa- 
dos. afsi,pues la fcntcncia de manutención de la Rota diri <
gitur in^& contra Capitulum;y el es el que ha litigado,y he- : -y 1 
cho parte en la caufa,fin que cri ella,ni en la féntencia fe oy- 
ga el nombre de fu Magcftachfequitúr a notorio,que el inte* 
res de fu Mageftad es fegündano,y remotifsimo, 

, Y es bien al propofito la confideracion que hizo Alberic. 
Ub. 3 .defatut.q. 59.donde hablando de vn cftatuto,que ponía 
pena de muerte al homicida^préguñtYlT compfcE?ndcra 
al que hirió en el pie a vna muger^^ 
por eífacaufa: y parecía que fi, pues caufo la muerte del jeto 
ya animado, olepriub, pormejordezir,delaefperáncadcl 
viuir. Pero fin embargo refuelue lo contrario, diziendo,que 
como Ja acción , y animo del pcrcuíTor no fue de que abor- 
taíTe,fino de herir a lamadre^el daño del feto fue caufado no 
principaliter, fed fecundarlo , & per confequentiam por ac* 
cion,que tendebat in alium finem. Y fundando efto,dize en 
el num. 3 .Quod£unt dúopropter viUM) Colitisprinci- 
palisfemper habenda ratiodnfr.de condi. demonfr. l.cam fer

ff'ficert.pet.l.rogajlii Sedita ef mpropofito^quiapercuf^ 
fíoprincipahterfaStafmt refpe^a- matrisDer^o quatenus ínfúxn 
iñ fli^m ^ort'iw/ri3non ef kabenda ratio3 máxime non 
'efipnncipale per fe .fedportio vifcerum matris. Afsi también 
cita fenté-cia de manutención dirigitur in Capitula,y el és el

in Rege,aunq fu inte
’ / L ' res
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42 InFormación en derecho,
íes fuera mayor que el del Capitulo, non cft principóle pri-í 
mo,& per {eipilpropter aliud, ello es,qué deja diminución y 
daño de las rentas del Capitulo, y Prebendados , fe figuc eh 
que fe confiderá en fu Mageftad por el derecho de prefentar.

^ád pinguiores Praebcndas. - '
Y folo por eRa cabera, de dirigirfe lafentcncia déla Rota 

Contra Capitulum.y de no auerlitigado fu MageRad, ni hc^ 
dio parte en el procedo , cuya fentencia quieren que no fe 

f ^cxecute.era precifo confeflar, que aunque tuuierá mas inte­
. tes que los mifmos Canónigos j no era principalmente mte- 

tcflado,ni parte legitima en Aragón. Como afsi fe determi-’ 
no eRos años paffados,cn el procedo de Denunciación, que 
fe dio a inRancia de MoRen Pedro de Sada, contra el feñor 
Dotor Iubero,oy meritifsimo Confejero délo Citiil;donde 
fin embargo de que por muchas caberas fe esfor^b,que el di 
dio MoíTen Pedro tenia mayor,y mas principal Ínteres en la 
caufibq el mifmo q auia litigado,y q auiá fido condenado en 
lafenfécia; pero fe entédio.q reípedto del talproceííb, y fes 
tencia el principal intefeífado , era el condenado en ella; y 
Moden Pedro que no auia litigado,folo tenia ínteres fecun-» 
darlo, & per confequentiam deriuado de la tal fentencia 5 y 
afsi fe declaro no fer parte legitima.

Por manera, Señor, que el fer vno principal interefíado, 
tefpe&o de vn procedo,o fentencia, no efla en fer el interes 
grande,o pequeño, ni en tenerlo ex propria perfona, & in* 
dependenrer ab alio: fino que fi le ptouiene ex proccífu, vel 
fententia in quoalius litigauit, eo quod talis litigator vi- 
étus fiierit, & fie m^diate, & per confequentiam, aunque 

_ fea grande, y lo tenga ex propria perfona, fera inferes fe- 
^tundario. En que es digno de pondcracioj^el Fuero 3. de 

vei evindic. dónde no folo ataque no vieííe alacaufa fe da por 
fegurídariamente intercííadoRino aun a los que vienen a ella 
defputs del primero conuenido, ibi: £?? ^9 ewpero e^e «l- 
guna otra  perfona vltra el principalmente contenido per interc$ 

tenido faz^er prompta Jee, cierra afsifiif a la dita
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Por los Racioneros de h Seo. 43
CMpt, e defender el dito reo,^ue aquefto pueda bten fa^er.

Y no obftaria fi fe nos quifieíTe hazer argumento con el - 
miímo fueró,diziendo,que por el fe vee, que no íolo fe ad­
mite a vná caufi el principalmente intereífado/mo también 
otros. Porque fe refponde, que no negamos poder y dcuer 
fcr admitidos con el principalmente interefado otros mu­
chos , ratione fui intereíle. Pero eílb ha de fer, como dizc cL 
mifmo fuero,afsiftiendo a la caufa, y defendiéndola in ftatu» 
& terminis,en que la hallan, fin retardar ni vn punto la exe- 
cucion,v t patet ibi^^f por la mteruencion,e défenfon fja no 
fe dilate la dita caufa. Y es tan fegura y firme efta confidera- 
cion , que folo por ella pudiéramos aífegurar, que no podia 
fer admitido fu Mageftada impidir la execucion de la fen- 
tencia,dada con otro principal conuenido,fino folo a profe- 
guir la caufa en el articulo que refta, tomándola in ftatu , 3c' 
terminis,

■ Et rurfus, boluiendo a los fundamentos que ay para que 
hó fe pueda dezir,que fu Mageftad tiene interes principal erí 
efta caufa, fe dizc, que aquel es el principalmente interefado 
fegun derecho,cuya es la cofa deduzida en juyzio,y el fuge- xf-ln 
to pafsiuo de la condenación del luez, yt poft Abbat. in capd ' 
pen.num. 6,adfin.de fent. re wdic.tradit lattfsime Cáncer va-^ 
riardib.i.eap.is.wmfi; tib.^.cap;io.num.i iojy 111. Sed^y^^i 
fie eft,que no íolo la intención principal deíjuyzio intenta-í^ A 
do en elle procedo de manutención dirigitur contra Capitu/ vj 
lum,como arriba fe ha dicho,fino que la mifina cofa deduzi-/ . 
da en juyzio , y la hazienda fobre que cae la condenación, a 
faber esja bolfa y mafa común de diftribuciones,esdel Capí 
»ulo,y no del Rey , ni en ella tiene parte, ni porción alguna: 
luego el Capitulo, cuya es la cofa deduzida en juyzio ese! 
principalmente interefado,y no-fu Mageftad, aunque le con 
-¿édiéffemos tener,no folamente el ínteres de Patrón, fino aú ' 
©tros mucho mayores.

Refulta pues de todo lo dicho,que el interes que fe eonfi-
■■ . ■, ' ' dera

M.C.D. 2022



44 Información en derecho^
dera en fu Magcftad paradczir de nulidad de la fcntchcia , y 
impidir fu execucion , por enuilcccrfele el ius pr^fentandi 
con la diminución délas Prebendas^ y aun el ínteres que tu* 
viera fu Mageftad fiendo Patrón,era,y es fecundarlo,y remo 
tifsimo,ac per nimios circuitus vagans.

Y no encuentran a lo dicho hglof. *in ^erbo i»?terent, OÍ* 
de Ciúdinis^ Cabedo, arriba alegados por 

la parte contraria. Porque fe refpondé, que íi bien dixcíTen, 
que de la diminución de las rentas de vn Beneficio refulte in 
teres al que tiene derecho de prefentar non tamen apcriünt 
qual interes fea efte}pnmárioÁ fecundarió:y afsi no encuen­
tran con todos los fundamentos reprefentados , en que no 
ha fido nueftro intento próuar, fino que de ninguna manera 
puede llamarfe interes principal el que fe confidera en fu Ma 

• geílad por el ius prxfentandi.
Secundo refpondeo,que ni aun para fundar interes en fu 

Mageftad,no folo primarioo fecundarlo, no fon a propo 
fito las dotrinas alegadas,porque XA^lofsjerb.intererit, habla 
en muy diferentes terminossa faber es,en cafo que agitur fú- 

t per ipfo iure prsefentandi, que effe fue el cafo de aquel texto, 
ibi: Si y contra quos C^per di¿^;t^tibk5 . perfonatib^, «vel alqs 
Scclefiafiicis BenefíCips^quA popidentJiüg^ttír.^c.X aun en 
eftos términos,etiam quod agátur de iure prafentandi, dize 
aquel tex. y la glof que no han de impidir el progreífo de la 

ü lite,fino tomarla inftatu,& terminis , ibi: Sanefiaddefenfió^ 
ítem ipjiws litis aliqm quorum i^tererifpetierint fe admitH:eos in 
iüoJÍ4t^ in quo ippm inuenerint decernimus ¿dmitl enáos, y la 
glopn d.^er.iníerent, dize, putA qui eligunt cedentem, ^elpr^** 
fentAuerunt^el contulerunt. Veafe pues quan fuera de propo 
lito es ella do trina,que fe alega. ■

Y aunque fe apega mas Oldradó en el conf 260. pero ha­
bla en vna vnion collufiua,y adjudicación q hizo vn Obis­
po de las retas de diez Retorias,a diez Dignidades de fu Igle 
fia,pretexta inopia di¿tarum Digriitatum,ficndo afsi,que fe

. - - - ■ " cun*

M.C.D. 2022



Por lósRacióneros de la Sed; ~ 
cundum veritatcm inopes, aut tenues non crant. Y por cfta, 
y otras razones va fundando en aquel confejo3quc la difmc- 
bracion auia fido fraudulenta, y por conhguientc de ningún 
cfc¿io,afsi por el perjuyzio de la dignidad Epifcopal, como 
por el de las Rctorias de diez Parroquiales^ a quien auia qui­
tado la hazienda el Obiípó, para darla alas diez Dignidades 
de fu Iglcí¡a:y aun auia deshecho las tales Rctorias,y dexado 
las íolamenteen Vicariass y afsi concluye : Non ob[Ut. 
"Dominus £pifcop^s tot confort Ecclefias nunc fc^t ante ^nio.- 
nem^wa^erumef conferí tot 'Uicarias^z ío ípriM Reño 
TÍaS)^ koc m^ltum honor if:o detrañu efi quo¿ qaanto quis 
pr&ef .melioribMs^anto znaior ípfe honeftior ef^t in authen. 
de forid.cim.^.nosi^iturgoliat. 3 .Defuerte que Oidrado habla3 -> 
no en adjudicación de hazienda,o rentas que tuuuietíen las 
Retorias^por fer ¿cuidas a lasDignidades(que cífc es el cafo 
en que citamos de adjudicación hecha por la Rota en fente* ' 
cia judicial,como de cofa debida, a los Racioneros) lino de 
cafo en que el Obifpo voluntaridmcnrc^fm deber cola algu­
na las Rctiorias a las Dignidades , auia quitado la hazienda 
a aquellas,por darla a cftás,con falfo pretexto dé pobreza. Y 
aun con todo cito el perjuyzio déla Dignidad Epifcopal, pa 
ra las prouiíioncs futuras, no le confiderb en la diminución 
de las rentas,fino en la níudanca de titulo en los Beneficios, 
haziendolas de Rctorias, Vicarias de nudo minifteiió,y fer* 
uiciosy.aun con tantas circunftancias,folodize, qmultu ho S 
nori fuo detraélíi eft: y lo da por razó que ayuda en concur- N 
fo déla colufió frauduteta: pero cftafue el potifsimo mociuo "x 
de dar por ninguna aquella vñion , y difinembración refpe- 
ótiüe.Ños autem,no eftamos en cafo que voluntariameté fe ‘ 
quice la hazienda a los Ganohigos , para darla a los Racio^ 
ñeros: y mucho menos en cafo de collufion,fino que media- 
te vna fenténcia judicial, y larga difcufsion de caufa ha de-*^ 
clarado la Rot^que fe les dcuc cierta diñribucion alos Ra-

. -v M done* .
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cioneros. Neqs Rota per fuam fcntentiam intendit depau^ 
perare Ecclefiain,aut definiere tcmplum Dei/ed quod in ed 
debita maníioncs íint,& congrua: Deftributiones, íuxtavi> 
res maíTíe Diílributionum, non femel ac bis per ipíam Rota t 
ponderatas vnicuiq? perfonatui pra:parentur. Vnde quantíí 
cafiis ille diílet a noílro, nemo eft qui non videan A mas de 
que aun en aquel cafo no dixo Oldrado, que fueíTe interes 

-•principal déla Dignidad Epifcopal, que es lo que auia de 
# dezir para oponerte en algo contra lo que hemos opueílo al

, ínteres del Fiíco con tantos fundamentos.
? PauLde Citadin. referido por Lambert. Aluaro de Paz, y 

' , Cabedo,no neceísitan de refpuefta, porque folo dizen > quepi. 
. el Patrón puede impidír las voluntarias enagenaciones que 

fequierenhazer.de las rentas de Beneficios de Patronado» 
afsipor los poíTecdores de los tales Beneficios, como por 
otros terceros, para adjudicarlas a otras Prebendas, o vfos, . 
Quid igitur ad rem^para que por el ius prafcntandi fe pueda 
impidirlaexecuciondela fentencia licuada con el Benefi-’ 

ciado? - -
Boluiendo pues aora a profeguir el difcurfo 5 digo , que 

pues el interes que fe puede confiderar en fu Mageftad,no es 
principal, fino fecundario , no deue fer admitido por parte 
legitima en efta Firma. Porque en Aragón folo fe admite el 
principalmente intereífado, Eov. i. áepojluUnáo obfer. Item 
per foros detener alibis priuilegys, cumJimiUbuS) Molm. 'verbo 
cUmum^ ibi Port.^ 'Vterq^Ubipafsim.

" Y es muy de notar en términos mifmos del Rey nueftro 
^Setio^el Fuero, yodin f^Stis furor. donde teniendo parte 
^/el Regio Fifco en aquella metad que fe le fchalaua,có fer in­

teres conocido por ley, no quifo el Fuero que pudieíTe ad* 
mitirfe por parte legitima a folas3íino acudiedo con el prin­
cipal deudor. Y íi cito procede en cafo que fu Mageílad5y el 
tercero tienen partes diftintas, y i\terefles diueríos, y fepa- 

rados.
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Por los Racioneros de la Seo.
rados^a íabef es, cada vho para fu parte : que lera donde co 
mo en nueftro cafo,todo el interes de fu Mageftad fe funda, 
en que perdiendo los Canonigos.vendra a fer menos hono^ 
rifico fu derecho de Patronado? • - -

Y es también a propofito el Aftóde Corte,titulo delasen- 
tradasDdohde en el $Jtevn queppor ventura, adfin. fe da a fu 
Mageftad la quartá parte de las peñas, ruchas,y mazarrones^ 
en los cafos que habla dicho Aéto de Corte,y no quiere fea 
oydo el Fifco, fino pidiéndolo el principal intereflado.

Pero mejor al propoíito la Obferuancia^^^yy Domino 
Regi/legene.priui.c^ aunq fuele alcgarfe como vulgar,para ío^ 
rnifmo q el Fuero, y Adto de Corte precedentes > a faber es, ' 
que el Fifco por fu interes non poteñ agere, fin el principal­
mente intereífado. Pero no lo lera^fino muy fingular a nue­
ftro propofito,la ponderación del veri, non turnen intelligas: 
Donde confiderando a fu Mageftad como Patrón , y prote- 
étor de las perfonas y cofas de que hablan los Fueros,deeon- 

firm. pacisyproie6l, Re^alij^ ^tolatonbus Resalís protegí, arri 
ba alegados, dize que fu Mageftad, por razón defte patroci” 
nio, y protección Real, no fera parte legitima, fino es con­
curriendo jon el principal intereífado,ibi: Non tamen inteU 
I^o Sd  quodfi quis qjiolat proteÉiionem Re^alem, quod Rex fine 
clamante per fie poj?it boepetere, quiainiuriaiUa non Refi prin­
cipal fter fied iniuriato^el damnu pafio efi fiaíia imuiriafie-
cuñdatio Refi^ m talibus fine clamante non procedet Rex, , .

Y fi fe replicare,que porfer cfta fentencia de manutención, 
dad^cn la facra Rota,no fe deue regular efta materia por las

Aragón, fino por las del derecho común , fegun^ej 
q ihbet ratione fui pkn^ veDalh^uafiFp^ 

^uilicate dicere poteft, e^ Van^de nifilfiat.titfiqi^ dw. de 
mullit.nu.¿\.e5^. An^. Aret.in l. a fintentiam.9. ff.deappeSat. ¿ 
Felin. incap.^eníensA ^.de1efiiK nu. 13. Ofi^fic. decifi. 5 8. n. 5. . 
Couarr.inpraóí.cap.i 6.nu. 1 .Roland.confi 1 .nu. 15.^ol. i.Gra- 
tian.dficept. ^9.nu.zz.Ranwna confino.n.\j.-
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48 Información en derecho,
Se reíponde,con la diftincipn de Baldo, comunmente re- 

[u, - ceViAa ác toáos,inl.1.t z m.^.C.«e jil.pro’pdtr.afabcr cs^uee.n
- jo jec¡fluo procede el aaerfe de^feguir el derecho, leyes, y
> V eílilos del lugar donde fe clídéSaíentencia:pero en lo ordi-
■ tVhliSM ^^natiuo^l del lugar donde feTimdáel^uyzio,regulándolo,y 

' fubñanciandolo, conforme íus leyes y cftilos ^t,ex L-mipi 
‘̂-opiníitcres, C.de exactor, tribuí, lib. 10. Paul, de Cafir o inl.d di 

uo Pió, ^.fententiam Roma, ff.de re iudic.^ inl^.num.g.ff. 
'de eo qtnod certa loco,Felin.in cap.pn.húm. 11 .‘verf.f -cunda in- . 
teüigentia,defor.compet. Xuarez^ in l.peprem iudicatamdn de- 

T^clarat.Re^ni^.circaDnum.ii. 1̂ i^.pa^o^.Cotier. deprocef. 
p.T.cap.^.nurnXi3;Manticadeconuent.tom. 1 .lib.3 tit.13. nu. 
^.Bellu^.inpee. Princip.rubr. ^.S-le^es Rtvñiinuae.Pa- 

\ lac.Rabi.inrepetit.rubr.inpritfat.nu.i^.HipoLMarpl.inLfin.
* num. 58^1 ^^.ff.deiierifid.omni.iudi. Iafiinl.cun5tospopulos,a 

nm. 5 ^.cum feqq.C.defimm.Trinit. ^pin. de execuiionibaí».
• cap.76.yllex.cor f. 1 ó^-circa dubitationem,a nu. 1 .lib. 6.Vlnto.de 

' Canario in tra6l.de exequut.infir.q. 3 4.Scaccia de appeilat.q. 18, 
fiubnu. 10;uerf. fecundo infero,Rolan.a Valle conf .^.num. 16. 
adi^.Zoan.yindr.Rald.Cuid.Pap.Rebuf.Nat. Graf. Vlbbas,

• Socin. Maranta. y otros muchos que alega Salgado de Re¿. 
prote6t.p.i.cap.z.§.3.anum.i.cum feq.^pertot.fi^ alypUires 
relati a Portol.in ^.tnfirumentum, nu. 170. Regen. Seffe de 
inhibit.cap.^fi.i 1.a num.9. per totum. De lo qual refulta, 
que fi bien en quanto a lo decifiuo fe ha de eftar al derecho 
común,leyes,y eílilos de Roma,a donde fe dio la fentencia, 

' y para las nulidades que fe propone por el Fifco, fe hade^ver • . 
fijpdtin.cóforme al derecho común, y municipal, dg^^a-, 
y no del de Aragón 5 pero en lo ordinatiuo del juyzi^Rpie 
funda oy fu Mageílad en eña Corte, para impidir la éxeciH| 
cion de aquella fentencia,fe ha de atender a ly leyes de Ara­
gón; y pues fegun ellas no deuer fer óydo, fulo el principal-* 
mente intereíradoifigucfc,qnó es parte para efta Firma el Re
gio Fifco. ' .
\ ' Y que

A
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■ Por los Racioneros de la Seo] 49
Y que el legitimarfe fu Mageñad como parte fea de ordi- 

natiuo,es Hano,porquc la primera parte dcli ü^z io7y d equ al 
quier procefib-, es que fea parte legidTñTcPquFIo intenta, y' 
por cito la excepción de parte no legitima,impide el procef-, 
fbjComo dize Molisjerb.exceptio partís non i 2 3.

■ col.nslt. foL 124.col. 1. ibi, Portol.latifsime.ide Molí.rüerb. ( 
a5tio adacufanAü, fol.i.col. 1. PortoLn. 11. 12. i de 
Molisccrb.abfoUa debet reus, ̂ ccr.qxalitas. ^trcbiq^Port. 
Partan LPapinianwsDS.pqms impííbcs.n.^.^) in lanater dece- 
¿ens3n.T.jp.de inojpc.tep.^f dene^. 
¿epis^ in l.p^nnsp.ante omniapp.depaítis.Jap.in l.csi^Pis 
npn.C.deíu y.^5faS.ignoran. Oldrad.conp.xT^.n^.i.  ̂
Clar. ^p.j.P5.n.i.j4 mpo^ conp. i o 4. n; 1.0pap.de tip i.n.35.yl^ 
frerdeeip.Gq.re^.3.4.0 5.NN$L.conp.36.^jcoñp. 16.n. 1 
Nataconf.^G.n.Tpoller.inprañ.tit.awdidrnr cxceptioncs^n. 13. 

ald.ml.no pnorat, C.^¿i acapare non pojp^nt, in l. 
<uxor;col. 1 .ad med.eode tit. Hjpoli.in lpq^is ncqr-Kípro.a n. 5 .jp. 
de quAp.Gerar.pn^.T .̂ Dect.m c.exparte 2.n./\.3 .deofp.delega.

Pero Señor, quando cito del fer parte legitima fu Mage- 
ftad fe huuicra de regular conforme a derecho común, leyes 
y eftilos dé la Sacra Rota (que es cierto, que para los procef- 
fos q aqui fe aceitaré,no fe ha de regular íino conforme alos 
fueros dcítcReyno, donde fe funda ei juyzio , por fer como 
he dicho de ordinatmis el legitimarfe como parte) adhuc ta- 

- me es cerafsimo,q fu Mageftad encíta caufa no tiene intere- 
fetaLque por el dcua fer oydo para impidir la execucíon d¿- 
íta fentcncia, como lo tiene declarado la Rota en el mifmo 
cafo en que eítamos, porq de la manera,que ha acudido aqui 

•Wü Mageftad a pidir firma , acudió también en Roma a la Sa* 
era Rota,y pidio^ue como tercero opoíitor, y parte legiti- 

6ma fe le admitieífea la cania por fu intereíle, y fefobrefeycf- 
fe en fu cxccucion,por notorios errores, y nulidades de la di 
cha icntcncia , que fe ofrecía moftrar incontinenti: X prece- 
dicndqgrande difcufsioñ,y alegaciones de muchos Aduoga 
dos*, que efcriuieron-cn fauor de la prctenfion de fu Mage- 

■ ftad,y del Cabildo, declaro la Rota non confiare de interefle 
Regio ad retardandam exequutiona,como parece por fu gra 
uifsima decifió de4.dcDcziebrccke 1634,del tenor figuietCí

' V N - * V
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$o Información en derecho,

"" Cítíarauguftana Diftnbutionum.
Lutrae 4.. Dete^bris 1634. 6‘'

.4

V M reíolutum fuiflet corara Reuerendiísímo Domfno 
meo Decano, Portionarios Eccleíiíc C^íarauguílanx ^íle 
manutenendos in pollcísione exigendi cria regalía íingu- 
lo die de buría communi, iuxcafc-rmam Scatuci, Capuu- 
^Uin c*u^em bcclefixá mandaci rclaxadone appellauií,8t 
Signaturacáufam mihícommifsic, cumíolicaclauíulalíne 
prsciudiciomandaci de manutenendo:Cumq;LÍhilominus 

parcre recufaflec, fuitquoque relaxara Declaratoria interdicti ab ingrcílu 
Eccleíia:,cum fuípeníionei diuinis.

Dum crgó Portionarij, propternimiam Capituli contumaciamíollicitciníla- 
rent pro aggrauatoria,iajnq,-eres Dignicates, &vnus Canonicus annuerent 
paritioni,C.itholicus Hifpariarum Ke^qni in vim 1 iterarum Secularizado - 
nis dicta: Eccleíiíc haber nominadonein ad Canonicárus vacantes iri qua- 
tuor meníibüs petijt,^ obdnuic a Sancliísimo admitei ad caufam/in ílacü,^ 
terminis,in quipus ea rqpericLir,con  dito de ipterelle¿ . -

Verumcum Icriber te$pro Rege pradenderentfiante ipíius inrereíle,&ad- 
miísiónead caufam íupeffedenddm elle per Reueréndiísimum Dóminüm 
tneum Dccanum in rclaxacioneaggiauatdri^, datofuper hoc pardcuUri 
diibio,refolutilín fuit proccdcndum elle ad vkeriora, vifum eíl enim, quod. 
cum mandatum de manutenendo íit relaxatum pro exequendo dicto Sratu- 
to, in quo cóndendo irt* ruenicauctoricas R egis pra:deceíloi is podrís fuá in 
rereiit quod executioni dcmandetur,qiiamquod in eolliperíedcatur : ldq> 
eo magis qub Hace caufa fuit vfquc ab atino 16 u. tam coram Ordinario, ac 
Nuncio Hifpaniarum qrñm in Korapcr Capitulum detenía,ira ve dici non 
pofsit,quod iura Ecclei.x fuerinc neglecta, pheter quám quod intereíTe ip- 
ñus Regis vd Pacn ni dir itüf pódus íecundarium.&: remotum,quam prima 
rium,& proSimum in defcnñone Eccleíia^edam ñagercrur, prouc non agi- 
tur de magno illius pr^iudicio , ve firmar Lamber!, deturepatr. ^.i.prinap.
hb arijo.num 1 .,ue»J.diceyem bene. ' •

Et exeo edam minus cónliderabile reddiíur intei cíle Regís dura veríemurín 
fummariísimo pofleflbriojn quo nonagitur depr^iudicio irreparabili, cu 
mandatum de manutenendo , quandocunquereuocanpoísic, prour magis, 
vd minus dcpolkí'yionecoaftaC)^^/».^^ decij.^o^.nu,
3.0" 4 p.í recén. A

Prxccrea his eciam omifiis vifum efl,quod cum ídem R ex tanquam terrius ve- 
niat adeauíam adhíerendo cóndemnatis, & ad dlorumdetéhíionem in fta- 
tu,8í tcrminisjn quibus caula repericur, prout expreíle dicitur in Commif-» 

- fione non poísitimpediré cxecutionem liante Commiísione Capiculi, cum 
diclaclaufula finepríéiudidn &c perquamdicitur prxíeruacafacultas exe- 
quendi ludici 2.0^0,Lañeclio.de aUeti.c. i.ltmj ; n 17 Rola dedJ.Go^.h.i.p 2.

-receñí.Se ficüt admiíius ad caufam in ílaru, & rerminis facir omnia acia íuas ' 
Tul.dectj.71 hb ^. in *nhq. Serapb. dectf <)c)G fub n. i.Rc faciec edam fuam. 
comrnilsioncm <,apiruli cum dictaclaufula fineprxiudicio , ira veperinde 
fit,ac ti dicta cLiuíulafuilfetappofita in Commiísione [kcgis^Roia dccif.^iu

a.recent.coram Gre^XV.dectf.xe)^. w.i. facir eda,
quiadaufula appoíita in commiísione pñecedend, cenfctur repenca in fub-
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Por losRacioneros de la Seo. yi
íe<peÁú,AEyá.d<cif.^.¿r de«f.^6X:á]]r<íl.&^ 'Rota jecir.
327.01 pA.diutrJ. , . . . ■ , ‘ .

Sedad collendainomnem diflícültatém dixcrunr Domini diílingncnda cíTe 
tria témpora: PrimtimjcilicctaiHccündemnacio^^
..., fed ante"a¿hi!alein execuEÍonem coTiTumaraín* tertium poíl Q VL 

cxecLúioném factam; in duobus priiTriTféTnpÓriUí7srr«c^^
tertiüsnon cicatus veniens ad cauíam confcirucrc dícaturtriangularcni pro 
ceírinn,& pode admitti,non íoluni in prima.fed eriam in fecunda iníFañcu)
L idevcb.cünfzx.n.^ Vuamej. corj.^. pojlpr.inc, ,uevf. quam traditionen» /
rcfpeétu tertij temporis , qui eft caíüs nofter, non admircatur cum poft fa- ' 
¿hm execuúonem res non íic integra, Alex inl.a btM Pio^ fupey ráus n.9o
5*dc re md.-.TVla^c k.dectj F'lorentina 104.^2/ jin. Cují de ve iníegr.dtjl 9 dlut
¿Z Jeqq ¿y quamun Cojí.tbidemJub n. 1 y ¿p jeqq videatur diíbnguereincerr a ¿>z , 
uenientemadcauíam, qui íciuir, vel non íciuic cauíam agitari, pro qua di- ' 
ílinclione cicat l^ari.Couar.^z abo^hoc tamcnpu:arunc vcrum in prima^veí 
fecundaindantia,re adliuc,integra, non autcm podfactam aclualem execu- 
tronem , pro quó Bene facit deciíio in caufa ToltÍAti» decimarum de Captll* Vo . 
1^. Fcbru irij 1 j 9ycoram bo,me>Cardinali 'Pa^pbihü, qu<e <Jl tiewfaq.Jwb nunj?vU./Ptqi 

' ^«p.^ecént. ", "• • ‘ **
Nec dicacur, qiiod in cafu ido non videatur facha actualis exécutio , quia con-^^^^ J 

tranumeft verius,cum fucríntreláxete excquutoiinles,& conceda declara *
toria, & hodie agacur de danda aggrauacona, & ida cenfccur realis execu-

. tio, fecundum ítylum Rota:, qua: non íolct, máxime extra montes, & extra 
ítatum Eccleíiadicum relaxare mandatum, fed tancum relaxar exequmoria 
Jcs>quibus íipars non parearprocedit ad cenf.irarum rehxationem, 5c ideo 
videmus,qüod incimacis exequucorialibus, 5c lapíb termino dato ad paren- 
tiümjhcurficmf excommunicatio.&proceditur ad declaracoriam, abíq^alia 
intimadone,P«í™j dec1f.314.Jubn. \tincorre^,CAAúbea.dectfqt
eol Jin.inprin *ucrf.ncc vbjtai •ut lit.pend. .

Nec obdanc allegara per Mobed. deuf 19 derejl fpol. P^Put^ecif^iqdib.zin 
correfi. in quibus dum agerecur ínter duas Moniales fuper AbbandaribRex 

^Porcugaiiív yei Patronos illius Monadeiij , veniens ad caufampro fuo'iure, 
inrcieíle impediuit executionem rrium conformium,dum procedebatur 

sd cenfuras contra Ypamexdictis Monialibus, eo quia non parucrat liceris 
exécurórialibüs:Nam fLiitreíponlum^uodin cafinllarum decilionum Rex 
in tantum fuir admiílus ad impediendam vlterrorcm executionem, in quan 
tum incontinenti,ided,ex aclis, vel ex probarione hacienda in 1 uria, pote- 
rat probarefuum intcntum,quod tamen non datur in cafu nodrodn quo fo- 
lumadduciUirhflértus error in proprijslibris Capiruh, qui tamen error eui 
denter exclhditurex cifdemlibriscompulíatis adinRantiam ipíius Capitu- 
Ii,5ctranslatisad Curiam,6< exrelacionibus pcritorum , ac toe decifíonibus 
Rocalibus, 5c ideo cinp nihjl de nono incontinenti probari poísit pro rer^ e . 
danda executionc^cííant ómnino prxdicta:deciiiunes,5c pociüs intrac deci* ’ 
fio Ver^I.v S3.dt2tc num.prúnum^Jcqq p.y "■ . 

l^eqicontra prxdicba íacic dicha daif.i-.p y.veGC«i.cp<\a in ea venicbatDux in- 
re proprio , tanquam yocatns in ‘Maioricai;u, dcdiiccndo particularirer ius 
íuum, quodiioij hábébat connexionemcum hire litigan. 6c ante execurio- 

. IlcIP’in5 cenninis eriam foquicur decJ.Serapb 90G. exaduerfo allegar.*, 
In cafu autcm nodro Rex non deducir aliquod ius proprium, 5c a Capituloíc* 

paratum, 5c fie non valec retardare executionem, príeferúm aclualucr iam 
ñctám ex prxdicíis. ' ■

Et ita parte vtraqde,5cc.
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$2 Información en derecho
Haíh aquí la dccifion de la Rota, cuya autóridad.es tan 

grande,que fucle fcguiríe en todos losTribunalesdel Orbe, 
aGlfqü^ñcÍG no decide la cauía en proprios términos, como. 
en rmettmcaíp. Y aunque en las propoüciones que ella- 
fe tocan*, pudiera añadir otros Doftores que dizcn lo mif- 
mo que los que la Rota alega^pcro ficndo afsi,quc los que fe 
ponen en la decifion fon puntuales, parece fuperfluo añadir 

X, otros. Y por cita razón, con que pudiera qualquier Ad­
yogado honrrar vna alegación con exornar los mifinos fun 

* ¿amentos que pone la Rota 5 yo que no deífeo veftifmé de 
* plumas agenas,he refuclto no retocar ninguno dellos,y con 

eíTe fin la he inferco en efte Memorial,
Sed vltra diéta per Rotam,añado,que en ningunaconfidc 

ración fe puede pretender que oy fea oydo fu Mageftad por 
V.S. como tercero opofitor,pará impidir la execucion defta 
fentencia,fi fe reconocen con fundamento las Teóricas ver­
daderas,y Magiftrales,y las diftincioncs que en efta materia 
de terceros opofitores deue fer recibidas in praxi^que es m'a- 
terra de no pequeña dificultad,por la mucha confufion,con 
quedella han hablado losDD. Y porque cipero que he de 
huyr deíle vicio,hago los prefupueftos figuichtes.

El primero,que cita cauCa,defele que fe incohb, que fue el 
año 161 r.afsi ante el Ordinario,como en el Nuncio 5 y def- 
pues en la Rota fe ha licuado por efpacio de 24. años , entre 
los Racioneros actores de vna parte,y los Dean,Dignidades 
y C anónigos reos conucnidos de la otra: fin auer interueni- 
do íu Mageftad en lacaufa,hartaaoraque pide birma, para 
impidir la execucion de la fentencia,prsetextu nullitatis.

Lo fegundo,que auiendofe licuado eña caufa con los di­
chos Dean,Dignidades,Canónigos,y Capitulo, fe ha licua­
do bien,y con legitimo contradictor, aunque no fe cito a fu 
iMageftad: namin qupeumque iudicio felus ilk citadus eíb 
qui primam habet litis deferinoneri^j/^T^^.^^t?
^erbo.qMos ff.de re i^dic. L1. l.feq.jf.de Uber.^- 
nofc. fe^ co^traCf^ ^..ff.de re ludí. texdnL f Patrom, 5 5.

TrebeLl. 1 .wrf.dém^l'i^re,ff.de centre inj^K-. P'iraq. 
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Por los Racioneros de la Seo. y 3
intr^.res intercilios adainprin.limit. i. Alciat. inl.filiusfa- 
wilias^^t^i^-9-ff-(leleg. 1 .TineLin Li. 3.pcir. ^.48. C. jé 
bonMater. . / . ;

Efto fupucílo fe aduierte^que el 3. opoíitor potcft duplici 
fcr fe opponerc in caufi ínter alios agitara.Primo coadiuua* 
doaliqne ex litigantibus. Secundo excludendo vtruniqite» 
Vel a re perita: vel ab aétione, feu defenfione caufe. ,

TunC auté tertius oppofitot dicitur venire afsiftedo,& co 
adiuuandó aberum ex litigátibus^uádo por razón de fu in- 
teresjora fea fecundario,ora fea principal,pretcde, que la fcn 
teñcia dada contra vnó de los dos que han litigado en fauor 
del otro, a fidó mal dada por cabéca de injuíticiá^ nulidad.

Econtra vero,tune tertius óppoutor venir exclufurus 
ttrumque, quando fm fauoreCer el derecho de ninguno dé 
los litigantes,los excluye a todos^y dize, que La cofa deduzi^ 
da en el juyzio,y caufi aditada entré ellos, no cópete á nin­
guno de los dichos litigantes', finó al dicho tercero opóíí=- 
tor. . .

Vtvtrumquediftindionis membrum, ita inhis terminiS 
tradunt Bart.z^ l.perUfono, f.de appeUat.Conar. inpraH.c, 13. 
inprin. ccip. 14. ^erf.kciSenm) ^erf. oj^andoq^e tertius, 
Honded.conpT^.^uol.x. Gaillik\.ob(er. obferuu.69^0. 
Beniten.decij'q5.Keb^.ud Regia# conjlit.de arreJb.artA .gol.x. 
tom.^.Rugin.je appel.j.i.cap. 1 ..num^-y.^ajane. adcon(uetu. 
Burgund.tit. Des rentes, rubr. 5.5.3 glof. 3. Anfm: Tepat. titi 
tertius extran.quundo admittatur in iudicic alterius. (Jancer «ua 
mr.lib^.cap. 16.de tertio oppojit.n. 1.2.3. Copa defeient. 

ignor.cent, 1 dipiníí.5q.nu. de re integra^dip.95. ^.13;
Lancelot.de attentat. cap. ii.ampliat.x^.CJaparCaball; 

milleloq.9^^. Peregr.depdeicom.art; 5 3. Mufcatel. in 
prax.ciuili.p^.in additione adglofam Homihetjit;^í. Surd.de* 
ctf.6o.num.6. decip.i^. nu.6. Menocb.conp.^^. Mipng. 
cent.y.úbjeruq^. Ludou.decp. Perupna ^6. Marcar.conf.z^, 
Bredero.de appellat.par.x.col. io z ; Anndn.c0np.9q cprp.9^:

, ■ Ó «Mar;
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^4 Información en derecho,
M^r.Giuvb.Jecipi Modernus Balboa inrepet.
in cap.cum(uper^.^5 altjsdere máic.nu. 11. .T

De lo dicho refulta5que fu Magcíbd en efta opofició que 
* haze a la caula que fe ha licuado entre los Canónigos y Ra-.. 
cioneros,aunque tenga no folo el interes fecundarlo, y re- 
moto,que fe ha ponderado en cfta Alegación , fino aun pri- 

jnario,y principaLy tan grande,o mayor que el de los Cano 
nigossnihilominus venit afsiftendoj, & coadiuuando altera 
ex licigantibussa faber es la parte de los Canónigos , pues fu 
pretenfion es,quc la fentencia dada contra ellos en la Rota» 
en que los condena a pagar a los Racioneros de la maífa co* 
mun de Aniuerfarios tres reales de Diftribucion, es nula: Vn 
de > aunque la opoficíon no fea en confideracion de los Ca-. 
nonigos,ni.por el interes, y daño que fe les ligue defta fen- 
tenciaj fino por el que pretende fu Mageftad que le refulta, 
originado en fu miíma perfona(fea quán grande, y primario 
fequifierenjde la condenación dé los Canónigos y de que 
fe les diminuyan fus retas,ya por el derecho de prefentar, ya 
por el Patronado,y protección, o ya por qualquier otra cau 
la: fiempre fe dize que afsifte,y coadiuua a vno de los litiga- 
tes^quatenus, lo que quiere, es,que la fentencia dada contra 
los Canónigos,no fe execute,ni fe les difminuyan las rentas, 
ni fe les compela con ella a pagar a los Racioneros, lo queja 
Rota condena,ad euitádum damnum fibi imminens in iure 
proprio,ex,tali cxccutione fententix.

Y folo fe dixera q fuMageftad no venia afsiftédo,& defen 
dendo alterum,ex litigantibus.en cafo que pudiera pidir pa­
ra fi la cofa deduzida ep juy.zio, y dezir, no folo, que la fen« 
tencia que manda que los Canónigos paguen alos Racione* 
ros es nula,fino que La mifma maífa de Diftribucioncs, y ha* 
ziendá de que cito fe ha apagar,no folo no pertenecía alos 
Racioneros,pero ni aun alos Canónigos: fino que era pro* 
pria de fu Mageftad,y de fu Real patrimonioJibrc,y abfolu* 
tamentco .... .

No
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Por los Racioneros de la Seo. 5$
Empero no viniendo fu Mageftad a de?ir,q la cofa dedu" 

zida en juyzio es fuya^finó que el Capituló.y Cárionigosde 
cita Iglefia,fóuebantbonüm inssy que lá fentencia de la Ro* 
ta,en que han fido codenados es nula: áuhque alegue, y prué 
uc el Fifco tan grande y mayor ínteres en fu Mageílad, q en 
los Canónigos,dicitur venire afsiftcndd,& coadiuuando al- 
térum ex litigantibus^y no puede íttipidif la execución de la 
fentencia,etiam príetextu nullitaris, finó tomarla in ftatu, & 
terminis^y alegaren la apelación,o en el juyzio y rccurfos q 
reftah en la naifma Rotajas nulidades que pretende, y la bue 
na jnfticia de fu caufu _

Et primo eft expreífus textus c-4pjiñ. Tt lite pepéente in 
6. ibi: Aff propter notaos aduer[arios, in Ecclejiarum dijp^ 
diumprorrogari cóntin^dE & infra,^ ad depenjlone?n ipjius tilií 
aliqui quorum Ínterevit petievint fe admití i: eos iniHo jiatuin 
qüo ippam in^enerint decernimus admi tiendes.

Y con la autoridad de cite texto, dizen en él cómünrnén- 
te los repetentes,que como el tercero, veniens ad caufam fo- 
lum adniittkür in ftatu,& terminis,no fe puede alegrar de la 
nulidad cometida ántequá veniret ad cáufam,para impidir la 
cxecucion de la fentencia: pues alias no feria admitirlo in fta 
tú & terminis, fino carie tanto y mas que fi defdc el princi­
pio fe huuiera hallado.

' Etidco vltra repetentes in diéto textu defendunt hanc 
partem, Qouarr. inpraít.d.cap. 13.per totum.Honded.conf.z 5» ' 
num.TT.lib.T.Kola coram Gre^or;! ^decipTo^.n^m.^.^)1 Ad- 
ditionator adeundemdecif'.z^.n^m.^..^decidí'].nu. 5de* 
cíÍ3 5T .par a  ."Felinan cap.cum[itper.nu. 15.de re indie.

ibi Innocen. alg.. Baldan authen. nuncfi h¿res ad[n. C¿ 
dé litigiof. Ancbarran.in re^.ea ^^, de rerEtr. in C 17. 
An^eLArétinMdI:j['perlu[ori^Al. T.jf. de appeüat¿ An¿el. 
Peril£.in l.[ip/Jpe£ia,col,i.^.'deinoffeiof. tefiam. ^anctusde 
nullitTtit lepáis pojlit dicere de.mdtrtini-f. 2 5. Apfliít. decif 15.^? 
decidí ^5.^) sutrobiqáe Vrfd.Additionat, Pateasdecif. 84.^
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r#lolM.i6.nü,%.NM4CG^ .̂.............................................. CTaue^ 

Arfóla confi 
CepM.cGnf.2o2/ni4Ao.AUx.corif32.m.6.^olASr¿ 

• cip;. Alare.decif.^3.nw..^^decif. 1 ^4.^.8. Aczy.i6i.p.2e 
Capador.decif. 1. ttt.de except.Cabale,deotf. 5 3 2.^ ¿dp 
6.num. 6.p.^. Scaceta de appella.ci'. i^Umí. S.memfcro ^ nu. so#- 
Faqain. controuerpw.cap. 5.^^o?t.decif.LM:e^¿.^m.22e 
Corna^amts dedf.215.n.Tetr.de Gre^Aé appellat.Ub. 5. 0.1. 
num. 21. Cofia de re integr.d.diftin^i.num^. 13 14. de 

fcienda i^norantta.cent. xAfi.^.namA3.CanceYd.vC,pA6í 
oppofitoreD??tt. 5.GailAdbfer.71 .nu. i.Kebaj. ^bt fapra 

^t^:¿lofA.nu.9.Menoc]o.d.conf.^.mt.5.^c^^
de arbitrar.caf. 1 ^.Giarba d:dectf, 1 ¿ na. 24. y fe pudieran 

alegar otros infinitos, porque ninguno diferepa en efla par^ 
te: Y aísi queda llano,que fu Mageftad , como tercer opofi* 
tor en efla caufa,no es parte para impidir la cxecucion de la 
rentencia./ •■/ ' -

Y fi fiépre quifiere dezirfe ex aduerfo. q fu Mageftad no 
viene afsiftedo,& coadiuuando alterü dihganribus,fino por 
fimifmoí y por el interes yperjuyzio que fe le figuedela 
cxecucion,radicado en fu perfona,y diuerfo del de los Cano 
ñigos: Se refponde con lo arriba dichona íaber es, que el ve­
nir afsiftiendo,íc coadiuuando , no eftriua en que fe venga 
por interes primario,o fecundariosfino en que la pretenfion 
del tercer opofitor,fea que fe de fentencia en fauor de algu-' 
no de los que ban litigadojíO que vno dellos tiene jufticia? y 
.quelafentencia dadx contra el es nula, y que rió fe ha de 
execntat quod inde tercio prouenit, como fuccede en el 
caib_pr.efcn.tc. Hoc cnim in cafu,aunq la opofició fe haga fin 
acordarfedel perjuyz 10,0 ínteres de aquel de los litigantes* 
cuya jufticiaifomcta el tercero,fino por el fuyo proprjo9dici 
W ve ñireafsiftcndo,&defendendo alterum exlitigantibus, 
Sufficitxnimadhoc^ vt quis afsiílcre, & defendere dicatur, 

quod
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Por los Racioneros de la Seo.
quod vclir akem ex litigantibus óbriner^ rentetiam pro íe^ 
vel contra eum latam non exeqüi: & fokim dicitur, venire 
cxcluíurus vrmmque,guando alega,que ni el vho,ni el otro 
litigante tienen jufticiá;í¡no que la cofa deduzidá en juyzio 
es fuya a íolas5& fibi effe ádiüdicandáVvt iam fepius dixim9»

Y aísi es cierto,que el Regio Fitcó, venir ad dcfeníionem 
alterius collitigantiums cito es,para que la íeiitencia dada co 
tra los Canónigos no fe execute; aunque lo bagá pór el pro- 
prio interes de fu Mageftad,y le tuuiera primario 5y princi- 
paLVnde deber aífunieré caúíam in ítam, & términis , y no 
puede impidir la exccucion de la fcntencia^oponiehdo con­
tra ipíam,vel de iniuftitia,yel de nullitate,vcl abo qüouismo 
do;vt vno ore omnes fupradiéti DD.profirentur. Poniendo^ 
el exemplo en el vcndcdor,que viene a la caufa que fe há lie- 
uado contra el comprador,fuper re yendita,exL[l venaífor7 

de inditas , l. á pntentia a fi perl^jorid\jf. deap- 
pelUtio. o en el legatario que fe opone a la taufa que fe ha 
licuado contra el heredero efcritOvnrfTCfcindendum teña- 
mentum,fA: L Papiniam^s j jT.

l .pruwspVuYwrr^ 1. o en el que viene
a la caufa de ingenmdaddkuadá con el Señor,o Patrón, por 
el q contendebat fe ingeriuum,átft libérum cífc, vt in fpecie 
tex. *w. Idn^enuumspf.del.dim,S.x. ff.de líber, c au  
p/. o finalmente en el cafo de los te^tds^ Lppe, deretudic. 
y en.cl ád aviÚAen.tOTCf b^resDC.de liti^iof.AcAa
deproc^rat.del c.^.deprocur^tM 6.del c^p.^t circa de eleSioTze; 
eod.lib. Clem; confitutionems de ekít. y otros muchos cafos q 
exornan los DD.a efte intento,y baila auerlos apuntado pa­
ra perfonas doétas. Pero en todos ellos fe vee > que el ven­
dedor fe opone por fu proprio interes de la eüicciou a que 
cita obligado,el legatario por el déla cofa legada,que le co­
pete a el folo,y rio al heredero? y afsi todos los demas opofi- 
tor es de los cafos arriba adücrtidos,vienen por fu próprio iri 
teres,radicado en fu mifmá perfona diuerfo del de aquel co

. . . • .f . L P quien
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quien fe licuó la caufa, y quedo vencido : Et tamen , porque 
para confeguir ellos efte interes, o cuitar el daño que fe les 
figue de la fentencia dada,ayudan alterum ex litigantibus: A 
faber es,el vendedor al comprador, el legatario al heredero, 
el acreedor habens ius pignoris, al efclauo, & fie de cartcris 
dicuntur venire ad defpnfionem. Y afsi también , y con ma­
yor razón fu Mageftad,que ayudad bonum ius de los Cano 
nigos,y dize que la fentencia dada contra ellos, no deue exe 
cutarfe,por fer nula, aunque lo haga por fu proprio interes, 
independente,y diuerfo del de los Canónigos, dicitur veni­
re ad defenfionem, y no puede impidir la execucion, ex fu-> 
pra diótis.

Pero quando eíluuieramos en cafo que fu Mageftad, v.cni 
ret,non ad defenfionem akerius collitigantium,fed exclufu- 
fus vtrumque,petens rem in ludicio deduétam fibi dari op- 

» portere(quod nec dici,aut fomniari ab vllolurifperito poífe 
1 y-- arbitror ) adhuc tamen no podra impidir la execucion defta 
b fentencia.Licet enim eo in cafu non teneretur aífumere cau-- 

fam in ftátú,Sc tcrminis,fino que de nueuo podia comen^ar- 
. la,y hazer por fu parte lo mifmo que fino fe huuiera aítirado 
•j nafta entonces,con aquellos a quienes quería excluyr s inter 

ipfos tamen,inter quos lis aditata fuit,executionem pratex- 
tu nullitatis feu,akerius cuiufque exceptionis impediré non 
poífetscomo lo dixo el tex.expreífo en \al.penult.ff. depetií. 
híredítAWv. Cum Ídem eandém h&redíttitem adMerfuS duas defen 
dit,^1 fecundum alterum ex bis íudicatu efi^Ari felet, utrum 
ferinde el haredttatemrefiitui opporteat, ato^ue cpporteret ,fiadr 
uerfus atiwm defenfa non ejjet. Y refponde el lureconfulto, q 
fiiy que no fe puede retardar por ninguna caufa la execucion 
de la fentencia, fino folo pidir caución en cafo q fueífe pofi, 
feedoriy afsi añade: Cum res falúa fit et t^ut in exequutio~
ne tardtor venit aduerfus Priorem VSoremip la glofaalli,-!?^ 
Lo-defenfa non efet dice,lindamente a nueftro intento,quia nec 
petitaadhucf ¿1 fumarlo de "í-att.Aixo,tuniuspftitio, nonimper 

7 ■ dit 
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diiexequKtioriem alteriies-. Y es concordante el tex en la Lis á 
qwo s'l-f-de rei ’vindicat. Donde afsi miímo la opoficion del 
tercero,que vcmt fxclufurüs vtrurnque,no impide la execu- 
cion,mi. j s a 10J’iintinspetitus erat..al)alio cws ^uñdi nomina 
ton«€ntM5 e^,&. \nír2}rej¡)óndi -uter Triar índex iddicareí, eum 
opporterecta fnnditmpetitori reflitni iaberé.

Y la Rota decif.^.tves veniunt ad caufam, tii. de indicys in 
anti^mor. lo decide en términos, y da la razón : QnialertiM 
non enit ad caufam pro defenfione (ecand,ipo(/efforii, '(¿d (olnm 
pro je, <5 ideo ep-tta non immi^cet je canje,, ‘uertitur ínter, 
primam,^Jecundum dejendendo po^ejdionem jecnndídwo jolít 
contra quemhbet deducit ws (nííadeo inflitia ínterprimnm, 

fecundum,quorum catira dijtindda ejl a cau^a teTtp) non retarda 
bitur propter tertium, quin primo contra fecundum fiattm fera- 
tur fententía ex qua confiet de ture[uo.

Ét hanc etiam partera expreíTe defendunt Innoce. ( Licct 
corrupte,& perperam anonullis pro contraria opinione ah 
kgetor> cap.cum[uper,col. .nu. s/ver./i yero.de re indicatd, 

in cap.yemene el T.num. vde tefiib.^nto.de Butrío ind.cap. 
c h w  pupervm. xe^^ , j; p¿ira. etiam ineodt 

texn. 16.^ i^yerf. Sciatisettam,Angel.in l.fi fMa.col.2. 
fi-deinoffie.teftam. loan. Marc. A quilín, m l. naturaliter^ 
^ mVnl comxne,p.,i,nMm.^. ff.deadquir.pojer Caíane. incon 
juetud.Burgund.rubr. 3 .yerf.adfecundum conclude^bt la­
te racobus (jancer líb^.y arlar.cap. 16. nu. 18. Baluoain repet. 
tex.md.cap.cumfuper 17.de re iudicata.nu. 17. Andreas Fachí. 
controuerf.lib. t.cap.^.dtcens, ita decijumfuijfe ín Senatu BU* 
centtno^n cajú Menoch. conf.^%. Bernard. Grebeus mobfer. 
CAmer» imper.obferu.yG.conflderat, i.

Couar.mprac. c.^.n.p. yerf.quado tertíus opponit fe liti,c¡ua 
ínter alies- tr.acatar ,vbi cócludit dicésYy/tor ytfumatim a?a 
mus conjlater affe-ctm.us dífimStione bancjyt quoties tertíus acce 
ditad ludítium.reum, yel a&orem defenfurus propter propnam 
^ttUatem-Mttendus^ m eo fiatu,m quo caufa tra^atur, U-

iem
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tem ipfam proffc^turm abfque t IIo  pr&iu¿itio iuditialis ordi- 
nis intev ^orem^ reum h^Etenus Jemati: atfi terti^s acceffe- 
rit ad iudítium^non ec^uidem dejenfurus aítorem, nec reu-m >pd • 
^el eoru dlteru excl^furus ab ¿lEtíone, ^eí defenfione 3 ¿ut 
tándem ^trúmcpue d repetita.admitti debeat ad aüegationem, 
probationempropri^ intetionis^ ita tamen «■ütpropter Vane oppoji- 
tionem natía inparte diferatar diffinitio litis ínter aEtorem, 
ream^quoadeoramprMudildum^  ̂ ^ubi tempere Vuius op- 
pojitionis conclufumfaerit incaafa^elfaEtaJit tefliam publica 
tío. Y luego mas abaxo añade: Quod ita non (emel ^idat pro- 

.nuntiari^pronuntiauit ex collegarumiuditto ín Regio Gra- 
natenji Pr^torio^ íubicit, boc equitati potiJEime conueníreob 
frecuentes bas oppoftienes guando reas iujlifEimamcondemna- 
tionemtimens diem differri ^elit.

Et tándem vnus^procunótis claudat agmen lofeph.Ludo- 
uicus decifone Perufina t 6. que toda ella es tan puntual para 
nueftro cafo,que fuplico a V.S. fe vea enteramente^ y en par 
ticular en el num.a^.y t 6. donde hablando contra vn tercer 
opofitoGque quería impugnar la execucioil de la fentencia, 
licuada con otrosaífegura, que en ninguna confideracion fe 
puede impidir la execucion de la tal fentencia por el tercero 
opoíitorjy para ello haze el dilema ineuitable que yo he pro 
pueftojCo citas palabras -.cuando tertius coparet in iuditio defen 
furus reum propter pr&iuditium) cH°d fbieueniretfireusipfe 
condemnareturfuta.caía teneretur de euí&ione, tuncefad- 
míttendus in eo fatu^w Cuo c¿lúfa reperitur.cap.fn.^t lite pen­
dente dib.6.^ c?í en el num.26. dizes Qugdciando tertiusno 
accedit ad coadíuuandum alíc^m ex lítigantibus ,fed exclufu- 
rus omnes^el alicuem ex ipfs 3 tune exe cutio minime impedí tur 
in fauore eius c^ fententiam obtinuerat per reí ^indieationem 
ab altero motamfuper eadem re, ^c.X afsi concluye con el 
dilema: Stat ergo conclufozC^odaut tertius accedit adiuditium 
reum^el aEíorem de feofurus pro fuo intereffe^t in alio capíte 
dicebant^ tune admittítuv meofatudn cguo reperiturfnepra*

' iuditio
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i^ditioiuditialis órdinis inter adorem} reum^ ^'c noñ efi 
€^s nofler. -Aut tertí^s accedit no defen^rus ^Iterum ex - 
díStb^fed nd^ntim ex eis excludendu. tune a principio potejl 
ju^rntiones deducercDnon retárdateproce/fu  ̂lite incepta^ 
kc ejlpropru cafus nofier, y defpucs concluye 5 itn iudicatum. 
tn SenatuTerufrno.y que eran dccifion yTeorica muy de no 
tar^por fer materia tan intrincada, y en q fe engañan los mas 
peritosjbi: omniafunt admodum notandu^ cum etiam pe- 
ritij^mi decipiantur, alibi ita difiin^e omnia circa í^am ma- 
teriam tertij oppojitoris de ciar ata non reperiuntur.

Y íi fe obic¿tarej>que la execucion de la fcntenciaP^otal es 
indiuifible^rcfpeto de los Canónigos, y de fu Mageñad, de 
tal manera^que no fe puede executar contra los Canónigos,; 
quin eo ipfo^adezca el derecho de fu Mageílad en cíTa miC 
ma execqcipri, y que cfta inuifeerado el perjuyzio que fe le 
íigue a fu Mageílad defta fentencia 5 con laadtual execucion 
della^n que fe pueda entreíacar,y diuidir,comó he dicho.

Se refpoñde,que el tercero que no aísiílio a la caufa, cuita 
fegun derecho 3 el daño de no tener cofa juzgada contra íi» 
con la fentécia dada Ínter alios?pero el daño de la aélualexe 
cucion no le puede cuitar, ni impidir la tal execucion de la 
fentcncia, fino en cafo que aquel con quien fe ha licuado la 
caufa,no fuera legitimo cótradi¿tor,S¿ tertius potuiífet eum 
repeliere a dcfcníione caufe: que es el fegüdo membro de la 
diñincion,que propufe acerca de los dos modos de oponer- 
fe el tercero.

Pero pues no fe puede negar,fino que cíla caufi fe ha licúa 
do bien y ¡cgitimamentc con el Capitulo defta Iglcfia,de tal 
manera,que fu Mageñad no pudiera aucr cxcluydo al dicho 
Capitulo citado.pór los B¿acioncros,a dcfenfionchuius cau- 
ÍY, como arriba prouc: hiñe cíl que cíla fcntcncia que fe ha 
dado contra el dicho Capitulo, quena non potuit Domi- 
nus lícx a.dcfcníione caufa: exeludere , perjudica afuMa- 
geftad , non quidem virtute rti iudicatx , féd qüatenus

Pau“

M.C.D. 2022



7f
61 Información en derecho^ 
patitur damnum in aétuali exequutione facienda contra Ca- ‘ 
pitulum. Oprime lofeph.Ludouic. A. decif, z6. mm. 25. ibí: 
7V^ guando tertius non potefi excUdere pnncrp^Um , cum ¿d 
illum primo loco de^enflo c non competat, tuncbmc tertio 
etiam i^nor^nti nocet fententia contra pnncipalem lata, hcet [en. 
tentia contra diEdum tertium > etiam ^uirtute reí ÍMdicat& exeqN 
nonpo^et x^uemadmodum in ueditore dicimus3 qui tenet^r de em 
6tione3etemm Wic venditori etiam i^noranti nocet [ententia la­
ta contra emptorem.non tn wm reí mdicat&, [ed quodemptorpo- 
tejl aduerfus euma^ere de eui^ione.

Y Balboaindxap.cumfnper.defenten.^iudic.num.\^. 
reíponde a la mifma obicccion,por noforros,diziédo: Kej[o 
detur tamen^quodquando tertius defenfor nonpotefi reumprin- 
eipalem adefenfone cauf excludere; nam primo loco ad priñci^ 
palem pertinet caufa  defnfo.tuncfentetia, aída cum princi- 
p^U¿ef apr&iudicant tertio ilU oppoftori etiam t^noranti: non 
tame^t fentetia contra illum habeat ^im rei indícate 5 fed quia 
reo principaliw^o.imminetpericulumiure ipfo, damnum 
buic tertio»

Y efto mifmo dizcn los demas Doctores arriba alegados» 
como en ellos fe puede ver. .

Y la diftincion que Cuele hazerfe en efta parte, de fi el ter­
cer opofitor fciuit caufamagitari,vel non ex v^.in l.f^pe 63 

fF.de re iudtc. procede folamente, quando tertius oppofitor 
obtinet primum locum in caufe defcníione, & potuit aéto- 
rem,vel reum excludere,& non fecir, vtapparet ex d, l. f&pe, 
in illis yerbis: Scientibus fententia qu& Ínter alios data ef ob- 
ef.cum quis de ea re.cuius aFtio, rjel de[enfo primumfbi compe 
M.fequenti a^erepatiatur^mír^Cur autem hisquidem [cien 
tia nocet. fuperioribus Tero non nocet.illa vatio ef3quodqui fcit 
cobaredem fuúm a^ere. probibere eum quominus Tti Telit ^pro- 
■priá aEtione.Tel defenfone Ttatur.nonpotef. Is Tero qui ^Pria- 
vem dominum defendere caufam patitur: ideo propter fcientiam 
prAfcriptione rei,quamuis Ínter alios iudicata fummouetur, quia

ex
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ex^ol^aUci^dciure^odexp agentis habmt indica- 
tume^b. ' .

• I Ioleph,Ludouif. dJ,eci^T6-. circajin. •x w . Tm .t ic  
eni?^ cadit dtjímQio DD. de^cientia ab ignorantia guando tile 
(ciens obtiní4i[fet ^imum locum.. potm^et agentes repeliere. 
Jec^s ji non obtinuijetprimum, agentes etiam ^jolens non ‘va 
l^jfet repeliere. ita ejl inteHtgenda Lppe de re indi-, : -

Y Balboa in d.l./kpe nam.Avadj¡n; ait? quodfiando tertius 
dejen Cor non pofet repeliere a indicto principalem dejen porern^ed 
folnm eum adiunare propter propriam ^ilitatm.tnnc eidem.nec 
noceí fententia.nec prodcfi ignorantia.videUcet pentcntianon no 
cet. ^ví fent-entia Uta ei inferat pr&iudicmm ratione jententia. Y 
cita miíma diftincion de la fciencia y ignorancia exorna la­
tamente Cenar.in praSLd.cáp. 13. annm^sjfq^ tnpn. y es co­
mún de todos^y aísi no ay que detenernos. <

Y porque fe podría hazer diftincion en el tercero que vie1 
ne a impidir la cxecucion de la fentencia, con excepción de 
nuhdad)como en el caío prcfente,dizicndo,que en eftc cafo,; 
etiam contra.tres fentencias conformc.S)pofsit a tertio excep' 
tío nullitatis opponi)^ Vantio de nndita. tit. qnispoj^it dicerej 
de nulltta. nn.19. '

Refpondo breuemente,qen fentencia de que no ay apelad 
cion,aunque íe conceda al tercer opofitor. oponerla excep­
ción.de nulidad, y o y fe le deua conceder afu Mageftad,opo 
ner las q pretede cotra efta fentecia, como dize Vant.vbi fu- 
pra3y otros. Pero eífo fe entiende en Roma,agcns ad anulla-’ 
dam fententiam,pero no en manera alguna a efedro de impi 
diría execucionde ella,vt eft expreílaClemcnt.i.dcfenten- 
tia & re mdicatajbi: vldagendn de nnlhtate. ipjarum.^uelalten 
tus ex ets mdlatenus admittatur. doñee buiuPmodipententi&ple* 
narie Juerint executioni mandato, fimiliter fe Ule contra que tres 
fentenlia defnitiua Uta fuerint.ab interlocutoria. ^jelgyauamU 
ne ante prolationem ipfarum^jebearu altcuius fe appelUjfe. ggí 
caufam appelUtionis buiufmodi adbuc federe proponat-.pentetia*

' “ ‘ rum
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rum^T&áitiArum execuúonem tali pr&trxtunolumus i^peáiri.
Qu& cM^as ci^itercurflop) eúamper appellationem peK¿k^t^ 
Auximus extendenda. De manera, que en el tercero fe equipa­
ran eftas dos cofas, no poderfe apelar, y no poder dezir de 
nullitate ad impediendam txecutionem.Y afsi en nueñro ca 
fo todas las dotrinas arriba ponderadas para que el tercer 
opofitor no pueda impedir la exccucion de la fentencia^ro- 
ceden tambiénpratext^ nullit^is.

Et vlterius, íiendo efta fentencia de manutención , in qua 
príeiudÍ£ium irreparabile non infertur,ñeque etiam prxtextu; 
nullitatis poteíl tertius oppofitor impediré exequutionem, 

^^vprout ipfcmet Vane.declarar^bif^p. nuyn.T^. ibi: Etpropia- 
tertius non pojfejfor audiri non debet ad cjjt’íínm im^ediendt 

^^ (equejlrum benejicy ab altero pojpepi 3 etiam q^odius adbenej'^
Vtmupmodipr^tendat. ■

Et quod ita in noftro cafu>nec etiam per exceptionem nui 
litatis impediri pofsit exequutio fententi^3aqua iam a prin-; 
cipali litigatore appéllari non poteíl cuín prxiuditio exequu 
tionis, y ti verifsimam fententiam defendunt Gaillelm.

* i Barbacan Qlem. 1 .de re indi. ibi etiam Zen^elin. ImmoL 
Paul.de (Jajlr.in l.ji Ule a quo^.fi de tejía.^.ad Senat. Trebel.

A S-eraph.decij^ip 5.num. 5.Kotain recen.dect^.^o^.num.i-. 4. 
p.z. Rota etiadecif.^9^. notaquod j feratur in antiq. decij.

V 1 fera!turin nouisjnnoc.ab ómnibus approbatus in cap. ^e-
* niesderejl.Barí.inl.adiuoPio0S.jijuperrebusc0L2.dereiudi. 

Lpen.de pet^Juredi. Lita tamen^.quoties.pf.ad PrebeL ;
\ Y lindamente a nueílro propofito Qouarruui. inprabfic. 

cap. 15.numer.9. ‘verjic. Ego mero^ bis verbis: At jitertia jen- 
te ntia ita nocet tertio.^ quod ab ea nequit appellare D quia tertia 
eji, nec licet et tertio prouocare - projeito non poterit impediri 
ab ipjo tertio huius jenlentiA exequtiopropter nullitatis obiettio- 
nem: Viste etcnim condujo palam probatur ex ratione ipjus Cle- 
mentmst conjlitutioms, qui&ex boc conjat, quod tertia jententia 
non pojsit quoad executionis ejjeitum impediri ratione nullita-

' ds)
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tis^b éopropo/it^CMifententia ipp tertiá nocet, cm, ea $x 
c^líi^ppeVUttoiwetnteTáidtur. ^¡tur qwt iuxtaproxime tra- 
dtiam refoUiioneTn, non potent ^t terttus tertio prouocare , nec 
poterit exeíjtmtionem fenténtu impediré mliitatis caMpi. Con 
<p.ic parece no ay que añadir adotrinátan puntual, pues ni 
en nueftro cafo los Canónigos pueden apelar yá deíta fentcn 
cía cum príEinditio exequutionis, ni tampoco fu Mageñad 
como tercero opofitor,atque ideo nec exequutionem impe­
diré prsetextu nullitatis.

Y afsi el mifmo Couarirub.inpra¿f.cáp. i S.mim. 5.dizcí^oí/ 
fipojipententiam^ux, tranfierit in rem iudicatam^coepeYittertius 
agere contra^id.um,aut fe opponnt exepuutiom,exepuutio diffe- 
renda nonft, nec ítem cattitoprífianda. Imo fine cauUone

jict exeofuutio contrdpoffeffortm m repetita^ a^et iertius con­
tra -ui^orem remindicdtione áliave adione fiU competenti?í el 
miímo Coúarrub.mas abaxo dizc, puodftertius me executio- 
nem^jeUít impediré.affeuerans eius máxime intereffe (como én' 
el cafo prefente pondera el Fifco por fu parte) illius réi petitx. 

pofefetonem non transferí mdnribrem aduerfariurn/ibi impu- 
tet, cpd prias non egerit adilUm rem obtinendam contra priorem 
po]jejforem,a qao iafie,taris ordine feruato, abfque vllafraa
de aafertiír.^c parece ay mas que dezir, antes feria culpable 
no cerrar el difeurfo con lo dictio.

Y fi fe traxeren por la parte contraria algunos Dolores 
que díxcrcn, quod tertius oppófitor racione fui proprij in- 
tcrcuc poteft pretexto ritillicatis exccücióriemfententi¿ im- 
pcdircjiablaran, quandó el tal tercero eíl in poífefsionerei 
in iuditium deduft^, Vclíi illa árieminepofsidetur : Y af- 
fi no fe acomodan a nueftro cafo, érí qué el Cabildo , que ha 
íido vencido, cfta eh poífefsidn déla házicnda, ymaífa de 
Aniucrfinos, de la qüal ha fido condenado a pagar a los Ra­
cioneros con la fentencia Rotal. * :

Vnde in termims cafas noftri,ncmincfti Scriptorum a pro 
poíitis veriísimis rcgulis, & cóclufionibus deuiaré exiftimo,

? R
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nulidaden la Jentencía Rotal. ■

II f CON lo dicho en el primer articulo fe deuia, y deue re 
uocar efta Firma,aunque fuera afsi,que la fentencia de la Ro 
ta tuuiera'las nulidades que pretende el Fifco..

Pero porque fe vea el acierto,con que en la dccifion defta 
caufa ha procedido la facraRota 5 y en la opinión de todos, 
quede libre de las tachas que fe le imponen: Sera el affump- 
to defte articulo,refponder breuemente a las Nulidades en q 
fe ha fundado la prouifion defta Firma, que fon las propue- 
ftas en eftcMemorial,pag.ii.y 13.

Et primo,no obftan la i.2.y 3. nulidad es,que miran al de- 
feéto de jurifdicion de la Rota en efta caufa,por fer Juez de 
apelación,auer excedido en fu comifsion, y no auerfe trata- ■ 
do la caufa decidida,en primera inftancia coramOrdinarió.

Nam tcfpondetur dupliciter. Primo, que aunque fon ver
- , .daderas propoficiones,quc el juez delegado no puede exee^ 
Q^^^^der de fu cornifsiomni el juez de la apelación conocer, fino 

ífT^de lo que conocio el juez aquo,quia in appellatione no ver- 
fificatur caufa, fed inftantia: y afsi mifmo, que quando por 
apelación fe debuelue vna caufa del Ordinario, a otro luez 
{uperior,ert lo que no fe ha interpuefto la apelación, queda 
el conocimiento ai Ordinario. . .

. Pero todas eftas regías,que regularmente fon verdaderas,
" padecen limitación en el Tribunal de la facraRota 5 porque 

en el,de antiquo ftilo ,fiempre que entra alguna caufa por 
[ apelación,aunque fea de vn arrie, particular,con folo que fu
/ Santidad cometa la caufa de la taí apelación en la Rota,pue­

de conocer,y conoce la Rota, no folo de lo que conocio el 
luez aqpo, y de lo que la parte pidió ante el en fu libelo, fi­
no aun de todo lo demas que las partes,afsi del ̂ pelante,co­
mo del apelado de nueuo quifiére dezir,proponer, y alegar, 
fin que para diuerfificar la cantidad, el modo de pidirla, la 
- T quafi
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qu^i pptTcfsion dcduzidajos títulos para juflificarla, ni pa­
ra cofa alguna,'aya que boíuer al OrdinariQ, y efto no íolo // f 4 
en el artic. intentado, fino aun en otros qualeíquiere : y lo q v,, e.
mas es,que aunque la apelació, feaab interlocutoria, y no de-^ 
lacaufa principal, nihilominus tali apellatione comiíTa in
Rota,aunque para punto,y greuge limitadoino conoce mas^/ / 
el Ordinario,filio que de todo fe conoce en la Rota:con fo- 
la la primera comifsion de la cauladelaapelácionjetiam que 
fe pronunciare en la Rota, male appellatum, que es todo lo 
q fe puede póderar.Porque aunq las comifsiones fe hazé pa­
rala caula de la apelación in ípecie,tienen claufulas(yt in no 
ftró cáfu)de vna cum toro negotio principali, y dequam„&: 
qüas,con las quales, y la otra deltas es eftilo alíentado ,con- 
ftantc y antiquifsimo,que la Rota conoce de todo^ fin mirar 
a lo que fe pidió ante el luez aquo , ni a ío que el fentencib, 
ni a que no fe aya tratado coram Ordinario, ni alas déme are 
glas ordinarias ínter Indice aquo, & ludicem appellationis.
Quinimo caufa feme-1 ctlccti Rotah,etiam in mínima re, ne- 
manet in Curia,quod omnia ajia nona, & non exit,ncc vl^e^: 
riusad partesremittitur, vt teftantur, ■ , ■ ‘

Bald.in l.p vt propoms col.pen.C.qnpmodo,^’ quado /«dexi 
in cap.t ^.adhacc¿>l.^ .C.de pace turamento. . 
^élinin c.cp^ontam. Abbas in fin.de ofifi.deleg. in c. ^atnop 

in verb.interpret.infin.vérfi. adde-n.%.in fin.col.-j.de reficrtpt.' , 
hecins cosfi.ógg.accepi n. 13 conf.i 3 -jin. 3.^ in c.intev, 

pofiit&fi. 1 J.eappedat. inc.prndentia,^.adijc'inMs,deofifi,dele; 
Beroií.cj.i-ío.n.iz.verfi.atdefilólo Curia. - 
Bellamer.decif.^-j.vbiappellatur.

■t Wancbán cap. 56. vt nofirúm n. 12. verfipofitremo cjuariPur. 
deappedat. ‘ . - ■
- Abbas in cap.Nicolaoide oppeHa.

Puteas decifi.T^o.invnaBononien.n.'i.^"
Mando fiad Broman.confi. 362.in i.addit.
Rtpa m c.cum M.núm.vy’í.de confibitu, , .

t e»
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* i • HippoLjin¿.3Oi. r.
*. JoM.Crot.inLi.^./i^jimplidterna^.df^erfc.o^ 

1407» mí’filiusfamilias ^.¿iuin.^.ff.deleg.x. copf 
98;€ol. i .Ub.4. ■ e 

k' ♦ . V^núus m trad.de n^lli.titA nuil.ex defe.lurif.n.69.70.71 
X tn tra^.defi^nat.lit.Iufiitu.claufula  ̂cumne- 

\' * x^otio principalijub num. 3 .wrf. audiui tarnen. 
Ve^rius inpraxiUb.3.cap.9*fubnumAi. ' : ? 

'A.. Qaouar.inpraít.cap. 1 o.num. 6. ^verf. illud[anenon ejípr&ter- 
' mtttendum^ cap^num^.^er^primum. 

^rati^ e 
Marquef.in tra6t.de commi^.p. 1 .de commif.appelUt. ab ínter 7 

locut.cap.t i.nuw. Ti». 55a-d^ commif.fanat.nullit.cap. 1 .num».; 
40.injin.^pqq. • 

• Caputaquenf.decif.z6^.alibi i6^.num/L.^§ 3.
► . Contárd.inl.^nic.limita.i.^^.num.^. 44- C.^idemo-' 

' men. poffef. 
. Scaccia deappellat. q. 17. limit. 4^. memb. 3. a num.23. cum . 

pqq.^tib.i.cap.66.jub num.30. ' / • 
. ^Egidius concUp. 5 2 o. concluf. 116.^) concluf. 3 7.

• J Rota Rom.decif. 3 .alias 11 .fuit dubitatu^erpdeofylus Cu . 
ri^ in antiq. decif. 1 .alias 3 8 .in addi.de ele61.in noui^ decifi ■ 
40.alias 387.de re^crt.in antiq.&deci.61 x.dic^quod ^bi in anti. 

decif.43.alias 3Tt.fiapfellatus.deappellat.innouif. decif 
3 ^7.nota ^trumffuerit infn.in Antiq^ ctiam decif154^^ 
iorparsjnantiquis. v» - • / '

Y aunque Pedro de Belapertica in l.ab executione, circo.f- 
nem^C.quorum appellationes non recipiuntuv. Zinus in l.an- 
te fententia temfus 7.C.eodemAXcuíin mal efte eftilo de la Ro­
ta, y le tachan por algunas razones poco juftificadas que 
allí ponen. Pero vt cumque fit, no niegan, ni pueden ne­
gar que fea eftilo inconcuífo de la Rota, el que arriba he- 

~' mos
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Por ios Racioneros de la Seo. 69 
mos pfó0ñeft'®, con tan gran numero de Dotores que ate- 
ftandel. Vkra de que fe engañaron conocidamente Petr. 
&: Cyn. cn tft d íar el eftilo de la Rota: Siendo afsi, q qudntos 
han hablado del, le aprucuan, y defienden ( fin embargo de 
que eyacua mucho la juriídicion délos Ordinarios) por 
muchas razones , y entre otras : ejt locas inmundo 
EccleJUjHcus, 'uk cuupi ÍU bene, celertter terminetur ficut 
in Romana Cuña,hocfacit copia peritorum ifUa ibi efi, 
drfetiijíimus modas caufas audiendi, confulendt, decidendis. 
c^ui in ea habetfcñvt teftatur ^e\\amer.d.deci[. 3 -¡robi appellatur 
infine.Vantius de núllita.tit.de nullit.exdefeEtu iañj'diEt.n.-jt. 
^u'Sr^^doiñjl'plas,Scac.deappella.d.q.i-,.hmit.47. mémb.3. nu. 
T^tíE^iditíS conclwf. 3 3 .^bi appellat. Rota dJecif. 611. dic íjuod 
-ubidn antiquis-, y otros muchos de los Dodtórcs arriba alega 
dos: Con que merecen bien Bellaper. y Cyno el tapaboca q 
les da Scacia en eMugar citado num.ag.diziendo: SileaWér- 
go Píetr^ mefoo les dizein d.q.iy.memb,
i .m.74.a faber és,quodfuntprochaes contra Canoniflas, pues 
lo mueftran en querer morder cite eftilo de la Rota, aproba­
do y admitido vniucríalmente de todos; '

Y están cierto,que en la Rota por fér Tribunal de verdad, 
no fe atiende a lo que fe pidió en la primera inftancia, ni en 
cl libelo, fino a lo que en el difeurfo de la lite han ido trayen 
do a proceflb las partes: Quodbinc orta efipraxis Rota RomaJ? 
nñ’xtt eadem die quaproferenda efl fententia  ̂formeturpetitio 
cundum deduEia,^ probata, y*fuper talipetitionepreferíur 
tentta^x. teftantur ’Tarif.conjqó.num. 1 xlib.t. Qaputaquenff /Um -Ja 
decif.i6^feu alibi zSz.num.z.^ 3.Contard.in Irónica,limi.

" T.^.C.num.^.^44.C ft'demomentScaciadeappel 
qii Y.num^^rjerf.Ex htsorlaefipraxis Rota Romana.
- Y es de manera cóftante, q fi vna vez entra vtia caufa en la 
Róta, aunque fea para algún articulo, o incidente muy leuc^ Z .. 

- en comehcando a guftar della, conocedetodala caufa ente- 
ramente.fm que buelua al Ordinario,o luez aquo,etiam queZ^^.?^ 
las partes deduzgan nucíaos y diuerfos derechos,o contrarios^A 'Lwit

S a los
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alos-primeros(porque como he dicho, folo fe mira a lo ale­
gado y prouado hafta el día de lafentencia)q para que (alga 
del poder y conocimiento de la Rota, es menefter particular 
referípto,o comifsion de fu Santidad,en que les limite el co 
nocimiento,y mande que no conozcan de todo 3 vt tradunt 
expreífe Mohed.decif. 11.alias. ^To.in eadem.cau[aJn. 1 < 

re iud.Couar.d.ca^^^num^. Pute.dfci^T^. in ^nam "Bo- 
nonien.mm.z.^i^) ^.hbiZ.Staphileusde hter^grat; £5 
1-92. ^erf. re^alariter non comittUntur Rota decif. 387. nota 
njtrHmfifaerit in,antic[u, ScacciadeappeUaHo.d.q.ii. ümit.^']^ 
memb. 3 .n.^^Vantan d.tit .ex defeSEjarif.n.'j y.^oer pr^mi^. .

Pues Señoisíiendo todo efto afsi, y citando tan aflentad^ 
apud omnes efte eftilo de la Rota, cauta tendré para maraui" 

’ liarme de que fe ayanpuefto los ojos de los Aduogados con 
trarios en las reglas ordinarias.3 que deue.guardar el luez dM 
la apclacion,y las demas arriba ponderadas,junto con el exe- , 
piar de los Jurados de los Lugares de la Comunidad de D^- 
roca^fin alcanzar a ver que tienen todas limitación en el Tn 
bunaldelaRotá. . . . .
: Lo que puedo aífegurar de mi es,que folo la confideracip 
de fer cita fentencia de la facra Rota, y dada en caufa 3 cuya 

5 difputa ha durado tantos años , y con tantas alegaciones de 
Aduogados de la vna y otra partes me foífego el animo para 
entender,que no era de confideracion la obieccion que fe ha 
zia,dc que por auer eíiendido la Rota fu conocimiento a 

¿ ¿e lo que podia, era nula ex defeótu iurifdiétionis la fenten- 
* cia.Que efte,y no menor concepto fe deue a las cofas juzgar 

das con tan gran acuerdo : De tal fuerte , que quando yo no 
fupiera el eftilo de la Rota, ni le huuiera vifto en tantos Do- 
¿lores como he alegado > fufpendicra el juyzio hafta hallar­
los, persuadido de que reglas tan vulgares,como que ningún 
Juez puede exceder de fu comifsion, y que el de la apelación 
ha de conocer de lo mifmo que el Juez aquo , y que las cau- 
•íás en primera inftancia fe han de incohar coram Ordinarios
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no fe le cfcondmn á la Sacra Rota : y que afsí era cierto áurii 
en derecho alguna limitaeion^o fundamcr.to, con que fe fa- 
tisfiziéíTe a tódo5neturpem in Nobili viro,& Patritto igno* 
rantiamdpfi Rotas adfcribendam putarem. . .

Peroquando con el fundamento propuefto no fe fatísfi- 
ziera tan enteramente a las tres nulidades primarás, y el efti* 
lo de la Rota no fuera el que hemos dicho ; me halíauá eon 
esfuerzo para próuar, que etiam regulando cita materia con­
forme a reglas de derecho, en qualquier particular Juez de 
apelación, eftaua bien dada dicha fentcncia, fin auer excedí- 
dote en el conocimiento a mas , de lo que en la primera in- 
Rancia fe auia deduzido.
u Porque aunque fe pidió la mitad de lo que. a cada vn Ca* 
fióñigo tocaua,y en cíTa conformidad fe dio la fentcncia del 
Nuncio , es cierto , que eífa mifma mitad, y no mas da o y la 
Rota en fu fentcncia. Porque por el cftatuto de la Iglefia3con 
que ha juzgado la Rota,confía, que a cada vn Canónigo to­
can feys reales de diftribucion,y a cada Racionero tressy afsí 
la condenación de la Rota es,que fe pague a cada Racionero 
la mitad de lo que a cada vn Canónigo toca-. Y folo efta la di 
ferencia, en que por la fentcncia d el Nuncio quedo aquella 
•mitad incicrta,y fin declararfe,y la fentcncia déla Rota la de­
clara en indiuiduo,. y dizequanta fea eífa mitad , en confor- 
midad.del dicho cftatuto, y de las dcpoficiones de los tefti- . 
gozque han depuefto de la poílefsion de los Racioneros. y J 

• Quod autem petitionem incerta, feu^ya^am((2lQ^^ 
" redúcete ad certa quantitate, y codcñar,no co la incertidum 
bre co q fe pidio^ydela primera fcnteciajfino en caridad cier 
ta,cóforme alo q refuke por los títulos,y drechos exíbidps^^Z 
y q por elfo no fe diuerfifica la caufaftino q antes bie puede, 
y dcue clluez hazcrlofío dixcróPurpiu'at./z/ Ixertt condiéíio^k/^ 

- num. ficertumpetat. Specul. defruííi ínteres. S.fm.
[ed^aliter^r4tian.¿lifcept.^^.^ nu. 1 .cam feqq.Caput- 

aq^e'nf^ecif', 1 iSMMijs 16.jententiíifem,nu. i. 3 .p. 3 -
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pir de Gr¿it;deri£3 y^.Prim¿i ^.4. 5-^ fobít.Jáfjri 
in ^ommum.nu.i 19.injl.de AÓtio.Rotadiuerf, dectj'.T$6. nu.3..<

Ni obftara íi fe dixere^que ante el luez aquo, no folo fe pi 
dio cantidad incierta de metad/mo que en el artic. 5 .fe efpc- 
cificaron ciertas partidas , que el Cabildo tenia obligación 
de poner , y que dellas fe auia de dar a los Racioneros la me- 
tad que a los Canónigos, & quod faótis computis no podía 
tocar a los Racioneros la diftribucion de tres reales j que da 
la Rota.Porque a efto refponde ya la mifma Rota en fu deci- 
ñon de 21.de lunio de 1621.diciendo: Neq^etiam facit^quod 
Portionarij ^etierunt inpartibne tmtam quantitatem. 55a 
co'nn-pwtis apparet Porlwnarios b^bere nonpojje^ diííamquantita 
tem^t pimliter > ingenio fe more pioponderauit D. Gimts^ 
ex quo conAt^T elicere conjejíionem contrariam diítis depojitio- 
nibus tejiinm. Narnfrb refoonfimh quod licet b^e petitio faSta 
juit in libelo^no inde conjiat, quod Portionarj faji fuerint bunc 
rfutjje ^Itimum jÍAtum^ ^on i^plicAt 3 quod tn petitorio petie^ 
rint tuxtAprlmum jlututUTn^quodpojleA re melius conjidera- 
ta ^ooluerint inpojjejjbriopetere iuxta ^vltimum jlatum.Et cejpit 
etiam dijjcultus^quiA non conjÍAt de mundAto illius qui dedil libe 
lum, licetprimA vifa fuerit Do^ninisgermana^ verarej^ofio^

Et quod mittit falccm ad radicem, es, que todo el funda­
mento con que fe apoyan las nulidades propueftas, es con 
que la Rota ha juzgado por el eftatuto: cofa nucua, y no de- 
duzida ante el luez aquo. Para que fe vea pues^q elle funda­
mento es falfo , y que en el recibe notorio engaño la parte 

. contraria,aduieno, que ya en el proceífo del luez aquo para 
certificar Aquella mitadopac pidian 3 hizieron fe los Racione- 

x ros del dicho eftatuto 14.de la quarta parte^en fuerza de que 
, ha pronunciado la Rota,como lo vera V.S. en el mifmo pro 

ceílbdcl luez aquo, que para la prouifion defta firma ha exhi 
bido el Fifco:y para ello fe hallara pidida compulfa en dicho 

z procelfojfol. 57, y proueyda en el fol.tfo.y 67. y que fe traxo 
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a próceíro el libro original de los Eftatutos de la Iglcfia, y 
en &1 quedo continuado letra por letra el dicho Éftatuto 14. 
tomo fe vera en dicho proceíTo,fol.58.Vndc no ha (ido nué 
úo anee él luez ad quem el éftatuto , en cüyá virtud ha pro^ 
íiunciado: y porconfiguiente deftruéto fundamento, queda 
también dcftrüydo el edificio, y maquina de nulidades , qué 
fobre el íe fabrican exaduerfo; ■"

Y quando nada defto huuierá,es cierto, que pues en la Ro 
ta,cn varias decifioncs,y entre otras en las de 30.de zManl dé 
1^21. en 2 i.dc lunio del mifmo ano, en la de 9.de lunio de1 
10’25. de luniodc 1^29. 9. de Deziembrede 1^30. 26. de­
Abril de 163 2. y otras muchas, fe ha altercado, y difpucado; 
fobré eftc éftatuto, por parte de los Racioneros 5 y Canoni- . 
gos,fin que los dichos Cánonigos ayan opuefio a la Rota, 
por fer cofa nucua no podia juzgar dclla í es cierto, que por 
el confentimiento de las partes huuiera quedado prorogada 
la jurifdicion de la Rota: y con folo efte fundamento fe pu­
diera defender la fentencia,dé las nulidades propueftas.Pero 
porque los fundamentos anteriores fon ta rcicuantcs^y cier­
tos, efeufo en detenerme a corroborrar efte , aunque pudié* 
ra fácilmente,por fer materia tan vulgar.

Solo fe reptefentb a la Rota efte defeótode jurifdicion, ó 
exceífo en fu conocimiento,en larefpueftaquedio el Calmil- 
do a la intima de los Executoriales : Pero como de cofa fin 
fundamcto,no hizo cafo la Rotasy afsi cócedió decláratofiái

A la quarta nulidad,que cohfifte en dczir, que vienen ma 
nutenidos algunos Racioneros,y Beneficiados, que han en-- 
tradó a ferio defpues de incohada la lite,y tamen la manóte- 
clon es a die intentati interdi¿ti,con que parece fe les adju­
dica mas de loque fe les deue. Se rcfpondc,quc la manuten^ 
cion es in quaíi poífcftronc exigcndi,cx burfa communi di- 
ftribútionum de manu Capituli, finguhs diebus regalía tria 
pro bóris diurnis a dié intentati inrérdiótr manuterítionis, 
& citra decuria, & non fotuta,& in futuram decurrenda.- Y 
afsi,aünquc kt manutención fe da a die intentati interdiéti,

T (que
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( que no fe puede dar de otra manera ) y- ayas entrárjo po­
co tiempo ha algunos Racioneros, y Beneficiados, no por 
eíTo les da la Rota,ni pueden pidir/mo conforme al tiempo 
que ha que fon Preuendados, y los dias que ha refidido en la 
Iglefia y Coro, f Y afsi auiendo losCanonigos defpues q fe • 
les intimaron los Executorialcs dcfta fentencia D reprefenta- 
do a la Rota efta mifmá cabera de injufticia, o nulidad, le 
refponde en términos en la decifion de 13 .de Enero de 163,4. 
que fallo para conceder la declaratoria por la inobediencia, 
en el fecunda limdat. ibi: Hic autem cum fueri^ con- 
ceffum mandatum de manutenendo inpoffefsionepercibiendo tria 
regalía quahbet die^tiqscum omnia fapttula teneant libros re­

. fdenti^. ex illis liquidatio certa feripotef, Tt pro teznpore reli* 
dentu foluatur refduum ^f^^d ^uantitatem^ rationem fu- 
liorum trium quahbet die: f fapitulum nontemút diStos li- 
bros^quodéf inuerofmile ) fbi impwtet ex rationibus pr^diííis-. 
Necaphcatur limitatio.de, qua in eadem decifbon.rnem.Sacrati^ 
quod fcilicet ad bunc efeítum opus effet 3 ^t in diSíis Ubris ejfent 
adnotah redditus, quia in hac caufa per plures decifones frmatu 

_ fuit^quodfruStus fuperabundant D ita ^t iam ft faEta UquidatiO) 
quo adintroitus, fola dificultas rejlringatur adquantitatem 
fngulis debitam yqu& de facili liquidan potef ex Ubris ipfius re^ 
fidenti&^t modo diEdum ef. .

A la quinta nulidad^de que Gil Sarria,Beneficiado de me­
dia diftribucion, viene manutenido como fi fuera de entera. 
Se refponde, que no es Beneficiado que gane por furefiden- 
cia lamccad de la diftribució,q pertenece a cada vn Racione 

. roj,y Beneficiado de entera diftribuciosfino antes bie lo mif- 
mo q cada vnRacioncro yBcncficiado de entera diftribuciÓ: 

.. Sólo qno tiene rcfidccia cncl Coro fino ciertos dias,pero en 
los que afsiftc,ganapor entcro.Dcmanera,q no gana c q  dos 

_ dias de rcfidcncia lo q vn Racionero en vno, q en efta inteli 
gcncia cftaiia V.S. fino que los dias de fu refidencia, aunque 
no fon tantos como los de los Racioneros, gana por entero 
lq-mifipo que ellos: Y afsi,que fean menos los dias, fupucfto
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^be ladiñnbúcio es vnamifma,D¡hil inconuehit, quominus 
.receto de los dias que gana,fe le pueda hazer la quenta deja 
manera que fe ha dicho, para los que han entrado defpues de 
intentada la lite.

A hi fexta,y vltima nulidad de no auer prccedidojudicial 
liquidaciS de las Diftribucionés decurfas a die intcntati in* 
tcrdidti,que también es fundamento ya repréfcntadopór los 
Canónigos a la Rota; defpues que fe les intimó la fentcncia, 
tiene ya refpondido la mifma Rotaren dicha deciíion de 13. 
de Enero de 1634. diziendo:N¿’^í’

eo quod non^^celjerit hqmdatio, qcia hnic jun- 
dnmento rejj)onfnm fwt\qiíodlicet regala/ít) ante 'liqzdd^tionem 
Hpn dOdecUratonamdvt j'nit refolntunn tn diSaca^ja Cordi?- 
ben.decimaYurn^q Januarij 1595. coran? eodern Cardinal? Se- 
rapbino^ in Neritonen. penjíonií, 5. l\[onen?bris xdox.eorarn 
Litta. in canfa Noaarzen. deci???aruin) 16. januarij 1606. 
coram bonnnczn.Cardin.Horatio Lanccloto 5hr.c tamenre^nla^ 
dtias batopr/zeipaaí lbnitationes,q^í& bene applrca/itnr^Pnm^ 
ejtguando pars non comparet^elp comparet, nonpetit liquida- 
tióne?n0 fed aliudpetit3 Milis in repertoriopoerho excommunica­
tas daxtaKot<p, decif. 5 .de re iudicatadn no&v^tbil.inpndn.de jen 
tentfexcom. fait rejolutum in ca^ja Dertufen. decirnarnm, 
1 x.Maq \609.corambon/mem.Cardm.Marco Montio, Mar. 
-Anto.Genuen.inpra. Caru Arqnic.Ncapel. cap.z9. nnm^ 24; 
^5 2-5dnaditíOnibus.Ihbocautem cafa licet CapituUm compa- 
raerit,petqTliquidatídnem , fedqnatcnus Rota jet 
pro fótoione triAn regalinm ojfert fe cefara?n adrnin -frationi. 
enm certis conditionibus,q?4^ obUtiomoñ relebats jatim dice- 
tW. Schanda limitatio ej.qt?od potef dar i de elaratorra ; etiamj 
pars compareaf^petat liqAdationem. .feadem pare tenetottir 
conjcCre libros-, ex qnibaspoterat jeri l;qrddatio , C^fde Graf. 
decif 5. nu. 5. de refitu.jpoliat. fAt diñ??;?? in cdjja B.^rchi- 
non.cn.conf-ntum.) Y%/Dece?nbris 1609.coram- bon,me?n. ferrd^ 
Sacrato.
/ ' " ' ' '' : ' 7 Z1TI-
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MTICVLO TERCERO , QVE NO-'PUES

V.S.por Via  impidir la ^xtcucWn. ’; - - - 
'' ' '' dejlapentencia. _ j ~

'5* Vulgar comparación es de las dos júrifdiciones Eckíia 
ftica y fecular,que gbuiernan efte firmamento, a los dos mai 
yores Planetas de los orbes celeftes3Sol y Luna. Pero el vet 
que la pone el Sumo Pontífice Inhocencio III.en el cap.foli^ 
cita^erppr^terea 3 de maior, obed, me ha hecho confiderat 
muchas vezes,que es fin duda,la que mas bien declárala Dig 
nidad, y diferencia de ambas poteftades, ibi: AdfinnaTnen^ 
tum i^itur c¿iy?oc ejl ^muerpiUs Ecclefi^pecit Dtus dúo 
na luminariaddejl:^uas infiituit d^nitátes, qu^ funt 
lis authoritas^ Resalíspoteflas^ediUa qu&pr&ejt diebuVidefi 
fpiritualibus.maior efi.qua T)ero carnalibus minor^tquanta eji 
i^ter Solem^ Lunam^tanta ínter Pontífices Regesáifie- 
ventia co^nofcatur.X tiene también gran propriedad cita com 
paracion^en que afsi como el Sol, y la Luna , andando fiem^ 
pre por el Zodiaco, no fe hurtan jamas los tiempos, ni ofi­
cios : afsi también citas dos poteftades» que gouicrnan vn 
mifmo firmamento ^deuen citar fiempre tan hermanadas y 
conformes,que no fe vfurpen la vna a la otra lo que les toca.

Y por cita razón ; apiendó de fer fimbolo deltas dos pote- 
ítades aquellos dos cuchillos, que fegün Sari Lucas cap. iz, 
reprefcntaronlosDifcipulos a Chrifto nueftroSenor : Ecce 
duógladq fek,fignificando el vño la temporal,y el otro la cfpi 
ritual á para darnos a entender fu diüina Mageftad s que no 
auian de citar ambos en el Pontífice quañto al exercicio(aun 
que fi en el habito ) prohibió á S. Pedro el vio del cuchillo 
materiál, diziendole ; Gonuért'e Radium tüum in Tjagmam^ 
íoan. tap. 18. Matth. 16. Con que quedo mas obligada la 
poteftad Real a la obferuancia déla deuida fubordinaciona 

jJa Pontificia., comoirlas preexcelente, y de quien la Real fe 
deriua^y recibe el fer,y toda fu luz,como la Luna del Sol.

: \ Y de-
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Y deue ferparticular motiuo dcfta concordia, y correfpon 
dencia entreambas poteftades,confider_ar que tienen vñ mif- 
mo principio , vt ex D. , 3. Non
Deo : íg^A dutemfunt, n Deo onhndta ^unt, & SapicntiíE 6. 
Audite Reges,^quoniam data efl a Domino fot citas ^uobts, ¿ 
Prouerb. capit. 8. Per me Reges regnaní; Y en tanto fe ♦ . */ *\ ' 
conferuara cada vna con lo que le toca, en quahto no fe en­
trometa en lo que no fe le dio : Mam -útrumque (dize S.Ber- / 
nardo in Efijt.adEugenittm ^gladdtcm baberefi <voles,vtrH- 
qzteperdes. Por lo qual toda la felicidad -y buen gouierno dé 
las Monarquías confifte , en que los miniñros dé anibas d o - 
^ftadé^quefé^nelPapaGclaf^to^.^^i)^^^ \
íiruen de Exés al mundo)vnan,y no diuidan eflos dos cuchi ’K 
hosdegun que dixo bien el Papa rnnocencio4.7zzct?/?.d/7é¿?o '
dejent.e^om.Wy. SicntrumqMequodammodo '.dadiu.m,tempo- ” •
tale, EccE/idJiicum^terum videlicet altero adiúuante-, te * - *
wme ,quiáhidúoglady confuteueruñt (exigente né^ísitateSpbi \ 
fu^emftfragan,^inimamenaltertusftebiientioné mutiid 
^eqttentws exercert, y con efto fe conféguirí el fin á ¿ fe dirf . - 
gen ambas poteftádes, que es el feruicio de Dios, y ía paz y '' - *
jüftidadeftalglefiamilítante.Paraloqual.nofolonodeuen " 
eítoruarfe ambas póteñades, fino antes bien con mutuo au- 
xiho ayudarfe;comq aísi las manos.y los ojos,y íáS orejas du 
pilcadas,qué crio Dios en los hombres,fe ayudan para hazcf* 
mas'perfeéhunente fu oficio y minifterip. ' ,

Yquan gtande fea la obligación de los luézes feculárcs /# 
ín ayudar ala execucion de las fentencias de los Eclefiafticos^»¿;<Z 
on la autoridad de los textos in cap. f ímperator 96.di(í. cap >. rM 
Yacipmus^ cfn, 96.difiR. c.d^cap.prodejl, cap.Principes^^y^ 
ap.admtnifratores íl,.q.ycapxaitfam,quiflijf!ntlegitim.cap.
necto dejent.excomq de otros muchos textos,lo dixefójP/<^^?» 
ea, Abbad, Alctat. f nnoc. Io.Ant.de Nigris, Quinti^fU^ '

Roma. CagnoPUiUddie.TuieoEouar. Abites,Confado, 
az^fhtejad. Ñauar.Tiber.Decia.j Abénda.iefereri-
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dos por Bob^dilUUb.T. c^p.17. num. 185. y en otras muchas 

\ partes. . - -íi
' e * De todo lo dicho nace, que el poner V.S Ja mano eñ eíta 

fentencia de la Roca, paraimpidir fú execucion conlafir- 
s ma prbueida5íalüado fu grauifsima cefüra, es impidir el excr ■ 

ciclo de la jurifdicion Eclefiaílica,y apartarfe déla correípon 
dencia deuida con ella.

Porque fi bien no encuentran a efta hermandad, y corref- 
pondencia de las juriídiciones,ni a la Subordinación deuida 
a la Eclefiaftica, los recurfós q fe tienen a la R.caLpbr viade1 
fuerza, para quitar las violencias de los luezes Eclefiafticos 
inferiores,que no defieren a la apelación en los cafos que fe- r- 

’/^gun derecho deue hazerlos y por eíTó dixe al principio defte 
MemoriaLque fon permitidos,y judos en fus cafos eftosrc- 
curfos,fegu que por derecho natural,diuino,y pofitiuo, aísi 
Canónico,como CiuiL los aprueuan Abrí.

p / ViUalob.A^jrer.Q^fol.áeGni-.Kebuf.MotA.C^Jiel.Q’b^f/íer.
¿v Salced.Ta^, Greg. L cp. Vib A. OUn.Gare, Co -

.Bobadi. Atened. O liban.C enedoy Paciario, Pont and. Sima.
a / iDidac.PereZj^Snrriq.Alorl.Hiero.Llam.Torreblanc.Pradñ. 

arol.de Tapia^Axia.CajlrO)P.Molina,Camil.Borrel. Mar- 
taMorten^.Cauale. Pereira, Petra, ZebA. ynueftro Regente 
Se^e en los lugares que refiere Salgado de Regiapotejla.p. 1. • 
cap. 1 .n^. 16.y en otras partes.

Y es Regalía defu Mageftad,como Rey,q enlo téporal no 
reconoce fuperiór,q aya femejantes recurfós a fus Tribuna- 
lesiporque el obieéto,y caufa fina! delReyno es la protecció 

e * y defenía délos Regnícolas:Y afsi como el Rey délos Reyes,
* zy Señor de los fcñores,que ni en el cielo,ni en la tierra reco­

noce,ni puede reconocer fupcriorTe llama w opprejporupro- 
te Peor iauxilium,^ rec^rp^f,como fe vee de muenifsimos lu- 

6»garcs déla (agrada Efcrituti: afsi también al Rey,qtic es ima 
' ^Ngenede Dios , compete de tal fuerte el quitar las violen­

cias de fu Reyno,quc fin eífa calidad dexaria de fer Rcy> y fal 
tana
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tana a la condición cón q Dios nueftroScúorie dio eÍRev 
no I wque es ambuto natural, o propriedad quarto modo 
de ,., dignidad Real(y que no fe puede feparar della, fino fe- t 
gmrlafiemprC.como la fombra al cuerpojel quitar las violé- 
c-as en d Reyno,como dizc quantos han eferito en eftama- 
tena de fueteas alegado varios tex.delDere.Canonico,y p¿r 
el capital de todos el q, en part¿¿¿
procede efto en las perfonas EcIefiaRicas (q fon cambien par 
te del pueblo,y miembros de la República temporal)por Rr 
mmiftros de Dios , y por fu mayor fugecion a los fuDe- 
ñores necefsitar tal vez de mayor deféníb, contra la fuetea 
de los luezes Eclefiañicos inferiores, que los granan noto 
ñámente en fus fentencias5y no les quieren deferir, ni ocor- 
garla apelación legitima. A ' '

Pero en el cafo prefente ceífan ellas razones que ¡uni­
fican los recurfos,y no procede el de la Firma proueyda con 
dios R°ta;Por fondamétos/cada vno de 
ellos eficazcs de por fi.y mucho mas todos líin tos

Mas porque en d primer articulo fe me alargó ¡a pluma a 
efcriuir mas de lo que creí; y ya efte memorial es prtdim no 
dire en ella parte quanto tema penfadoAno queAcíbruando 
lo demas para quando Dios fea Aruido) renreRntaré vn fun 
damento folo, por el qüal confiara a notorio, que no proce­
de el recurfo en efte cafo. 1 p :

.^v

A^encfnAwT0 611 cftc rfurfo no es Cobre 
, J • non de ^^^obrepticia.o fubrépuc|riptc impetra­

das,hafta que (ti Santidad mejor informado de la verdad.de- 
clare ti voluntad : m fobre atid& o fentencias judlciales/en 
que el luez Eclefiañico de mere laico,& re fimil mere profa . 
. a cognofcatAel alicer proprís mnfdiaionis limitibus non 
-Ontentu^Regiam temporaiem vfurpct.Sinó que eñe recur- 
fo es fobre fentenciade la Sacra Roca,en cauC cuyo conocí 
mien^,afsi por las perfonas.como por la mifma c¿fa ¡icisio 
ía,ha ñdo y es propno del Juez Eclefiáílicojy folo A pretor-

déla
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de la fuerca y violencia en varias injuíticiasy nulidades de
la mifua fentencia.que fe alegan exaduerfo»

a • Efto fupuefto,digo que no procede el recurfo,porque pa-
^ía que le aya a los Tribunales Reales, dé las fentencias de los

1 zf// A* 'Eclcíiafticos, esprécifo quepTecedaápelacion, y qucell^z
-1 Eclefiaftico haga fuerza en no defénrTeTla : de tal manera, 

que fino fe interpone apelación , o íeln^pone erESTo que
/^/ v^t^fegun deredio no la ay fufpenfiua , ceda el recurfo per viam

’ * violentia:,corno dizen Zehall.in
' * in prohe.c. 11 .per tot. máxime in fin. in d.probe.cap. i .n^m. 

15.^glofi.6.n.5¿v^glof.9Anle$ur. num. x9.St^lofi. 
to.n^m.3 .vbi oprime inquit, quodtota cogmtiopernjiam^üio^ 
lentÍAfundatur in violentia fiudicis Ecclefiafiiti en no otorgar 
la apelación, quodficeeffiante caufia tnlis ^iolenti^ ycejfiat^ 

- etiam talis cognitioVo qual afsi mifmo defienden 
: • 41.^fin.deappell.Zenedo q.z6.num.19.MichaelSalón

Tbom& q.69.artic. 3 .concia/. 1 .Sigi/.Sca.deappeL q. 16.num.3. 
«ver.itaetiam,Salg.de Reg.proteELp. 1 .cap. i.nam. 5. inpra- 
lud. 3 .a num.ST.cam(eqq. mellas inpralad.4. num. i 81. 
i^3.cam/eqq.^ nofier Se/je de inhiiCap.S.^^.^ ¿v.per tot.Y la 
ley de Caftilla ^^.tit. ^.Ub.i.recopAbi: No otorgando Usapela- 
donesque dellos legítimamentefion interpae/as: Étinfra-. Que- 
xando/ que no fie le otorga la apelación, quejúfiamente interpo­
ne dé algún /ue^ Eclefiaftico. Y otra vez : Para que fie otorgue 
la apelación^ fi el luez^ Eclefiaftico no la otorgare*. Et rurfus:T 
fipor elproce/fib original les confiare>que la apelación efid legiti- 
mamente interpuefia.

Y nos puede cfcufar de mas alegación Salgado «ubi fup.p. 1, 
cap.i.n^^AVwGx quibus qu&rimoni& conceptionefiUudpra ocu­
lis habendum efi^t legitima appellatio debeatprecederé interpofi 
taa ludice Eeclefiaftico.Etemm cum «vis boc ca/u confiftat in de 
negata iufta delatione appeUatwnis ,/u/péndentis iudicisiuri/di- 
tíionemDne in pofterurñ exequátur fiecundum ea, quA late adduxi 
musfiupracap. 1 .pralud.^a prin/equitur^ debet ade fie appella- 

' tio;
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tw: ^to^lu¿r h¿n '8Yitis r^ilAr^^^ 5:7 áeláíiw, qiu a

• ■íponerc ^41$^

•C .;"; .y^C ex't7’íy^:.y'í :y-.
bcor^uc y reponga ^m^on-ejl cjí^ AeVvcYj.d.t'tm ^eftWarti, 
nec d^jicic^e ^peíídi GiitK’pp^

ípzw qjfok^ií^, ¿idexecuv.oTievnpYGGc^tu/--' mvípef

‘7^if'¿6 ^iídvl‘K7’j de c^kt»' <<<: cx^o^v 
Cí'ivupis-doQv't -x^ó coxx evex^ ái>_i-

x ...’yc^p. 3,per tst» Tzí/iC emrxt ccji^ hzx. ¿ 
pr¿f^$Q?Jt53 ^tjit toucre ¿^.pedíme^ícím ¿tp-'Oj^zifXpe.' E^c^jv^

*ut- h.bere cpxepxz pe 
e¿ proj^qw ^zíod.^eripc^í defuex^eap-
vchxíiorze; r^. qzxo o^nrxes JJ.D .cxzxixxrxtLr co/i?4¿/yxxi'

retixUmuí (iipr¿CA.n.x 6.i?2 dfá^jx-» »<. ' - ; * 
• Y todíí lajuftifi^cacion deftos r^urfos , y^Jcj^minif- 
tros Reales, para no incurrir en las ^cénípras ac ia EhUa ui 
Goe-na ■Dó|TiirH5 y las impuestas ciT^mic^s .icxto§ 
rccho-Canop.ico3conLftc th doñeólas í l a primera en que

'
violencia en.quitar la <

naa la apelación,por el rex.7^ e^^eciMí'. (>,p^rro, de ^p- 
pedát. rfcpxomnis*o^r^i4S> 2. epujix 6. c^p.
pei'^tJX;- 1.1. jí.eode'mper ázt» inr^iitÁ C-íV^ 77íí-í'.'.íS ^^o-.Gr
riM/4^ defe?7¿í>z?7* Saípad.vhpzp.p. í i .pr^'xxd. 81.
■y 82.^M#de^ppeÍU.qéT6.ñK.V-^^^^ manera, que 
•frcuí wrc natura vnictúqr conceditur, y t jjptsu: fe de&ndere

■
í^ocpdam'ius poútitmri comütmt ín típp<; apicne. •

v L^YccuA^^o&iqüe pSnc juíliíica eítos r^cvr-
í ■ " c iicaTn^s . / .

¡eo inferior haze,cn no otorgar hapciacion legitima, y 
exeem-ar ca non obítamer El Iccz Secular a quien fe tiene el 
" . X re-
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recurfo.no folo no quita el conocimiento al Eclefiaftico , ni 
impide fu júrifdicion3fino que antes bien la fomenta» y fauo 

z, rece. De tal fuerte5que fe puede dezir con toda verdad, q los
recurfos en tales cafos,non folum induíti funt in fauorem vi 

uArtí^- oprefsi, fed etiam iurifdiétionis Ecclefiafticx{^i¿rióris»ne 
, / /illius auétoritas vilipendatúrj__5cpro^reajud^ in 
X hacoartemdicemEcclefiaRicumadquemappellatumeft,fu 

m o ncíncH?qíro7^qffÍmr^
1 ne eius iurifdi¿tioms,neIudex^quoldi4uiHMiyeM

* - ' y tet pendente appellatione ad ipfum interpofita, aut fuperio-- 
ris honorem contemnat,prohibendo appellanti» nc ad illum 
recurrat»& claudendo ianuam , luítx defenfioms, ne pofsit 
opreflus coram fuperiore appellationem profequi, & fie im­
pediendo curfum negotij,& iurifdiétionis a fe iuris mmifte- 
rio abdicara,& ad fuperiorem tranfmií&.Y afsi^ftosrecur^ 
fos no fólp no fon dañofos,o contrarios ala libertad Eclefia- 
fticasfino antes bien a ella muy vtiles»y fauórablesjcomo di- 
zen en términos Suarez lib.^dei?n?nu?7Ít.£cclef.cap.4^'^A3> 
Cenedo 3 5.Zebal.de cogm.per ^am ^loVent.^o.^ 
jub inlib.^.commun.contYa comTnun.qA^-WW-152. 
Carol.de Tapia in compilat.i^ns Re^.Neapol.lib.3. rúb.^fiip. 
capA66.incipitpercepti)nu. 8. Morla.in em^o.iur.tit.z. de iurif- 
di^.ofA^.nu.S.Sal^e.in adicion.adprax. Bern.Dia^ cap. 102.. 
^uerf'.pr^erea re banc^pag^ 5 5. pojt Manuel. Kod.Nauarr. 

' Couarr. Pacta.Torreblanca in traEt.de ma^iadib-. 3. cáp^ó» 
num.3T.Zl.nto.Tbe^aur.decif. 131- num. 11. Qachera. dect£. 3 o»
numA 5. . . ..

Etnofter SefTe iri a n. 3. cum
donde en el num. 6. refiere, que en aquella grauifsimá junta 

' de ^.penuísimosAdüogados^qnea B.deluniode 1568. JÜ" 
tb el gran lufticia de Aragón» Don luán delaNu^a de bue­
na memoriajas razones con que fe juftificaron lasFirmas,nc 
pendente appellatione/ueron lasfobrcdichas: y por todo a­

' • queTcapitulo va diícUniendo largamente, como toda la ju- 
ftificacion deítos recurfos confifte en la apelación, pero par- 

ticu-
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Por los Racioneros de la Seo. 83
ucularmcntc en eLnum.77. y 78. con citas palabras; Exquo

3 optoól cuvn mhibitionesdjí&/prrh&vquA ddítUT contra 
ludices E ccUjl^jlicos Tim inferentes^ne infeMnt., y fie ne 
pendente appellatione ¿id fnperiorem interpof^
tent, ¿diqidd nom ^aciant contra facros Canones3hdbeant ta-

e^eSam^inhibeant pendente appellatwne3^d^m HUpen- 
det^qaodfiblata ea noii ffiab^nt .qwomtnws Index In cania pro­
ce dat sundef ludxx decl¿iranerit appeíUtionem fete deferíarn ex 
aliqno capiteycerte tune enm nulU detur appelUtio nonarííabit 
av'npUusfirmayfeu inhibitio ^uf itU -Aragonurn. ? ’ . ;

Y clmiírno Sedeen el cap.8. jT. 3. numq^. hablando déla 
midna juñificacion deltas firmas^ dize, que en ellas V.S. ref 
pondet pro fupertore Ecclefaficoad quemef appellatum^ tob- 
.Ut ‘vimin^ibendo £celefofico ^ne fententiam exequátursne ^fu. 
periorem, adquemappelUtum ef fpérnat. Y en el num.78. ama 
dicho^ue lo que ellos recuríos obran, es, neturi iniuriaf af» 
fuperiori ^TUpendiumDplebí.fcandalum^aYtí. damnum irrepará- 
bile.?exo que en juzgando el fuperior la cauía,o no atliendo 
apelació, aunq la fcntencia fea mjuila y nula^no deue él juez 
Secular impidir la cxecucion,pues eífo feria turbar fu jurifdi 
clon,y querer tener conocimieto fobre el ftiyo,ibi:¿V^cVzzz,^ 
priuat Ecclefams^(uper¿ore fuá inrifdEíione , fdfolumdeti- 
net extra ludttiaUter ludtcis ^loletiam 3 qHo.ufq*> fupertorproi^- 
dcat.quofaído per fuperiore 3 amplius non infjtit Index loycus-. • 
& iterum en el num, 171. dize: Non ad ca¿nofcedum de caup 
n^eritifnec ad udoendumaliquidferiyaut reu^ocanifed folum, ne 
¿diquidfat ‘violenter in fuperioris iudicis ^ilipendiüm 5 doñee a 

. Komano Pontifce debdum remediumprouideatur.Y f^
- te lo repite en otras muchas partes del 3. yen el 4. y 1q  
, mifmo dizen Couar.El^be.Bouad.Satced.Gre^.Lope^ Lan 
: cel.^ otros muchos citados por Seífc in diétis locis. Y mejor 
. el mifmo Sede i.tom.dccif.ii^.n^p.^ 3 5. que fuplico a V.
. dizc; no puede V.S. entróme

terfe fin apelación en las fentécias de Ecledafticos, por (olas 
injufticias^o nulidades.

; Re-
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Révbíta pues de todo lo dícho:qh¿ en nu^ñró Erífo^é nili 
gima manera puede V.S.impidir h cxccucion de íhTeh¥én- 
cía Retardada en vkima inRancia5quanro ál íumario poíféf- 
fono, pues l ío  ay apelación fu- pcnfiua deiia; • ■ f :

Como afsi pof eña razón el Conftjo Rcal de CáftilÉ Id; 
tiene declarado en cftaxmifma caufa^por fu auto de 28’g c  Nd ■ 

‘ uiembre del ano pallado de 1634; di- tenor npuientc: Víflc^ - 
los At'ít es j proco(po po?’ les SeAcres del pri^jb S^pre^o de (W:

el Eipcdl de ere- el pon fe jo de 
dírmento ^ino di Conejoprépe^ierc^ el M^holo de 'fü 

pííejló délos mío s  q letode tnz^ 

cío de fi S^tia^dno h^ze jí/erca.y dp? lo proue^evo-py fénalaro.
* * Y afsi también es cierto lo proueera VIS. retiocandó cña- 
’ fi-rma:pues para ellomo folo tenemos el fundamento del'Co 
íejo FLeabcfto e^tfc no auer en cfte cafo apelación fegun dre 
choque pueda impidir la execucion. - -

Sino^aun^que nec^de íaóto ay apelación interpuefta por el 
ñnr/antp5pi en toda la firma fe hailara,qüc tai alegue3ni diga

1 q teds ptouado,- el fundamen 
es laapchcion legitima fegun ti 

v apelación legitima^ero ni aü 
na, fii ¿á parte que fe vale del 

tecurfo3alc¿a ni áize tal cofas bien íe fiy;uemuc déficit in faki 
tan,y qyc la hrma cita en calo notorio de reuocacion.

,y ■ r quemo folo pendiente la apelación, & 
doñeé lugüx*fupef iorprQuidcát, ponga V.S.Umano en las 
fentedéi^s de luezcs Bdcírafticos, fino que aun fin interpo-

al íuf.remente/y para.fiempre impida V-S.h 
cxecuYion de vna fentencia Rotal, con pretexto de injufti- 
cias y nulidades, que todas ellas fe han reprefentado ya a la

Sacra
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Sacra Rota, v ha determinado por fus decifiones , que no lo 
fon,como tnoftre arriba en el i.artic.y confia mas largamen 
te por vña refpuefta,que mediante a&o, hecho a 28 de lunio 
1633 hizo el Capitulo a la intima defte mandato de manu­
tenciones querer que V.S.ponga fu conocimiento ^bfe e, 
de la Rota, lo qual no puede fer, ni ay capacidad en el / // 
luez laico para eflb:^
cenon pote (I I^ex SecuWis^wwféWñ^otejMi^ « 
neaíiyentinm Ecclefi^t.ci,yi ipfo^otejfcp ^orn^e efi 
maior,vt aeclarant omnes DD.inct.cap.quaMer^ qneurtioxie - A 
md^^Micet loan. Ande.Abb.nu. i.bntnól. n.T Barb -M? 
nu-m. 23. fe A illius ne¿U¿ent i a É cde fiafiicíes fuf ehcap.ex tranj-^ 
zmlfa.cap.Ucet^Mmfequen.ae foro compelen. S^peHontate ante 
iar¡faiaionisprobant,cap.foHcite,ae maiprít.^ obed.cMni^ Krv Jc^ L M 

flemen.Koman.ae iure iM-ran. Que fon palabras de 
la Rota,en la decifion referida por Sede d.capA.§. 3 .n.188

Y deue tener V.S. muy ante los ojos, loq amonefta Sede 
w d. cap. 8. §. 4. num. 14. He fnb colore violenta Clcrtci tva- 
bántw, rúexentur coram ludicibus SecAarM, tn quo maxi 
me aauertant potefates Seculares r nefacultatem, quam babent 
tollenal wolenÍUs,conuertant aa cas mferenaum, nunquam 
facienao omnia,qu&aen¿orepo^wnt. _ 

Particularmente,que fi Dios nueílro Señor en el Deuter. 
cap. 17. dixo a Moyfen , que en las cofas arduas confuirá e a 
los Eclefiafticosdbi: Sidiffieile,^ ambi^umopua te Miciu 
effeperfpexeris ínter fan^umem  ̂fan¿mnem,caufam,^3 caa- 
íamUpraw , lepram «aicum ínter portas Aderis'yerba 
^aríarí^emes aá Sacerantes Lemtici¿eneris, yfaamdice Mi 
faerit OÍo tempore. el qual lugar fe deue entender, aun de las 
caufas tocantes al FueroSccular,fcgun Abb. m cap.per mene- 
rabílem^-rationibusmum.^. quí fAqfint legitimiAnajtajio 
Germonio de UcroniW immumt.cap. 13. nw. 64. Deue mucho 
rmirar V, S..en no deferir fu fentir al déla Rota, no ya en cau 
fi profana,-qiyo conocimiento toque a V. S. fegun el texm 
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alegado,fino ni aun en las meramente eípirituales,y Eclcíia- 
fticas,para cuyo judicial conocimiento tiene incapacidad 
V.S. íegun Derecho?

Y no íolo ella juzgado por la Rota,que las nulidades con 
que oy ha proueydo eíla Firma,no lo fon,pero aun de la ref- 
puefta que a ellas fe dio en el artic.2. fe defcubre notoriamé- 
te el poco fundamento que tienemy que el parecer déla Ro­
ta ha fido acertado. Que, no es luego nulla vnafentécia,por 
que al parecer cayga en algunas de las nulidades, que tocó 
Vancio en fu tratado de nullitatibus. Y por efto
^M./^.2.c.2.«.77.mirando por la autoridad de los Iuezes,y 
perfuadiendoles que miraífen mucho como anulauan fus fen 
tencias,dixo,que Mn<jueel remedio de la nwlidad^aXabras fon 
í uyasjej- de drechomoje entiende, que por qualcjquiere caujas , y- 
por guantas nulidades pujo Sebajhan Vantio m traS. de nulhí. 
Je han de recindir las jentenciasjnopor aquellas eme (onperemp 
tortasj eficaces para ello. Pues (i efto procede en el luez fecu- 
lar refpeto de fusmifmas fentencias,queferarefpetodelas de 
los Ecleíiafticos,y de Tribunal tan grande y fupremo, como 
el de la RotaíMateria es q no neccfsita de mas ponderación. ■

VlKTjj^LO QVARTO, QVE LAS TKETEN 
jas nulidades no rejultan ex uentre de los Executortales.

Qiiando el Fifco defuMageftad fuera parte legitima en 
efta fírrna 5 y las nulidades que propone fueran releuantes: y 
V.S.etiamnon interpofita appellatione tuuiera conocimien 
to en ellas: adhuc tamen fe deuia rcuocar efta firma, por no 
refultar dichas nulidades ex ventre de los Ejecutoriales de la 
Rota,fino de documentos eñraños, quse no funt habenda m 
confideratione.

I ara lo quales de aduertir,que el luez fecular en los recur 
ios no puede proceder fin el proceffo original, abitado ante 
^qucl luez,cuya fcntencia fe pretende que haze fuerza,vt ex

-1 ■ Barí.
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veat^.0ot^U fu-nt alega la l.eos^^r
^ppfí/.c,c^p-e^5 i G.'uer]'. cum ómnibus ¿Sibus utrib. ¿e.¿e3, m ■ 
6yp aGui^Pap.M^c. Bul;Pup¡e.Cupcl?l olof'.Knt.Sol^^Crau. 
Bcrone. Gracia.j¡ la Rota. Y luego cri cln. í. büdue a dozir/ 
Jd^o integra omniaaíla ^tb codo Judicz^jla jt^í omntnó nc- 
ce-jparia^tíia alitcr atritas c^rt^ apparcrc non potejl, prout ex-* 
^e[[eprobat (Jonci.T*rid:ScJ[^/L.dz rejQ>r.c.io.§.pr^ 'AU 
íer aute inj^cilio. ¿^fia aiíis diminutis, de dijinebratis> ^5* no 
intcey ispee ni tus corruuntc.Sc infra : Et quod aita integrali- 
ter funt transgreda 3 quiaalitcr nonpotefi caufa rciíe pcrcipi, 
nec cognofcíX cita a Maceraren.Marche.Grac.& Giurba,cu- i / 
yosjugarcs fon puntualiísimos para la materia. i

Et punctim^ en cafo qfc pretende nulidades de vna fen- 
tcncia , no fe pueda juzgar dellas, fino con todo el proceífo 
original delluezque la S\oyant.dcnull.tit.aquo,^quib^ 
modispo/sit^ debek nullitasprobaripcr tol.^máxime n. i x ■
18.20. ^21. f

Y la razón es, porque para que el luez fecular deténgala J\ 
cxecucion de la fenteñeia del Eclefiaílico, es mcncft'cr que la 7/ a ' 

■ violencia fea notoriamente cierta, y confie dclla per rci 
■ dentiam,finque pueda auer falida, ni euafion alguna. Y para ¿7t*/v 
eítp es necefiario cl mifmo proceífo original entero , alicer । 
enim non dicetur confiare de violencia; pues las injufticias, , I

•- agrauios,o nulidades, que por la parce de actos exhibidos re
ful- *
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88 Información en derecho,
íyltaran tal vez, podrían citar Cañadas , y compurgadas en lá 
parte del proceíTo,o aótos, que no fe huuieífen traydo a po­
der del Secular. . .

Y fea el exemplo defta verdad nueílro mifmo cafo. No ay 
nulidad alguna de quantas fe alegan exaduerfo, que no pue­
da eftar fañada en el procedo de Roma por cnantos , o aótos 
de las partes 5 y aun la del defeóto de jurifdicion (quando le. 
huuiera,quod dmnino negltur)puede eftar compurgada por 
fcxpreífo confentimiento , o prorogácion. Y afsi baila efta 
pofsibilidad , para que non dicatur confiare dé nullitatibus, 
nec de violencia con certidumbre > & per reí cuidentiam,. 
prout neceífarium eft. " / . .r .

Y fi fe dixere, que ctiam fin el proceífo original de Roma 
bailaría que conftaífe de las nulidades por los mifmos Exe- 
cutoriales.Se reCponde^que de ninguna de quantas fe alegan 
confta por los Executoriales de la Rota. v :

Et inprimis , que Andrés Omella, Efteuan Salaberte, Gil 
Sarria, y Gregorio Efcobedo ayan entrado a Ccr Racioneros 
y Beneficiados defpucs de la lite,no confta por los ExecutO'- 
riales , fino por los documentos, que la parte del Fifco exi- 
be, los qualesno deuen fer admitidos para hazer nula lafen- 
tencia. Quinimo la nulidad ha de conftar ex ventre Exccuto 
rialium: y de otros documentos ni efcrituras no fe deue auer 
razón , ni confideracion alguna, como dizcn los Doótorcs 
arriba alegados. . . : .

’, Segundo, el fer Gil Sarria Beneficiado de media diftribu- 
cion,no confta por los Executoriales, fino por el a¿ko que fe 
exibe exaduerfo. . . ... .

Ni tampoco las nulidades dedefeáo de jurifdicion reful- 
tandelos Executoriales , fino de la copia del proceífo del 
luez aquo, que fe ha exhibido por el Fifco, el qual también 
es documento eílraño: y no confta que fea, ni es el mif­
mo que fe Heub a Roma, A mas de que es copia: y aunque lo 
fea del Notario aótuario, no es bailante en cfte cafo, porque 

. - para
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tiara materia de fuerza ha de fer el mifmo procedo original, 
como dízen todos los Dotores arriba alegados. V afsvfe de^ 
nicfd aaer tráydo para la Firpia, por cpmpulfa/o manifefla- 
cion elmifmó proceíró origjnaI.O,púando're quinera difpe 
íar en algo, letras nát3:atmas,co!i decreto del Inez.

Y quando no fuera mas defef dóenmentos eftraños a ve- 
treCKecutióHalium, dicha copia del prócdlbs y los ados de 
pófféfsion deOmella,*Salaberxe,Sarria,Y Efcobedq,yJa coí- 
lacion del Beneficio de Sarriaxra fundámatco baftanté;para 
lareuQcaciondelaFirma:pues cíTo no es confiar las nimda- 
des/y-v^cj comodizcn todos los Doctores an ioa alega- 
dosal principiodcílcartic. . .. .

Y V. S. eneiproceífo Beniti López Hurtádó, tuper ap- 
prehchfione.donde fe trato de nulidad de vnos executoria- 
les por dcíeftó de citación,que es la mayor nulidad q puede 
áver j con ‘me le pretendió que' refultaua ex , de los 

- mifmos Executoriales. Refpódió en el momio,dizicdo: A*
nos expofeére deberes nobis ¿e máMto cofret-, / ed. 

idpoti^ancotizó, mtnec¿jf«riócoli^tur, extenore rejíripp 
m-andntUac per c<m(eqMens citntioms, qui qM-itin»

cum aMt quadüm depv'hedi valeat pro 'üídore Jententía.
1 - ivalidapr&l'umptío vtoproiñdeÍUiusexeettito pratéxtuprx^» 
. . exceptionis impedin non potejty y mas abaxo Omnt$ etnmcon- 

ie^ra ampUtida e^^^eAfehA r.^
Utíitem exclu^t. , - -

ART/CVLO Q^VI^TÓ T V L TI MiOs QVS 
? conuence lareuocacion defla Firma. - _

■ Para efte artic.ofreci en 'cite memorial pag. 15. reprefentar 
breu¿mente otros fóridamentos, que ay para lá reacción 
defta firma,Pero los dichos fon tantos,y tan eficazes,quc tm 
"duda es fuperfluo añadir mas.

Pero con todo eífo rio' dexarc de reprefentar a V. S. vno 
tan firme y feguro,que dexando a vna partequantohe dicho
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en los precedentes artículos: por cite folameñte deue V. S- 
reuocar la firma proueyda. ‘

Porque fie^do afsi, que las firmas folo fon remedio? pre- 
; feruatiuos para que no fe haga, fin q fe puedan eftenderapre 

cycepto afirmatiuo , que obligue a hazer cofa alguna , como 
primera regla de las firmas y inhibiciones derta Corte de 

V. S. lo dize en muchas partes el Rcg.Seífe en fu tratado de 
^inhibí.y entre otras en el c. 5.^. 1 i.n.q.cumfeqq.y en el c .t .^. 

21.c.i.S.T.n.^9.y mejoré anacepba.an. 
I59.eumfeqq.
: ^rma q130 dad° al Fifco, peca notoriamente con
tra Iaregla propuefta-pues en ella con precepto afirmatiuofe 
manda y obliga a hazer: como fe ve bien de la contextura de 
la inhibición arriba puerta pag. 14. y feñaladamente en aque 
lia parte: en q inhibe a los Dean y Dignidades,Canónigos y 
Capitulo, y les obliga a yr a la Iglefia, y celebrar los diuinos 
Oficios. 7

1 no importa fi fe dixcre 5 que toda la inhibición efta con 
palabras negatiuas. Porque íererponde3que no efta la fuerza 
en que las palabras fean afirmatiuas, o negatiuas, fi tamen las 
tales palabras negatiuas fe refueluen en precepto afirmatiuo, 
hoc enim in caíu Iicet inhibitio concepta fit per verba nega 
tiua,quia tamen illa verba inclufam habent affirmatiuam, fe 
deue reuocar la firma dé la mifma manera que fi las palabras 
fueran afirmatiuas, como lo dixo bien en términos el Reg. 
Scífe ¿e inhi.in don de defpues de auer puerto la re-
gla,deque las firmas no pueden mandar cofa alguna,dizeaf- 

L' /• ^I:Z: 0^0 ÍMrisjirm&'jiue tituUresJli-ie
< ¿eLet fraejpiper^erba negatiuasvelutiin-

" ' 'bíberi tali^ tali^e me turbet molejlet inpojfefsione^
i?: qMaexijlo^ei ne contrapad^m^contra> ^vel contra ali- 

‘ Mftam exceptwnemprocedat adme capiendum , executan- 
^5 pignoranAum. Ex bis fabínfertar ,qnodf qms peteret 

Aidne ei in^redientipoífc^sionemalicuiusfundíferet 
repfíentia, tahsfirma dar i non poffet^ quia Ucet concepta

rain i.
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jlt per incl^f^rn&Vem afirma- 
tiuarr^^afi diceret mbiberi Petra , q;t míhl pofiefitoñem tradat. 
Nam paria prat aliq^em inpofiefirionem mittere , ^'el ei ingre- 
díenti non refifiere.Vnde dicit tcx.in l.pem4. §/pedes de adq/r. 
?ojT* Q/odefi fpecíes mi ti endi inpofiefisión emprobibere ^otmfieri 
in^predienti.V.nde nonfiolwnfirmaeji conciptendaper^erba ne^a 
tmafied amplias debet dan ad confieruatione tilias taris 3 qacd i a 
babemasfiae per nosfiaeper alies .Y cfta vc^daderiísima regla, 
folo tiene limitació en firmas pofeforias probata poucfsione.

Et vltcrius , para que fin examinar las palabras déla 
inhibicion,ni el modo con que eña concebida, fe vea noto­
riamente , que por ella íe manda,y obliga a los Canónigos a 
yr a la Iglefia,y celebrar los diuinos Oficios^* folo reprefenta 
re vna inftancia, que mediante decreto'y pronunciación dé 
V.S.conuencc notoriamente lo que he dicho, fin que pueda 
darfele reípuefta,ni euafion alguna.

Ella firma feproueyb en tiempo, que ya los Canónigos 
por entonces(ni algunos meíes antes) por las oéníuras de en 
tredicho y íufpenfion a diuinis, que la Rota ha declarado co 
tra ellos por la inobediencia defta fentencia , fe abftenian de 
yr a la Iglefia,y de celebrar los diuinos Oficios.

Prefentofeles la firma por parte del Fifcal.Y deCpucs de he 
cna la prefentacion,no hizieron cola alguna los Canónigos, 
fino que fe eftuuieron de la mifma manera que antes, fin yr a 
lalglefiami celebrarlos diuinos Oficios.

Parecele al Fifcal, que contrauienen a la fr na, y que por 
ella eftan obligados a yr a dicha Iglefia,y celebrar.Pide mo^ 
nitorio a V.S.y concedefclc,como es coílumbre.Y prefenta- 
do a los Canonigos?fe eílan fiempre quedos, fin inouar cofa 
alguna.
. Acude entonces el Fifco a V.S.y alegando la prouinon de 

la firma,y el tenor de la inhibición, y q fe prefentb a los Ca­
nónigos,)' que fin embargo no acuden a la Iglcfia,ni celebra 
los diuinos Oficios: y alegando afsi mefino ia obtención "y 
prcfcntacion del monitorio,pide fe le prouea apellido'de te- 
porahdades contra los Canónigos, por fraótores de inhibi­
ción,y inobedientes a la firma. • w ¿ J
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92 Información en derecho,
Prouce V.S.díe apellido,y con el fe obligo a los Cánóhi 

gos a yr a la Iglefia,y celebrar.Luego V.S.nos tiene firmado 
de fu mano, que la firma les obligaua y mandaua yra la Igle 
lia, y celebrar,pues por no hazerlo declaro V.S. que contra­
nenian a la firma,y proueyb apellido contra ellos.

De fuerte Señor^q todo eíle difeurfo fe reduze al figuiete fi 
logifmo.El apellido de temporalidades no fe puede proueer 

• fino por inobediencia de los mandatos de la inhibido. Def- 
pues de la prefentacion de la firma,los Canónigos no hizie- 
ron cofa alguna, fino eftarfe de la mifma manera que antes, 
fin yrala Iglcfia, ni celebrar : & tamen por no yra la Iglefia, 
ni cclebrar,declara V.S.que conrrauienen a la firma,y Ies pro 
uee apellido de* temporalidades. Ergo la firma les mandaua 
yr a la Iglefia, y celebrar- pues de otra maneta no procedía el 
dicho apellido^

Todo lodemasque fedixereen cftaparte,fcfafuperfluo.
CONCLVYGO Señor,con q de todo lo dicho en cite 

MemoraLrefulta la notoria juílicia de los Racioneros , en la
• reuocacionde la Firma q fuplican: y pues V. S. laadminiftra 

co tanta rectitud,efperan confegüirla por fu mano: para qué 
con efto, la fentécia de la facra Rota pronunciada con tanto 
acuerdo,tega fu deuida eXecudojy por fu medio el Rey nue 
ftroSeñorJos interefes q le refultá,por la proteccio dclalgle 
fia,PatronadodelArcidianato de Aliaga,y ius prxfentandi á 
las Dignidades: Motiuos todos, q como tengo ponderado, 
conuencen que fu Magefiad es mas intereífado enla réuoca- 
cion defta Firma,que en fu confirmación.

Pero quando fu Mageftad fuera muy intcreíTadó en la re- 
uocacion;pues la j ufticia délos Racioneros es tan grádesferi 
muy de fu Real fcruicio,quc fe declare contra el Fifco:

_ , - o inuiólifsime, &Catholicifsimc Princeps, tua^lo-
, y" gloria [apius Vijctís ^uincitur: emus mala cauyá nuno^uam. 

eji^nifí fub bon^Principe. Salua I.D.V.G.C.
( ít¿Don Miguel Geronymo

_ de CafcelloE,
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7
c UMGX^l

^Oannes Baptifta Coccinus 
U. I.V. D. SancliHimi Domini noftrí Papx Cappel- 

lanus, & ipíiiis Sacri Palatij Apbftolici caufarum 
Dccanusjcaufeque^caufis, ac partibus infrafcri 

. _ ptis, Index Commifíarius , fitbrogatus, in locum 
bon^ memoria Keucrendiflimi
Domini Frandfci Cárdinalis Sacrati, ni mihori- 

bus Archiepiícopi Damafceni, ac vnius,ex eíufdem Sacfi Palacij Apo- 
ftplici.caufarum Auditoribus,Locumtcnentis, caufeque, & cáularum 
pr^diétarum ludkis Commiflarij, authoritate Apoítolicaípecialner^ 
& exprefsé deputatus. VNIVERSIS, & fmgulis Dominis Abbatibus 
Prioribus^rxporitis, Decanis,Archidiaconis, Scholaíticis,Archipreí- 
byjeds, Primiceriis, Cantoribu^ Cuftodibus, Theíaurarijs, Sacnítis, 
tam Cathedralium , quám Collegiatarum Canonicis, Parocln al tu ñi­
que Ecclefiarum Rectoribus,feu Locatenentibus eorundem, Plebanis, 
Viceplebanis, Capellanis, CuratisA non Curatis, ac Monafteriorum 
ordinuin quorumcunque Generalibus,Prouincialibus,Miniítris,Prio- 
ribus^icariis, Gnardianis, Cuftodibus, Fracribus, MonachiSjCXterif- 
que Pr.esbyteris,Clericis,Notarijs,Tabellionibus publicis qulbuíctm-' 
que vbilibec conftituds,illique, vel lilis ad quem, vel ad quos P^len- 
tcs noftríe litera: peruenerinc, falutein in Domino, & in coínmims di- 
ligentiam facere noftrifque huiufmodiiimb vcriusApoftolicis hrmiter 
ebedire mandads. NOVERITIS,quod aliás, & fab die décima tercia 
ÁuQqftbanhi millefimi fexcenteíimi vndecimi, pro parte,& ad mitán- 
tiam Rcuerendorum Dominorum Portionariorum,& B ene ti ciato rum 
integra diftributionis Eccleíix Cxfarauguftana: principaliinii, intro­
ducta ¡lite, cauía corani Reuerendo Domino Vicario Illultrilhnib 
Reuerendiírimi Domini Archiepiícopi Cxfarauguftani, contra Rene- 
rendos Dóminos,Decanum,Dignitates,Canónicos,& Capitulum ciuí- 
demEccleíiXde, fuper ipforum Dominorum Portionariorum 
Beneficiatorum manut^ntionein pofteílione, feu quaíi percipiendi dií-- 
tributÍQiie$,&. cercas quanútates>vulgo.vierasnuncupatas,ratione ahité 
tix diuinis officijs, necnon Aniuerfariorum, MiíTaruim votiuamm,dil- 
tributiones ordinarias,ac etiam alias fummas,ratione aíiftentix in dic- 

. bus Dominicis, & alijs'folemnioribus folemnitatibus,&: feftiuitatibus, 
rebufque alijs in proceíTu caufx huiufmodi latius deductis, 8c deinde 

1 per appellationem cania húiufmodi coram Illuftrifsimd , 8c R en ere n- 
difsimo Domino in Regnis Hifpaniarum Nuntio Apoftolico,i-nter di­
ctas partes agitara , ibique in polIeíTório iudijcio ad fanorem eorundem 
Dominorum Portiohariorum,8c Beneficiatorum expedita, denique m 
gradu appellationis caula huiufmodi in Sacro Roes Auditorio, coiam 
bonx memoria: Sacrato, tune Archiepiícopo Damafceno , 8c Loct-m- 
renente Apoftplica authoritate introducta fuic > vigore fub in^r^ có- 
miísionis eidemb.onx memoria: Sacrato pr^fentatx húiufmodi íub 

" A tenore
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Pater, licet Portionarij, & Béhéfii 
d dHha C!e‘arauSH^í^- ad^rfarij haílenus non paHicipauerint 
de^Itnbmionibus quondianitoqua: in dida Ecclefia fiunt,ínter illins 
i^Lcanurp, Dignicaces, & .Canónicos denotos Sanctitafis Veílre Ora- 
íorcs mil pro quadam módica parte nihilominus dicti adueríarij no- 
mlinne ceperunt pretendere, cuÜibet ipfarum deberi medietatem il- 
lus, quod habet qudibec Canonicus, &: caufa introducía coram Vica­

rio Archiepifcopi Cíüfaraugidlani appellarunt. Primo ^pr^ráfifí de7- 
negara iulikia-5 eandem caufam inrroduxerunt coram NuntiaSan- 

- nrUaC J y J ? , qui non minus nullícery quamíniuft®
p occdendo lúa diffimtiua fcntenria. in fecunda mftantia laca pronún- 
turne ílnguhs aduerfarijs deber!,qttod fingnlís'Canonices dia¿Eccle¿ 
112: lolmtur: a qua fcntenria propterca dieli OratQres appelhrutitt-dí^- 
netur igitur, anclicas vcílra cauízun, & caulas appellationis, 8$ appeR 
juionun) nuiuímodi, intra legitima témporaintcrpolit«E, ac quam, 8c 
quas dieli Oracores de, 8c fuper pr^mtffis habent,& mouent,habereqi 
VVmo^e mtendunt contra,^ adueríus Portionarios, 8c Beneficiaros 
ac uef arios, vna cum ómnibus fuis incidentibus, dependentibus, & 
emergenu iu s  , annexis, 8c comiexis, totoque negoció principal!') ac1 
quam quas, audiem, cognofcen,. décideiL. fineque debito térmk>
nam. a icui,ex. veltris Sacn Palatij Apollolici Auditoribus , fiueLo- 
cumíeneiici, de pr^iuditio perpetuo , quod mille ducatos

e^edir,- commitere, & mandare cum facúltate cítaru.
K O^^wl0rlaiios, .ómneíqué;alio$í8cc.ac illis,. quibus, quoties,vbi, 

qjanqq ópus fueri^ inhibióme fuh eeníuris, ¿e poenis -pecuniarijs.yjeius- 
ar 8<c . Necnon Orátorcs onines aduérte quíecuinque príÉiudi-' 
ti lia in integrum, prout iuris fuerir reíhcuendi, ccteraque dicen, fa-^ 
cien.geren 8< exéquen. qu^ in príemilfis, 8c circa ea enint quomodo- 
1 et negedaria, 8c oportuna priemiffis conílitutionibus; 8c ordinatio- 

ni ms Apbflolicis fiillo Palac^y cxterifque contrarijs non obftantibus1 
quibulouniq^ quorum tenores, ^c. pro plene, 8c fuificiencer ex-- 
pre siSjhabemr de mandato: Domini noílri Pap^ audíac Archiepífco- 
pus DamafcenuS) citet, inhibeauetíam fub- cenfuris, Sc pcenis-reltituat 
P^oced^ vt Dedcur, 8c iuílitiam faciar 3 placee Domino noílro Papa. 
1V1. Carenahs Barbednus.p O ST cuius quidem Conimiliionis pr*- 
cntationein, ac citationis cum inhibitione ad iiiftantiam dd- DD.' 

ecani,T)igniratum,8c Canonicorum dicls Ecclefize Cafaran mullan,.
^C-i - cer£t^,^- concefse executionem in eifdem partibu?contra * 
dd- l)Dv Portionarios, 8c Beneficiaros faclamvNónnulfi ex didis Do- 
mmis 1 orapn.arijs,8c Beneficiatis,inrer quos Martínus loannes de Sa- 
azarDAntonms Rofcl,Antonios Pradas,Andreas Omella,loannes Hie 

rom-mus Angofco^etrus Barayz,loannes Nauarro,loannes Stephanus 
alabci tc,Egiduis Sarria,Se Gregorios Efcobedo pro corUm,& cuiuíli 
cr ipíorum nirium dctenfione,ac litis,8c cauQ huiufmodi profécutio- 

nc per lcle,vel corum legúimum procuracorem, leu procuratorcs com
parue-
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pariierunc corasí-codeip bonx mcmorix Sacrato , '& fucceíTiue coraca 
Nobis in eius loctin^in cania d¿ cauíis huiufmodi fubrpgatis, qui lüb 
die 22,. menñs Aprillis aiwi milleíimi íexcenteíimi trigelimi tertij,fcu 
alip vgriori remporc,ad ¿nioreni dd.DD.Portionariorum, & Rcnefi- 
ciacpi'Lun > cp^add. D- Decannm, Dignitates, Canónicos, & Ca- 
pitulum mandacum de manutenendo in poircíliope percipiendi quali- 
bcc dic, & pro quolibcc,ex di¿tis dominis Portionarijs,regalía cria,pro 
difitríbutionibus diurnis tanciun,rcmanente in ftacu fuo diftribuclone 
Macutinorum, & fine pra:iudicio prceccníionis corundein dominorum 
Porcionariorum fub vlcris, abfencijs, Se alijs in ílacuto einldem Eccle- 
fía: ac eciam mandacum de coníignando M forma confueta excra 
jiomanam Curiana, Se ad parres fub poenis , Se cenfuris, in euenrunL 
non paricionis , decreuimus Se conceffimusjprout in noílris inde ex- 
pedicis liceris lacius conrinecur , Se habecur. Qybus in parcibus legi­
time inpimariSjSe cuna cadem incinaacione-corana Nobis iudicialicer re 
)roducbis,ad eorundem dominoruna Porcionariorum,Se Bencficiacoru 
)rincipalium inftanriam, cerminis,Se dilacionibus de iure , Se idilio fo- 
ins,5e confuecisjferuacis, Se refpccliue conccílis concra eofdem domir 

nos D.ecanum, Dignitaces, Canónicos,Se Capitulum ob non paritione 
djdprvnn noftraruna Ikcraruna, Se mand^ti de manutenendo fenten- 
ciam declaratoriana culimus , Se promulgauimus cenoris fequencisj vi- 
delicec.PER HANC noftra declaratoriana fententiam,quam de DD. 
Coauditoruna noftrorum coníilio, voto^Se aílenfu,pro tribunali feden- 
tes,Se folum Deuna prxoculis habentes ferimus in bis feriptis in cau­
la, Se caufifque primo ¡corana bon? menaorix Francifco Sacraco,eoqup 
deinde ad Cardinalacus cuínaen aííumpco , corana nobis in eius locuin 
íubrogacis, in prima,feu alia quacumque veriori verfe fuerunt,Se ven- 
.tunccir inftantia Ínter admodum Reuerendos Decanuna , Dignitaces, 
Canónicos, Se Capirulcim Mccropohranx Ecclefi-X Cxfarauguftanx e?c 
vna,ac Reucrcndos Dóminos Marciiauna loannem de Solazar , Anto^- 
nium Rofcl,Anconium Prados, Andrcam Omella, loannem Hierony- 
mum Angofto,Pecruna Barayz , loa^anem Nauarro, loannem Stepha- 
nuna Salaberce, Egidiuna Sarria , Se Grcgorium ^fcobedo , Se forfam 
_alios licis eonforces reípectiue Porcjoparios, Se Bencficiatos ciufdem 
Ecclefx camconiiinclim,quana diujftin, ac alias omni, Sec.parcibus ex 
.altera de,Se fuper manutentione eorundem Reucrepdoriim Dp. Por- 
íionariorumjSe Beneficiatoruna ¿i| poítósipnena, feu quafi percipiendi 
de manu Capituli,feu eius Officialium tria regalía pro quqlibecin íin- 
gulis diebus ex quotidianis diftributionibus pro horis diuinis , ftne 
prxiuditio aliarum portionum eis debitarumpro exteris horis,.eorun- 
.deinq? regalium reíponíione , Se confignacione a die intentati interdi- 
cli,ac paritione liceraruna Rot^lium , Se mandad de manutenendo de- 
fuper relaxad , ac in parcibus ciídem Decano, Dignicatibus , Canoni- 
_cis,8e Capitulo legitime intimatarum , ac in aéds caufa:, Se caufarum 
huiufmodi reproductarum,rebufque aújs,8ec.Di'cimus,Pronuntiamus, 

* i decer-
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4
deccrniinus;& declaramus prídi&os Dóminos Decanum,Dignitaces, 
Canónicos,& Capiruliuñ Metropolitanas Eccleíix Cafarauguftan. ob 
liierarum nodrarum, feu mandati de manutenendo, prasdiftis Portio- 
nari;S,& Béncficiatis eiuídcm Eccleíix conceíTarum , non paritionein, 
6c non rcfponíionem de prxdíclis regalibus , ebrumque non coníigna- 
tioncm iíixta formam ipíius mandati in íufpeníionis á diiimis^ inter- 
dicti ab ingre'ru Eccleíié preñas, in codem mandato de manutenendo 
contentas, niíi infra menfem a die intimationis prxfentium, per folam 
etiam affixionem ad valúas loci Capitularis, feu portas Metropolitana 
-Eccleíié,per quemuis Notarium facién.decurren, cuín effectu eífdein 
liccris, 3c mandato de manutenendo in ómnibus, 8c per omnia paruc- 
•rint, damnabiliter incidiíEe > Se incurriíle , eofque opines ínter diSfo 
-ingreífus dictx Ecclcfic,3c íufpenfionis a diuinis fubiacuiíTe , Se fubia- 
cere,Se pro interdiclis, Se vt prxdicitur , fufpeníís publicandos , Se dc- 
nunciandos forejSc eíle, ac publicamus,Sc denunciamus, Se pro talibus 
a cunáis CKrini fidelibus haberi mandamus, literafque declaratorias, 
et mandara quxcumque defuper neceífaria, et opportuna decernimus, 
conccdimus, et relaxamos, et infuper prxdiclos Decanum , Dignita- 
res, Canonícis, et Capitulum in expeníis in huiuímodi articulo parí- 
tionis condemnamus, quarum expeníarum taxationem nobis, vcl cui 
de iure in poíterum referuamust et ita dicimus, S¿c. non folum prxdi- 
do, fed et omni alio meliori modo , Scc. Ita pronuntiaui ego loannes 
BaptPda Coccinus Rote Decanus, Scc C V I V S QVIDEM noftrzé 
fententix declaratorias inílrumento, feu literis noftris ad partes expe- 
ditis, illifque in eifdem partibus intímatis, et coram nobis cuín inti- 
matione prasdicta iuditialirer reproducéis , licet Archidiaconus Cas- 
íatáüguílanús,de Belchite,de Aliaga,et Archipresbyter Cxfaraugufta- 
nus verbo profefsi íint fefe dido noftro mandato de manutenendo,et 
coníignando , mandatifque noftris paratos parere.Nihilominus , quia 
fado contrarium oftenderunt, ob eorum,necnon aliarum dide Ecclc- 
fx Dignitatum , et Canonicorum ex aduerfo principalium multipli- 
cem rcbcllionem,Se contumatiám,exceptis Domino Dodore Francif- 
co Lamata Decano,Domino Hieronvmo Martínez Rubio Thefaura- 
rio,Domino Dodore Prudentio Garces Archipresbytero de Bclchi- 
te,Sc Domino Perro Moles Canónico eiufdem Eccleíix, quos in cen- 
furas in prxdida noftra fententia cominatas , 8c infiidas per alias no- 
ftfas literas non incurriffe declarauimus , pro parte , Se ad inftantiam 
cormidcm Dominorum Portionariorum, 8c Benefíciatorum principa- 

ditim, fuimus inftanter requiíiri,quatenus poenas, et cenfuras in prxdi- 
do noftro mandato dé manutenendo,et coníignando cominatas, et in- 

■"fidas,ac proceííus noftros huiufmodi aggrauare , literafque aggraua- 
" toi ias defuper nccelFarias, ét opportunas in forma fúlica, et confuera 
decernerc ,' et concederé dignaremur. NOS TVNC 1OANNES 
BAPTISTA COCCINVS Decanus,Se Index CommiíFarius fubro- 
gatus antedidus attendentes requifitionem huiufmodi fore iuftam>

8c ra-
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& rationi co^íonam,quodque iuxta pctenti5ncdum décein, fcd plures 
di es poíl pr^diétc l'enrentie declarationemj et publicationem/eu inci- 
niationcm>vt prxdicitur^acVam efHuxi fine, niülaqué nobis de paritio 
ne dd.DignitatumjCanonicoruiii^ Capituli ex adueffo princípalium 
fadam elle cértificationem , & etiam quod crefeente contumatia , 
innobcdícntia mérito crefcere debeatA pnena , ne facilitas pocníE au- 
daciam tribüat delinquentibus fuper hiiiufmodi articulo 5 aggrauatio- 
nís per Nos in plena Rota dubio bis propofitq , coque ad fauorem di- 
¿torum Dominorum Portionariorum^Beheíiciatorum principal i um> 
& contra didos Dignitatesi Canónicos, & Capitulum^refoluro: Tán­
dem Domino Fructuofo Riucr , in Romana Curia cauíarum , Se dd. 
DD.CapituU18¿ Canonicorum Ecclefix C^íarauguftanx , ex aduerfo 
prim. Procuratorc , ac etiam Domino Matheo Marccl D. Archidia- 
coni/Cxfarauguftani Procuratore5hic. in Curia, tam coniuncTim,quam 
díuiíim ad diem , & horam infra feriptos perfonaliter coram nobis, 
per vnum ex SanétiíTimi Domini noítri Py)? curforibus , ad hoc de 
mandato noftro citatis, interdicfi, ihgreílus Ecdeíix, furpeníio- 
nís a diuinis fententiani antediclám , ác proceílus noílros , huiufmodi 
fcilicet contra diebos DominoS Archidiaconum Cáefarauguítam. de 
Belchite, de Aliaga , & Archiprcsbyterum C^faraugüftanum tantum 
mitins agendo , niíi infrá menfern a. díe intimationis prxfentium no- 
ftrarumliterarum eis in partibus; per folam affixiohem ad valúas loci 
’Capitularis,féu port^ Metropolitan^. Eccleíie, per quemuis Notarium 
fáciende proxime , &. immediaté fcquentem dicto noftro mandato de 
üianutenendo, Se confignándo, mandatifquc noftris huinímodi reali- 
tefjSc cuín efFeétu parüerint, Se contra cereras dict^ Ecclcíi^ DÍgnita- 
tes, exceptis dd. DD. Decano, Theíaurario, Archipresbytero de Bel­
chite,Se Canónico Petro Moles 5 Necnon álios dicta: Ecclefi^ Cano- 
mcos,& Capitulum ex mine aggrauandos duximus, & aggrauauimus, 
prout airgrauamus per przfentes has noftras literas aggrauatorias de- 
fuper informafolita,& confueta,deeernentes, & concedences opportu 
ñas. QVO CIR.CA vos omnes,et Angulos fupradiítos, et veítru qug- 
libet infolidum, authoritate Apoftolica nobis commifla, et qua fungi- 
mur in hac parte tenore praefentium requirimus , et monemus primo, 
fecundo,tertio,et peremptorio vobifque nihilominus, et veítium cui- 
libet in i irtute fancte obediente,&. fub excomiminicationis peena qua 
in vos, & veftrnni quemlibet, Canónica monitione prmniíTa , fenmus 
in his feriptis, nifi feceritis,que mandamus.diftriíle pr^cipicndo man­
dantes , quatcnus ftatim viíis, Se reccptis pradentibus, Se po quairu 
pro parte diétorum Dominorum Portionanorum , Se Benehciatorum 
princípalium,Se cuíuílibet ipforum fuper hoc,vigore pra:fentium,due-- 
ritis reouiíiti, feu altcr veftrum fuerít requifitus , ita tamen , quod in 
his exequem. vnus veftrum alteruin non cxpeétet, nec ynus pro alio, 
feu per alium fe excuílec, fmgulis diebus Dominicis,8e feftiuis in veí- 
tris Ecclcfiis,Monafterijs,8e Capellis, infra Millarum , Se aliarum di-

■ uinarum 
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mnarum horaruiii folemnia , ibidem populi multitudo ad diuina ati- 
dicnda conueneric, au.c alias legitime fucrit congregara, ac vbi,qiian- 
do , ó¿ qiiotie^s expedie^s fueric didam interdidi ingreKiis Ecclefi^ 
K luípcníioiHs a dminis fentcntiam reiterando, &: innouando, eofdem 
Dominos^Canomcos,&: Capitulum dicl? Eccleíi? C^raucruílam. 
ex adiieiío principales, modo,& forma,a.c termino refp^cliu.é pr^mií- 
is, interdictos ab ingreíTu Eccleúc, & fufpeníionis a diuinis, decía- 
anoílra fencentia,necnon aggrauato^ etiam 

poít Mnlun & m Vefperis alij^e horis Capoiiici,
} i^dicationibLis,publicis, folemnicer publicetis, & denuncietis, & ab 
a ijs quantum m yobis fuerit publican, & denunciari fapiatis i doñee, 
& quouíque ah.Lid a nobis, vel fuperiori noílro defbper habueritis in 
mandaos. ABSOLVTIONEM v'ero pr$mi¿ nofc, vel 
noltro tantummodo referuamus., in quorum fidem has prsfentes fie­
n, per Notarium publicum infra ícriptum fubferibi, & publicar! 
mandammus, figillique noftri iuíEmus, & fepimus appenCone muni. 
i. Datum Rom® apud Sanclum Pqtriim,m Palacio caufarum Apollo- 
ico,m quo rura redi folenc de mane hora Audiencia caufarum íblíta

coníueta ad jura rededum.&c.fnb anuo á. natiuitate Domini mille- 
im o exqentcíimo trigeHpo quinto, Indictione tercia, die vetó Mer- 
r '/1-’» cc“lla cluar-3 mcnfis Martij. Poncificacus autem Saníliffimi in

fio Patris^pomipi noftri p. Vrbani diuina prouidencia Pape 
Oclam,ajano «US duodécima. Pr^fencibus ibidem dd. loaime landd, 
& loapne luhj Connotarijs publicis teftibusad premifla omnia,& fín- 
gula vocacis , habicis fpecialicer.adque rogacis. t ET guiado Petras 
Frandfto.mus Tudertinus publicas Sacri Palatij Apoftolici caufarum 
Notarius de prxnuíEs rogatus fui, ideó prafens aggrauatori; inftru-

entum fublcnpfi, publicaui, & Egnaui requiíítus, &c.
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