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SENORES ACADEMICOS:

Si siempre es grato y honroso ocupar este sitial eleva-
disimo, desde el cual hanse pronunciado en este curso
sabias conferencias por jurisconsultos esclarecidos, més
grato y honroso es todavia para quienes, como el que en
este momento os dirige la palabra, en esta Real Acade-
mia pronunciaron sus primeros discursos juridicos, y al
lado de eminentes maestros hemos ido forméndomnos
para aquellos cargos judiciales a los que la Providencia
divina, por dicha nuestra, plugo destinarnos. Y como el
honor de ocupar este puesto en la hora presente lo debo
a la atenta invitacion que nuestra Junta de Gobierno,
por medio de su dignisimo Secretario, se dign6 hacerme,
rindo gustoso 4 dicha Junta el testimonio de mi gratitud
mas sincera, como lo rindo también & todos los que en
este momento me favorecen con su presencia y 4 los
cuales pido humildemente benévola atencion.

Al invitarme, ademds, para que eligiese el tema de
esta modesta conferencia, no titubeé un momento en la
eleccion, fijandome en las causas candnicas para el di-
vorcio. Y esta eleccion mia obedecid & tres poderosas
razones. :
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Es la primera de orden puramente apologético. Desde
la época ya lejana en que Naquet comenzoé su tenazy
obstinada campafia en favor del divorecio civil, y Du-
mas la popularizé en su libro La question du divorce,
apenas hay dia en que en libros, folletos, revistas y ho-
jas periodicas; en el teatro y en el cinematografo, y, en
una palabra, en todos los medios de publicidad moder-
na, no se haga la defensa del divorcio civil, presentan-
do las leyes matrimoniales eclesidsticas como inicuas é
inhumanas, incompatibles con el derecho de los hom-
bres libres; y yo vengo 4 procurar demostraros esta no-
che que es verdad que la Iglesia ha sostenido, sostiene
y sostendrd siempre, en armonia con aquellas palabras
que brotaron de labios divinos: lo que Dios juntd, el hom-
bre no lo separe (1), que el matrimonio es indisoluble;
que es verdad que la Iglesia condena y condenara siem-
pre el divoreio tal como hoy se preconiza, condena muy
en armonia con la recta razon, ya que, como ensena
Leon XIII en su Enciclica Eternt Patris, «por el divoreio
se hacen mudables las alianzas matrimoniales, se debi-
lita la mutua benevolencia, estan siempre en pie perni-
ciosos incentivos de infidelidad, se perjudica la educa-
cién € instruccion de los hijos, se da perpetua ocasion de
disolver la sociedad doméstica, se esparcen las semillas
de las discordias entre las familias, se disminuye y se
echa a pique la dignidad de las mujeres que caen en el
peligro de ser abandonadas por sus maridos, cuando és-
tos hayan satisfecho sus torpes deseos»; pero que tam-
bién es cierto que cuando hay causas graves y justas
para ello, la Iglesia declara unas veces nulo el maftri-

-

(1) Math, XIX, 6.



monio contraido, lo dispensa otras, aun cuando haya
sido valido, 6 separa temporal ¢ perpetuamente los con-
yuges de habitacion y de lecho subsistiendo el vinculo
matrimonial.

Ademas de esta razoém, potisima de suyo, hay otra
que pudiéramos llamar patridtica, que me impulséd 4 es-
pigar esta noche en el campo del Derecho candnico.

o1 consultamos sus fuentes, y llamo aqui fuentes 4 los
escritos en que el Derecho candnico se expone con la
mayor claridad y precision posibles, nos encontramos
con la sorpresa gratisima de que en nuestra Espafia es
uno de los paises en que mejor se cultiv) este Derecho.

Sin remontarnos 4 la Edad Media, que vié el flore-
cimiento de aquellos canonistas eximios que redactaron
los sabios canones de nuestros Concilios y compilaron
nuestras inmortales colecciones; haciendo caso omiso de
un San Raimundo de Pehiafort, que merecid, por ser el
primer canonista de su siglo, ser elegido por Gregorio IX
para llevar 4 cabo el monumento juridico y cientifico de
las Decretales, vigente todavia, no obstante haber sido
publicadas en 1234; y viniendo a la Edad Moderna, nos
encontramos: & un Diego de Covarrubias y Leiva, Cate-
dratico de Salamanca, Obispo de Segovia y luego Pre-
sidente del Consejo de Castilla, que, como sabemos, era
el puesto mas alto de Espafia después del Rey, y envia-
do al Gran Concilio de Trento, en donde se hallaban
reunidos los més sabios canonistas del mundo entero,
fué eném‘gadu nuestro conterraneo de la redaccion de
todos los decretos dados sobre la Reforma, desde la
sesion XXI de aquel celebérrimo Concilio, decretos que
constituyen hoy gran parte de nuestra disciplina ecle-
sidstica: Antonio Agustin, Auditor de la Rota Romana y

3
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Arzobispo de Tarragona después, cuyo libro de Emen-
datione Gratiani es clasico todavia, y nadie podra es-
tudiar 4 fondo el decreto de Graciano, cita legal aun
ante los Tribunales eclesidsticos, sin conocer las enmien-
das de este célebre canonista aragonés, considerado hoy
en las escuelas de Derecho como el verdadero fundador
de 1a historia externa del Derecho canonico (1); Agustin
Barbosa, nacido en un pueblecillo cercano 4 Braga,
pero espafiol, porque al nacer nuestro canonista, forma-
ban Espafia y Portugal un solo Estado, y en esta Villa
y Corte de Madrid prepard y publicé algunos de sus sa-
bios escritos, reunidos los cuales constituyen una ver-
dadera biblioteca candnica, llamando sobre todo la
atencion su Juris canonici universi, compuesto de tres
grandes libros en donde resume toda la ciencia canoni-
ca anterior, y plantea y resuelve casos nuevos de Dere-
cho candnico que son hoy todavia de actualidad palpi-
tante; Gonzdlez Téllez, Catedrdtico insigne de Salaman-
ca, que consagré veinte afios de labor intensa & escribir
su célebre obra Commentaria perpetua in singulos textus
quinque librorum Decretalium Gregorii IX, y que es, sin
duda alguna, el mejor comentario 4 este texto legal, y
de mérito tan relevante, que no solo los canonistas ca-
télicos lo aplauden y admiran, sino que los mismos pro-
testantes lo citan con encomio, llegando 4 escribir uno
de ellos, Beyer, que nuestro canonista es elegantissimum
et doctissimum inter pontificos decretalium commentato-

. (1) Quien desee conocer el aprecio en que son tenidas en Alemania las obras
de nuestro gabio conterrdneo, puede consultar el libro de Maasen: Geschichte der
Quellen und Literatur des canonischen Rechts ins Abondlande bis Zum Ausgange des
Mittelarter, 6 el de Schulte, titulado Die Geschichte der Quellen und Lileratur dee
canonischen Rechts von Gratian bis ant, die Genenwart.,
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7es, post quem non eredo supererit quidquam quod ab eis
expectare possit; el canonigo abulense Nicolds Garcia,
cuyo Tractatus de beneficiis es hoy todavia de gran au-
toridad en las escuelas y en los Tribunales eclesidsticos;
el P. Tomds Sdnchez, de la Compafiia de Jestls, cuyo
tratado de Matrimonio es un verdadero prodigio de eru-
dicion y de agudeza, y en el cual se plantean y se re-
suelven absolutamente todos los casos juridicos Y mora-
les que pueden presentarse en materia tan compleja y
tan ardua como la matrimonial. Y al lado de estos ca-
nonistas egregios, citados 4 diario como autoridades por
las Sagradas Congregaciones Romanas, teniendo por
ello en el orden legal una autoridad parecida 4 la que
concedia el Derecho Romano 4 los escritos de los juris-
consultos que habian gozado en vida del jus responden:
di, tenemos una pléyade de canonistas mds modestos
pero dignos de ser conocidos por la sabiduria candnica
que resplandece en sus obras, como son, Martin Azpil-
cueta, mas conocido por el Dr. Navarro; el Obispo de
Calahorra Diaz de Lugo; el Obispo de Astorga Alava
Esquivel; el Arzobispo de Toledo Garcia Girén de Loay-
sa; el benedictino Sdenz de Aguirre; el Auditor de la
Rota y Juez de la Real Capilla Ferndndez de Minano;
los Auditores de la Rota Manzanedo de Quisiones y Ca-
rrillo y Acuiia, Patriarca de Jerusalén luego el primero
y Arzobispo de Santiago el ultimo, y tantos y tantos
otros, cuyas obras admirables demuestran cumplida-
mente que Espaiia ha sido siempre la tierra cldsica del
Derecho ecanonico.

iCuan diferente es nuestra situacion cientifica en la
hora presente, cuando del cultivo de los sagrados edno-
nes se trata! Fallecido Gomez Salazar, cuyas obras pue-
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den consultarse siempre con provecho, sobre todo por la
exactitud de las citas legales puestas como notas al pie
de cada pdgina, absorbida la atenciéon del Sr. Cadena
y Eleta por las preocupaciones y cuidados pastorales, y
consagrado por entero el Sr. Manjon 4 sus meritisimas
tareas pedagogicas, apenas tenemos en Espafia més ca-
nonista que escriba que el sabio P. Ferreres, de la Com-
pania de Jesus, y asu lado algunos otros autores de me-
ritisimas monografias (1), pero carecemos de un tratado
amplio y moderno de Derecho canodnico, teniendo que
mendigarlo 4 Italia, Francia ¢ & las Republicas ameri-

canas.
Pues bien, al elegir como tema de mi modesta confe-

rencia un asunto de Derecho canonico tan candente y
palpitante como el divorcio, tengo la pretensién—y per-
donadme la franqueza con que os hablo—de procurar
convencer 4 los numerosos abogados jévenes que me es-

M | i ' v e e Mg e

(1) Entre los autores que escribieron en estos tiempos monografias de Dere-
c¢ho candnico, podemos citar 4 mi sabio compaifiero en el Supremo Tribunal de
la Rota Sr. Ruiz de Velasco, que escribicé el Método grdfico para la reclamacion de
Memorias, aniversarios, reivindicacién de bienes de capellanias y de los endjenados
por el Estado; Defensa de Cementerios catélicos contra la secularizacion y de los dere-
chos parroquiales en los entierros y funerales; Despierte el espiritu parroquial; Perso-
nas juridicas y el impuesto 0,15. El no menos sabio Auditor de la Rota Sr. Varela
Diaz, que ademds de publicar un curioso folleto candnico titulado Recursos
Roma, fundé y dirigié durante varios afios en esta Corte una Revista candnica
andloga al Canoniste Contemporain, titulada la Luz Candnica, publicando en ella
un Derecho procesal candnico y monografias sobre temas eclesidsticos de actuali-
dad juridica. El Auditor que fué de la Rota ¥ en la hora presente dignisimo
Obigpo de Barcelona Sr. Reig Casanova, gue en su libro Cuestiones candnicasg
reunid varias notables monografias suyas relativas al Derecho candénico en Espafia
y su influencia en la Doctrina de la Iglesia, el clérigo anie los Tribunales civiles, el
estado religioso y la patria potestad, Cementerios y sepultfura eclesidstica. El Exce-
lentisimo Sr. Arzobispo de Tarragona, que entre su valiosa ¥ variada produc-
¢idn cientifica tiene dos irabajos candnicos meritisimos, titulados respectiva-
mente el Derecho espaitol en sus relaciones con la Iglesia y la Censura eclesidstica.
Kl Obispo auxiliar de Toledo S8r. Luis Pérez, que publicé cuando ensefiaba Ci-
nones en Tarragona su notable libro Institutiones Juris publici ecclesiastici. El Pro
vigor y Jucz Metropolitano de Zaragoza Sr. Pellicer, gque publicé una obra en
dos tomos, utilisima sobre todo para el Clero espafiol, titulada Tratade tedrico y
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cuchan, los cuales, como decia el Sr. Canalejas (1) des-
de este mismo sitial y ante la presencia augusta de
nuestro Catélico Monarca, cuya vida Dios proteja para
bien de Espafia, «son los amos y sefiores de esta Casa»,
«nuestra esperanza y nuestra alegria», cuin importante
es para ellos el estudio del Derecho canénico, 1o mismo
el piblico que el privado, ya que en su seno se plantean
y resuelven problemas juridicos importantisimos, que
Interesan lo mismo al legislador que al diplomé&tico, lo
mismo al juez que al abogado en ejercicio, y de los cua-
les es muestra estas causas matrimoniales de divoreio,
que por causas que no son de este lugar aumentan de
dia en dia, mientras disminuyen los pleitos civiles y dis-
minuirdn también las causas criminales, 4 medida que
vaya saneandose el ambiente social, los medios preven-
tivos sean mds eficaces y el patronato de los liberados

se extienda por doquier. ;
Por iiltimo, una razén puramente personal moviéme

—_— T e E o —— R RS

prdctico de Derecho civil, procesal, penal y administrativo para use del Clero, El
Chantre de Mondofiedo 8r. Velasco Ulloa, autor del libro Provisién de prebendas
y beneficios de las Iglesias de Espaifia. El Doctoral de Madrid Sr. Aguilar J iménez,
que publicd su notab'e libro Nueva legislacién sobre Esponsales y Matrimonio. El
Canodnigo de Santiago Sr. Amor Ruibal, autor de dos monografias meritisimas,
tituladas respectivamente La amocidn administrativa de los Pdrrocos y Esponsales
y Matrimonios, segin el Decrelo Ne témere. El Capelldn castrense Sr. Vilaplana,
que acaba de publicar un muy completo y witil libro titulado Legislacién eclesids-
tica, civil, militar, penal y procesal sobre esponsales, matrimonio, legitimaciones y di-
vorcio, El Arcipreste de la Catedral de Lugo Sr. Pontabales, autor del utilisimo
libro Manual de gobierno de las monjas y religiosas de Espaiia. El Notario eclesids-
tico de Granada Sr. Fonseca, que acaba de publicar un notable libro acerca de
l.os Notarios eclesidsticos clérigos, sequn la Disciplina general de la Iglesia y la legis-
lacidn espaiiola. El Catedrdatico que fué de Derecho candnico en la Universidad
de Santiago Sr. Girén, que publicé una monografia acerca de La situacidn jurt-
dica de la Iglesia caldlica en los diversos Estados de Europa y América, El Catedrsi-
tico de Derecho candnico de la Universidad de Sevilla S8r. Campos Pulido, gue
publicé un libro titulado Legislacion y jurisprudencia novisima y disciplina par-
ticular de Espaiia, etc., etc.

(1) Discurso leido por el Presidente, Excmo. Sr. D. José Canalejas y Méndez,
en la sesién inaugural de esta Real Academia, el 28 de Marzo de 1905, bajo la

Presidencia de S. M. el Rey D. Alfonso XIII, pdg. 6.



también a hablaros esta noche de las causas candnicas
para el divorcio.

- Dice Ramoén y Cajal en su aureo libro Reglas y conse-
jos sobre la tnvestigacion bioldgica, que una de las enfer-
medades de la voluntad que perjudica extraordinaria-
mente & la produccion cultural espafiola la constituye
el descentramiento, es decir, la actitud de aquellas per-
sonas que hablan 6 escriben tan solo de lo que es ex-
trafio a su vocacién. Temeroso yo de que me llamaseis
descentrado, si os hablase esta noche de algtin tema ju-
ridico o sociologico que no fuese inmediatamente de mi
incumbencia, preferi hablaros de las causas matrimo-
niales que con mayor frecuencia se ventilan ante los
Tribunales eclesidsticos, toda vez que aun cuando no
pueda aportaros doctrinas originales ni puntos de vista
nuevos, puedo si aportaros la experiencia que produce
el estar consagrado, largos afios ha, 4 la honrosa misién
de juez eclesidstico, durante los cuales me fué dado
tramitar € informar algunas dispensas de matrimonio
rato y no consumado, € incoar, tramitar y resolver en
primera ¢ ultima instancia bastantes nulidades de ma-
trimonio y multiples y variadas separaciones conyuga-
les, subsistiendo el vinculo matrimonial.

La palabra divoreio tiene dos acepciones: una amplia
Yy otra restringida.
En el primer sentido, se entiende por divorcio toda

separacion conyugal; y segun ella, tanto es divorcio la
declaracion de nulidad de un matrimonio por la exis-.
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tencia al intentarlo de un impedimento dirimente, como
lo es la separacién de los conyuges decretada durante
un ano por actos de sevicia calificada, como lo seria la
separacion breve y voluntaria en cuanto al lecho que
los esposos se impusieran alguna vez, recordando aque-
llas palabras que oyeron de labios del Sacerdote al
tiempo de velarlos ante el altar: «Ya que habéis recibi-
do las bendiciones segun la costumbre de la Iglesia, lo
que os amonesto es que os guardéis lealtad el uno al
otro, y en tiempo de oracion, y mayormente en ayunos
y festividades, tengdis castidad.»

En la segunda acepcion tan solo se conoce con el
nombre de divorcio la separacion perpetua 6 temporal
de los conyuges en cuanto al lecho y habitacion, sub-
sistiendo el vinculo matrimonial.

Canonistas antiguos tan preeminentes como Gronzalez
Téllez, Sanchez y Pirhing, y modernos tan esclarecidos
como el P. Wernz, a quien podemos llamar el prineipe de
los canonistas en nuestros dias, y el Cardenal Gasparri,
que es indudablemente el primer especialista en Dere-
cho matrimonial, usan la palabra divorecio en la pri-
mera de estas acepciones; y siguiendo las huellas de es-
tos jurisconsultos tan esclarecidos, en la misma acep-
cion la usamos también nosotros.

Asi entendido el divoreio, podemos definirlo diciendo
que es la separacion legal de los conyuges; y esta sepa-
raciéon puede hacerse de dos modos: 0 disolviendo el
vinculo matrimonial, 6 tan sélo separando los conyuges
por un lapso de tiempo mayor 0 menor, subsistiendo el
vinculo matrimonial.

En el primer caso tiene lugar el divorcio pleno 0 per-
fecto; en el segundo, el semipleno o imperfecto.



1 primero de estos dos divorcios, esto es, el pleno
6 perfecto, puede ser de dos clases: 0 bien disuelve la
Autoridad eclesidstica competente el vinculo matrimo-
nial existente, 0 bien declara que dicho vinculo matri-
monial no existe. En el primer caso tiene lugar una di-
solucién del matrimonio, en el segundo una nulidad
del mismo.

El divorcio semipleno 6 imperfecto se divide & su vez
y por razon del tiempo en dos clases: separacion inde-
terminada, que es aquella en que no se fija tiempo, y
por eso algunos canonistas la llaman perpetua, que es la
que procede siempre por razon de adulterio; y separa-
- cidn determinada 6 temporal, que procede ordinaria-
mente por razon de la sevicia calificada.

Kl esclarecido canonista P. Wernz (1) subdivide el di-
vorecio semipleno en parcial, 6 sea separacién tan sélo
de lecho, y tofal 6 separacién en cuanto al lecho y ha-
bitacion. Parece 4 primera vista banal é intitil esta sub-
division, pero 4 mi humilde entender tiene gran impor-
tancia, y en-ella podian hallar una férmula los Tribu-
nales eclesiasticos para resolver en justicia problemas
matrimoniales que & veces se presentan: por ejemplo,
en caso de enfermedades contagiosds que no son conse-
cuencia de infidelidades conyugales.

Deducese de estas vulgares nociones de Derecho cané-
nico, que el Letrado al encargarse de la defensa de una
causa matrimonial, y el Juez eclesidstico al tramitarla
y resolverla, pueden encontrarse en uno de estos tres

casos: 0 no existe vineulo matrimonial por haberse in-

(1) Jus decretalium ad usum prelectionum in Schotis textus canonici sive Juris de-
cretalium, tomo [V, pdg. 605.— Prati, 1912.
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tentado el matrimonio con la existencia de un impedi-
mento dirimente no dispensable 6 no dispensado, y en
este ultimo caso ambos cényuges 6 uno de ellos se nie-
gan 4 solicitar la sanaecién canonica del mismo; é existe
el vinculo matrimonial y hay justas causas para disol-
verlo; 6 existiendo el vinculo matrimonial y siendo éste
indisoluble, hay, sin embargo, una de las causas taxati-
vamente serfialadas por el Derecho candnico para sepa-
rar a los eényuges. En el primer caso, Letrado y Juez
tienen ante si la causa matrimonial de nulidad de ma-
trimonio; en el segundo, la causa matrimonial de diso-
lucion de matrimondo; v en el dltimo caso, la causa ma-
trimonial de separacién de los conyuges, subsistiendo el
vinculo matrimonial, que es 4 lo que vulgarmente se
llama divoreio. Zit

Y como quiera que estas tres causas matrimoniales
son diferentes en sus origenes, varias en sus resultados
y hasta con tramitacién completamente distinta, de ahi
que para proceder con orden debemos desdoblar 1a no-
cion genérica de divorcio en tres especies, estudiando
rapidamente, ya que la premura del tiempo no con-
siente otra cosa, las causas candénicas para la nulidad
del matrimonio; 1as causas canénicas para la disolucidn
del matrimonio, y las causas candnicas para la separaq-
cton de los conyuges, que, repito, es § lo que, entre gen-
te de curia y en los mismos Cuerpos legales, se llama y
conoce con el nombre de divoreio.



AU TN

Las causas canonicas para la nulidad del matrimonio,
las constituyen los impedimentos dirimentes del mismo,
esto es, las inhabilidades 11 obstaculos legales que se opo-
nen 4 la validez del matrimonio. |

No voy & deciros cudntos y cudles son estos impedi-
mentos dirimentes ni la extensiéon de cada uno de ellos,
porque eso seria ofender vuestra ilustracion notoria. Te-
niendo como tengo el honor de dirigirme a eminentes
Letrados, todos recuerdan seguramente aquella compo-
sicién poética que aprendimos en las aulas cuando éra-
mos adolescentes y que comenzaba diciendo:

Error, conditio, votum, cognatio, ecrimen,
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en cuya composicion se resumian con peor 6 mejor for-
tuna los impedimentos dirimentes, y todos recordaran
también las explicaciones que acerca de cada uno de
estos impedimentos nos daban nuestros esclarecidos pro-
fesores.

Basta a4 mi intento recordaros que estos impedimentos
tienen tres origenes legales: unos son de derecho divino
positivo, como el de ligamen, ya que una de las propie-
dades del matrimonio es la unidad segun aquellas pa-
labras de Nuestro Sefior Jesucristo: «dejard el hombre
al padre y a la madre y ayuntarse ha 4 su mujer y se-
ran dos en una carne» (1); otros son de derecho natural,
como el error, la consanguinidad en linea recta, la fuer-
za, el miedo, la impotencia y, segtin algunos canonistas,
la condicién; hay, por fin, otros que son de derecho

(1) Math, XIX, 5,
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eclesiastico, como son el woto solemne, orden sagrado,
disparidad de cultos, crimen, publica honestidad, pa-
rentesco espiritual, afinidad y consanguinidad en Unea
iransversal, excepto quizé entre hermanos. ,

Los impedimentos dirimentes de derecho divino posi-
tivo y los de derecho natural mo pueden dispensarse,
mientras que cabe dispensa en los 1mpedimentos de de-
recho eclesidstico, la cual compete al Romano Pontifice,
quien, de la misma suerte que puede dictar una ley pue-
de dispensarla 6 derogarla, principio teoldgico y juridi-
co que es dogma de fe, segun lo declarado en el ea-
non IV dado en la sesién XXIV del Concilio de Trento,
que dice asi: «si alguno dijere que la Iglesia no pudo
establecer impedimentos dirimentes del matrimonio, 6
que erré en establecerlos, sea excomulgado»; prinecipio
completado por el canon IIT dado en la misma sesion,
que afiade: «si alguno dijere que sélo aquellos grados de
consanguinidad y afinidad que se expresan en el Lewi-
tico, pueden impedir el contraer matrimonio y dirimir el
contraido; y que no puede la Iglesia dispensar en algu-
nos de aquéllos, 6 establecer que otros muchos impidan

y diriman, sea excomulgado».

' En virtud de esta doetrina, cuando un Letrado se halla,
en presencia de un matrimonio contraido con la existen-
cla de un impedimento dirimente, lo primero que 4 mi
humilde entender debe examinar, es el origen de este
impedimento.

Sl es de derecho eclesidstico, y los contrayentes no
obtuvieron antes la oportuna dispensa, debe ante todo
procurar la revalidacion canonica de ese matrimonio, 6
la sanacion ¢n radice, que como es sabido y en virtud de
sus efectos retroactivos, convalida el matrimonio retro-
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trayendo sus efectos, incluso para la legitimacion de los
hijos al momento de la celebracién (1); y el procedi-
miento para obtener dicha revalidacion canoénica 6la sa-
nacién in radice, los casos en que procede una y otra, y
las causas que hayan de alegarse, pueden verse admira-
blemente explicadas por el Emmo. Sr. Cardenal Gaspa-
rri en su 4ureo libro Tractatus canonicus de matrimo-
nio, 6 en los trabajos en castellano que acerca del De-
creto Ne témere publicaron los Sres. Ferreres, Aguilar,

Amor Ruibal y Vilaplana, y que yo no explano porque
nos llevaria muy lejos, haciendo interminable esta mo-

desta conferencia.

Por el contrario, cuando se trata de un impedimento
dirimente de derecho divino positivo ¢ de derecho na-
tural en los que no cabe dispensa, 6 cuando se trata de
un impedimento de derecho eclesiastico no dispensado
‘antes de intentarlo, y los presuntos conyuges se niegan
4 la revalidacién candnica 6 & la sanacion en su caso,
entonces se halla el Letrado en situacion de plantear
ante los Tribunales eclesidsticos la causa matrimonial
de nulidad de matrimonto.

Kl Juez competente para entender en esta causa ma-
trimonial es de ordinario el Provisor y Vicario General
del domicilio de los presuntos conyuges; y si éstos vi-
viesen separados de hecho y en distintos puntos, el Pro-
visor y Vicario general del domicilio del presunto espo-
80, ya que es un principio de Derecho canodnico que la
mujer casada no separada legalmente tiene el domicilio
de su esposo, aun cuando claro estd, que si la mujer in-
vocase esta causa matrimonial ante el Provisor del Iu-

(1) Benedicto XIV, Const. Etsi matrimonialis, 27 Septiembre 1755.



gar en que vive, y el supuesto marido estuviese en re-
beldia, valida y licitamente entendia dicho Provisor en
esta causa matrimonial. | 5
Es muy de tener en cuenta que la nociéon de domici-
lio canonico es muy distinta de la nocién del domicilio
civil. Para el Derecho candnico integran el domicilio
dos elementos: el hecho de habitar en un lugar determi-
nado y la intencién de vivir en dicho lugar indefinida-
mente, y existiendo ambos elementos en el momento
mismo hay domicilio. Por ello, como ensefian todos los
canonistas, el que se traslada 4 un punto con dnimo_de
vivir indefinidamente en él, adquiere domicilio en el
primer instante en que fija su residencia en dicho lugar.
Hay en Derecho canodnico la presuncion legal de que
todo matrimonio contraido es valido hasta que se prue-
be plenamente lo contrario, y para sostener la validez
de dicho matrimonio para apelar de oficio al declararse
la nulidad y para evitar la colusion de los conyuges, ha
creado el gran canonista Benedicto XIV (1) el cargo de
Defensor de matrimonios, bien creado por el Ordinario
para cada caso que se presente, ya nombrado de oficio,
en la misma forma que el Fiscal diocesano. Y este De-
fensor de matrimonios es parte en todas las causas de
nulidad, interviene necesariamente en todas las actua-
ciones judiciales bajo pena de nulidad, y apela de oficio
si las partes no lo hacen, cuando se dicta sentencia de-
clarando la nulidad de matrimonio, nulidad que nunca
pasa en autoridad de cosa juzgada (2) y no se ejecuta
de ordinario hasta que ]:ia,y tres sentencias conformes.

(1) Constitueién Dei miseralione, parrafos 5, 6, 7, 8,10, 11, 12 y 13.
(2) Capitulo VII, titulo XXVII del libro II de las Decretales.
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Constituido el Tribunal, intentada la conciliaciéon
cuando procede, formulada la demanda, contestada ésta
y oidos separadamente ambos conyuges cuando se per-
sonan en autos ¢ en su caso declarada la rebeldia de uno
de ellos, tienen lugar las pruebas, las cuales, claro est4,
han de estar en armonia con el impedimento dirimente
de que se trata. Asi, por ejemplo, si se trata de falta de
consentimiento por lucufa, demencia, idiotismo, ete., 0
de impotencia, entonces la prueba principal, por no de-
cir unica, la constituye el dictamen de peritos médicos,
los cuales deben ser en rigor cinco, pero hoy, en la prae-
tica, suelen ser tres, y aun hay Curias como la de Paris
que nombra dos, y «jamas la Sagrada Congregacién del
Concilio dilaté el fallo de la nulidad mandando revali-
dar el proceso por falta de suficiente nimero de médi-
cos» (1).

El procedimiento que més agrada & la Sagrada Con-
gregacion y que debe seguirse en las Curias espaiiolas es
el siguiente: cada una de las partes, incluso el Defensor
del matrimonio, eleva una lista de médicos al Juez ecle-
siastico, diciendo los que son gratos & las partes y los
que éstas no quieren ver nombrados. Y el Juez eclesigs-
tico elige un nombre grato de cada una de las listas, y
con ellos constituye lo que pudiéramos llamar cuerpo
pericial, quien procede al reconocimiento del conyuge
0 conyuges, & tenor y con las formalidades taxativa-
mente dispuestas en la Instruccién de la Sagrada Con-
gregacion del Concilio de 22 de Agosto de 1840 y en la
Instruceion de la Sagrada Congregacién de Obispos y
Regulares de 20 de Junio de 1883.

(1) Péries, Le canoniste contemporain, tomo XV, pdg. 331.
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Con este sistema de nombramiento de peritos se ga-
rantiza la independencia de éstos y ademds no se le im-
pone & las partes facultativos que éstas repugnen, para
una cosa tan importante é intima como un reconoeci-
miento corporal.

Antes 6 después de la prueba pericial segtn la préc-
tica, y antes segtin la Instruccién de 1840 ya citada,
ambas partes presentan los testigos de credibilidad, que
por ser siete por cada parte se los conoce con el nombre
de septima manu, los cuales se limitan en su testimonio
a afirmar y garantir la veracidad de los cényuges. Y
como qulera que dichos testigos solo se producen y son
necesarios cuando de impotencia ¢ inconsumacién se
trata (1), claro es que al afirmar bajo juramento que los
conyuges dicen la verdad, implicitamente afirman tam-
bién la existencia de la impotencia 6 la inconsumacién
en su caso.

Unidas las pruebas 4 los autos, oidos el Defensor del
matrimonio y el Fiscal diocesano, cuando 4 este tltimo
conviene oirle para mayor ilustracion, el Juez eclesids-
tico falla declarando valido 6 nulo el matrimonio dis-
cutido.

Cuando se declara la nulidad, y aunque las partes se
conformen con el fallo, el Defensor del matrimonio, en
el plazo de diez dias (2) fatales y continuos, debe ape-
lar de oficio ante el Tribunal Metropolitano, cuando
fué el Sufragdneo quien dieto la sentencia; y si fué el
Metropolitano quien incoo esta causa matrimonial, en-
tonces el Defensor del matrimonio apela para ante el

(1) Capitulos Vy VII, titulo XV del libro IV de las Decretales.
(2) Capitulo XV, titulo XXVII del libro II de 1as Decratales.
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Supremo Tribunal de la Rota de la Nunciatura apos-
télica.

Y ya que hablamos de este alto y respetable Tribu-
nal, permitidle 4 este humilde Sacerdote que en este mo-
mento os habla y que tiene la dicha de formar parte del
mismo en concepto de Auditor, que en pocas palabras
0s exponga qué es y qué significa para Espafia este pri-
vilegio, tinico en el mundo que la honra y engrandece
tanto. '

De las sentencias dictadas por las Curias metropolita-
nas de Paris, Viena, Munich, ete., apélase 4 la Santa
Sede; y si leéis el Acta Sanctae Sedis, el Acta Apostoli-
cae Sedis, el Analecta Ecclesiastica, Le canoniste contem-
porain O cualquier otra Revista candnica, veréis con mu-
cha frecuencia decisiones de la Sagrada Congregacion
del Concilio antes; y ahora, después de la sabia reforma
realizada por el Papa Pio X, de santa memoria, senten-
clas de la Sagrada Rota Romana, confirmando 6 revo-
cando las sentencias dictadas por aquellas Curias en las
causas matrimoniales de nulidad de matrimonio, mien-
tras que, por el contrario, no encontraréis una sola re-
ferente & nuestra Espaiia. '

¢Y & qué se debe esta diferencia tan notable en 1o que
4 las apelaciones se refiere? Se debe 4 1a benignidad del
Papa Clemente X1V, que escuchando y accediendo & los
ruegos de nuestro Catélico Monarca Carlos 111, se digné
crear en Espaifia, por Breve de 26 de Marzo de 1iT1 (1),
el Tribunal Supremo de 1a Rota de 13 Nunciatura apos-
tolica, el cual falla ¥ resuelve en Gltima instancia todas

——

(1) Este Breve, con la forma para proveer las plazas de Auditores de este Tri-
bunal, constituye hoy el titulo V del libro II de la Novisima Recopilacidn.
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las causas y pleitos eclesidsticos tramitados y resueltos
judicialmente por los Tribunales eclesidsticos metropo-
litanos de nuestra Espafia, con cuyo privilegio, uinico
en el mundo, obtienen los espafioles una gran economia
de tiempo y de gastos cuando se ven precisados a soste-
ner alguna causa 6 pleito canénico.

Cierto es que todos los espafioles podemos acudir con
recursos judiciales 4 la Santa Sede y ésta admitirlos;
cierto es que el Santo Padre puede avocar 4 si todas las
causas en cualquiera estado en que se encuentren; pero
no es menos cierto que llevando su amor paternal hacia
Espafia 4 un extremo que nuneca sabremos agradecer
bastante, no suele admitir estas apelaciones mandando
a los interesados acudan al Tribunal Supremo de la
Rota a ventilar sus derechos.

He aqui, répidamente expuestas, ya que la premura
del tiempo no permite otra cosa, las causas candénicas
para la nulidad del matrimonio, y el procedimiento
para conseguir esta declaracion.

Por lo dicho vemos eémo la legislacién matrimonial
de la Iglesia no es dura é inhumana como dicen sus de-
tractores, sino que hay casos, y mas frecuentes por des-
gracia de lo que vulgarmente se cree, en los cuales de-
clara nulos los matrimonios contraidos; pero vemos al
mismo tiempo como vela por la indisolubilidad de este
matrimonio ecreando un Defensor que sostenga siempre
la validez del mismo, y exigiendo, para evitar la colu-
sion entre los ednyuges, que siete testigos por cada par-
te salgan garantes, bajo juramento, de la veracidad de
aquéllos.

Y si consultamos la historia del Derecho candnico, ve-
remos que cuando existe algtin impedimento dirimente
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del matrimonio intentado, y no cabe su revalidacion 6
sanacién candnica, entonces, siempre declaré, declara
y declarard la Iglesia la nulidad de dicho matrimonio;
pero cuando este impedimento 1o existe, pidalo quien lo
pida, pese a quien pese, ¥ pierda la Iglesia lo que pier-
da, jamds declara nulo lo que es valido, sino que con-
testa inflexiblemente con aquellas palabras de Nuestro
Sefior Jesueristo: «Lo que Dios unié, el hombre no lo se-
pare.»

Y ejemplo grafico de esto é importante para nosotros
los espafioles por tocarnos muy de cerca, lo constituye
la causa matrimonial de nulidad incoada por Enri-
que VIII de Inglaterra contra su esposa, la santa, bella
y discreta Reina D.* Catalina, hija como es sabido de
nuestros Reyes Catolicos. ) |

Dicha Reina contrajo matrimonio el 14 de Noviembre
de 1501 con Arturo, Principe de Gales, heredero de la
Corona de Inglaterra, teniendo este Principe quince
afios escasos de edad y D.* Catalina diez y seis no cum-
plidos, porque habia nacido en Alcalda de Henares en
15 de Diciembre de 1485.

A los cinco meses de casados fallecio el Principe Don
Arturo tuberculoso, y entonces Enrique VI1I, en vez de
devolver 4 Espaiia su nuera, como deseaban ios Reyes
(Catolicos, pensd en que contrajese segundas nupcias con
su hijo segundo el Principe D. Enrique, jurado Principe
de Gales y heredero de la Corona, que tenia & la sazon
unos doce afios de edad.

Entre este Principe y su cuiiada la Princesa D.* Ca-
talina existia el impedimento dirimente de primer grado
de afinidad en linea colateral.

Como este impedimento era de Derecho eclesidstico y
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la Iglesia lo dispensa siempre mediante justas causas,
Enrique VII y los Reyes Catdlicos impetraron del Santo
Padre la oportuna dispensa, alegando como causas el
bien publico de la cristiandad y la conservacién de la
paz y union entre Espafia ¢ Inglaterra, y el Santo Pa-
dre, que lo era 4 la sazén Julio I, con fecha 1.° de Ene-
ro de 1504 concedi6 la oportuna dispensa (1).

Dados los pocos afios del Principe D. Enrique no se
celebro este matrimonio hasta el 3 de Junio de 1509, en
que habia cumplido diez y ocho afios de edad, y por
muerte de su padre reinaba ya en Inglaterra con el
nombre de Enrique VIII.

Diez y siete afios vivieron ambos Reyes en paz y en
armonia, durante los cuales cuales tuvieron tres hijos,
fallecidos todos en edad tierna, y dos hijas, de las cua-
les solo llego 4 la pubertad la Princesa D.* Marfa, pro-
metida que fué de nuestro Emperador Carlos Iy luego
Reina de Inglaterra y esposa de Felipe II.

Circunstancias que no son del caso y consejos poco
meditados que no voy & juzgar en este momento, mo-
vieron & Enrique VIII 4 plantear la nulidad de su ma-
trimonio, funddndose en que el impedimento de afinidad
existente entre él y su esposa al tiempo de contraer ma-
trimonio era de Derecho divino, y por lo tanto no dis-
pensable; y que no pudiendo dispensarse dicho impedi-
mento, la dispensa concedida por el Papa Julio II care-
cia de todo valor, y su matrimonio era nulo.

Incod primero Enrique VIII esta causa matrimonial
suya en Roma, y nombrado por el Papa Clemente VII

(1) Puede verse integra en el P. Rivadeneyra, Historia eclesidstica del Cisma de
Inglaterra, pdgs. 10 y 11.—Madrid, 1781.
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un Tribunal compuesto de Cardenales y teologos para
entender en este asunto, después de maduro examen re-
solvieron por unanimidad que el matrimonio en cues-
tion era valido y legitimo; y & pesar de las ofertas y de
las amenazas y de las represalias con que se trato de
cohibir 4 la Santa Sede, ésta contesto siempre con aque-
llas palabras de Nuestro Sefior Jesueristo: «L.o que Dios
unio, no lo separe el hombre».

Esta conducta justa, fuerte y diafana que adopto la
Santa Sede ante la causa de nulidad del matrimonio de
los Reyes de Inglaterra es la que adopta siempre; y asi
como ante aquel caso, y anticipandose al fallo pontificio,
pudo sostener nuestro gran Vitoria en su catedra de Sa-
lamanca, ante muchos cientos de alumnos que de toda
Europa venian con avidez & escucharle y sin temor de
que nadie lo desmintiese, que «casarse con la viuda del
hermano, muerto sin sucesion, como en el caso de los
Reyes ingleses, nunca estuvo prohibido en el Derecho
divino de la ley vieja... por lo cual, sin género de duda,
se concluye que el tal matrimonio no estd prohibido
por ley natural, y si estuviera, no es de tal naturaleza
que después de hecho se pueda dirimir (1), asi también
hoy, ante una causa matrimonial de nulidad, cualquiera
canonista mediano puede predecir, casi sin temor 4
equivocarse, cual sera el fallo de los Tribunales eclesigs-
ticos. Tal es la claridad y precisién de la legislacién ca-
nonica en lo que 4 este particular se refiere,

(1) P. Getino, El Maestro Fr. Francisco de Vitoria, pdg. 98, —Madrid, 1914,
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Es un principio de Derecho canénico, que el matrimo-
nio de los cristianos bautizados, una vez consumado, no
puede ser disuelto mds que por la muerte.

Y digo cristianos bautizados, porque cuando se trata
de infieles y después del matrimonio contraido y consu-
mado en la infidelidad es bautizado uno de los cényu-
ges y el otro 6 rehusa cohabitar con él, 6 consintiendo
esta cohabitacion es con injuria del Criador 6 peligro
de la fe, entonces puede disolverse en cuanto al vinculo
este matrimonio (1) mediante dispensa pontificia, la
cual se concede de ordinario cuando se prueba plena-
mente que es imposible la vida conyugal sin peligro
para la fe del conyuge convertido, y el infiel no quiere
& su vez convertirse ¢ cohabitar pacificamente con el
otro conyuge; advirtiendo que si después del bautismo
hicieron los conyuges vida marital, esta disolucion es
imposible. Y como quiera que esta disolucion es un pri-
vilegio divino promulgado por el Apostol San Pablo en
su Epistola primera & los Corintios, capitulo VII, ver-
siculos 12 y siguientes, por eso los canonistas llaman 4
esta forma de disolucion del matrimonio el privilegio
paulino.

Pero cuando el matrimonio no fué consumado toda-
via, puede ser disuelto este matrimonio, vdlidamente
celebrado, en dos casos, 6 por mejor decir, por dos me-
dios:

1.° Por la profesion religiosa solemne de uno de los
conyuges aun cuando el otro se oponga, segun lo clara-
mente dispuesto en el canon VI dado en la sesion XXIV
del Concilio de Trento, que dice asi: «Si alguno dijere

(1) Capitulo VII, titulnIXIK del libro IV de las Decretales.
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que el matrimonio rato, mas no consumado, no se diri-
me por los votos solemnes de religion de uno de los dos

consortes, sea excomulgado».
2.° Por dispensa del Romano Pontifice, el cual la

concede mediante justas causas.

Este segundo caso se presenta con relativa frecuen-
cia en nuestra Espaiia: son llamados a intervenir en
él los jurisconsultos; nada 0 muy poco hay escrito
en castellano relativo & este caso de disolucion del
vinculo matrimonial, y por ello vamos & consagrar
breves minutos & su estudio, sintetizando todo lo po-
sible doctrina tan interesante, ya que el tiempo avanza
v no quiero fatigar demasiado vuestra atencion indul-
gente.

Sucede 4 veces que uno de los conyuges, creyendo al
otro impotente, ejercita contra él la accién de impoten-
cia ante los Tribunales eclesidsticos ordinarios, y en el
juicio de nulidad de matrimonio, por la existencia, al
contraer este segun cree, de aquel impedimento diri-
mente. Pero como la impotencia, sobre todo cuando del
esposo se trata, es dificilisima de probar, porque ha de
ser, para que anule el matrimonio, anterior al mismo,
perpetua é incurable, resulta que la mayor parte de las
veces los médicos y cirujanos que intervienen como pe-
ritos en estas causas, 6 no pueden asegurar que la impo-
tencia existe, 0 si afirman ésta, dudan aseverar que sea
perpetua € incurable; y por ello los Tribunales eclesigs-
ticos suelen fallar que no ha lugar 4 la declaracién de
la nulidad del matrimonio 4 ellos sometido y que se esté
& la validez del mismo.

Pero si es dificil en estos casos demostrar la impoten-

cla del varon, es en cambio relativamente facil, median-
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te el reconocimiento médico de la esposa (1), demostrar
claramente que el matrimonio no ha sido consumado:
¥y he ahi por qué el noventa por ciento de las causas ma-
trimoniales que comienzan por nulidades de matrimonio
por impotencia, se convierten luego en disoluciones de
matrimonio rato y no consumado.

Pero no todo matrimonio rato y no consumado se di-
suelve por la Santa Sede, sino que la Iglesia Nuestra
Madre, defensora siempre de la indisolubilidad del ma-
trimonio, no concede esta gracia sin que haya causas
graves y justas para ello. .

¢Cuales son estas causas, 6 en otros términos, cudles son
las causas candnicas para la disolucién de un matrimo-
nto rato y no consumado?

Si se trata de Principes, motivos de orden politico in-
ternacional 6 de orden politico interior; y si se trata de
particulares, son justas causas para solicitar de la Santa
Sede la dispensa del matrimonio rato y no consumado;
la probabilidad de impotencia en el otro conyuge y el pe-
ligro de incontinencia en el demandante; la existencia
de una enfermedad contagiosa; la obtencion por el de-
mandado del divoreio civil y la celebracion de un nue-
vo matrimonio; el odio reciproco entre los conyugesy la
imposibilidad de la reconciliacion; graves enemistades
de uno de los esposos con alguno de los consanguineos
del otro; 1a notable desigualdad de estado, condicion y
edad de los conyuges, y otras causas andlogas, porque
esta enumeracion no es limitativa, sino que comprende

(1) Segun la Instruccidn de la Sagrada Congregacion del Concilio, el recono-
cimiento médico de la mujer debian hacerlo tres comadronas dirigidas por mé-
dicos y haciendo uso del bafio de agua tibia. Hoy en la prdctica se simplificé
este procedimiento, haciéndolo tres médicos.



los casos mas usuales que pueden presentarse en la

practica.
La tramitacion de estas causas matrimoniales es muy

sencilla.

Ante todo, debe tenerse en cuenta que el actor en es-
tas causas no ejercita una accion, sino que pide una gra-
cia que el Santo Padre concede 6 deniega, no en virtud
de facultades regladas, sino en virtud de facultades dis-
crecionales.

Comiénzase, pues, esta causa matrimonial de disolu-
cién del vinculo conyugal por una solicitud que ambos
conyuges, 0 uno de ellos cuando el otro se halla en re-
beldia, elevan al Santo Padre, exponiendo la inconsu-
macion del matrimonio é implorando la dispensa del
matrimonio rato, alegando para ello alguna de las cau-
sas antes expuestas 1 otras analogas.

El Santo Padre manda esta solicitud 4 la Sagrada
Congregacion de Sacramentos, la cual, segtin la Consti-
tucién Sapienti Consilio, dada por el Papa Pio X, de
santa memoria, en 29 de Junio de 1904 (1), es la compe-
tente para entender en estas dispensas de matrimonio
rato y no consumado.

El Cardenal Prefecto de esta Congregacion suele de-
legar en el Ordinario del domiecilio conyugal la incoa-
cion del oportuno expediente, del cual es cabeza la de-
legacion misma. Aun cuando en Derecho candnico la
palabra Ordinario lo mismo comprende al Obispo que
al Vicario General, ya que ambos son jurisdiccional-

(1) Quien desee conocer al detalle esta Constitucién, que es una sabia mono-
grafia de Organizacidn de Tribunales, puede consultar La Curia Romana, del Pa-
dre Ferreres, ¢ el libro Legislacion y jurisprudencia candnica novisima y disciplina
particular de Espaina, por el Catedrdtico de Sevilla Sr. Campos Pulido.



mente una persona misma (1), ha habido algin caso en
Espaifia en que el Sr. Obispo, en vez de encargar al Pro-
visor la tramitacion de esta causa matrimonial, y sin
duda por las ocupaciones de éste, nombrd un Tribunal
especial para su tramitacién. Pero este Tribunal, falto
de practica, incurrié en algunos defectos, como por
ejemplo, dejar el nombramiento de los médicos 4 volun-
tad de las partes, lo cual motivo reparos de la Sagrada
Congregacion y que en las obras de Derecho candnico
extranjero, v. gr., en la cldsica de Bassibey Le mariage
devant les Tribunaux eclesiastiques, pueden verse, lo cual
es molesto para los espafioles el que se diga, como lo
hace Bassibey, que en la Curia de X, se tramité mal un
asunto, siendo asi que no fué la Curia, sino un Tribunal
especial nombrado para aquel caso conereto.

Cito esto, al pasar, para que deduzcdis cudnta es la
importancia del estudio del Derecho candnico, que es
precisamente, como os decia antes, uno de los fines que
me propuse con esta humilde conferencia mia.

La tramitacion de esta causa matrimonial es la misma
que la tramitacion de la nulidad de matrimonio, cuando
de impotencia se trata. Por ello hay Defensor del ma-
trimonio, testigos de credibilidad, siete por cada parte,
nombramiento de peritos médicos, etc., etc.

Hay, sin embargo, unidas las pruebas a los autos, una
diferencia radical entre ambas causas matrimoniales.
En las de nulidad dictase sentencia en nuestra lispana
por los Tribunales eclesiasticos que tienen en ellas juris-
diccion ordinaria, mientras que en las de dispensa,

(1) Capitulo II, titulo IV, libro I, ¥ capitule 111, titulo XV, libro II del Sexto
de lag Decretales,
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como ésta tan sélo puede concederla el Santo Padre, y
la Curia espanola solamente tenia delegacion para tra-
mitarla, tan luego como se unen las pruebas 4 los autos
y dictaminan por escrito el Defensor del matrimonio y
el Fiscal diocesano, cuando conviene oirle, el Juez ecle-
sidstico que tramito esta causa, en vez de dictar senten-
cia, se limita &4 dar un informe lo més completo posible
acerca de los conyuges y de las causas alegadas; y si se
trata de pobres, informe también de la pobreza, y este
informe, unido 4 los autos, se eleva a la Sagrada Con-
gregacion de Sacramentos, que es en este caso, y en
nombre y por mandato del Santo Padre, la Autoridad
delegante.

Recibida esta causa matrimonial en la Sagrada Con-
gregacion, ésta la estudia cuidadosamente, oye 4 algin
canonista consultor, pide dictamen & algin perito mé-
dico si el asunto lo necesita, y por tltimo la resuelve
planteando antes la cuestion litigiosa en esta férmula
clasica: An sit consulendum SSmo. pro dispensatione
super matrimonio rato et mon consummato? Y la Sa-
grada Congregacion contesta: Affirmative 6 negative,
segun que procede 6 no la dispensa, 6 dilata, si estd mal
tramitada la causa y es preciso completarla.

Deciamos antes que estas causas matrimoniales son
relativamente frecuentes en Espafa, y sin embargo
nuestra ley de Enjuiciamiento civil las ignora.

Kl art. 1.880 de dicha ley, habla de las personas que
pueden ser depositadas, y el nim. 1.° nos dice que po-
dra decretarse el depdsito «de mujer casada que se pro-
ponga intentar, 6 haya intentado, demanda de divorcio,
0 querella de amancebamiento contra su marido, 6 la
accion de nulidad de matrimonio»; y nada nos dice del
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caso en que se intente la disolucion de éste por incon-
sumacion.

Alguien creera que en la palabra nulidad va incluida
la disolucion, pero no es asi, y voy & procurar demos-
traroslo con un caso practico, vivido como se dice hoy.

Hace algunos afios tramitdése en una Curia eclesiastica
espatnola la nulidad de un matrimonio por supuesta im-
potencia del marido. Los médicos nombrados para el
reconocimiento no apreciaron esta impotencia con los
caracteres que el Derecho canonico exige, y en su con-
secuencia dictose fallo de que no habia lugar 4 la anu-
lacion de dicho matrimonio, fallo que fué confirmado
por la Superioridad. En vez de apelar de este fallo, acu-
dio la interesada & la Santa Sede pidiendo la dispensa
por inconsumacion, y el Tribunal espafiol, 4 peticion del
marido, declaré firme y consentida la sentencia que po-
nia fin 4 la nulidad. Provisto de esta ejecutoria, pidio el
marido al Juez que dejase sin efecto el deposito ya que
habia sido constituido para ejercitar la accion de nuli-
dad de matrimonio y ésta se habia resuelto por senten-
cia firme, vy el Juez procedié & levantar el depésito. La
esposa entonces negose 4 restituirse al domicilio de su
esposo porque habia incoado la disolucién de su matri-
monio al amparo del Concilio de Trento, que es ley del
Reino (1). Y gracias 4 la habilidad y al tacto del digni-
simo Sr. Juez civil que intervino en este asunto, pudo
evitarse un verdadero conflicto legal.

He aqui, sefiores, sumariamente expuesta, la causa
matrimonial de disolucién del vinculo y las causas ca-
noénicas en que puede fundarse, causa matrimonial con

(1) Cédula de Felipe II de 12 Julio de 15664.



la que se solucionan frecuentemente verdaderos dramas
conyugales.

Yo recuerdo haber intervenido en varias, pero una de
ellas dejo en mi una impresion vivisima y perdurable.
Tratdbase de un matrimonio joven, aristocratico, rico,
hecho por amor, y en una palabra, con todas las condi-
ciones sociales que permitian augurar una felicidad ver-
dadera. |

El esposo era espafiol, hijo tinico, con un apellido ilus-
tre; vy recordando que al bendecir un Sacerdote su ma-
trimonio le habia encargado que procurase tener here-
deros, no tanto de sus bienes, cuanto de su fe, religion y
virtud, era su deseo mas ardiente verse reproducido en
descendientes suyos que heredasen su apellido ilustre y
linajudo y sus pingiies bienes. La esposa era en cambio
hija de uno de esos paises en los que el neo-malthusia-
nismo hace grandes estragos: sacrificaba la funecién sa-
grada de la maternidad, al amor al bienestar y & la co-
modidad. La situacion de este matrimonio era violenta
¢ insostenible, proyectaban una separacién conyugal
subsistiendo el vinculo, cuando un amigo, creyendo en
mi ilustracion candnica mayor de la que tengo, obligé-
me & intervenir en este asunto delicado; pero como el
matrimonio no habia sido aun consumado, en pocos me-
ses disolviose esta unién, y el esposo pudo contraer nue-
vas nupcias con una sefiorita espafiola, con la cual, se-
gun creo, es feliz y dichoso.
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Llegamos, sefiores, 4 la tercera y ultima parte de
nuestra humilde conferencia: al estudio de las causas
matrimoniales de separacion perpetua ¢ temporal de los
conyuges, subsistiendo el vinculo matrimonial.

El fundamento legal para estas causas matrimoniales

lo constituyen los cdnones VIII y XII dados en la se-
sion XXIV del Concilio de Trento, que respectivamente
dicen asi: Si alguno dijere que yerra la Iglesia cuando
decreta que se puede hacer por muchas causas la sepa-
racién del lecho ¢ de la cohabitaciéon entre los casados
por tiempo determinado 6 indeterminado, sea excomul-
gado. Si alguno dijere que las causas matrimoniales
no pertenecen d los Jueces eclesidsticos, sea excomul-
gado. _
Como se ve, los Padres del Concilio de Trento senta-
ron sélo el principio general de que la separacion con-
yugal procede por varias causas; pero jcuales son éstas?;
6 en otros términos, jcudles son las causas candnicas
que producen la separacién de los conyuges subsistiendo
el vinculo matrimonial, que es d lo que vulgarmente se
llama divorcio? |

1.2 La profesién solemne 6 recepctén de orden sagra-
do. Si uno de los eonyuges profesa solemnemente en una
Orden aprobada por la Iglesia ¢ el esposo recibe el or-
den sagrado del subdiaconado, tiene lugar la separacion
legal perpetua de los cényuges subsistiendo el vinculo
matrimonial (1). '

Para que esta separacion pueda tener lugar, es nece-
sario que sea de comun acuerdo, que no haya peligro
de incontinencia en el conyuge que permanezca en el

(1) CapitulosIVy YV, titu]a XXXII, libro II de las Decretales.
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mundo, quien debe haber dado su consentimiento libre-
mente, sin que haya intervenido fuerza 6 miedo.

Divorcios de esta clase, con un fin tan santo y ansias
de una mayor perfeccion, eran muy frecuentes en la
Edad Media y aun en la Moderna. Ejemplo de ello lo
tenemos en la familia de la Venerable Sierva de Dios
Sor Maria de Agreda, tan sablamente historiada por
dos eximios Presidentes de esta docta Corporacion, los
Excmos. Sres. D. Francisco Silvela y D. Joaquin Sén-
chez de Toca, cuya familia, mientras la madre con sus
dos hijas convertian el hogar familiar en convento,
tomando las tres el velo y profesando solemnemente, el
padre con dos hijos varones recibian las sagradas érde-
nes como religiosos franciscanos en el Convento de San
Antonio de Nalda.

Y ejemplo curioso de esta separacion nos la dan tam-
bién el Emperador Carlos I y la Emperatriz Isabel, v
que explica la retirada de aquél al Monasterio de Yuste.
Permitidme que siendo un episodio curioso y poco cono-
cido de aquel gran Emperador, os lo refiera con algtin
detalle, lo cual dara alguna amenidad & esta conferen-
cia, arida de suyo.

Cuando tenia el Emperador Carlos I veintiséis afios
de edad, contrajo matrimonio con su prima hermana la
Princesa Isabel de Portugal, que tenia 4 la sazén vein-
titrés afios, y que al decir del sesudo Obispo de Pam-
plona Fr. Prudencio de Sandoval «era hermosisima, y
si era hermosa en el cuerpo, mucho méds lo era en el
alma» (1); en cuyo pdrrafo debié sin duda inspirarse
Compoamor para escribir esta semblanza de la Empera-

(1) Historia del Emperador Carlos V, tomo VII, pdg. T1.—Madrid, 1847.
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triz malograda, en su pequefio poema Amoresen-la luna,

que, dicho sea de paso, es un conjunto de inexactitudes
histéricas:

La Emperatriz, hacia los treinta Abriles,
tenia una belleza incomparable.
Yo vi en un medalléon sus dos perfiles
y la encontré dos veces admirable.

Aquel rostro tan bello
que & sus Venus después puso el Ticiano,
lo rodeaban con gusto soberano
dos matas abundantes de cabello.

B8 « @ % g 8 &+ B 5 =« 0% % Be o B F 56 e 8 @88 0 g B st B G @SR

A los catorce meses de matrimonio, y estando la Corte
en Valladolid, Dios les concedid un hijo, que fué des-
pués el gran Rey Felipe II, y 4 poco de nacer, convi-
nieron sus augustos padres que cuando este hijo suyo
estuviese en edad de gobernar sus vastos dominios, se
retirarian & un Monasterio para prepararse 4 bien
morir.

Por desgracia, no pudieron realizar este santo deseo.
Cuando Felipe II tenia tan solo doce afios de edad y su
augusta madre treinta y seis, muere ésta inesperada-
mente en Toledo; y su esposo, fiel & lo convenido y re-
lativamente joven aun, puesto que contaba tan sdlo cin-
cuenta y cinco afios, abdica en su hijo sus vastos Esta-
dos, v se retira, para prepararse a bien morir, al imperial
Monasterio de Yuste.

2.2 El adulterio de uno de los cényuges (1). No cual-
quiera acusacion de adulterio produce el divorcio, sino

(1) Capitulos IV, V y VIII, titulo XIX, libro IV de las Decretales.
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que para que este prospere, es preciso que el adulterio
alegado reuna las siguientes condiciones:

a) Consumado; por ello los delitos carnales que el
Codigo penal vigente sanciona en sus articulos 454 y 456
no dan origen al divoreio por adulterio; y, en cambio,
se equipara en un todo 4 éste la sodomia, y por ello di-
cen sabiamente las Partidas: fornicio 6 adulterio.

b) Formal; por eso, si por error 6 violencia, quebran-
tase un conyuge la fidelidad conyugal, no habria lugar
al divoreio.

¢) No consentido, porque si el cényuge inocente es
causa O consiente expresa ¢ técitamente la infraceidn
conyugal, no ha lugar al divorcio. _

d) No perdonado, porque si el conyuge inocente per-
dona expresa 6 tacitamente el adulterio cometido, y se
entiende que lo perdona ticitamente cuando después
de haber sabido la comisién hace vida, marital, enton-
ces el divoreio no procede.

¢) No compensado, porque cuando el conyuge ino.
cente comete a su vez adulterio, muere su acecidn para
perseguir aquél; y aun cuando los Tribunales eclesiasti-
cos hayan dictado sentencia firme 4 favor de un conyu-
ge, si éste después comete adulterio, se extingue el de-
recho declarado 4 su favor.

[) Plenamente probado; y se entiende por prueba
plena en Derecho candnico, bien la declaracién de dos
testigos mayores de toda éxcepcion, uniformes'y con-
testes y sin tacha legal; bien un instrumento publico,
que lo son en Espaifia los que traen aparejada ejecucion:
bien el juramento decisorio, la confesién judicial, la no-
toriedad del hecho ¢ la presuncidn juris et de jure. Pero
como el adulterio es oculto por su naturaleza misma y
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dificil de probar por testimonios directos, admite el De-
recho canonico la prueba de presunciones vehementes y
violentas que lleven al d4nimo del juzgador el conven-
cimiento légico é intimo de la comisién del delito.

Cuando el adulterio alegado reune todas estas condi-
ciones, lleva consigo la declaracién de divorcio por
tiempo indeterminado ¢ perpetuo; y es de advertir que
el Derecho candnico es mds igualitario y democratico
que nuestro Derecho secular, pues mientras éste castiga
siempre segun el art. 448 del Cédigo penal el adulterio
de la mujer, sélo pena el del marido en el art. 452 cuan-
- do tiene la manceba en el domicilio conyugal 6 fuera
con escandalo, mientras que el Derecho canénico, obran-
do en estricta justicia, aprecia y castiga del mismo modo
el adulterio de ambos cényuges.

3.% La herejia 6 apostasia (1). Llaman los canonistas
4 esta causa fornicacién espiritual, y produce el divor-
cio cuando uno de los conyuges es hereje 6 apéstata y
hay peligro de perversion para el otro cényuge 6 para
los hijos.

El ednyuge que alegue esta causa para obtener la se-
paracion, debe probar plenamente que hay el peligro de
perversion para si 6 para su familia, ya que la herejia 6
apostasia de uno de los conyuges, cuando éste vive pa-
cificamente y no impide al otro ni 4 sus hijos el cum-
plimiento de los deberes religiosos, no da lugar al di-
voreio.

4.* Sewicia calificada (2). El fundamento legal de esta
- causa de separacion lo constituyen estas palabras del

(1) Capitulos VI y VI1I, titulo XIX, libro IV de lag Decretales.
(2) Capitulo XIII, titulo XIII, libro II de las Decretales.
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capitulo XIII, titulo XIII, libro II de las Decretales,
a la que los Letrados en ejercicio ante los Tribunales
eclesiasticos, suelen llamar Literas tuas: Si vero tanta
sit virt saevitia, ut muliert trepidanti non possit suffi-
ciens securitas providert, non solum non debet tlli resti-
tui, sed ab eo potius amovert.

Como se ve, la decretal sélo sienta como prineipio
que es causa canonica para la separacion la sevicia, es
decir, los malos tratos de palabra y obra; pero cudles
hayan de ser éstos y la intensidad con que hayan de
producirse, lo deja a la interpretacion prudente de los
Tribunales eclesiasticos.

De la jurisprudencia constante de éstos pueden dedu-
cirse varios principios generales que pueden ayudar
mucho 4 los letrados jovenes, poco practicos atin, en
esta clase de lides forenses:

a) Que los malos tratos estdn en armonia con la con-
dieion social de las personas; por ello unas palabras in-
juriosas que carecen de importancia cuando son dichas
a personas groseras ¢ ineducadas, revisten gravedad
cuando se dirigen & sefiora fina y delicada.

b) Que los malos tratos han de ser reiterados; por
eso un golpe solo, aun cuando produzea herida, dado
en un momento de arrebato, no produce el divorcio.

¢) Que los malos tratos de palabra y obra produz-
can un temor racional para el porvenir; porque el De-
recho canonico, al admitir esta causa candnica para la
separacion, mas tiende & prevenir dafios futuros que 4
sancionar actos realizados ya.

d) Que estos malos tratos sean graves dentro de su
naturaleza; porque, como dice la Sagrada Congrega-
cion del Concilio en inntmeras decisiones, la cuestion
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del divorcio es grave y ardua, y no puede condescen-
derse facilmente con la separacidn, porque lleva aneja
el peligro de incontinencia y otros dafios y escandalos.

9.%  Peligro espiritual 6 corporal (1), que existe cuan-
do uno de los eényuges obliga al otro 6 le estimula fuer-
temente para cometer algtin pecado mortal é un delito
castigado por la ley, 6 si habicndo cometido uno de los
esposos algin delito, pudieran las leyes castigar al ino-
cente como complice 6 encubridor del mismo; si uno de
los conyuges niega al otro el alimento necesario, si le
dilapida parte notable de sus bienes, ete.

Algunos autores citan también la cohabitacion mo-
lesta, la cual consiste en frecuentes rifias y escandalos:
pero esta causa estd incluida en la de sevicia.

Incluyen otros la enfermedad contagiosa; pero 4 mi
humilde entender dicha causa no debe dar lugar 4 la
separacion en cuanto al lecho y habitacién, porque las
causas para el divorcio que hemos estudiado, & excep-
cionde la primera, que por su fin santisimo constituye
género aparte, son todas delictuosas y voluntarias, y la
enfermedad contagiosa no lo es por regla general, y si
lo es y se contrae después del matrimonio, podria en
algunos casos ser indicio de adulterio. Ademds, uno de
los fines del matrimonio es el mutuo auxilio de los ¢én-
yuges, y como dice muy bien el canonista aleman Wal-
ter, «<una enfermedad repugnante y contagiosa no es
por si misma un motivo suficiente para la separacion;
por el contrario, en ocasiones de esta clase es cuando
mas deben manifestarse el amor y fidelidad de los ¢én-

yuges»...

(1) Capitulos I, IT y VII, titulo XIX de las Decretales.
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Otros canonistas creen también causa para la separa-
cion de los conyuges la locura peligrosa; pero creo, por
la razon antedicha, que no procede por ella la separa-
eion legal. Recuerdo que cuando desempefiaba el cargo
de Provisor y Vicario General de este Obispado de Ma-
drid, presentose en dicho Juzgado eclesiastico una de-
manda de separacion conyugal por supuesta locura pe-
ligrosa de la esposa; denegué la separacion, y esta sen-
tencia fué confirmada por el Metropolitano y el Tribu-
nal Supremo de la Rota; por lo que puede decirse que
esta doctrina canonica estd en Espafia consagrada por
los Tribunales.

Claro es que al decir que no procede la separacion
legal por enfermedades contagiosas y mentales, no que-
remos someter al cényuge sano 4 un peligro préximo
de la vida, sino que éste tiene el remedio en aquella
acertada subdivision que el P. Wernz hace de separa-
cion en cuanto al lecho y habitacién y separacién tan
solo de lecho & que hemos aludido anteriormente.

Por ultimo, todas estas causas que hemos estudiado
ligeramente, solo producen el divorcio temporal, 4 ex-
cepeion, repito, del adulterio, que lleva consigo la de-
claracion de divoreio perpetuo 6 por tiempo indeter-
minado.

He terminado, sefiores, esta pobre conferencia, que
la dignisima Junta directiva de esta Real Academia de
Jurisprudencia y Legislacién tuvo 4 bien encargarme.
Y al descender de este sitial elevadisimo, con todas mis
gratitudes por la atencién y benevolencia con que me
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habéis escuchado, me consideraria dichoso si, con esta
humilde conferencia mia, consiguiese los dos fines que
me he propuesto en ella: llamar la atencion de los abo-
gados jovenes, que en tan gran numero tuvieron la bon-
dad de escucharme, acerca de la importancia que el
Derecho candénico para ellos tiene; y haberles conven-
cido de que no necesitamos en Espafia implantar legis-
laciones matrimoniales exoticas, que, como dice la pro-
tagonista del Divorce, de Paul Bourget, son «legislacio-
nes homicidas de la vida familiar y de la vida religiosa,
leyes de anarquia y de desorden, que le habian prome-
tido Ja libertad y la dicha, y no habia hallado con ellas
més que servidumbre y miseria»; sino que con la legis-
lacion canodnica tenemos solucion adecuada para todos
los dramas y conflictos matrimoniales que puedan pre-
sentarse en la practica ordinaria de la vida.
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