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.En mis. observaciones sobre el Reyno de Va-
lencia puse las pertenecientes al actual cultivo
del arroz en aquel Reyno, reimpresas despues
en las Memorias de la Real Acagfzmia de Me-
dicina de Madrid: hicelas libre de asiones, y
las fundé con hechos decisives y publicos, que
comprobé visitando los campos donde hoy ‘se
cultiva el arroz, y aquellos donde se prohibis
su cultivo ;- averiguando los efectos que este ha
producido en la salud de los hombres, las uti-
lidades que rinde, las aguas que consume ; qual
fue en fin la naturaleza antigua de los campos,
y quan cruel la-pérdida de los hombres em-
pleados en dicho cultivo. Los resultados fué—
ron: 1.” que este qual se practica en el citado
Reyno dafia sobremanera 4 la salud publica:
2.° que consume mucha mas agua que las huer-
tas en donde se benefician otras producciones:
3.. que solo: puede tolerarse en sitios natural-
mente pantanosos, quando la experiencia y cir-
cunstancias. locales no prueban lo contrario.
Proposiciones tan contrarias al interes de los
propicetarios, y 4 la preocupacion envejecida de
los cultivadores debian inflamar.el ardor de los
abogados del artoz, y forzarles 4 buscar prue-
bas a({aarentes para combatir mis asertos ; ya
reproduciendo quejas infundadas, ya exigeran-
do ganancias de poco valor én comparacion de
los dafios, ya notindome de infiel en los cil-
culos, y:poco: detenido en mis observaciones,
No bien las habia publicado ; quando me avisa.
ron que un V.oluntario honrado , partidario acé-
rimo del arroz, yecino de-yn-pueblo de la Ri-
' A3



gera alta del Xdcar, y conocido de algunos

por una Memoria manuscrita sobre dicha plans
ta, la refundia de nuevo, y la adornaba con sa-
les y personalidades contra mi, cfara deprimir la
opinion que mi escrito habia producido en quan-
tos lo leyéron sin preocupacion; pero que no
saldria con el nombre de verdadero autor: pu-
blicSse efectivamente con el de D. Vicente Igna-
cio Franco, cindadano de la Villanueva de Cas-
tellon, llamindome su autor observador que no
ex Amina, que pasa como una exhalacion ; decla-
mador intempestivo , frio y vehemente ; que pro-
fiero dicterios injuriosos ; proposiciones tan vul-
gares como falsas 5 que recurro d groseros ar-
tificios 5 que insulto 4 mis enemigos ; y que pro-
cedo con dolo. ;Qué tienen que ver las inju-
.tias y personalidades con el asunto controverti-
do? ;Acaso cteyd el autor ‘de tales expresio-
nes llevar tras si 4 los lectores imparciales, dan-
‘dolas por prueba ‘de su mala causa?” Callé su
nombre, y yo lo callaré tambien por su pro-
pio honor, aunque le conozco. No es ni pue-
de ser el Sr. Franco'autor de la Contestacion,
porque su lenguage es muy diverso, como se
echa de ver'en/la carta primera que imprimié
con el titulo de Advertencias 4 mi obra de Va-
Jencia, y mas aun en la manuscrita’ que me di=
-rigié desde Valencia en 27 de Mayo de 1797,
que es como se sigue: | 8b 2

» Muy Sefior mio: me tomo la satisfaccion
»de presentar 4 Vm. la adjunta carta impresa,
»que si la bondad de Vm. se digna leer, vera
»que no es mi animo denigrar el mérito que

» s¢ merece el improbo trabajo de su obra. Ba-

e



| <
» X0 cuya inteligencia pienso proseguir con otras
» que pueden ser Wtiles 4 la agricultura y enob«
» sequio del trabajo de Vm., para lo qual su- -
» plico 4 Vm. la venia, y el que me reconozca
» por su -mas-humilde y obediente servidor.”
Contesté 4 esta con urbanidad y le animé 3
continuar sus trabajos en beneficio piiblico. Pe—
ro pues la, Contestacion impresa: salié al piblico
con su nombre, serd preciso que 4 €l se dirija
mi respuesta. Y aunque mis observaciones sobre
el cultivo del arroz rebaten los argumentos que
hacing el verdadero autor de la Contestacion 4
excepcion de la calumnia que estampd en la/pa~
gina 33; con todo procuraré rerovar y corro=
borar las razones expuestas en mis obras, y po-
ner en clara luz €l punto controvertido, esto es,
si el cultivo del arroz qual se practica en el -
Reyno de Valencia dafia é/no 4 la salud giblica:
Los médicos antiguos y modernos han mi-
rado siempre como un dogma inconcuso el pun-
to que se intentd controvertir en la Contestacion.
Todos unanimes afirman que las aguas detenidas
y el suelo cenagoso perjudican 4 la salud, y que
son un manantial perenne de enfermedades,
muchas veces pestilenciales y rebeldes, Que asi
haya sucedido en Egipto, Grecia y Alemania
lo demostré Federico Hoffman (1) con multi-
tud de autoridades que recogid, de varios auto-
res. Juan Marfa Lancisi hizo ver con hechos in~
contestables (2) que en verano y otofio era en-

(1) Véase Juan Maria Lancis, de nowiis
paludum efluviis , lib. 1. part. 1. cap. 3.
(2) Ewnel lugar citada.
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fermizo y maligno® el ayre de varios pueblos de
Italia por la'gran copia de ‘aguas ‘detenidas ya
para macerar el linoj ya para el cultivo del arroz:
Jorge Zimmermann asegura (1)‘que‘el ayre hi-
- medo y caliente siempre causa enfermedades,
y que las habitaciones y paises hiimedos son mal-
sanos ; afiadiendo’ que ¢l cultivo'del arroz in-
fluye poderosamente en 'viciar'la salud. Esto
mismo confirmian’ dos médicos Ingleses de un
mismo nombre 'y apellido, 4 saber, Jacobo Lind,
efifcuya opinion “los’ campos” cenagosos cubicr~
tos‘de: arroz €n.la ‘China son la: verdadera cau-
sa de las calentoras-intermitentes que padecen
muchos por Noviembre (2): y esto’en fin los
nueve médicos Valencianos, quienes en el in-
forme dado ‘porcel Claustro de la Universidad
en 1787 , unanimes ‘dixéron que los arroces eran
la verdadera ‘causade las'enfermedades, y que
debian prohibirse (3).> Sk |

" "Todos’estos; como el mismo Hippderates (4),
se fundan ‘en’ la ‘experiencia general y en las ra-

zones fisico-médicas que expuse-en el tercer ca-

pitulo de mis-‘observaciones “pdgi‘13 y 14, las
quales pueden aun corroborarse con la doctri-

na del citado Zimmermann. La humedad, dice

r Nl
s — e

(1) Traité de I expérience en general , et en
particulier dans I” art de gueriry tom. 2. pag.
354-—404. - Stk
V' (2) Véase el ‘tom. 1. de las Memorias de 1
Real Academin de Medicina de Madrid pa-
gna 496. | ' : '

(3)  Impresoen Videncia por Benito Monfort,
(4) Lib. de aére; aquis , et locis, -




este liombre ‘célebre, quita las ‘fuerzas 4:los
hombres, porque relaxa los sélidosy entorpece
I circulacion de los fluidos: al paso queesta va
perdiendo’ su curso libre , las secreciones se ha=
cen con dificultad; la transpiracion se detiene,
y los poros absotbentes se llenan de la hume-
dad del ayre. Es mucho mas dafosa esta hume-
dad quando’'va acompafiada del calor; porque
hallandose ‘entonces mas abiertos los poros, se
introduce facilmente en los sdlidos, mezclada
con los cuerpos extrafios que la acompafan. Al-
terados los Buidos y los sélidos se depravan los
principios activos del viviente , aumentan de
acrimonia, y todo se encamina 4 la putrefaccion; -
contribuyendo 4 esta los'miasmas esparcidos por
el ayre queise exhalaron de las plantas fétidas
y acres, y de la multitud de insectos que se
precipitan en semejantes aguas para morir y po=
drirse en ellas. | jektsd
No hay duda que estos efectos deben sex
mas 6 ménos sensibles 4 medida que es mayor
& menor la cantidad y putrefaccion de las aguas,
de las plantas,’y de los insectos que perecen; y
4 proporcion que las circunstancias locales, el
frio, el caloryy el descuido de los habitantes
"contribuyan-mas-é ménos 4. producirlos; pero
siempre se verificard sex perniciosas las aguas
detenidas ;  y malsanos los sitios inmediatos 4
ellas. Que los arrozales deb Reyno de Valencia
se hallen en semejante estado lo negard sola-
mente quien se obstine contra la verdad 'y la
experiencia: porque al pasar por ellos desde Ju-

aio hasta'Setiembre no descubre la wvista sino
balsas al parecer sin movimiento , y en ellas gran
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nitmero de plantas hediondas: espumas morta-
les (1) en los rebalsos, efecto de la fermenta~
cion que se hace en aquel cieno caldeado por
el sol, y cubierto de agua muy. caliente; ma-~
nantial en fin de vapores y exhalaciones fétidas,
que incomodany aturden 4 quantos visitan aquel
recinto en dicha época, Es cierto que, la sensa~
- clon producida en los naturales d;lbﬂ ser ménos
viva por la costumbre que tienen de recibirla,
Habitadores perennes de aquel sitio en reali-
dad hediondo, lo miran como delicioso por  su
preocupacion envejecida; y no pueden per-
cibir toda la fuerza de los agentes que los mi-
nan y destruyen , porque les faltan puntos de
comparacion, y aquel contraste que logra el que
baxando de los montes pasa por aquel recinto.
Pcto 4 pesar de tener sentidos embotados por
lacostumbre, sus miquinas se entorpecen, en-
ferman, y perecen. Y'si no ;4 que atribuiremos
el nimero de difuntos siempre mayor que el de
los nacidos (2)? ;Qué se hiciéron muchisimas
familias que existian al principio del siglo, y
desapareciéron sin dexar sucesion ? ¢Donde se
escondié aquella innumerable tropa auxiliar,
aquellas familias forasteras citadas en mi obra?

_'-_——”—_ﬂ-ﬂ—-——-——_m__.___-_-——'

(1) Lecume des eaux dormantes est anx
Barbades un poison violent pour les oiseaus , les

cochons , et méme pour les baufs. Zimmermann

p243. 387. | _.
' (2) El Doctor Schors afirma que en los pai-
$¢s cenagosos de Lincoln , Essex y Cambrige el

niimero de difuntos es mayor que ¢l de los na-
cidos. Zimmerm. P43 337.




punto importante qlie 1o puso en cuenta el au?-
tor 'de la Contestacion. : .
- w+: Confiesa este’( pag. 20) gue los terrenos hif.
medos Y pantanosos en ciertos tienipos Y Circuns—
tancias despiden hdlitos y efluvios gue han sido
causa de graves epidemias ; pero preocupado 4
favor de sus interesantes arroces, pretende que
deben exceptuarse de la ley-general, sin duda
por algun privilegio. exclusivo. que tengan los
Valencianos.. Cita como primera prueba de su
aserto el clima de' México benigno y saludable,
aunque puesto. casi en medio de una laguna; y
abroquelado con Solis supone. hallar creyentes.
Pero si el temperamento de México fue y. es
caliente y himedo, ;como pudo ser saludable?
Si en vez de fiarse de Solis, hubiera consultado
los médicos, sabria que D. Joseph Iranzo (1), mé-
dico de aquella ciudad en 1764, afirmé que ¢l
ayre de México por razon de su terreno calien-
te.y himedo es impura y enfermo, y tiene dis—
posiciones para ser causa de enfermedades pes-
tilentes vy epidemias. Confirma Iranzo su opi-
nion con la de otro Americano que dice » Es
» ¢l terreno de la ciudad de México 'y sus con-
» tornos sobradamente fértil para la perniciosa
» simiente de enfermedades: region cuyos sue-
» los son lagunas, cilida por-naturaleza, copio-
»sa de aguas, espesa de vapores, y combatida
»en todos tiempos de grandes €. impetuosos
» aguaceros.” Mas fe sin duda merecen los faculs
KRS _ S S
(1) Descripcion fisico-médica de la cindad
de México enviada por el autor al Dr, dn.
dres Piquer en ¢l aflo 1764. -




io -
tativos que’tratan - ‘'de intento el asunto, que
el pintor que di6 algunas pinceladas para ador~
nar su quadro. Pero el buen Franco creyd tan
fuerte el dicho de Solis, que no:dudd en ase-
surar que &/ solo debilita y- aun destruye el prin
cipio en_que'se apoya Cavanilles y los médicos
‘Bl citis B« 2IDD TR RIOTREOTOIT Tle. O D OS]
Tan satisfecho quedd con su imaginado triun=
fo, que aunque -pudiera comprobar , dice €l,
esta verdad (mejor diria suefio) »con la rela-
» cion de otros paises himedos por naturaleza
sy artificio, como lo son ‘algunos'de la Holan-
» da, Paises-Baxos, India Oriental , y aun el
» mismo Reyno de Valencia.....los omito por
» ser hechos ptiblicos 'y constantes.” Sin'duda
serdn como el de México; y por de pronto te-
nemos contra ellos la relacion circunstanciada
del citado Zimmermann, quien dice pag. 337,
que 4 pesar de ser ménos dafiosas las exhalacio-
nes de sitios cenagosos en los paises frios que
en los calidos; con todo hay enfermedades muy
malignas en Finlandia y Suecia; tercianas ! otras
calenturas en’ Alemania y Hungria: y aflade pag;

389 que las'tercianas son con freqiiencia incu-

rables en las Provincias-Unidas y Flandes Ho-~
landesa. Peto'le que mas confirma la falsedad

I\

‘de los Francos asertos es el citar tambien al

Reyno de Valencia, cuyos sitios himedos y
pantanosos son malsanos sobremanera. Las la=
gunas de Oropesa de San Benito y de Salinas
son tan perniciosas 4 sus respectivos pueblos, que
los aniquilan con epidemias: la Albuféra de Va-

lencia causa gravisimos perjuicios 4 los pueblos -
vecinos; y las aguas detenidas de la de Alicante



- 1%
producen’ tercianas: muchas veces rebeldes "y
malignias, que desde la Condomina se extiender

4 los pueblos de la Huerta, La falsedad y poca

exictitud en las citas-es 'mas notable quando
atribuye 4 los médicos opiniones que munca sos+
tuviéron. ‘Asi pues: aunque Lieutaud ( y no He-
licitaud ) dice expresamente (1) que los lugares
pantanosos son: tambien causa de tercianasy nuess
tro' buen Franco.nos cuenta que jamas penso €l
citado autor zn seialar por causz 'y origen de
ellas & los terrenos humedos y pantanosos. Lo
mismo dice de Hippdcrates, Sydenhamy Wans—~
wieten 5 pero’como mo cita lugar alguno, le

-

=

ruego que informéndose mejor de otro faculta—

tivo que le instruya, se sirva ‘sefialar la obra‘y
pagina donde losthencionados autores digan queé
las tercianas no sean-producidas entre otras cau-
sas 'por los lugares pantanosos. Tal vez queda-
v4 siempre ‘oculta la‘causa préximade esta en~
fermedad; pero-se. conocen otras causas que la
producen, y deben evitarse: una’'de ellas y la

- mas poderosa han sido siempre los sitios panta-

10$0s, y por esta razon los arrozales.
;Pero 4 qué podremos atribuir el que mi im-
pugnador se desentienda del informe del Claus-

i $ 3 z 3
——— = e a— o s e —

1 a

(1) Nostre sane quidem' indagini subtrahi-
tur proxima febriumiintermittentivm caussa. Sed
nemo mnescit hoc- morbi genus 4 fructibus immi-
turis , vel hordisy ab aére caliginosoy vel ventd
imbrifero'y locis patudosis &, plerumgue sub=
olescere. Jos. Lieutaud Synopsis universe Pra-
wegs—Medice “pdp. 55 ubi de-febribus inter=
Inipientibus, 2HA0URI TUE 2RHINM), ¢ S101 e
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tro de Medicina de Valencia ya citado, y re-

curra al dictimen dado, segun el dice, en 85 con

motivo de la epidemia de Yepes? Aquel es ter-
minante contra el cultivo del arroz, porque 4
este atribuye la verdadera causa de las enfer—
medades: este al cortrario, aunque conformin-
dose con la opinion de varios médicos, confie=
se ignorarse -aun la prdxima causa de las ter=

cianas; con: todo sefiala varias- 4 que podian

atribuirse; y jamas dice que no puedan origi-
narse de los: pantanos. Efectivamente los que
resultaron en; la. Mancha despues de excesivas
lluvias, y. el no haber facilitado- curso libre 4
las aguas detenidas, causiron epidemias; y las
causardn’ siempre que se verifiquen, sea é no en
sitios destinados al arroz. Pero-como esta plan-
ta lleva consigo cenagales € infeccion, serd nue-
vo manantial d¢ enfermedades quando se intro-
duzca en 'sitios que no son naturalmente pan-
tanosos, como- en Aranjuez, Badajoz y otros ci=
tados en la’ Contestacion.

Acerquémonos ya 4 la fortaleza que el Sr. |

Franco mira como inexpugnable, esto es, 4 la
China. Hay alli, dice €l, una poblacion inmen-
sa, y abundancia de alimentos: luego el pais es
sano, y en nada le perjudica el abundante cul-
tivo del arroz. ;Pero por ventura todos los cams
pos de la China son de arroz, y cultivadores
de esta planta todos los Chinos? ; No hay mon-
tes; no hay climas diferentes; no hay varias
producciones; no hay artistas en aquel indus=
trioso Imperio? Aunque sea grande la pobla-
cion, y excelente el temperamento del Reyno
de Valencia; muchas sus riquezas y copiosa la

i - e mm—— e
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cosecha del arroz, ;por eso se debe afirmar que

no hay en €l recinto malsano , 'y que’ el culti-
vo del artoz no perjudica 4 aquellos labrado-
res? Si varias familias acuden ‘4 las' Riberas 4
reemplazar las pérdidas causadas por dicho
cultivo, ;por qué no puede suceder lo mismo
en la China? Las descripciones pomposas nada
rueban para el asunto controvertido, que de-
gen decidir solo los facultativos que hayan vis=
to detenidamente el pais y sus (tiendmenns. A
estos debid acudir el autor de la Contestacion,
y con sus autoridades apoyar su proposicion in- -
verosimil y aun falsa. Demuéstranlo ser tal Ja-
cobo'Lind diciendo (1): » Los muchos nego-
_» ciantes Europeos que pasan 4 la China se acos-
» tumbran facilmente al clima. El dnico incon-
» veniente que experimentan se reduce 4 que
» por Noviembre los que estan 4 bordo de Tos
» buques anclados cerca de Vampoa en el rio
» de Canton estan expuestos 4 calenturas in-
» termitentes, causadas por los vientos de Nox-
» oueste, que reynan entonces por lo comun,
»y pasan sobre terrenos cenagosos cubiertos
» de arroz.” Otro médico del mismo nombre y
apellido que el precedente imprimid en el dia~
rio médico de Londres de 1787 una carta diri-
gida al Dr. Simmons, en la qual dice: »Las ca~
» lenturas intermitentes signen alli (en la China)
» el estado del tiempo segun que este hace el
» pais 6 los terrenos donde se cria el arroz mas
(1) Jacques Lind Essai sur les maledies
des Europeens dans les pais chauds, P4g. 106,
Not. del’ autenr. Edit. de Paris. 1785.




" .
3&4‘5 ménos cenagosos , -6 segunque ‘el ‘viento
» viene cargado de vapores nocivos desde ly-
# gares cenagosos a lugares secos (1).” No so-
damente es falso el aserto del Sr. Franco por lo
que pertenece a la China, sino que lo es tam-
bien respecto de. Manila; porque los arrozales |
alli son perjudiciales 4 la salud, como me lo di~ |
x0 D. Luis Née, testigo ocular que los visitd |
con atencion €n 1792, 0] |
Hemos visto hasta aqui la pobreza y false- |
dad con que mii imfpugnadnr pretendié comba-
tir mi aserto, conforme al de los médicos de
todas las edades y naciones de ser malsanos
dos sitios pantanosos, y por'lo mismo el cultivo
del arroz. No obstante creyS haberlo hecho
con tanta solidez, que en la pag. 25, 26 dice:
» Queda destruido el tedrico fundamento del
» Sr. Cavanilles:...Solo nos falta combatir el ex~
» pugnable castillo de los estados y cilculo.....
» que no son fruto de las observaciones de sus
» viages.....sino. los mismos idénticos ques estan
» presentados en el expediente: general de ar-
» roces, formados por los enemigos declarados
»de la cria de ellos en el afio de 1787, lo que
» los hace sospechosos.” |
;Por ventura el ser enemigo de la peste y de
quanto puede perjudicar 4 la salud basta para
hacer sospechosas las investigaciones y relacion
del que sin interes personal descubre las causas,
y dicta los remedios? El citado expediente se
hizo por el Capitan general de Valencia , con-
(1) Vease el tom. 1. de las Memorias de la
Academin de Medicina de Madrid P 496.




5
sultando 4 hombreés integros, instruidos, y amans
tes del bien piblico. ;Qué interes puede te-
ner el Xefe de la Provincia en que se suprima el
cultivo del arroz? ;Qué interes en disminuir un
fruto precioso y casi sin contingencias? El amor
tinico 4 la  humanidad; la compasion que exci-
tan tantos miserables enfermos , victimas del
cultivo; el dictimen citado del Claustro una-
nime de los médicos de Valencia; las instancias
del Prelado (1), cuyas rentas disminuirian tal
vez con la prohibicion del cultivo ; los saludables
efectos que esta habia ya producido en otras
partes del Reyno ; los repetidos decretos de
nuestros Soberanos dirigidos 4 contener la ciega
preocupacion de los arroceros, y 4 disminuir la
masa de infeccion ; todas estas razones podero-
sas fuéron el tnico interes, y la verdadera cau-
sa que animé al difunto Duque de Crillon 4
formar y presentar al Consejo el expediente,
tan mal € injustamente tratado por el autor de

(1) El Exc.¢ Ilmo. Sr. D. Francisco Fa-
bian y Fuero, consultado por el Capitan gene-
ral 5;{@!& de Crillon sobre la resultancia de
los g libros mayores de las Iglesias para hacer
el informe , dizo: » No puede V. E. emplear su
» digno zelo en asunto'mas importante al servi-
» cio de Dios, al Rey vy, al bien del publico,
» que este del justo arreglo de la siembra de ar-
» roces , cuyo abuso tiene deteriorada mucha
»parte de este Arzobispado, especialmente to-
»da la Ribera alta, que por la ciega preocu-~
» pacion de los vecinos y duefios de los pueblos

A"

. estd 2 pique de verse despoblada,”
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la Contestacion. Me aproveché de los estados
y calculos del expediente; mas no como pla=
giario, porque en la nota que puse en la pig.

242 del'primer tomo del Reyno de Valencia, -

indiqué la persona que me los habia dado. Pero
si alli confieso quanto debia al virtuoso é instrui
do D.Pascual Caro, que acaba de morir despues
de emplear su talento y fuerzas en beneficio pi-
blico en consolar 4 los pobres; tambien dixe en
la introduccion del citado tomo, que consulté los
archivos para verificar y corregir las noticias que
iba adquiriendo en mis viages: prueba de esto,

, 'y confusion al mismo tiempo del que afirma gue

sabe y probard que no son mios los estados ; sino
los mismos é idénticos del expediente , son las va-
riaciones siguientes respecto al afio 1787.
En el expediente, En mi obra,
Manuel tenia, . .. ... %20 Vvecinos:.. 1I145.
Castello de .S Felipe. . 406000 v lision,
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AIBOMC e s 500G v e 5708
Pucholi w5 vl e TG ibinsiie . 1107,
Enova y anexos. .. .. TO%M Tye - 100
Sollafa. e B Bl iV BRI e B 1 D00
ENIantoREalMET o s, L SRR T Y0
Guadasuar.ve s S h AT S A 408
Llageis St e i e s W T
Bellogl onmies 5 7553 2

& & & & & @ @ 43!
MRSHIHVE’E- 4 & & & & & @ & 68; % 4 & & @ @ 60'

Mbpitentoanigiis 2va 08 1ede, a2 Te
~PICASENE PR U A TO I R G 33:3.
Rotgla y Corbera. ... 480.1 5, s0die o /180
bleaserial 2DV W 2000 e s b0 100
Burjasdt,. . S0arcelh gotisbiniags Ja0d

b,‘_

&




rt-,f

| | 17

291 son idénticos; y en ellos:solamente-tuve el
trabajo de:copiarlos ; de: donde: proviene: tanta
diferencia? n¥sta ligereza del .verdadero autor
de-la:Contéstacion se echa de,ver 4 cada E?quol. f
En la imismacpag. 26 ‘aftade con  igual urbani-

dad::. Estes caleulo i tiene exdctitud , ni: tieite
verdad.y wi thene buena fe; fﬁirguﬁ_ els que fora
mb. los _ﬁ&:#;ﬁ?ﬁi@i-:ﬁiﬂﬂgﬁ‘ﬁ a puisoy CON toda i dé-

. e P . . rli_ »
Pexion fﬂfipﬂﬁ'ﬁlﬁ ‘mas-cortos ode las dps:-Rix

beras, y'al contrario...dos que tentan un aumesi=
to. conocido fuera de eltas, Acusador miserable,
que se hace:reondel delitoque quiere impntars
me por las-expresionés mismas-de su-deusacion,

- Porque 4ila:verdad hay buena e en afirmar qué

atpulso: escogl: los: pueblos 'de'un aumento -co-
nocido, quandesen la pig. 16- dixe: »De, in-
» tento se! han omitido aqui,(en el estado) vas
» rios pueblos; en los quales el’aumerto ha sido
» mayor. en esteisiglo. Benidorm, por exemplo,
» despues de las;guerras de sucesion tenia 17
» casas , 'y hoy-6oo. vecinos: San Vicente del

- » Raspeig tenia entdnces. 14 -familias, y ahora

» 800: Carlét contaba-en aquel; tiempo 450 ve-
»cinos, y ahora 19 &c.” Contenga el lector s
indignacion,  rmese de paciencia para lo que
SIguCas edwerooolosins i pasd CadHaib ol by
-+ En quanto-4:los pueblos de-la Ribera cof
fieso: que no. son;todosJos mas grandes;’ S Pero
por eso dexan de:estar en la Ribera? ;dexan

de ser infectos yi:cimenterio de Lnuestra espe-

- cie? Cita:mi buen impugnador;, ¢omo. testimg-

nios de mi interes particular 9 miala fe y 4 Cue

llera ; Suecay-Sollana, Silla y Almusafes y otros’

pueblos.de la Ribera basa, desentendiéndose
- - B
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de que:- estos quedan exceptuados en mi: obra,
como: recinto apto y> aun (til por ahora para el
cultivo del arroz, y por consiguiente fuera 'de
la disputa: pero’como no todos los:lectores. ten-
drian presente la separacion hecha‘en mi obra,
ni las razones que me obligiron @ella’} amons
tona el discretotautor multitudide lugares por
si impone la comparsa con que-acaso s¢ deshums
Bren los incautos. *Cita tambien'd S Felipe, in=,
cluye su huerta en el 'recinto de la Ribera (lo
qué nadie ha sofiado ) aumenta su vecindario en
‘“gha tercera parte contra los p‘obre,s..-Escribaﬂqs
que-lo-diéron testimoniado al General de Vas
lencta, y cree borrar la pintura: sencilla y na-
taral que hice “de"la-Ribera: ¢ Pero:quién né
conocerd ¢l error ‘que se. comete:comparando
S. Felipe con’ Guadasudr Albericy Castelld y
otros ‘pueblos? San- Felipe por su situacion’ al
pie de un monte, E‘ﬂr las preciosas huertas que

-

Alegan hasta los edificios, y por-el curso ordina=
tio de los vientos: queda casi-libre de las‘exha=
laciones deilos arroces situados.a su oriente y
norte, lo que no''se verifica en los otros pue-=
blos citados. Tampoco es adequada la compa=
racion de Carcaixent y Alcira: porque todos
saben la dichosa transz)rmacion hecha tltima~
1mente en varios sitios de sus'términos, conver-
tidos hoy dia ‘en preciosos huertos de grana-
dos, naranjos ¥ 'otras producciones tan ‘utiles
como sanas. ' ;Quién duda que ‘si’ en otros i~
tios ménos elevados de dic%as‘ términos , des+
tinados actualmente al arroz, se trabajase con
ssmero, se verian presto tan frondosos y uti--
les como los:marjales de Pego? Excavense an=
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chos canales (1), y con la tierra que resulte de

la excavacion levantese el suelo ‘actual para mu-~
darle en huertas fructiferas y sanas. Pero como .
esto se opone 4 la preocupacion envejecida; al
ocio que pot algunos meses logran los puros
arroceros, y-al interes presente y mal entendi
do de los propietarios, tardari aun en verificar-
se la época feliz que desean los amantes de Ia
humanidad, y no los Curas raguistas, como dj-
ce el impugnador en vituperio de los dignos
Pflr:f{}CQSa S sin | S o,

Persuadido este de que manifesté la mala
fe y pocal exactitud de los estados, prosigue di-
£ien&§: manifestemos ahora la falta de verdad,
Creia hallar 4 continuacion de este aserto ter—
rible un cotejo circunstanciado del vecindatio
~de los pueblos; pero quedé burlado al leer en
la pig. 30, que sus ocupaciones, y la molestia
que teme causar a los lectores no le permiten
cargar con una fatiga indtil. Fatiga inutil llama
al ‘trabajo: de buscar pruebas para sostencrla
calumnia, Si eran tartas sus ocupaciones, jamas
debid proferir la proposicion que dexa sin pro-
bar. Tal vez en otro tiempo podri el Franco
autor sostener sélidamente su proposicion, v le
ruego que no omita entdnces responder al arti-
‘culo de familias forasteras'que han ido reem-
plazando 4-las victimas del arroz. Porque 4 la
verdad merece entrar en cuenta un nimero tan
~considerable. Con todo, para cohonestar su pro-

]

(1) El auttor de la Contestacion los cree ima-

ginarios, pAg. 46, & pesar de existir ya mim=
chos en - sitios semefantes. del. Reyno. :
B2

'.."\
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posicion cita en dicha pig. 30 y enla dg,z alg-
nos pueblos, drmase con testimonios de Escri-
banos, y falla contra mis estados y calculos.
;Pero quién creyera que aun aqui faltase 4 la
verdad, y comprometiese la buena fe de los Es-
cribanos, puesto que el nimero de vecinos que
senala es tan diferente del impreso por c"irgen
del General de Valencia para formar los Vo-
luntarios honrados? Véase el siguiente estado.

 VEGCINOS.
Segun el Sr.Franco. ‘Segun el Reglameum.

San Felipe. . . . 4000. 2344

Alcira. .. . .. 3000. I913.inclusa la Murta.

Carcaixent... . 1500. 13I0. incluso Cugullada,
- Cullera mas de. 1o00. ' 899. Gila -

Sueca mas de.. . 1000. 928,

Alberic.. s i« . 610, §18.

i i ety et

I1110. 79I2.

i Vilgame Dios por testimonio de Escriba-
nos! Ello es preciso que 4 lo ménos uno de los
Escribanos haya faltado 4 la vegdad, y que in-
ducido asi en error ‘nuestto Franco autor haya
afirmado lo que queda expuesto. Yo para mis
calculos consulté 4 los Sres. Parrocos. El actual
de la Villanueva de Castellé me dié la nota im-~
presa sobre su'vecindario, que en la Contesta~
cion se califica de error enorme, y esto con tese
timonio de Escribano.

-« Si en lo expuesto hasta aqui se descubre fal-
sedad y mala fe en los asertos de mi impugna-
~dor, es aun mas palpable en la pig. 37 y si-
-guientes, donde repitiendo la disculpa insulsa de

ser trabajo initil y demasiado costoso el eximi-
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nar los documentos, y presentar pruebas quan-
do calumnia, afirma que hay engaiio, dolo iba
& deciry en lo que digo yo de Ribarroja sobre
la cantidad y precio del arroz. Para dar 4 esta
acusacion alguna apariencia de verdad supone
que todos los 700 jornales de Ribarroja: fruc-
tificaban sin descansar, y que cada hanegada
daba al afio dos cahices, graduando en esta can-
tidad el fruto de los campos inferiores en méri-
to. Asertos todos falsos aun en la Ribera baxa
del Xdcar, donde hay campos que descansan
un afio, y otros que dan un cahiz por hanegada:
conforme 4 esta verdad, dixe en la pag. 12 de
mis observaciones, que »no todas las tierras
» fructifican igualmente: muchas hanegadas dan
» al aflo dos cahices de arroz, otras uno .con
» corta diferencia, y queda baldia una buena
» porcion.” Si esto se observa en aquella tierra -
predilecta, ;por qué no pudo suceder en Ribar-
roja? Si el impugnador hubiera preguntado 2 los
del pueblo (y parece que la equidad exigia se=
mejantes informaciones 4ntes de acusarme de
engafio y dolo): 'sobre la bondad, producto y
circunstancias de los campos, hubiera sabido
que solamente se beneficiaba cada afio la mi-
tad de los campos, descansando la otra, y que
siendo el suelo de inferior condicion, daga un
cahiz por hanegada con corta diferencia. Enton-
¢es calculando el producto total hubiera visto
ser el mismo'que ‘'yo puse, y no quatro veces
mayor como €l supone, estimando el valor de
aquellos campos, como si fueran de los buenos
‘de la Ribera alta del Xicar. Asi pues procedio -
nuestro autor con poca circunspeccion en este.
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asunto. ¢ Pero como se podra cohonestar la te=
ticencia, y el suprimir lo que dixe. en la citada
Pag. 12: ofras (hanegadas dan) uno con corta
diferencia, y afirmar en mi nombre que las in-
teriores dan dos cahices al afio? ;Cémo el de
suprimir enteramente la advertencia que hago 4
mis lectores para que no ignorenla causa de
contar el arroz 4 5 pesos, y no 410? Decia yo

en la pag. 24: » Ndtese que los frutos de hoy
»dia se venden 4 mayor precio que en tiem-

» po de arroces, esto es, 2§ anos hace, y
»que en los estados precedentes las produc—
#.clones se han contado al mismo precio que
» entonces para hacer ver que aumentiron en
» cantidad.” El lector imparcial dar4 4 tales de-
litos el nombre que merezcan, y decidira don-
de hay dolo, si en mis asertos, & en la acu~
sacion’de mi impugnador. Agoviado este con
la fuerza de mis demostraciones creyd hallar un
escudo recurriendo al hecho de Ribarroja, y
una dispensa para no probar sus asertos, con-
tentindose con afiadir ex unge leonem. Si tal es
la ‘muestra, donde ordinariamerite ‘se pone lo
mas notable, ;quin despreciable seri lo que
afecta reservar?

Alentado no obstante el Sr. Franco con la
Jimaginaria solidez de sus razones asegura en las
-pé.zginas 25y 50, que la cria del arroz por st
Sola o perjudica & la piblica salud: proposi-
cion falsa y contraria 4 la experiencia. Porque
-nadie duda que Castells de la. Plana s Villareal
y Burriana fuéron antiguamente, y son hoy dia
poblaciones muy sanas, cuya felicidad se alterd
mientras durd alli el cultivo del arroz. Siguié-
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ronse 4 1a salud enfermedades y epidemias ta%l
rebeldes y: mortales, que forzaron al Gobierno
4 prohibirlo; y apénas se desterrd aquel cultivo, -
y se purgd el sielo de la planta pestilencial des-
apareciéron las enfermedades’; recobrd aquel
recinto su natural salubridad. lgﬁbl'ico es tam-
bien lo sucedido en las Riberas del Turia. Redu-
cidas estas 4 la: miseria ; mendiguez, y menos-
cabos continuos 6pnr las rebeldes enfermedades

~ hasta el ano 1769, al que precedid el cultivo

‘del arroz, se regeneriron con la proscripcion de

' esta planta en dicho afio, y han seguido feliz-
mente hasta ahora sin epidemias , aumentando
sucesivamente en vecindario y frutos. Estos he-
chos recientes, y piublicos en el Reyno de Va-
lencia prueban que la cria del arroz por si sola

- perjudica 4 Ja-salud pablica. Tambien lo eviden-
cian los estados de mis- observaciones , y: los
que firmados de sus respectivos Curas.se impri=

' miéron en Valencia con el titulo' de Argumento
sin respuesta.’ Hay 4 la verdad alguna diferen~
cia en quanto al numero de vecinos en;imbos
estados; pera: todos manifiestan que el nimero
de difuntos excedia al de los nacidos en tiem=
po de arrocesy y al. contfario. en los afios de
proscripcion. En vez de combatir este punto
decisivo para-debilitar la fuerza del Argumento

Sin respuesta , Un tapado’baxo de %uatm, siglas,
pretendid ridiculizarlo en- el petiddico de Va-
lencia de:17 de Agosto de 1795, haciendo ver
que en realidad los célculos no convenian  en
el nimero.de. vecinos:, -diferencia -que puede
provenir.de haber incluido-yo en dicho niume-
vo hasta los Nlamados #nsttiles por faltarles me-
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dios de contribuir 4 las cargas pecuniatias. Re
curti6 el pobre andnimo 4 efugios, y sin pen-
sarlo se aplicd el'distico de . -7 :
sy Tulatras ; pavidusque fugis mingendo timore:
e Sic vitare solent verbera saxpe canes,”
que osé atribuirle al autor del: Argumento sin
respuesia. b IpDL 7 - -
'A'la verdad, no hay sélido raciocinio con—
tra la experiencia repetida. Costumbres enveje-
cidas, preocupaciones, falso zelo, todo debe ce-
der 4 su fuerza irresistible. Ella debe servir de’
norma ‘Para las' decisiones importantes, y ella
sin ‘duda movid' nuestro Gobierno 4 dictar de—
cretos repetidos (1) contra el cultivo del arroz,
(1) En 16 de Enero de 17% 1 se mands exter-
minar en la ciudad de 8. Felipe y sus términos Lz
cultura Y- cosecha de arroces. E{z 1755 s¢ man-
ddron arrancar los mojones que hubiera nueva-
mente fiwado el Capitan general Dugue de Cay-
lus. En 1754 se'vepitis la precedente providen-
Cia, y se desestimdron por'S. M. las pretensio-
nes -de"la villa de Castellon, Y16 pueblos mas
de'la jurisdiccion de S, Felipe. En 1756 se re-
10v0 la misma providencia , desestimands S. M.
las' pretensiones de la Baronia de Alberie » Ma-
nuel 3 Enova e Bn 1757 se reprobé el anto
del Capitan general de Valencia , por el qual
permitia extenderel cultivo del arroz. En 1 764
Se.manao de nuevo lo que en 1755, En 1766 se
extendio el cultivo A varios sitios reputados pan-
tanos. En 2 r'de Junio de 1769 se prohibio pa~
73 siempre la siembra' de arroces con agua- con=
pa en los G pupbles de iy Ribera del Turia.
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imponiendo penas 4 los transgresores c'iominanz
do 4 las Justicias,y culpandolas de indolencia.
Contuvo algunas veces el brazo vengador con-
tra los transgresores ; y les indulté de:la péna
para no perder sus pobres vasallos; conducidos
4 tal ‘exceso por la necesidad ; mas esto no fue
permision de criar alli arroces, como falsamen-
te supone el autor de la Contestacion en lapig. 8,

=T ETT LIEEEtSS -

En el mismo afio revoco S. M. la permision da-
da por el Capitan general de Valencia para ha-
_cer.arroces en varios distritos. En 1772 se tm—
ponen multas y privacion de oficio d las Justi-
cias que sean omisas en zelar la observancia de
la Grden que prohibe sembrar arroz fuera de
los cotos. En 1778 st di6 la siguiente providen-
cia, dirigida al Exco Sr. Margues de Croixy
Capitan general de Valencia: El° Rey se ha
enterado del recurso hecho 4 sus Ri P. por
parte de las Justicias y Ayuntamientos de va-
‘rios pueblos ce la Gobernacion de S. Felipe
de ese Reyno, y de la representacion que di-
rigi6 V. E. 2 S. M. por mi mano, con fecha
de ¢ de Setiembre: prdximo, como asimismo
de los expedientes anteriores, Srdenes y pro-
videncias expedidas en este particular; en cu-
ya- inteligencia, y :sin;embargo de. ver S. M.
la  inobediencia y» contravencion & tan. repeti-
das ‘6rdenes, y el abuso que los .interesados
han hecho de su Real clemencia, se ha movi~
do 4 comiseracion al oir la pérdida y ruina que
han de padecer estos pobres vasallos suyos, 4
quienes la necesidad ha conducido 4 este ex-
ceso por haber sido: bastante infelices las cose-
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el qual alterando el contexto del decreto atribu~
ye este acto de conmiseracion d ¢fecto de la re-
Pexion , del desengario, de la necesidad de culti-
var esta planta. Reflexion y desengafio de ser
perjudicial su-cultivo fuéron los decretos con
que se prohibié en todo el norte de la capital.
hasta Castellé.de la Plana; en las Riberas del
Turia; en las cercanias de 'S. Felipe en campos

LIttt s

chas de trigo y seda en este afio, y no haber-
se experimentado enfermedades que sean efec-
to de los arroces. En consegiiencia ha venido
S. M. en indultar 4 los expresados labradores
del corte de arroces, y de las penas en que
han incurrido por haberlos sembrado ‘en los |
parages vedados , dexdndoles libres 4 su bene=
ficio, asi los' que esten sin alzarse, como.los -
‘que se hayan recogido y depositado por esta
vez, y sin exemplar. Pero considerando S. M.
al mismo ‘tiempo la necesidad de que se cum-
plan y executen inviolablemente sus justas re-
soluciones , tomadas| con todo conocimiento
sobre este .asunto, y los graves dafios y per-
juicios que resultan de su inobediencia, ha re-
flexionado que esta depende de la falta de vi-
gilancia en impedir la siembra fuera de los co-
tos sefialados; en no imponer 4 las Justicias dy

Alcaldes desidiosos las multas y privacion’ de
oficio que se estableciéron en el afo 17725 ¥
en no ponerse todo aquel cuidado que se ne-
cesita ‘ast' por la Audiencia, como por los de=
mas ministros 4 quienes se comete este encar-
go, para evitar este exceso en los principios
sin permitir se plante, y no dar lugar a que




- / 2
que hoy son preéiosas huertas ;. y-en los terre?-
nos no comprehendidos en los cotos de 1743
'y, al contrario, condescendencia y favor fue el
permitirlo en donde h::i{ se cultiva: permision
que si parece ttil en la Ribera baxa por las ra-
zones expuestas en.mi obra, perjudica 4 la salud
“publica en aquellos campos que- fuéron secano
artes de la conquista; antes de haber abierto
la Real Acequia. o1

e el

llegue el caso de que nacido y criado el arroz
cause lastima y compasion su considerable pér—
dida,; como; ?1’;1 sucedido en: estos dos afios.
Por' consiguiente, ha mandado S. M. encargar
4 V. E. el mas exicto cuidado y vigilancia en °
hacer que “se observen inviolablemente las
Reales ordenes de que V. E. se hace car-
go, para que de ningun modo se quebranten.
En 1779 desestimé S. M. la pretension de los
pueblos de la acequia de Enova, sobre aumen—
tar los campos de arroz. En 1780 se dib otra
2gual Orden contra los transgresores de las pre-
cedentes. En 1781 se castigh & varios trans—
gresores. En 1787 se renovo la érden de 1753,
previniendo que por ningun titulo se vuelva 4 tole-
rar , permitir 6 conceder en perjuicio de la huma-
nidad y causa piblica se siembre ni coja cosecha
alouna de arroz fuera de los recintos acotados.
,Efx el mismo aito'se vuelve 4 prohibir el cultivo
del arroz en varias gmﬁ, COMo que €5 MUy per-
judicial 4 la salud piblica, afirmdndolo asi la_fun-
tade sanidad de Valencia, la qual afiade que es:
20 debe suceder si se cultiva & distancias de que

sus eflwvios puedan comunicarsé & los pueblos.
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- Este monumento que nos dexd el Rey Don
Jayme el Conquistador, p}*ueba dos puntos im-
portantes, y son que la Ribera alta no era en<
ténces terreno’ pantanoso; y que el rio de Ylos
Ojos jamas  existié con el caudal que hoy tiene.
Niégalos el autor de laContestacion, y cree dae
-séligas razones diciendo, que pas€ como una
exhalacion ‘por aquel recinto; que no soy ob=~
servador que examina; que €stoy poco instrui-
do en la historia de mi pais; y me exhorta-4
leer 4 Miedes, Escolano y otros que tratan del
rio de los Ojos.- Mejor fuera citarnos las pigi-
nas donde estos 6 qualesquiera otros autores
hayan afirmado que 4ntes de la conquista el ci-
tado rio tenia“al desembocar en el Xiucar 360
filas de agua como hoy tiene: cantidad tres ve-
ces mayor que la del Turia. Y 4 la verdad, si
en aquel recinto habia tantas aguas, ;para qué
se traxéron las 618 filas del Xicar? ;Con qué
objeto se hiciéron los crecidos gastos de Ia
Real Acequia'y 'demas canales? ;Qué utilidad
pocia- resultar’ de derramar tantas aguas sobre
terrenos de suyo pantanosos’, como los supone
el. impugnador ? Las 128 filas del Turia bastan
para regar 232922 hanegadas de huerta, ;y
las 360 filas del rio de los Ojos no fuéron su-
ficientes para regar aquel recinto , reducido 4
ménos de 90.000 hanﬁ:%das y que hoy se riegan
con las .aguas de la Real Acequia? Ademas, -
¢quién no' descubre 4 primera vista que debe
haber enormes desprecios en las 618 filas de
esta Acequia, quando ellas no bastan para re-
gar siquiera la mitad de lo que riega el Turia,
con solas 1282 Haylos efectivamente en el cur«



so de la Acequid, 4 pesar de la ignotancia que

el impugnador -afecta en la pig.:12 : muchos

- fuéron descubiertos por el Sr. Rosillo, y aun-

que procurd. taparlos , jamas: pudo. conseguirlo
enteramente , por la naturaleza del terreno abun-
dante en filtros. [Estos chupones roban el -agua
al canal mal construido; estos suministran aque-
lla enorme cantidad -de aguas al ya citado rio
de los Ojos (1); v estos minan el recinto acu=-
mulando aguas en depdsitos subterraneos ; aguas

(1) Entre los rios Xdicar y de los Ojos me=
dia el canal llamado Brazal de Alcira , cuyas
agias por la izquierda, como las: infinitas de
los campos de arroz , y huerta desde Antella
hasta frente de Guadasudr, van 4 parar al
rio de los Ojos: por consiguiente en Enero, Fe-
brero y Marzo, quando se quita ¢l agua d la
Real Acequia , debe minorarse el candal del rio
de los Qjos. En efecto, este rio queda entonces
vadeable llevando poco mas de un pie de agua:

paran muchos molinos por faltarles agua , v los

pozos de Guadasudr. pierden 6 4.8 pies de la
que tenian. Cotéjense estos hechos con los siguien-
tes asertos de la-Contestacion pag. 11 y 12.
Véngase por aci mas despacio en: los meses de
Enero, Febrero y Marzo, en que-esta cerra-
do dicho canal, su suelo enxutos y secas to-
das las ramificaciones que salen de €l, y vera
al rio de los Ojos con el mismo caudal en su

origen, que en el tiempo en:que el canal

esta corriente. Como si la cantidad de agua que
el rio tiene en. sw origen fuese todo el cau~

dal del qual se trata,
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que luego rezuman en los sitios hondos. -
<ot El aspecto que  tales sitios presentan al ob<
servador, que ni reflexiona, ni combina; la faz
actual de ‘otros mas altos, pantanosos hoy dia
or el mal uso que en los 5 ltimos siglos se ha
-Eecho de las aguas de la Real Acequia, diéron
tundamento 4 nuestro impugnador para afirmar
en la pig.'13, que es voluntaria v sin pruebas
la“division hecha (en mis observaciones pig. 3
¥y '6) de terrenos naturalmente pantanosos y y
terrenos pantanosos por-el arte. Las inmediacio-
nes de la Albufera, y el dilatado espacio que
media entre Catarroja 'y Cullera siempre debig
'ser mas 6 ménos pantanoso  por acudir alli.y
‘embalsarse las ‘aguas que baxan‘de los montés
'y alturas occidentales. Al contrario, la Ribera
alta por 'susitnacion elevada, por el mucho
fondo de su suelo, y. por distar mucho de la
Albufera siempre debid ser naturalmente seca
'y de ningun modo pantanosa. Porque si sus
‘campos eran ya pantanosos en el siglo 13 4n-~
tes de abrir la:Real Acequia, y conducir por
ella las aguas del Xdcar, ;para qué, vuelvo i
preguntar, se traxéron estas aguas? ;para qué
- se facilitd su distribucion y el riego con la cons-
truccion de tantos canales? Nos no es volun-
taria la enunciada division: es muy conforme 4
la ‘natural “posicion de los terrénos. Se opone
‘mi impugnador 4 .esta verdad, porque ella sola
‘destruye las ideas de confundir 4mbas Riberas,
y de declararlas pantanosas & intitiles para las
demas producciones, 4 excepcion del arroz. Por
ser tales las: inmediacionesde:la Albufera, 'y
de casi toda la Ribera baxa, y ‘mucho mas por-

!



tie se disminuye la masa:de infeccion: ponien=
gﬂ-eﬁ movimiento: las aguas embalsadas por na=
turaleza, 'y ‘arrancando las plantas espontaneas,
que thuertas .y podridas despidenoun hedor in=
soportable , dixe en'la: pig. 6 de mis jobserya=
ciones, que mientras no se deseque haquel re-
cinto podia permitirse alll el cultivo' del arroz,
porque esta planta’ exige aguas en movimiento,
v un suelo libre de vegetales. ; Pero qué tie=
ne que vet este suelo naturalmente pantanoso
con los campos de la Ribera alta), en la qual
4 pesar del refinado arte de encenagar los cam-
pos, aun quedan 49.000 hanegadas de precio-
sas huertas? 3 Qué tiene que ver el cieno de los
pantanos .con la marga arcillosa de la Ribera
‘alta; marga de la misma naturaleza (1) que la

R e it

" (1) EL awtor de la Contestacion confunde
las palabras naturaleza del suelo, con las de
situacion de los terrenos; y presentando la lis-
ta de los riosy montes y colinas (pds 36) que
existen en las Riberas del Xicar,'y de nin-
gun'modo en las del Turia, afirma que es di-
vérsa la situacion de dmbas,lo-que es muy
cierto ; pero dexa en pie la fuerza de la com-
paracion hecha en-la pdg. 19 de mis observa~
ciones , reducida d que en las-Riberas altas
del Xiicar vy del Turia las abundantes aguas
de riego, v la situacion baxa induxo -4 los co=
lonos & cultivar el arroz en tierras de la mis
ma naturaleza. Es gracioso el convite que me
hace de wvolver 4. exdaminar la Ribera alta pas
ra ver que on-ella hay huertas, quando dixe
expresamente en la pdag. 28 que las hay, y en
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A

existente e lasiRiberasidel *T;uria? EQué tic=
fe: que ver en finun suelo plantado de olivos,
moreras y, otros: robustos’ iingales-: con el agua=
noso: cubiertonde jurcos, icarizos, ‘sabandijas é
insectoso(1) 2 Pero laractual-generacion,:dice el
abogado deliarroz, no merece pagar lo que hi
ciéron las precedentes ‘por 5 siglos. ;Y por-es=
to no sera-digna de compasiony ni merecera la
atencion del Gobierno que quiere atajar-la pes=

te que acaba con los hombres?: ; Por ventura,

es de poco bulto la horrible:pérdida de 15.000
indiv’id[:ms en §g ahos? ;Por qué no. se hace
cargo el abogado del crecido nimero de:fami=
lias forasteras que han ido reemplazando las per-
didas, y renovando aquel exército de infelices
que luchan con la muerte? Si 4 ‘estas se debe
el no.haberse casi extinguido nuestra especie
en aquel recinto, ;por qué con una ignorancia
afectada me pregunta en la pag. 7, ,,qué es estoj
» Sr. D. Antonio ? Seis 6 siete siglos de una con-
» tinua epidemia, de enfermedades desconocidas
»y mortales, de consuncion 'y miseria no-han
» podido acabar la. poblacion de la Ribera?”

¢Por qué abulta la poblacion :en-una tercera par«

te mas que la que vemos en el estado para la for-

macion de:'Voluntarios? ; Por .qué hacina incon-

mayor nimero que los campos de arroz. Seme-
Jantes wmvectivas v reconvenciones. caen al- co=
tejar. la Contestacion con mis. observaciones.: .

(1) Celebratia saber quales son aguellos in.
sectos aqudtiles de que se hablaen la pdg. 24

de la Contestacion, y por que sus excrementos

0o causan ipfeccion,
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venientes que. no. existen quando se trata de
reducir. 4 huerta los' arrozales altos de la-Ri-
bera? Acuérdese que arrozales eran varios' cam-
pos septentrionales de S. Felipe , convertidos
actualmente en preciosas. huertas: que | otros
muchos situados fuera de los cotos 'de 1753,
convertidos-en arrozales contra los decretos de
de :S. M., wolviéron 4 su antiguo estado -da
huertas por decretos posteriores. Si en vez de
fomentar.y extender el cultivo de esta planta,
se hubieran; esforzado en-desecar ‘el suelo, ya
hubiera tal vez desaparecido la Albufera, 6 gran
parte-deiellazol ns cbiv e e OLD. 2401
No satisfecho el 'abogado del arroz  de lo |
que €l llama: declamatcion, intempestiva y. vehe-
mente contra los arroces de la Ribera alta, me
preguntas st en la Ribera baxa'se permite el
cultivo, del ‘arroz, ;por qué no se ha de per=
mitir en la alta? Como si dixera: si en las cer=
~canias de. Catarroja se permite dicho cultivo,
¢por qué no se ha de extender sucesivamente
hasta Masanasa, Alfafir ; Sedavi y campos con-
tiguos 4 las murallas de Valencia? : por qué
no'se ha de convertir en cenagal y balsas de
arrozales toda la huerta orfental y “septentrio-
nal de dicha capital? Porque todo debe ‘tener
limites, y disponerse de modo que prevalezca
la salud del -estado.! Para conservarla: dictéron
nuestros Reyes los decretos de cotos y pros-
cripcion; y.contra estos podia tambien clamar
el Sr..abogado, y decir:si en tales § tales cam-
pos se permite el cultivo-del arroz, §por qué
‘no en los contiguos? Acuérdese tambien que
4 pesar de que en uno de los decretos ya cis
. o .
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tados se decia s por no haberse expermentads

enfermedades que sean efecto de los: arroces,
con todo se prohibid la cria y cosecha seve-
ramente. { Qué hubiera mandado el justo Rey,
si del expediente hubiera resultado lo con-
grario! : L ROLBIEE -

- Pero aunque la opinion undnime:de los mé-
dicos, la experiencia y la razon manifiesten la
insalubridad ‘de los ‘cenagales, 'y por lo’mismo
la de los campos de arroz, con todo’ nuestro
buen abogado se ‘empefia en ‘oponerse. Unas
veces nos da la larga lista de 106 12 perso-
nas que prolongan su vida en los pueblos de
atroz , como si algunos individuos ' privilegia-
dos debieran dar datos ciertos para el calculo:
otras niega contractoda vErdatf quelos culti-
vadores por lo comun manifiestan en' su’ cara
el veneno que bebiéron: otras califica’de be-
nignas las tercianas'destruidoras de nuestra es-
pecie ; y otras en fin afirma que es falso el
aserto de la pag. 11 de mis observaciones, don-
de dixe, que los jornaleros dignos de mejor
suerte dexan toda la utilidad & los que re-
gularmente viven lejos- del arroz ; & los que
desamparan los lugares mientras dura el ries—
go - de enfermar. ;Por ventura, los Cabildos y
Comunidades eclesidsticas; los:Condes , Mar~
queses 'y aun Grandes, los ricos de ‘Valen-
cia y otras ciudades y pueblos sanos cultivan
el arroz, & viven en aquel recinto? ; No son
ellos los que perciben quantiosas sumas de
este fruto? Y aun de la porcion que les que-
da 4 los poseedores que  cultivan'esta planta,
:no confiesa el Sr. abogado en la pig. 3, que




ambicion sacrifican
una parte no pequefia? ;A quienes y con qué
objeto ‘hacen este sacrificio que tiene visos' de
corrupcion, 6 4 lo ménos de-intriga? Si 4 los
administradores de la justicia, 4 los que deben
hacer cumplir -las providencias del Soberano;
los suponen prevaricadores 6 capaces de so-
borno; extremos dmbos injuriosos. Pues si son
tantos los que disfrutan el sudor de los mise-
rables sin' asistir al riesgo, ;por qué desenten—
diéndose el Sr. abogado de esta multitud con-
siderable se cifie solamente 2 una muy peque-~
fla parte de los inclusos en mi ?rnpasiciﬁn, a
los que desamparan los hogares?
No estrechemos mas al abogado que se
- metié 4 defender la causa del arroz sin pen-
sar ciertamente que la hacia de peor condicion,
y para no detenernos en un asunto puesto ya en
clara luz, recorramos de paso las reflexiones
que hizo al capitulo V. de-mis observaciones.
Nada responde al cargo que hice a los arro-
ceros de consumir en sus campos siete veces
‘mas agua que la necesaria para regar igual ex-
tension de  huerta. Afirma que se pierden’ las
cosechas de trigo, y que la seda es la ruina de
los pueblos, sin acordarse de las ponderaciones /
que estampd en la pag. 32, diciendo, que o/
+ producto de la seda en un afio regular mporta
dos millones de pesos (jpobre hombre si los de-
biera hacer efectivos!), y el valor del trigo, del
maiz vy verduras no es fdcil calécularlo. Busca
intempestivamente tierras: capaces de riego en
dmbas Riberas hasta la Albufera; como si yo
no le hubiese mostrado los dilatados términos
C2

3
expuestos A vexaciones ¥
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_;iue desean las aguas sobrantes; y las que se
malgastan en los arrozales. Cita los proyectos:
del riego general ;" mas no viendo fnncf;s en
el dia para emprender la obra, los cree iniiti~
les, y aumenta esta inutilidad con'la falta de
brazos. ;Pero quéntos tendriamos sin el terri-
ble menoscabo de las 15.000 victimas del ar-
Yoz en 59 afios ! Ademas hemos visto en mi
obra sobre el Reyno de Valencia el prodigio-
so aumento de poblacion ‘en este siglo debido
principalmente 2 la-industria agraria, 4la ex-
tension de cultivo en sitios 4ntes eriales., Las
nuevas subsistencias han servido para aumen-
tar los brazos; y esto sucederia tambien si se
verificase el riego 'general. Si en el dia no se
descubren fondos: para realizarlo, 1o ‘por eso
se debe ocultar al Gobierno' una-idea tan pre-
closa, que en otras circunstancias podra prac~
ticarse. El patriotismo y el bien: general exi-
ge de cada uno de nosotros ideas ttiles al es-
tado, aunque supongan que algunos individuos
pierdan  parte de sus ganancias. Tal vez los de
la Ribera alta: perdetian algunas, bien recom-
pensadas conla salud propia, y con ver au-
mentadas las fuerzas y riquezas'del estado. No -
es de temer que el Gobierno ‘tome la ltima
providencia sin un prolixo eximen; sin ocurrir
antes 4 los dafios que pudieran subsistir perma-
neciendo en mal estado la Real Acequia y los
canales, G =

* Si el escrito que acabo de refutar respira=
se candor: si ‘constase solamente de proposi-
ciones dirigidas ‘4 combatir mi doctrina; y si
$u autor hubiese conseguido arruinarla: el Go-
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bierrio y Ta nacion entera debia darle gracias.
Pero: animado - del ‘egoismo 3 guiado-por-1a pa=
sion sin-fundamentos sélidos; y déstiandose de
Ja urbanidad que  debe  resaltar quando se trata
de' poner una justa oposicion- (pag. 4)+ha em-
peorado'su causa ya‘de suyo muy-mala; y me
hiartorzado 4 descubrir su artificio y mala fe. =~
w0 Concluido ya el antecedente escrito, vi en
el diario de Madrid de 24 de Setiembre de 1798
una’ carta de Do Juan Bautista Madramany 4
D. Vicente Ignacio Franco, en la qual se afir-
marque en la Contestacion se habian-falsificado
mis'‘calculos,’ ydeshecho “mis- ‘equivocaciones;
y ' tltimament®, ‘que 4 falta de-argumentos sé=
lidos' para  combatirla apliqué “contra ‘ellos el
Argumento sin 'respuesta de'Don J. AP, C.
Aunque el Sr. Madramany es Capitan''de Vo=
luntarios honrados, vecino de uno de los pue-
blos de la Ribera alta, y partidario acérrimo
del arroz, lo que pudiera confundirle con el
verdadero autor de la Contestacion; con todo,
como dirige su carta al Sr. Franco desvanece
toda sospecha, y solamente parece desear que
yo responda, persuadido sin duda de ser cier-
tas las proposiciones de la Contestacion. Cele-
bro haber prevenido 4 sus deseos. Pero por lo
expuesto habrd ya visto: 1.° que si callé no
fue por faltarme razon ni pruebas: 2.° que la
pretendida falsificacion de calculos fue ilusoria:
3-° que mis calculos y estados no son los mis-
mos idénticos que los existentes en el expe-
diente contra los arroces: 4.° que el cultivo
del arroz dafia sobremanera 4 la salud no solo
¢n Valencia, sino en la China, Manila y otras

\
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gartes: 5.° que 12 Ribera alta no fue pantano-
sa 4ntes de la conquista del Reyno. Poroesta
razon no debe -extrafiar.el Sr. l\f;lzlra'maﬂ ‘que
el Argumento sin respuesta contra los: defen-
sores de arroces en la Ribera del Turia, tenga
toda su fuerza contra los'de la Ribera alta del
Xicar. Conviene tambien tener presente que
la Ribera baxa, quedando habilitada por ahora
fara arroces Enr las razones: expuestas en mis
obras, no debe hacer parte del asunto contro-
vertido, y.que solamente se debe exdminar la
alta, cuyo suelo fue dridoy y para reducirse 2
riego se abrié la Real Acequia. Quisiera haber
convencido al Sr. Madramany y demas 1Er-ayf*ti_.--
darios del arroz; pero 4 lo ménos he hecho
lo posible para que el piblico impatcial decida

1a qiiestion.
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