Ne fcribam vanum, Duc pia Virgomanum.

MVY ILVSTRE SENOR.

POR LOS LVGARES DE

EVGVI, ERRO, ZILBETI, Y YRAGVI
demandantes.

_ CONTRA
EL S* FISCAL DE SV MAG:

Y EL MARQVES DE MONTEREAL. -
Enrefpucfta.al snforme coritrar so.

Til,y conveniente debe confiderarfe
3¢ la providencia de la Ordenanza, g
ley,en conceder a las partes la co-
Sy municacion de las alegacioner ¢n
g derecho,porque apurada la verdad
@ puntual de el hecho , y examinada

la mas propia aplicacion del derecho a fus circunftancias,
A, con
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con efte mas diligcntc examen apurada la verdad en vno,

y otro, paffa amenos trabaxo de la Sala, por cuyos moti-
vos {e practicatambien en otras Provincias efta comuni-
cacion: V't teftantur Fontanel. decif. §92. Maj?rzﬂa de
]Mzzgz/lr l1h. 6, . Cap. 10. nm. 104 Parem de tnftr. edidt.
15, 6. refol. 3. anum. 131.

2 Dos fon los papeles en derecho contrarios, que fe
nos han comunicado, ¢l vno efcrito enlainftancia de la.
Corte,y cl otro eftando yala canfa enci Confejo, y en-
tramos a rcfpondcrlos,.obfcwando {u mifmo orden.

3 “Alnumbero tercero del primer papel fe funda, que
los montes en fudominio fe prefunen dela Mageftad, y
que no puede aver julta adquificton de fu propiedad, fin
tener titulo de fu Mageftad s _pero en nueftro informe
principal defde ¢l numero quinto , hafta ebdiez,afta ref-
pondido , dando inteligencia alas do@rinas, que en con-
trario fe citan, y difcurriendo con aquella“diferencia le-
gal,quc ditingue el dominio- protectivo, y jurifdicional
de las tierras, y moates, que s -infeparable de la Magel-
tad,y el otro dominio particular, en que fundan de dere-
cho los Pugblos, y lo que reftafatisfacer es,el argumento
que fe quiere hazer en contrario, de aver pagado pecha
cltos Lugares afu Magcﬂad

4 Se dize, que los pecherosen efte Reyno, no tie-
nen dominio,ni propiedad de fos tierras,que eftas fon del
duciioa qaicen fe pagala pecha, queriendolo inferir de
tres capitulos del fuero general, y vna ordenanza Real , y
otra ley del Reyno, que fe citan ; pero de eftasno puede
facatfe femejante ilacion, ni confequencia; porque el ca-
pitulo disz y ficte, #47. 4. del fucro folo difponc la forma,
como losvillanos folancgos deben partir las tierras , y el

capiculo 6. lib. 3. tiriy. ( aunque-en contrario fc citarst.
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2. ) nada prucba en razon de propiedad , y dominio de las

tcrras,y folo arregla los derechos, que han los folariegos,
et qual vi'lano es efcufadode peicta; el tercer capitulo
que fecita, es el tercero, lib.1. tit. 1. del fuero , enque fe
ordena, que cofas fon tenidos los Navarros por fu Rey, y
no folo fe fupone, ni enancia en ¢l fer el dominio, y pro-
pisdad de los terminos, y montes, en los Lugares peche-
ros de fu Mageftad,fino que en lo final fe ve con clara ex-
prefsion aver pecheros, que no tienen tierra del Rey, ibr:
¥ of mpero f I 170 fuerm pec/ﬂeras canandos,ct non tienen tierrs
del Rey, bien los puede defender.

§ LaleydelReyno,quefecitaen contrarlo,la pri-
mera /0.3. tit. §. de la recopilacion, folo difpone en {a
primera parte, que los Labradores pecheros, en cafo que
vendieren tierras, cafas,0 heredades a hombres Hijofdal-
go,cftos quando afsi las adquieren, y compran,fean teni-
dos de pagar pecha prorrata,de lo que huvieren compra-
do,0 adquirido,y que ¢l tal Hijodalgo comprador luego
que adquiriere laheredad denoticia, ylo haga faberal
Sefior de la pecha,para que fepa qual esla tierra pechera,
quecftaen fu poder, y que afsi comoel Labrador, que
la vendio,fea obligado ¢l Hijodalgo comprador a daral

Senor la dicha tierra apeada en cadavnafio; y eftonada

mas prucba , fino que las tierras pecheras paffan con fu
carga Real aqualquiera comprador.

6 En cftaley debe advertitfe, que enfu capitulo fi-
nal,dando por caufal, que los Hijofdalgo acoftumbravan
vender, 0 dar por otro titulo, fus heredades francas a La-
bradores,y pecheros, y que eftos ningunas tierras , ni he-
redades podian tener francas, y libres, fin pagar por ellas
pecha, fegun fuero,y Ordenanzas de efte Reyno,fe pidio
cﬁablccumcnto deley , para que qualefquicra hercdades

de
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de Hijofdalgo, por qualquiera titulo, que paffaffenaLa.
bradores, y pecheros , cftos mientras las tuvieflen pagaf-
fen porellas pecha al dueiio , cuya-fuelle la pecha del cal
Lugaradonde acaccielles de que fale la precifia ilacion,
que el dominio, y propicdad de las tierras , porque fe pa-
gala pecha efta en cl Labradors porque es fin difputa,que
a efte fe le tranfmite el dominio , y propiedad de aquellas
tierras libres, que le vende el Hijodalgo, y fin cmbargo
por cllasfegun fucro, y Ordenanza, dize laley debe pa-
gar la pecha, luego feralegiuma confequencia la de que
cl pagar pecha no prucba en el dueiio a quien fe paga ¢l
domiaio, y propiedad de lasticrras, y que puede refidir, y

refide en ¢l policedor de ellas, que pagala obligacion.
' < LaOrdenanza, que {e citaen ¢l num. 4.del infor-
me contrario, como {e exprefla en {u exordio, y proemio
trata {olo dela pechallamada y vrdea, y declara, y mans
da, que cfta fundada enlas cofas, y en la condicion de las
petfonas, y quelos tales pecherosayan de pagar lo que
han vfado por las cafas,y heredades, y gozo de los teimi-
nos, y montes, que han gozado , y tambien por las cafas,
que de nuevo edifican en ticrra franca, que paguen pe-
chasy en quanto a efto vlumo fe conformo conefta Or-
denanza, que esdelafio de 1463. laley del Reyno dela
recopilacion de los Sindicos antes citada, que es pofterior
del afiode 153 1.y en lo demas no es adaprable para pro-
bar el dominio , y pertinencia de las cofas en el Seior de
la pecha, n1 de lo que declara particular, y fefialadamente
de aquella pecha llamada y wrdea, que reltrictamente
arregla en ¢l prefacio, y proemio, que esalo que fe limi-
ta fu difpoficion; Molina de primogenijs,lib.1.cap.5.a num.
I~Pd"¢j4 d: inﬂrummt.aﬁiﬁ. tir.z-reﬁ[ﬁ.ﬂum. 287_ puce
de hazetfe argumento para pechas de otro linage, y natus
raleza,
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raleza, porqueld ley ; que difpone ea cierto cafo efpecifis
<o, no fe eftiende, ni puede a otros; el feiior Salgado de
reten. part. 2.cap.10. num. 43. Antunez de donat. Reg.
lsb. 2. cap. vo.num. 125. : L
. 8 Yporeltoaviendo enla calidad, ynaturaleza de
las pechas tanta variedad como fe acredita, por la dife-
rencia de fus nombres; con que las expone el fuero enlos
dculos, de cenas, de pechas , et de los [olariegos; encl de
los vill anos del Rey, de Infancones de Abarca, de heredat,
et particion, de prchas que dan cigrtos mombres <'y en.otros
titnlos, fiendo las pechas, que fe pagaron en eftos Luga-
res, no laexpreflada enla citada ordenanza llamada de
y wrdea, fino nombradas de la cena del Rey,y de cazado-
res, aeftas no podra traerfe lo que difpufo la ordenanza,
en aquella de diferente nombre, y naturaleza. |
.9 ¢ citaen la aicgacidn contraria por muy fingu-
lar , la doétrina de Riccio in colled. decsf.pars. §.collect.
195o0. para eftas pechas Concegtles ; y deviando primero
prefuponer, que las que pagaron eftos Lugares, fucron de
particulares, como refulea de las lineas facadas del Tribu-
nal de la Camara de Comptos , prefentadas en contrario,
y relacionadas mem: del hecho.num. 271. en que confla,
que en el Lugar de Eugul, cada vno que mantenia fuego
deviatres fueldos, y mas.2¢. fueldos porla.cena, en que
fc ve, que cfta obligacion era de (ingulares por fucgos.

10 Y tambien,que no fe le da el nombre de pecha,y
en larazon,y linea del Lugar de Yragui, folo confta paga-
van {eis pecheros cazadores a cinco robos y medio de ce-
bada,y cinco fueldos, y nueve dineros en cadavn afio,que
tambien esde paruculares 5y las pechas, y rentas ordina-
rias, que el Sefior Rey Carlos Quarto el afio de 1408.d1o

a dono perpetuo al Seor de Ezpeleta, que pofice aora el
B Con-




Eondc de'Ablitas, conmvo Baron de Ezpeleta, y Vizconde
de Valderro, erantambien , y fon de particulares, .como
confta de las fentencias prefentadas cn contrario, fol.g49.
relacionadas en el citado num.271.del memorial del he-
cho, pronanciadas entre ¢l fefiot de Ezpelena, y particu-
lares de dicho Valle de Erro, y ¢ldefpachode la execa-
totia cs por lacena del Rey ,con' exprefsion de las cafas,
que deben la obligacion en cebada, 'y comados fingular-
menge, et w e oot !
.11 Peroquando fin perjuyzio de la-verdad fe pu-
dicraiconcederaver fido' Concegiles laspechas, que los
Lugares nueftras partes ‘Eq‘-gdi 5y Yragui pagaron al
Rey antes del enfranquimiento »y la que pagan aldicho
Vizconde de Valderro losde Etro, y Zilbedi, la dottrina
de Riccio folo prueba ; quela pechaquando es Concegil
-cftaimpuecfta fobre rodo el territorio, y {m diftincion de
perfonas, perd no para 16 que fe trac’en contrario, de que
etdominio , ypropiedad de los tetminos, y montes fca
-del:dueiio de 1a pecha’; lo que no folamente noacredica
efta:doctrina, fino antesbien lo contratio, porque afsimi-
la;y equipara efta obligacion d¢ pecha Concegil a vn cen
fo impucfto fobte todo el territorio, yvna carga Real
de &ls dict.collect. 1950.num. 1. ibi: Hoc onns, quod de inre
communi cenfus, in Regno awtem , 3 tota Hifpania vul-
gariter appelatur pecha, tenentur de igre communi omnes
folvere, €5 omnes [ecundum Balb. decif. 16. renentur [ol-
vere, quia ius-hoc imponitur wnivérfo patvimonso, €9 om-
ni territorio .abfque diftinétione perfona, [exus, ordinss, €9
nobilitatis,e5" ad (wpradictum onus obligavi perfonas eriam

exemptas, teftatur de Clapersjs, decif. 70. volum.2.
12 De fuerte, que afsi como ¢l duefio de vn cenfo

no tiene el dominio; ni propicdad en los bicnes lobre que
f-- clta
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elta impuefto, y folo eftos tienen vna-afeccion, y-carga
R cal para fu fatisfacion, que pafla con los mifmos bienesa
qualqutera poffecdor, fiendo dela mifma naturalezala
pecha, no viene a fer otra cofa, que vna penfion, tributo,
y carga Real impuefta fobre los bienes,que fe paga,{in dif-
tincion de eftado,ni calidad de perfonas,refidiendo la pro-
picdad, y dominio de losbienesen fus pofleedores ; bene
Garcia de Nobilit. glof. 6. num. 9. prope finem , y efto es
lo que califica terminantemente la citada doctrina de Rie-
c10, vetificandofe loque en clla enfefia enlas pechas de
efte Reyno, que fegun fus fueros, fe pagan por los Hijof-
dalgo, quando compran los biencs, quc cftan aféctosa
cllas,como carga Real. -

13 En cl confufo, y obfcuro lcnﬂuagc y N0 .coms
prehcfhible cxphcacmn de los fueros,debo confeflar inge-
nuamente a V. S.que por mas que me he aplicado a fu le-
tura reflexionada,no enquentro fuero alguno,que pruebe
no tener los pecheros dominio  ni propiedad de fos.uer-
ras y que refide en el duefio de lapecha, y mucho me-
nos cl de los terminos, y montes, que cs lo que fe propos
ne en el informe contrario, primerosy en ¢l fegundo, que
fe ha formado defpuesde la fentencia de la Corte , defde
el num. 4. haftael 9. fe deducen otrosdiferentes capitu-
los del fuero, para querer fundar el dominio directo de
las tierras en los duefios de la pecha.

14 DPero fedifcurre con dichos fueros muy generi-
camente ;debiendo hazerfe con diftincion de la calidad
de las pechas, que fe reconoce,por la gran diferencia, con
que {c nombran en feparadostitulos , pues por el nombre
{e conoce, y diferencia la effencia de las cofas, ex §. eff, €9
aliud, snftit. de donat. ante nupt cap. Michael de filsjs praf-
bisers cap.per tuas de probat. vt res momen reéte convensat.

D,
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D. Salgad. de rezent.part.xv.cap 1. §.1.804m.42. 43 .69 44,

y los fueros, que fe citan, podran fc‘r a@aptablcs X los que
llama el fuero wva(fallos folariegos, aquienes huvielfen da.
do los Seiiores Reyesde cfte Keyno, uerras paraque po.
blaifens feg. 3. 112, 2§. part. 4.1b1 : Selariegos tanto quiere
dez.ir; como home que es poblado en [ucelo deotro ,Oralora
de Nobslit. part. 1.cap. 2.num.6. Belluga in [peculo Prin.
cipis , rubr. 46.num. 4.€9 5.y paraarguir ¢l dominio dj-
recto de vn Lugar , y fus terminos en ¢l Sefior :folaricgo,
ha de probarfe la concefion de todas las tierras coprehen.
fas encls A vendano de exequend.mandat. part. 1. cap. 4.
wum.8. Covar. prait.cap. 37.num. 1. Bobadilla , in Polit,
lib.2. cap.16.num.5 2.y [e excluye tambien ¢! domiaio di-
recto, quando los vezinos pot {1, y fin licencia venden , y
enagenan heredades; dictileg. 3. tir. 2. part. 4.1bi: Mas
no pueden enagenar aquel [olari9 ibs:Gregor . Lopez., glof.
q.leg.2.t1t.3.410. 6. Recop. C}tﬂfﬂ; €9 1bi : Azebed. Burga:
de Paz, confil. 16. num. 4. oy o |

1¢ Eftos fon losrequifitos, y circunftanciascon que
refuelven, que los vaflallos folariegos no tienen ¢l domie
nio directo de fus tierras,(ino el fefiora quien pagan la pe.
cha, ¢l Padilla, Mieres, Abendafio, Azebedo, y demas,
que ficicanen el pum. 6. del fegundo nforme contrario,
y los reficre con otrosel fefior Larrea, en la mifma alega-
cion 46. citada en conirario, a num.7.8. 10.14.16.17.22.
€5 per tot. | Rt ' _

16 Y afsi los capitulos del fuero, que fe cican- en el
num. 8. del referido informe fegundo; podran convenir,y
tener congruencia en aquellos Lugares, en que las pechas
fon Concegiles , .y cuyos vezinos no pueden vender, ni
enagenar las tierras , y que conftafie averfeles concedido

%odo el territorio para poblarspero mal feran aplicables en
cftos




eftos Lugares, a quienes no libraron [os Seaores Reyes fus.

tierras de 1a viol enta dominacion Africana; porque co-.
mo tenemos fandado en nueftra alegacion principal n. 8.
cltuvieron eltos Lugares, y fus tierras, y montes,libres de.
la fugecion delos Africanos, y eftoslo que ocuparon,fae:
en la terra llana de efte Reygo ;s aque feanade, que los:
vezinos de los Lugares haeftras partes, por {i, y {in algue
na licencia, han vendido con libertad fus tieeras, y heres
dades, y confta en el heclio, que el Marques parte contra=
ria, {e las ha comprado, y los Lugares afsimifmo han ven.

dido con franqueza en fus montes, y terminos las yerbas
y aguas, y cortes de arboles.

17 Alpum.g.y7. en el referido fegundo informe
contrario, fe quiere hazerargumento dc colonos cenfi+
ws, eftipendiarios,o tributarios,de los fuperficiarios, em-
phyteutas, va(lallos feudales y lib¢larios, y otros femes
jantes,a los pecheros de ¢fte Reyno, para que eftos no
tengan el dominio direc¢to de las tierras porque pagan la
pecha,y que refide en el Sefior de ella, por la mifma ra-
zon que aquellos colonos cenficos fupetficiarios, y demas,
a quienes fe les dicron lastierras por el Sedor, reteniendo
¢in siel dominto directos pero efto podra tener femejanza
con los vatiallos Solariegos , a quienes fe huvieffen dado
fus ticrras,y cerminos defpues de conquiftadas para poblar,
mas no en los pecheros, qué aunque paguen el cribato,fus
tierias no fucroa conguiftadas, fino que ellos las pobla-

o0,y defendieron, como de todas eftas montanasde
Ilharrq,lo dize Garsbay lib. 4. cap. 1. de fo Compendio
Viftonal de Efpana, y en ellas fe propotciona ferla cali-
dad de pCLh. i1 dela que habla el cap. )./I[}.(,Hr. r.del fuero,
que colo final dize alsti: £¢ non tienen tierva del Key.

18 Deque feinficre gue cn eftas uerras de montaiia
C debe
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debe confiderarfe de otro linage,y naturaleza las pechas,y

que folo fonvn trit.)u*to,é bectigal impugfto en lo primiti-
vo, y defde que eligieron por fu Rey al Conde Don Gar-
cia Ximenez , para fus alimentos , yquele pagan como
va(lallos.en reconocimicento del alto dominio, y fuprema
poteftad; como juyziolamenge difcurre, y refuelve en fe-
mejantes (ccaiinos con Aponte, Giurba,y otrosel Carde-
nal de Luca, d¢ fen, difcur{ x.aum.1§ .69 difcurf.60.num.
6.in fine,€5 difcur(.61.num. 3.€9 4.

19 Yaunen los pecheros de mas feryil condicion
de cfte Reyno, fignificados enlos capitulos del fuero,que
{c citan en ¢l num.8.del dicho fegando informe contra-
rio,que no pueden fin confentimiento del duefio dela
pecha,donar la heredad, ni empeiiar en vida las tierras, y
que dexando dosafios de pagar la pecha buelven las here-
dades al duenio declla, queen eftos efectos fon en todo
parecidos a los colonos cenfitos, y inquilinos afcripticios,
viene propiamente a refidir en ellos el dominio, y propie-
dad de las cierras , y no puede confiderarfe alguna, fino
impropiamente en el Seiior de la pechasterminanter Guil-
lerm. Beneds. in cap. Raynutius de tefizm. verb.(9’ vxo-
rem, num.414.69 41¢.1b1: Praterea duo (unt in bis domi-
ut vonorum,vnus impropric,[cilicet dominus, cusus refpect
bona dicuntur peculiaria, qua [i alienarentur , poffet domt-
n4$ slla revocare, ficut revocaret peculinm [ervi, €9 illa
bona mortuo [ine liberis colono , capit dominns, €9 ocupat
sure peculi],€5 apnd nos iure manus mortus,[ecundum vl
gare busus Regni. .Alius wero [cilicet ipfe cenfitus , vel in-
quilinus dicitur propric dominus . tamen dominium sllud
noneft liberym in eo, cum nihil alienare pofsit fine confenfu
domini, imo vt dixi, alienata revocaretr dominus.

20 Y fienpecheros de efte linage eltima ¢l derecho,
que
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querefide propiamenteel dominio, y propicdad de las
ticrras,y terminos, €s muy fuperior la razon, y aun parece
cftara cflempto de duda, el que le tienen neceflarjamente
los otros pecheros; que no pueden tenerfe por folarie-
gos, refpecto de vender por filas tierras fin licencia del
duciio dela pecha, mayormente la que pagaron losde
Eugui por fogares, que fe ha de juzgarcomo vn tributo
perfonal,que comio vaffallos pagavan afu Rey s Don fo-
[eph de Sefe decif.129.n8m.9. Guillerm. Benediit. sn cap.
Raynutius de teftament. verb, €9 vxorem, num.40.( que
es el numero inmediato, al que fe cita en el primer infora
me contrario, #um.s.) ibi: Vnde dicit Bald. in leg. ex hoc
sure, ff. de iuft.€5 iur. infin. quod ruftici olim non folve-
bant lmperators nifi modicum as, videlicet xxv. denarios
pro capite , vel pro quolibet fumante s Garcia de Nobili.
glof. 7.num.1. donde nombrando diferentes nombres de
pe chos dize afsi : Entreeftos esla moneda forera , que [¢
paga de fiete en ficte anos 5 de la qual fe haze mencion en
laley 10.tit.18.part.3. y efta dificre de los otros pechos;
potqiie lo vno especho mere perfonal, que no tiene cons
{ideracion alos bienes. . .

21 Tampoco corre bien la pariedad para el dominio
dire¢to de los emphyteutas de particulares alos qne lo fon
del Rey, y con refpecto a las tierras que les concedio, pa-
gaa algun tributo, porque aunque en elducio del em-
phyteufis particular efte el dominio dire¢to,no fucede afsi
en los emphyteutas del Principe, pues eftos le tienen por
confiderarfe en ¢l Principe vna perfecta , y perpetua ena-
genacion de las tierras que les dio: Text.expreff.sn leg pof-
f¢[fores , Cod. de fund. patrimonialib. Caftillo de vfufruct.
cap.75.num.28.1bi: Vel wltra enm dici poteft quodille tex-
tus loquitur in emphytenta fundspatvimonialis , cuius d?

roerfa
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ver[q ratioeft , gisam emphytent fundi alterius pribasi;
i am perpetia emphyrenfis a Principe , vel a fifco conceffa,
oicem haber perfec’?:e alienationts, Auth.de non alienand. §.
alienationis collat. 2. lég. fundi,Cod.de fund.patrimonialib.
lib.11. €9 ideo dominns dsciinr, licet caters emphytent ¢ do-
mini ok fint. | )
55 DPero¢nlas circunftancias de ¢fta caunfa,y que
conftan en el hecho de clla,tienen abfoluca defproporcion
los difcurfos contrarios, ¢onque en vna, y otra alegacion
{e ha hecho esfuerzo a probar el dominio directo en fu
Mag. ¢n los terminos, y montes controvertidos ; porque
para en calificacion , de que nunca le tavo,no hecelsita-
mos de mas,ni otra prueba, que fervirnos de la mifma de-
fenfa contratia, qne fe haze ¢n el nam. g, de fo primera
alegacion, que corififte en dezir 5 que para conftituir cen-
fo petpetuo refervativo,0 confignativo, es neceflario ce-
ner en las cofas , que fe dancon lacarga dedicho cenfo
perpetuo el dominiodirecto, y queno aviendole tenido,
ni la propiedad de losmontes controvertdos el Lugar de
Fugui, no pudo en la- concefsion, que hizoa Marunh de
Aguirre,y Juan Ruyz de Lefaca para hazer la Armetlia,
averles impuefto la carga de pagar el tributo, 0 cenlo
perpetao de 38. Aorines anualmentes luego | huviefie fi-
dolegirima la impoficion del cenfo perpettio , caliticaria
neceflariamente, queel Lugar de Eugui que le fundo, te-
nia el dominio dire@o deaquellastierras, montes), y ter-
minds, ¥ efto es lo que prueban punrualmente las doctri-
nas de Ddatdo , y' Carleval ; que fe exponen en el citado
num.g. de laalegacion contrartd. Y
23 Deque fe infiere, que aviendofe execucoriado
por las fentencias de vifta, y revifta del'Real Confejo, que
(¢ relacionan enel mem. del hec¢ho numi. 14. y 16. la le-
| gitimacion
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gitinacion del cenfo perpetuo, aviendo condenado al
R eal Pacrimonio, i que le pagaffe anualmente enlos iem-
pos que trabajalle laHerréria, y que defpues liquidados
los afios, por fentencias fe defpacho executoria, y cobro
efectivamente el Lugar el referido cenfo perpetuo del
Real Patrimonio, quedo acreditada la efcritura de fuime
poficton, y aprobada por las fentencias, que {e pronuncia-
ron en g Vll’[le: coptofe Parej 2 de snfirument. «dicl. tit. 7
refol. 12. a4 num. 19. 22. (9 [eqq. Y configuientemente
¢xecutoriaron ¢l dominio directo de la Herreria; montes,
y terminos, en ¢l Lugar de Eugui, por cuyo refpecto fe
le mando pagar el cenfo perpetuo, afsi por lo que fe fun-
da en dicho informe contrario ; como porque fi Gendo el
prefupuelto neceffario el dominio directo para lafubfif-
tencia del cenfo perpetuo, lasfentencias , que declararon
clte por legitimo, y' condenaron al Real Pacrimonioa fu
paga, executoriaron aque! dominio directo, como necef-
fario antecedente, y prefupueftoigualmente que filo ex-
preffaran: El fenor Salgado de Reg. protect.part. 4. cap.g.
anum. 21. 26. tﬁ’ﬁqq

24 Y vlimamente ¢l hecho de aver comprado (i
Mag. la Herreria con el derecho de hazer carbon, y goze
en los montes, es prueba tan irrefragable, de que fu Mag.
no tenia ¢l dominio de aquellos montés, y terminos , que
dexa en abfoluca deffe®imacion todo lo que en las alega-
ciones contrarias fe difcurres pues todas {us confideracio-
nes fe quiebran con el reconocimiento, que nace dela ef-
cricura de compta de fu Mag. deno tener el dominio en
aquellos montes,que no era compatible con ¢lla adquifi-
cion, que hazia fu Mag. por contracto de caufa onerofa
de laHerreriacon el vio de hazer catbon, y goze en di-
chos montes, acredicando que eftos eran del Lugar 5COx

D ‘mo
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mo tenemos fundado en nueftra alegacion principal a los.

nameros marginales, 15.16. y 17.y aora afiadimos al Car-
denal de Luca,que es puntual, y terminante en el difcurfo
16¢. de Regalibus, nnm.8.\bi: Hinc proinde dicebam, ita
claramrefultare probationem ', quod non effet de eius terri-
torio, €9 pertinentifs, [ed quodefJet quid diftinctum, ex inris
certo principio, quod nemo emit , vel adqusrit rem [uam,
grodque res.mea non poteft denno ef fict mea,unde propterea
nowa acquifitio probat,quod prins res non effet [ua.
2¢ Bien reconocemos, que para dexar refpondido
con.concluyente fatisfacion quanto fe funda en contra.
rio, para querer prabarel dominio del terricorio por la
obligacion de la‘pecha,no fe necefsitava de otras razones
legales, que las eficacifsimas, que nacen dela adquificion,
y compra, que hizo faMag. de la Herreria con lafacul-
tadde hazer para fu fabrica carbon en los montes de nuef-
tras partes,y de las fentencias , que condenaron a {u Real
Patrimonioa la paga del cenfo perpetuo, que eslo que fe
acaba de-perfuadir , y que podra confiderarfe, comono
neceffario, y de fobratodo lo demas que fe ha dicho en
refpuctta a.los fueros; pero el ver,que eftrivava la defenfa
contraria en'ellos con tanto empeiio, y comprehender, q
no probavan fu intento nos ha detentdo en fu fatistacion;
cuya decenicion fe procurara compenfar con la brevedad,
y concifsion en lo que refta.

26 Alnum:.7. del primer informe contrario {e dize,
que por averfe quemado , y deftruydo la Herreria fobre
que (i impufo el.cenfo perpetuo efte fe extinguio,ya fuefa
{e emphyreutico, 0 de otra qualquicra efpecie, porque la
obligacion refpectivaa vna cofa, pereciendo efta cefla, y
vna vez extinguidanorevive, y que no fe revalida el cen-

{o por nueva fabrica en el mifme fitio, por fer ya otro el
| i edifi-
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edificio, y diveifodel afc@oal cenfo s pero fin examinar
las doctrinas con que fe apoya lo referido,que la de! fefior
Salgado,como las demas parece hablan de hypotecasde
cenfos redimibles que pereciéron , ni necefsitar de apurar
fu verdad, fe refponde,que por la fentencia del Real Con-
fejo, que pallo encofa juzgada, que fe relaciona memo-
rial del hecho num. 19. fe mando, que cada,y quando,
que la Herreria nueva fe hizicefle, y labrale , pagalle el fe-
nor Filcal al Lugar de Eugui, loque pagava por la Herre-
riavieja, que e pronuncio el afio 1§41.

27 Yenelde 1475. para obtenerel Lugar de Eu-
oul, cedula de informe {obre comutacion dela pecha con
el cenfo perpetuo reprefento, que recebia del Real Patri-
monio, 76. florines cada afo por dos Herrerias, que tenia
fu Mag. en fus terminos con el dicho cenfo , y referva de
el directo domintio,y propiedad de ellas para el dicho Lu-
gar,y reficre fu Mag.en efta cedula deinforme fe leavia
embiado relacion por el fefior Regente, y Sefiores de efte
Real Confejo, de.que era cierto todo lo que aviainfor-
mado ¢l Lugar de Eugut , como conftamemorial del he-
cho; num.65.y efte en continuacion de el pleyto fobre di-
chacomutacion en vircud de la cedulade informe , alego
que hazia dos afios que dichas Herrerias {e avian mudado
del lugar antiguo , 1z facto mem. num. 0.

28 Tan claradecifsion de efte fupremo Confejo no
permite difputa , de que en las Herrerias nuevamente fa-
bricadas haexiftido, y exifte la obligacion del cenfo per
petuo, aviendo mandado, que cada, y quando fe hiziefle
la Herreria nueva, fe pagafle por ella el mifmo cenfo per-
petuo, que {e pagava por la Herreria vieja ,ni lodudo el
fefior Fifcal enlos pieytos reyterados, fobre cedulas de
nforme parala comutacion de la pecha con ¢l cenfo per-

' petuo,




16

petuo, antes prcfuponia el efe@e de lafentencia,para que

en qualquiera Herreria, que de nuevo fe fabricafle, cra
corrience la obligacion del dicho cenfo, como confta de
(ns alegatos, anum. § 3. del mem. ajuftado, y al num. 76.
recanocio , que fi eftuviefie acabada vna nueva Herreria,
que (¢ avia empezado a fraguar mas abaxo de las anti-
2uas, quedariaafecta al cenfo.

29 Defuerte, que aquella {entencia decidio la quefs
tion,de fi quando falta la cofa, que fe dio en emphyteuf,
fin culpa del emphyteuticario , efte debera pagar, ¢ no el
Canon, O penfion, en que Manguilio de evict.quaft.123.
3 num. 27. abfolutamente refuclve debera pagarla, aun.
que aya faltado enteramente la cofas pero fino perecio
en el todo, fino parte , yla penfion era moderada cn re-
conocimiento del dominio directo, que debe pagarfela
penfion, es fegura, y conftante refolucion , que con Capi-
cto Latroy urdo figne ¢! Cardenal de Luca de emphytenfi,
difcar. 43.21m.3. con cuya opinion fe conformo la refe-
rida fentencia; porquela conftitucion del cenfo perpetuo
no avia fido folo refpectiva alaHerreria, fino mas pringis
palmente al derecho, y facultad,que {c concedio para ha-
zer fulta,lefia,y carbon en los cerminos, y montes del Lu-
gar,y por clto, aunque arruynada la Herreria , no fe ha-
viele reedificado en el mifimo fido, ino en otro, no vino
A faltar lo que fe dio en emphyteuls,o cenfo perpetuo.

30 Tambien nos decidio otra duda, que eras fiat-
ruynada la cafa, O predio, en que cltava impuefto ¢l cen-
{o,perece cfte,detal fuerte, que aun reedificada,7on y €1~
vif¢it,y nos enfeiio, que efta extincion no procede,quan-

do los frutos, y vtilidad provienen del fuclo, y de la natu-
raleza, y difpoficion del terreno, de fuerte que la fabrica,

\ . . . ‘ = o ]
o cdificio fed como acceflorio, y de poca importancia en
| com=
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comparicionde /o demas, que fe necefsita, y preftala ca-

lidad, y oporcunid ad del fitio,y terreno enla oficina,aque
firve el edificio ;s porque entonces conltruyda de nuevoda
fabrica, que padecio cafual ruyna, exifte el cenfo, que an-
tesde arruynarfe debia; como lo refuclve puntual, y juy-
ciofamente ¢l Cardenal de Luca, de cenfib.difcur. 33.num.
8. final. ¥
3t Enlacitada cedula de informe, que fe relaciona;
num.6y. del memorial, fe ofrece la reflexion , de que fa
Mag. enuncia en la narrativa con affercion pofitiva, fe le
avia embiado relacion por el fefior Regente,y Sefiores
de cfte Real, y Supremo Confcjo, que cra cierto todo lo
‘que aviainformado cl-t.ugarde Eugui, y lo que fe refie-
re en la mifma cedula, como informe del Lugar , que hi-
20 a fu Mag.es,cl que recebia del R eal Patrimonio, anual-
mente, 76. florines por dos Herrerias , que tenia fu Mag,
con la carga del dicho cenfo, y referva del dire¢to domi-
nio, y propiedad de cllas para el dicho Logar; y efta affet-
cion afirmativa del Rey, que fe funda en el informe del
Real Confejo, es prucba la mas poderofade que ¢l domit-
nto directo,y propiedad de las Herrerias le tenia el Lugar,
y ¢ avia refervado, que eslo que iaformo,y dize fu Mag,
pofitivamente era cierto, por ¢l informe, que acercade
ello le avia hecho el Confejo: £x g/o[fngufar , In Cap.
1. verb. nofcatur deconft. in 6.leg.32. t41. 16. part. 3. leg.
2.30.69 34.142.18. part.3.69 ex Valenzuel. Cancer. Ma-
tienz,. Garcia de nobilit. Fontanel. Caftill. €5 all. el fenor
Solorz,ano de tur. Indsar. tom. 2. lib. 2.cap. 8. num. 24.
ibi: Et maxime [ ex aclibus (5 inftrumentis,in tius confilio
vifs1s,€9 4pprabam deduila effe affirmet, tunc eius didtis,
€9 relationt abfque aliqua mqu Han:,wi hafitatione ﬁ:e#-
dAm[t. vt poft. Bald, £9¢. . : :
E Y
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32 Ycon la fincera dedaccion , que fe acabade ha-

“ger de lo que puntualmente conftaalos num.§3. 65.70.y
- H6.del memorial, fe reconocera, con quan torcidainteli-
-gencia del hecho refiriendofe a eftos mifmosnameros
-del memorial, fe dize en contrario en fu primer informe
abnum. 8. que el Lugar de Engul, conocio avia ceflado
el derecho, que tenia alos 38. florines de cenfo perpetuo,
defpues que fe extinguio la Herreria de Biurreta, yiquan
l¢jos eftuvade tal reconocimicnto, quando expobiendo
elte dereclio continuo la inftancia dela comutacion de
¢lconlapechas yala excepcion de prefcripcion que al
num. 9. del dicho primer 1nforme contrano fe dize, pu-
diera competir contra el derechoide! Lugar de Eugui , 2
la exaccion del referido cenfo perpetuo,porno averfe pe-
-dido, nt cobrado defde cl afio 1§ 4¢.0 I;;-W,SG refponde,
que deviendo cobrarfe folo quando trabaxavan las Herre-
113s, aviendo eftado eftas derruydas, y fin vfo, ni trabajo,
-hata que fe hizo la merced al Marques de Montereal; no
;puede aver prefcripcion de lo que no fe podia pedir, y af-
i fon fucra de propolico laley ‘del Reyno, y cllugat de

Dwyarde decenfib. que fe citan en contrafio. g
33 Conloquefe hafundado quedaal parecer fatif-
fecho, que ¢l dominio, y propiedad de losterminos, y
montes de la difputa, no probava averle tenido fu Mag,
el heclio de aver pagado la pecha eftas partes al Real Pa-
trimonio; pero defde.que fe libetraron de ella porel en-
franquinviciito , celava todaduda , porque fin perderde
yifta las{eatencias; que condenando al Real Patcrimonio
a3 pagadelicenfo perpetuo por las Herrerias, calificaron
el dominiwdirccto, y propiedad, que refervd el Lugar de
Edguis eafigventa; ytambica 1a Real cedula de informe
del alo de 1575. como fe acaba defindar, califica lo
mifmo,
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mifmosquandé ¢l dominio dite@o fe pudieraaver confi-
deradocn fu Mag.queddrefuclio, y como finunca le hu-
vieratenido fu Mag. porque clenfranquimiento, que fue
redempcion dé¢ la pecha,dexo las tierras, que la devian tan
libres, como finaeca huvicran cftado -afeétasa fu obliga-
cioa; Grgrba, aectfs24.num.10.09 11.Cenfro decenf.quaft.
103.24m.5.Y extinguio todo el derecho »que refidiocn
fa Mag. para la pcrccPcm de:la pecha: Text.m leg. idens
liberarur 6 [F-qutt mod pign.ual hypoth ﬁl—m Amat.van
refol. 7 sum.17.Carleval de indic.tom. 3. tit.3. dtfpat. 35
num.11. el [enor Oleade.cel sur.tit.5. quaflt. 1.unm.2.

34 knelcenfo emphyteutico quando el dueiio dél,
le enagena, y vende fimpliciter, fin ceder expreffamente
cl dominio ditec¥o, fi cfte fe eatiznde cedido, y ¢l dere-
cho de comiffo,y demas,que nacen del, o folo ¢l derecho
a 3 exaccion de las penfiones:anuas, es queftion , que dif-
putan los Aucotes: 't expanit el feirar Olea, de cef sur.tit,
4.qneft.7.nmm.25. €9 26.Y figuicndo, y fundanda docta-
mente la opinien afirmaava,de que fe tranfmite el domn
nio dire€o, y todos fus efectos al cefsionario el Ginrba
in decif 84.a num.8 €5 per tot. al nwm.20.da por razon le-
aal,la gue aunque fea diverfodel dominio vtil el directo,
que refide en el fefior del cmphytcuﬁ&,pcro como ¢l de-
recho de exigir los cenfos , @ penfioncs anuas nace iguals
meate, que el derecho de comiflo , y caducidad: del do-
minio-directo, cfte fe abdicd, y enagena por el mifmo he-
cho de vendesle,y cedetfe el cenfo cmphytcuuco, que fe
funda encl.

35, De quefeinfiere, que fi confittia, y (e fundava l
dzreche para el cobro de la pecha en el dominio direGto

ge las tierras, redemida, y enfranquida la pecha, necefla-

riamente, fe e3uUnguio e ¢l duciade cllacldominio di-
recto,
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re@o,que era lacaufa productivas y aviendo fidolibers.

cion de efta obligacion a favor delos que la pagavan, que
tenian el dominio vul , fe vino ¢en efte a confolidar ¢|

dircéto. o -
36 .Y aunque, afsi como.no es redimible el cenfo
emphyteutico , ino quiere convenir ¢! dueiio dél enfy
luycion, tampoco lo es la pechas pero quando vno,y otro
de confentimiento fe redime por el precio jufto, y cor-
refpondiente, en que [e confidera el capital,regulado i ra.
zon de ciento pot vno de la obiigacien , 0 penfion anua,
como fe practico en el mencionado enfranquimiento,
conftadel memorial del hecho , num. 126.€9 126. viene
como preciffa confequencia latotal extncion de todalla
-accion, derecho y caufa, que tenia ¢l duciodel cenfo
emphyteutico, O pecha, yafuefle Real porrazondelaco-
{a,0 pecfonal la obligacion s Cenfio de cenfib. multos refe-
rens, quaff.u19.num.1. €5 2. Carleval, de idic. 132 3.di 3.
difput.3 5. num.38.65 44. Sicado masfacil , que el trant
miticle a favor de vn tercero el dominio directo , el que 3
beneficio del que tiene el dominio vtil,fe confolide;quans
do-fe redime la obligacion, que nacia del dominio direc-
zo, pues efte con la luycion-extintiva, no podia quedar
- exiftente en el cedentes Gafpar Rodriguez, de annnis, re-
dit.lib. 2. quaft. 15.n8m. 3. Avendan. decenfib.cap. 102.
anum.y. .
- 37 . Defembarazados en dexar refpondidos los capitu-
los del fuero,y demas, que fe hadeducido en contrario
para querer fundar en fu Mag. ¢l dominio, y propiedad
delostermihos, y montes deladifpura, que por lo que
{¢ hadifearrido , yefta dicho en nueftro informe princi-
Ppalle hantenido, y:tiencn los Lugaresnueftras partes , y

tambien el derecho.para cobrar del Marques de Monte-
real,
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real, los 33. florines por cada Herrerta , pues en virtud de
la merced, que fe le hizo de ellas, paflaron conefta carga
Real,y deve fercondenado afu paga , afsi como lofuc el
Real Patrimonio por las fentencias , que van citadas ; en-
tramos a refponder al amojonamiento,que hizo dela le-
gua acotada Don Chriftobal de Eraflo, y procedimien-
tos executados por el fefior Lic. Zuazu, que foa todocl
afylo,en que las parces contrarias quieren eftrivar.

38 Defde el num. 11. del primerinforme contrario;
fe difcurre en {i pudo fu Mag. averfe aproplado de dichos
montes, por medio dcl mencionado amojonamiento , Ci-
tando doctrinas generales, para que ¢l Principe por caufa
de publicanecefsidad puede valetfe delas cofas de fus vafa
failos, como quando para detenfa de vna Plaza, y por vr=
pencia de la guerra necelsitalfe tomarhieredades, o cafas
de fus vaflallos; en cuya fausfacion baftara remitrnos a
nuettro informe princfpal donde en el articulo 2. fe pro-
pone clreferido amojonamiento, y defde elpum.3g. y
ficuientes [e funda fu patente nuledad por defecto de fa-
eultad , y poder en Don Chriftobal de Eraffo,y quefa
procedimiente fue de hecho, y efpoliativos y en dicha
alegacion contraria fepafso por alto aver probado ,el
que Don Chriftobal de Eraflo, tuvo poder baftante para
lo que execuro, fiendo el principal affumpto,y fe conten-
tan con llamar a aquel amojonamiento de Don Chrif-
tobal de Eraflo , apropio de los montes hecho por fu
Mag. que loignoravas y para que debia moftrarfe orden
efpecial de fu Mag. y que ni baftana, el que fe enunciafle
por Don Chuftobal de Eraflo, para dicho anojonamicns-
to, que fin poder efpecial de fa Mag. no podia hazerle, a
“los Aurores, que. fe citan en neeftraalegacion principal, y

DUMEIOS maromalcs . 59 y 6o. {e anadc a Guzmande
k = euilt,
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eviit bene in quaft. 9. num. 41. €9 42.

19 Y loque fe dize en contrario de la plenitud de
pote(tad para pribar a los vaffallos del particular dominio
de fus cofas , tiene concluyente fausfacion, para no fer
adaptable a efte cafo,en que fu Mag.tan defcubiertamen-
te maniféto, no querer vlardel poderio abfoluto, nieq
fu virtud averfe apropiado de los montes controvertidos,
con lo que tenemos dicho en nueftra alegacion principal
defde num § 2. §3 .y figuientes s y afsi no fon del cafo las
docrinas del feior Amaya,y Lagunez, que fe citan con
ponderacion en el num. 14. del primer informe contra-
110, que ladel fefior Amaya fe cita en nuciira a]egacion
principal numeromarginal 121. y no contiene mas, que
lo qué alli fe explica, y citandole dize lo mifmo; Lagunez,
én la parte 1. de fracl.cap.24. 2 num. 134. ninadie pue-
denegar lo queclte Autor refuclve, de que puede el
Principe los Cattillos, y fortalezas de Sefiores particulares
en losconfinesdel Reyno ocupaclos, y defendetlos en

tiempo de guerra, y al num.137.138.y 139. aconfeja por

rmaxima pelitica, no fe enageiien , ni den aSefiores parti-
culares por el Principe eftas forealezas , puertos, y territo-
rios, qué fon confines del Principado,porque cltaran mas
feguros,y refguardados debaxo dela poteftad, y inmedia-
taproteccion del Reysy que quando fe hagan femejantes
enageniciones, para contenerlas, los Puceblos fitos en
aqucllos confines deben reverentes hazer reprefentacion
4] Priacipes y al num. 141. dize , que eftas ticrras, quefe
tnagenaron de los confines, fi intervino grande lefsion, o
por perjuyzio publico deben incorporarfe al Real Patri-
fmonio; pero que no debe pradticarfc contra pofleedores
de tiempoanuquifsimo,que iépre fe mantuvieron confs
tantes en ¢l amor,y fidclidad debida a fu Soberano.

Siene
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40 Siendo eftala do@rina de Lagunez, podra fervir

oportunamente para exclayr ¢l que eftos montes, muros
naturales,y divifionde la Monarqula , aungque fu pr0p1c~~
dad fuefle de fu Mag. no fe debiefien concedet , ni hazer
merced de ellos al Marques de Montereal 5 y maspropia.
mente para que eltando tan llenamente juftificado fu do-
minio , y propicdad de tan antiquifsimo , ¢ inmemorial
tiempo en los Lugares, que {in ceder a nadic en la lealtad
afu Rey, y Seflot natural, facrificando fus perfonas en fer-
viciode fu Mag.y defenfa de fus fronteras en todas las
ocafionesde rompimiento de guerra, fe han mantenido

por la Real benignidad de fu Mag. ¢n la propicdad de fus
dichos montes.

41 Enlaalegacion principal contraria defde el numx
15.y 16.e propone querer juftificar averfe hecho el refe-
rido amojonamiento ; que fe dize apropiode voluntad
de fu Mag.y (iendo cfte el punto principal,y de que fe hi-
zieron cargo, no defempeiian fu pracba, fino diziendo al
num. 17. que lavoluantad explicd fu Mag. ‘por lo que
obraron ¢l Sefior Vitrey , y fus Miniftros, que tan inmes
diatamente reprefentan fu Real Perfona, fin que por otro
algun medio, fe intente probar la aprobacion del Rey del
reterido amojonamiento, llamado apropio,y como la
contraria voluatad eftatan enixamente explicada por fa
Mag. de no aver fido fu Real animo, ni aver querido qui-
tar alos Lugares la propiedad delos montes, fino que fe
abrigua(le en jufticia,fi le tenian, en las cedulasdel afio de
1588.yen la delafio de 1690. relacionadas memonial
del hecho alosnum.104. y 139. dexaron de hazerfe car
po ealos papeles contrarios de efta tan repetida voluntad
de fu Mag. fin duda por no ferles facil encontrar rumbo
para fausfacerlas; y la manifeftacion del Real animo en las

cita=
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cicadas cedulas quiebra todos los difcurfos contrarios. .

42 Ylosque fe hazenen el papel contrario princia
pal defde num. 18- hafta el 30. para dezir, que los Luga.
res nucftras partescconfiaticron en aquel amojonamiento,
que no__ml")ran aproplo , eftan fatsfechos al parecer con
convencimicnto en nueftra alegacion principal defde los
num. 40. 41. §8. §9. 60. y figuientes, que elcufamos re-
petir a V.S, remiticndonosalo alli fundado,para el defva-
nccimiento de todo lo que fe dize por laspartes contra-
rias de aprobacion en los Lugares de dicho amojona-
miento, y de todos los procedimientosdel fefior Don
Lopede Zuazus advirtiendo folo quan incongruente-
mente al nam. 2§.del primer informe contrario fe nora
por muy efpecial aCto de aprobacion elde la reconven-
cion, que opufo ¢l Lugar de Eugui, que efta memorial
del hecho num.gg.en el pleyto criminal,que ¢l afio 1§87.
fe licigd ante eldicho fedor Don Lope de Zuazu , en vir-
tud de comifsion efpecials refpecto de que pofteriormen-
te ¢l afio de 1§88. a reprelentacion de eftas partes, y de
que eran fuyos los moontes acotados , para el defagravio
de lo que les perjudicava en dicha caufa , y todos fus pro-
cedimientos dicho fefior Don Lope de Zuazu, fe expidio
lareferida Real cedula,que eftaa lalecra num. 104. ni
quando e(ta nomediafle , que lo defvanece todo, nada
mas fe pudiera inferir de dicha reconvencion,fino que ef-
tas partes fuponiendo fiempre , que los monces , y termi-
nos, que fe avianamojonado , eran propios fuyos,y qué
valian mas de diez mil ducados,y reprefentando otros da-
fiosen las roturas , gozamiento, y libertad de dichos fus
montes, de que fe les pribava, que importarian otros diez

mil ducados, concluyeron pidiendo para en el cafo de

quererie apropiar fu Mag. de dichos montes, vfandode
| la
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la plenttud de poteftad fe les dieffe fausfacion de fu valor;
pero nunca fu Mag. quifo el apropio, ni viar del poderio

abfoluto, i folo que no fubfiftieffe , hallandofe fer los
montes de eftos Lugares..

43 Eneloum. 3o.dedicho pnmcr informe contrad
rio acabando en los antecedentes de referir losautos que
tratavan como confelsiones,y reconocimiento de los Lu-
gares nucftras partes fe conclaye en dezir, que aquellos
)ufhﬁa..an in difputa la pertinencia, propiedad, y dominio
de dichos montes en fu Mag. cicando al fefior Larrea,
Qtero, Balmafeda, y Lagunez, que donde fe citan nada
mas dizen , {ino que del nombramiento de Guardas, y
creacien de oficiales fe prucbala jarifdicion ,y paraque
los nombramientos de los que [lamaron guardamontes,
no pueden fervir para argumento de dominio,porque los
pucde poner qualquicraque tenga intere(fe en las pafta-
ras, y goze de terminos nos remitimosa las doctrinas de
nucftra alegacion en el numero marginal 78. yenel 1109.
nos fervimos oportunamente para cllode Lagunez encl
mifmo Lugar, y capitulo,que en contrario le citan,como
fc encontrara enfu examen.

44 Tambienen dicho num. 30. de dlcho informe
contrario fe quiere tener por diftintivo de <fpecial reco-
mendacion aver eftado fenalados dichos montes con Co-
ronas Reales,y la doctrina del {efior Salgado, y demasen
que fe queria apoyar pudieran fer del cafo, ano aver quc-
dado aquellos mojones, que fon losdel fefialamiento,
amojonamiento,controvertidos, y en judicial difputa, y
que por litigiofos, y que dieron motivo al pleyto , qae {e
entabld en virtad de la citada cedula del afio de 1 ¢83. de
pada {irven, por lo que fe funda en nucftro iaforme nus

mero marginal 71. y por lo que defde elte numero hafta
G e}
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¢l 94. marginal fe difcarre,, tiene abfoluta defleftimaclon

quanto fe dize en contrario d¢ actos de aquietacion, re-
conocimiento, y aprobacion de el amojonamicnto, y en
fu confequencia del dominio, y propiedad de dichos
montes en fa Mag.y losactos de quele quieren inferir
defde el rum.28. en fudicho Informe de aver vendido 3
vezinos de los Lugares nueftras partes, y aotros de fuera
lefia de los montes acotados,tambien cftan refpondidos,y
rcfucados; ( al parccer con convencimiento ) en nueftra
alegacion principal, defde el num. 6. hafta el 70. a que
nos remitimos,porque feria juftamente reprehenfible poe
moleftala repeticion, quando alli fe halla prevenidala
{atisfaccion. - «

45 Decotromediode defenfa fe han queridovaler
las partes contrarias en fu primer informe al num. 31.y fi-
guientes, que’es, elque parafa Mag. en execucion dela
cedula del afo de 1§88 quedaron comprados dichos
moates, y aunque pudiera fer baftante en fu refpucitalo
gue tenemos dicho enlos num. 8o. 81. y 82. de nucftro
primer inforshe , y tiencla reprobacion efta imaginada
compra, de fer defenfa opuefta, y contraria , y no compas
tible don la$ otras, que fe deducen, de aver fido fiempre
los referidos montes del Real Pattimonio , y de averfe
aptopiado fu Mag. de ellos ; medios que fon incompatie
bles, porque no fe compadece con aver fido de fu Mag,
cl apropio; que prefupone eran de los Lugares, ni tampo-
co cl que compra(le fuMag. lo que por qualquiera de los
dos medios fuefle de fu Real Patrimonio, de fuerte, que
fu mifma repugnancia, directa contrariedad, y ¢l ferin-
compaubles en ¢l origen, y en ¢l efecto eftosalegatos , y
medios de defenfa, los deftraye: V't copiofe exornat . Rojas

de sncompatib. parr. Gicip.3. annm. 12.€9 per tot. finems
- bargo
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bargo la infiftencia, que fe haze en contrario, en la referi-
da compra, no permite dexar con ¢l filencio , como apro-
bados los prefupueftos, que para ello fe hazen por las par-
tes contrarias, mal ajutados ala verdad del hecho.

46 Porquevoluntariamente, y a fu arbitrio quieren
atribuyr la fubftraccion de ojas,que faltanen ¢l plcyto ac-
taado por dicho fefior Don Lope de Zuaza a nueftras
partes, como file que escrimen, fe prefumiera, y como
fi {e fupicra lo que contenian las ojas, que falcan,hazen fus
puelto,que les podia perjudicar a eftas partes,y que por ¢f=
te feles hade atribuyr la fubftraccion, fiendo quienes
principalmente fe intere(fan en el defcubrimiento de cfte
pleyto , que ladiligente folicitud del Marqués de Monte-
real, configuio el afio de 1714. confta del teftimonto da-
do porel bccrctano Villa-Nueva memorial , fol.296.pues
en ¢l encontraron aquella tan favorable probanza, rece-
bida por Miguel Saynz Oydor del Tribunal de Camara de
Comptos, como Juez de comifsion,, que fue nombrado
en vircud de dicha Real cedula del afio de 1588.en que
tan llenamente juftificaron Ia poﬁcfsmn inmemorial de
los terminos ,y montes, que amojonc dicho Don Chrifto=-
val de Erallo, y fc hizo conftar, que todas las prohibicio-
nes, y provifiones penales de dicho fefior Don Lope de
Zuazu , fe reduxeron a jufticias y afsife aplican mal las
doctrinas del fefior Larrea, Pateja, y demas, que fe citan
a los num. 34 y 3¢.de dichonforme contrario , figuran-
dofe los fupueftas en el hecho, porloque les dicta la vo-
luntad, O por mejor dezir,intentando desfigurar el hecho.

47 Eftofe acreditatambienenlalibertad , con que
{e dize, que los pleytos antiguos,y efpscialmente el actua-
do por dicho fefior Don Lope de Zuazu, quedaron difi-
nidos , y tomada refolucion en cllos, llamando al num.

33
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;;.prUfbasevfdcntcs,y Reales decllo,alas que, nifon

de vilescongeruras, y lo que esmas, prucban lo contra.
rio; porque ciaverfe hallado en el Archivo dichos plegs
tos, no califica {e huviellen difinido, por la notoriedad,de
que no {olo en cl eftanlos featenciados, fino tambien los
peadentes, que por la no profecucion en muchos afios fe
llevan acl, de donde cadadia fe extraen pleytos, que que-
daron, y le hallan pendentes ; y los teftimonios del Secre-
tario Villa-Nueva, y Felizde Yrigoyen, que fe haze rela.
cion, fol. 27¢5. y 276. del memorial califican fin duda, el
que quedaron {in dezidirfe dichos pleytos, cuyas razones
{c hallaron en los imbentarios de pleytos pendentes, y
que ¢l que tenia ducientas quarenta y nueve ojas, no esel
del ¢. cuerpo, queactuo el dicho fefior Don Lope de
Zuazuy, en vireud de la citada cedula del afio de 1488, fino
el del 4 cuerpo, que esel que fe litigo ¢l afio de 1575. fo-
bre la comatacion de la pecha, que f{e relaciona defdeel
num. 65. del memorial,, yenel no fe difpuco, antesfe
prefuponta por el fedior Fifca!, fer dichos montes en pros
piedad de nueftras partes, y fiendo en eftela falia de ojas,
conftr memonal, fol. 27¢. 47 fim smal fe podra prefumir
(u fubftraccion en naef(tras partes.
43 Losotrospleytos Criminales fulminados por el
~ fedor Fifcal ante dicho fefior Don Lope de Zuazu,como
Juez de comifsion el afiode 1§87.fcbre aver contrave-
nido los vezinos de los Lugares nueftras partes ala prohi-
bicion, que fe les hizo en el amojonamicnto, y feiiala-
miento de montes del afio de 1§7¢. de que fe haze rela-
cion defde num, 8. del memorial halta el 103. que es
donde {e hallan los autos penales, y de prohibicion, es
conftante quedaron, pendentes; porque por la citada Real

ceduladel afio de 1488. fobre ¢l defagravio de los referi-
| dos
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dos amojonamientos, y fcfialamientos, y procedimientos
criminales, fe intento el pleyro del §. cuerpo, y quectte
afsimifmo quedd pendente refulta del teftimonio de di-
cho Secretario Villa-Nueva, y del de Feliz de Yrigoyen,
mas claramentesporque en el imbentario dependentes de
{u oficio {e halla larazondel ano de 1593. que fepone,
fol. 176. sn fine, yla otra, queeftaa fol. 279. del memo-
rial, de averfe facado para cnanzarfe cn 4. de Marzo de
1614.y fi en cfte afio eftuvicra difinido , no podia enan-
zarfesy prucbalo milmo de aver quedado pendente la de-
claracion del afio de 1§g2.que pronuncio en dicho pleys

to la Real Corte,que fe traslada en dicho fol. 277.del me-
morial.

49 Y eftosteftimonios, y razones, valiendofe de el-
las las parces contrarias, y aviendolas prefentado, tienen
aprobado ¢n todo fu relacion; y lo que de cllos conftds
vt exornat ex Amas. Noguer. Pareja, €5 all. ¢l Sr.Salg.
in laberint.part.1.cap.31.n4m.7.€9 part. 2.cap. 6. a5.24.
2¢.69 [eqq. y aqui tendra fu propio lugat la conclufion le<
gal, de que fe ha de diferir a lo que fignifica ; y explica la
rubrica, para entender lo que eftadebaxo declla, que fe
prucba por los Autores que fe citan en dicho informe
contrario zum. 30. in fine, fiendo enlaalegacion 2. de D.
Antonio de Caftro cl num. 93.y 94. yno el 8. que alli
fe cita, y refuleara vn feguro apoyo,para que el averfe ha-
llado dichos pleytos antiguos, y fefialadamente ¢l actua-
do ante dicho fefior D. Lope de Zuazu,debaxo de rubri«
ca, y titulo de pleytos peridentes, es credito cierto,de que
{in aver avido refolucion eri ellos,quedaron fin decidirfe;
ni fentenciarfe , pero mal fe calificara pot cftar la fabrica
de Engui nombrada debaxo de la rubrica, y ttulo s de

obras Reales dela Fortalez.a del Caftslio de Pamplona ‘d 1
H ]
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ie_ [a Herreriade Erious, en las leyes dde;yna 5 el que los
shonres de la difputa fean del Real Patrimonio, que es pa-
a lo que fe trayan en contrario dichos Autores 5 y lo que
folo puede probar aquellarubrica,y titulo,cs, que ladicha
Herreriasque hombradebaxo deda nominacion deobras
RealesXuetle de fu-Mag. y eftonadie lo ha dudado, yel
qne fuﬂdquiﬁ;;ion fue con la carga del cenfo perpetuo
de los 3 8:florines , cuya paga refifte el Marques, aviendo
fida condenado a‘ella el Real Patrimonio, queia fausfizo
efetiyamente, liquidados losanos, que labro la Herreria.

sa El poder otorgado porel Lugarde Eugui el afio
de 1538, a1d.Mrguel de Ziga, y efcrituratambien el afio
de 1¢92. de obligacton, a favor de Miguel de Yrigoyen,
y las cartasde pago otorgadas por vezinos del Lugar de
Eugui losanosde 1§94. y 1§98. de que fe quieren valer
Jas pastes contractas en fu dicho informe nom. 36. y 37.
eftan refpondidasa losnum. 8o. 81. y 82. de nueftraale-
gacion priacipalsy lo demas que deducen en fu dicho in-
forme, hafta el num. 49. viencn afer congeturas, y pref-
fumpciones, que quieren formar , pero ligeramente,
que fultadciadas fe reducen a dezir, que {u Mag en la re-
ferida-cedula del afio de 1588. mando, que fe eligielle
vno dedos dos medios, el de cemprar los dichos moates,
6elde hiazer ajufte, y concierto con losde Evgni, para
que proheyeflen [a Herreria de carbon, y que no pudien-
dofe practscar fimultaneamente eftos dos medios, por fer
donicrasios, fe infiere fe efectuo el de la compra, afsi, por-
que defdeel ano de 1489. y otros pofteriores fe obliga-
ron vezinosde Eugul y otros a hazer, y condacir carbon
e laHerteria aprecio de dosreales por carga en los mon-
fesanbxos,y fefialadosa ella, y que efto no conviene, 0
po e campidece pudicle fer, haziendo los cortes para el

carbon
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catbon los de Euwm en {us proplos montes, como tam-
bien por querer dcz1r, que a los trarados, que huvo de la
venta de dichos montes ;- fe fubfiguio  la cntrcga de ellos
en {u Mag. y del precio at Lugar, -

§ I Peto ofrece poca dificalead la (atisfaccion de dif:
curfos tan voluatarios, que los reptueba el hecho verda-
dero, y fon refittidos dela dlfpofcmn de derecho; enlo
que mira al hecho, las nueve eferitufas ; que fe rélacionan
al principio deltfol. 274. en el memorial fon de 4verfe
oblizado elafiode 1§89. vezinos de Eugui,Saygoz,Sum-
billa,y Valcarlos, a hazer, y conducir carbon ¢nlos mon-
tesde dicho Lugar de Eugui, a dosrealespor carga, y in-
mediatamente {e refieren otras dos efcricuras détano de
1§96 en que pariiculares de diferentes Lugares fe obli-
gason a hazer,y conducir carbon parala Armenia enlos
MONIES ANCXO0S, ¥ {enaladosa ellas dexandofe adveriir, que
en las primeras efcrituras fe:dezia gverfe de hazer el car-
bon ex los montes de dicho Lugar de Ekgm 'y parajes que
fcfialaffen los adminiftradores de la Armeria s y el que en
las otras dos fe diga en losmontes anexos, y fefialados a
la Arroeria, mal podra fer congetura-de fu conpra, pues
{olo tiene alufion al fefialamiento, y amojonamiento,que
ctava entonces en judicial difputa, y i el pleytoeftava
peadente el afio de 1614. en que ay fazon de averfe faca-
do del Oficio para¢nanzarfe, mal fe fandara prefflump-
cion de compra, que eftuvielle cxccutada tantos anaos ane-
tesen el referidode 1596,
 §2 Esigualmente deftituydo de apoyo enel hecho,
lo que fc dize en contrarioaveravido entrega de los dis
chosknontesafa Mag. defpues de los tratadoc de fu coms
pra;queriendola lnfcm al num. 41. del informe contra-
(10 de losactos, que genericamente fe dizen de dominios

y
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ydela tafTacion de dichos montes, diziéndo {e confefsd

por Eugui en la citada efcritura del afio de 15932. y para
en refpucita de cfto, {irve lo dicho en nueftro informe
principal num.81.y de actos, que expliquen dominio pof-
terioresa los tratados de 1a venta conferida, no compren-
demos aya algunos, porque no pueden conliderarfe co-
mo tales las ventas de lefia hechas por los oficiales, ¢ ad-
miniftradores,firviendofe del nombre de fu Mag.ni pren-
damientos, O penas, que {e huvieflen executado ; pues ef-
tos actos, lo que pueden probar fera folo, que micntrasfe
litigava, los montes, que fe amojonaron, fc mantenian en
nombre de fu Mag. por eftar in deciditfe, ni tomarfe re-
folucien fobre fucompra, o afsiento con les de Eugui,
para probeer de carbon; y en razon de la entrega del pre-
cionada ay, pues las cartas de pago de los afios de 1§94,
1598.y 1621.que folo fe citan en el num. 42. del nfors
me contrario, fucron por ventasde heredades hechas por
particulares, que ninguna connexion pueden t:ner con
venta de los montes, que fe avia de hazer por el Lugar, y
precio, quea efte por cllos fe avia de entregar.

3 Y en elderecho tienen refiftencia patente, como
{e ha dicho, prefflumpciones, O congetaras tan volunta-
rias; porque lasreglas, que fefundan num. 39. del infor-
me conrrario, de que por cl efecto fe conoce la caufa, y
que cfta fe ha de prefumir fer proporcionada para produ.
cirle, y no eftraiia, o diverfa, y que en cafo dudofo, fe ha
de conocer la calidad de la caufa por fu efecto , fe aplica-
ran bien para inferirfe legalmente, que pues por ¢l origen,
y titulode la efcritura contractual, por que adquirio fu
Mag. laHerreria, fue con el derecho, y facultad de hazer
fatta, lefiamen, y la matetia neceffaria para el carbon, y

v{o de la Herreria abfolutamente en todos lesmontes del
Lugar
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Lugar de Eugui, a efta caufa, como proporcionada, fe ha

de atribuyr el cfeo de los ajoftes de hazer carbon, ya
en los montes acotados, y ya enlos demas, a dos reales
por carga,que cra ¢l precio refpectivo al trabajo de cortar
la lefia, y hazer ¢l carbon.

§4 Enloscontratosfe defatiende los tratados,y con-
ferencias, que precedierons porque muchas cofas fe pre-
meditan, tratan,y confieren, que defpucs quedan fin efec-
tuarfe, y delvanecido el contraco, que fe avia tratados
text.in leg. i voluntate, Cod. de reftind. wendis. bene cum
Menoch. Crarlin. &9 all. Barbofa wot. 34. num. 4. §. €9
6. n1 del tratado, que procedio,puede tomarfe argumens
to para la perfeccion del contracto, y hafta que efte abfo-
Juto, y perfecto, aningunaparte fe adquicre derecho
Profpero Fagnan.incap. cum pridem. nsm. 20. de pacl,
Mantica detacit. lsb.v. tit, x2. num. 28. Pacton.de locat.
cap.22. anum. 3.€9 cap. 16. a num. 66. €5 67. lo que
procede en tanto grado,que fin embargo,de que vna mi-
nuta de vn contracto firmado por el Notario fe hallafle
guardada en vn Archivo, no acreditaria el averfe celebra-
do, ni perficionado aquel contratto s copiose el moderno,
5 doito Confejero de Napoles D. Blas de Altimar de nal-

litat. contralt tom. 3. rubr. . quaft. 7. [el.1. a num. 7.
€9 nu.77. 1b1 : Nam ’ab/b[mia, €9 perﬁ'ﬁia contraclus con-
fiftst in vltima clanfula, Nata confil.164.n4m.16. Man-
tic.nw.28. Rot. poft Zachias de obligat. Camer. decif.264.

mum. 1 3. Othobon. decsf 271> num, 10. Gasll. liv. 1. obfer.

¥ 40. num.10. Coccin. decif. 1390.num. §. Rot. recent.de-
cif. 134, num. 12. part. 9. vt late de materia s qus con-

clufio procedit, licet minuta fit a Notarso fubfcripta, Me-
luss ob/er 2.num. 3. Antonell.confil. 42. num. 3. €5 licet

[ it minutasn Arcoivo ﬂ'd extra pratacallum Notari),Gra
1 tiam,
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gian. difcept.889. num. 2. €9 26. Roxasdecif 113.n.11,

late Jovins de [olemnit. contract.minor. glof.20. §. 3.num.

109 €9 [29. iR
. ¢ Porelto, como la effencia del contracto confifte
en fuvltimo complemento, elque fundaenel, por fer -
fundamento de fu intencion, Ie ba de probar conclugen-
remente, lo que procede en lacenfura legal con tanto ri-
£0r, qQUE aungue intervinicflen congeturas, que perfua-
diclen el contracto, dexando alguna duda en fu perfec.
cion,vliime compl¢mento,y confumacion,fe tuviera por
infuficiente la prueba, y por imperfecto el contratto:
Arias de Mefa var.refol lib. 3 cap. 16. num §.Rot. poff
Qlea de cef pur. dectf. 44.num. 1. fin. D.Blas de Alti-
miar de nullit. contract. tom. 4. quaft. 17. rubr. 1. part. 2.
anwm.261.1b1; Ar vbi conteclura percutiunt confenfnm, €9
redunt dubiam eius perfectionem , tunc ifiud dubinm ¢y it
{wfficiens ad hoc, vt qui allcgar contractum non pofsit dict
habere probationem eius [ufficientem, dum eff dubia, nec po-
feft dics contractumeffe per feitum , dum dubitatur de wo-
bt ate difpofitiva, tuxta tradita per Decian.re(p.§s.na.
1§ lib.2. Seraphin.decif .85 4. num §.Bich.diit. dectf. 638,
nym.¢.¢9 vo. Efta refoluciontomo, ycraslado Altimar,

(avnque no l¢ cita)de Paccion de Locat.cap.16.num.71.
s6 Conloquequedatundadofe viere en claro co-
nocimicnto, de que merecen folo el defpracio losdifcur-
foscontrarios, para el intento de dezir,fe efe¢toc la com-
pra de dichios montes, como deftituydos de razon, ni fun-
damentoen ¢l hecho, nten clderecho, lo que fe eviden-
cia mas,por eftar defcubierto el termino, que tuvo el re-
terido pleyro del ano de 1488. que fue defpues de execus-
tadas todastas diligencias de la vifta ocular,y inform_acion
dexefligas,que reeibio dicho Oydor de Comptos Mi-l-
| - i 2ue!
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guel Saynz, aver mandado el Sr. Virrey le informafle el
fciior Lic. Liedna, confta del decreto de 12. de Mayode
1§89. memorial delhechonum. 18.y la confulea, que ef-
ta pofterioral num.120.fe réconoce fer €l informe , y pa-
rezer de dicho fefior Lic. Liedna, en razon, de que fe tra-
tafle de alsiento conlos de Engui, para que probeyefien
de carbon la Herreria, y que cfto era démas comodidad a
fu Mag. con pagar los dichos 38. florines ; fin que confte
de mas prowrc(fo, yno aviendo razon, que influya *azla
avetfe comprado pofleriormente dichos montes,antes té-
fitiendo efta prefumpcion lalegal, dé que fu Mag.aun
enlasexpediciones de gracia, y que nacen de la junfdi-
cion volantaria, fiempre fe conforma con las confulcas,y
di¢tamenes de los Sefores del Confejo 5 como doéta, ¥
crudictamente lo dize el fefior Crefpi de Valdaara, obfer.
114. 4 num. 40. ad 44. quanto menos f& podra prefumir,
que {u Mag. huviclle tomado delibevacion contrariaa
dicha confulta en dependencia, que eftava en juyzio con-
tenciofo, y remiitida al conocimiento de jufticia.

s7 Refta hazernos cargo de loque firviendofe las
partes contrarias de la ccdula de 8. de Junio de 1661. di-
zen con valentia defde el num. 46. y 4. defu primer in-
forme, fer prucba Real, y verdadera, y que no laadmite
en contiatio, de que fu Mag. avia comprado los montes
controverddos , la afiercion que deecllo contiene dicha
cedalasy conociendo fe va alargando efta: rcfpucﬂ’t fe pro
cara dar [in dilacion a efta dcfcn(a contraria, examinando
conciffamente la eficacia, y poder de laaffercion Reals ex
Clementin [l (ummus Pontifex, de [entent. excom, el "ciror
Saload.de Reg. prot. part.3.cap.1o.num.166. 9 (9 167.d1-
zs, que quando el lempc ex prap:a motns ,y nay ale-

gurado del hecho de laverdad, alleveraalgunac ofa,fe ha
de
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zic eltar a fuaflercion, y fi es de cofa muy anugua, § en
que funda de derecho , probaraaunen perjuyzio de tes-
ceroy ¢l fenor Larrea, in Allegat.60 ex Clement.1 de ppoe
bat. €5 all. funda, que la necefsidad, y vrgencia publica,
que prefupone el Principe para la impoficion de triby.-
tos, no pucde examinarfe, ni para ponerla en duda fervir-
{c los vaflallos de la razon, y opinion legal, de no deve;-
fe diferir a laaffercion del Principe enlo que tiene propia
viilidad, y ay perjuyzio de tercero s porque la necefsidad,
y indigencia de los tributos es de hecho propio, habla
con la veneracion,no con ¢l dircurfosy el ferzor V alenz.ue.
la, in confil.q ex num. 116. expone lo mifmo.

¢8 Eftasfon las autoridades, que fe citan en contra:
tio, que defconvienen enteramente en fus circunftancias
con la citada cedula, que fe reficre num. 25¢. del memo.
rial; porque en ella fu Mag. no aflevera de motu propio
alegurado dela verdad del hecho la compra de los mon-
tes, que enuacia, fino por relacionde Don Bernabe An-
tonio de Salazar Governador del Caftillo de efta Ciudad,
y tambien por informe del Veedor Don Juan Monzon,ni
es alercion de hecho propio , como la indigencia de tri-
butos para hazerla guerra, y defender el Reyno, que fo-
lo puede faber fu Mag. como propio hecho, y pribado,
peroeraageno ¢l delacompra delos montes, que avia
de hazerfe por terceros, y fiendo canfa propia,con interefe
fe, y validad del mifmo Principe ,y grave perjuyzio de
tercetos, la affercion de ella no puede probarla; bene Sefe,
decsf. v13.a num.23.Caftillo detert. cap.6.num.12.€9 13.
Y fiendo eftos Autores, en los que funda Cerbantesde
obras, y bofques, part.3.¢l0f 2.num 1.citado num. 47.del
informe contrario, no puede probar, ni tener mas autori-

dad fu dotrina, que la de aqucllos de quicn latomo, y
. en
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en que funda, yfe ha de entender fegun fu reolucion D.
Jofeph de Vela, difert.13.nam.4. Eﬁ’mfert 24.2.4m. 66. ¢l
[enor Salgad.in laberint. part 1. cap ﬁrml num. 11,

9 Deque proviene,que la enunciacion refe.ida cn
dichacedulade lacompra, que noerade aquellas cofas,
que fiunt a Principe,vel coram fe, ino hecho de terceros,
por quien {e avia de celebrar aquel contracto, no proban-
dofe extrinfecamente fu efeCnacion, nole pudo acredi-
tar {u enunciacion, por informe, y narrativa de los dichos
Caftellano,y Veedorsporlo que do&amente exorna el
fefior Salgado, 7z laberint. part. 1.cap.39. & num.11. ad
23.y el engafio,y error an lo que enuncia el Principe, por
lo que fe le 1oforma, fe prefume conmasfacilidad, que
en oira perfona particular: Sefe 1z dict. decif 113.n0m.3 3.
tbi: Quta in Principe enuntiante facilius prafumitur error,
guam tn pribatis s Princeps enim plurima enuntiat ex
affcriione aliorum, de quivas certior non fit 5y <fta affer-
cion {e ha de confiderar como narrativa de¢l, que informéo
al Principe, y ¢l modo de ponerla enla cedula, como for-=
mula de cftilo de los Secretarios, que difponen fu defpa-
cho, fin confideracion,nt reflexion, de quela fignificacion
deba fer como relacion, que fe hizo al Principe , y no co-
mo afiercion afirmatva, y poficiva: Terminanter D. So-
lo:z.ano de wur Indiar. liv. 2.cap. 8. num. 45. €9 46. 1bi:
Maxime cum talisrelatio fine delectu , €9 confideratione
[eribs, &9 inferi foleat ab dﬁumqs Secretarie , €9 veluti de
ftilo Notarierum. Quo cafo [cimus etiam clanfulas admo-
dum craves, in contractunm inftrumentis adiectas. parum
atends [olere , vt commauniter tradunt DD. per textum:
\bi: In leg. Quod finolit,§. qmid afsidua, ff.de adilit. adit.
leg fin. C.de fideinf. Covarr.in 2.part. Rub.de teftam. num.

14. Hotoman. confil. 13. € alij, apud Gratianum,
K. Reg.
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Rey. 428.
60 Y afsi eftara muy lejosde poderfe confiderar juf-

rificada la compra mencionada de dichos montes, porla
referida enunciacion en la citada cedulasporque el Pripgi.
pe en refpecto la jultificacion de el contracto, que fe di-
ze averfe celebrado, & cltima eomo pybado, y fugero 3l
derecho comun; S#rdo, decsf 1. num. .69 1bi : Hodiern
eins adit.num. 22.€9 [¢qq." vt alios aducit €9 doctifsime’
ampliat. Peregrin de tur Fifc.lib.1.tit. 3. num.44.y como,
ni la celebracion dé la venta, a1 la pagade fu grecio, no
{e prefume, quien funda en ella debe probarla concluyen.
‘temente;porgue al contrario le baftala negativasleg.quin.
quaginta 12. f.dc pr‘aéar [eg. t. Cod.eod [eg. t. Cod. de (o-
Aut. Menoch. lib 3. de praffumpt. praffumpt.135. num. 1.
Mafcavd. de probat .tom.3.concluf . 1324.num. 1.Cenf de
cenfib.quaft. 87.a num.1. €9 feqq. Ciriac.rom.2.contr. 266.
num. 2. Leotard. de vfur. quxft. 93. num. 2. Pegas tom.3.

refolut_forenf cap.28. num. 676.
61 Lo que procede con muy fuperior razon, quan

-do el renerfe por acreditada ia referida compra, folo por
eaunciarfe, 0 por laafiercion del Pracipe en lareferida
-ceduln, cederia en tan grave perjuyzio de eftas partes,pri-
basdoles del derecho adquirido, y del dominio,y propie-
dad, qae ea dichos (us montes tienen tan radicado, y for-
talecido con tan grandes, y rebuftos titulos 5 y quando la
alfercion,0 enunciacion del Principe no fue ex cert a [cien-
t1a,fino por relacion; no de hecho propio, ni entiempo
de fu Reynado, fino de 70.0 mas afios antes, y que reful-
talo contrario, de noaver tenido ctecto,y que folo que-
dd ea tratado la venta de dicho$ montes; refpecto de que
tanpofteriormentt a quando fe quicre dezir celebrada,

quedo pendence ¢l pleyto, en que fe tratode ella 5 en cu-
yos
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yOs rerminos, no cabe diferirfe a Ia enunciacion , O afler-

cton de fa Mag, fiendo en fu Real juftificacion tan pode-
rofala prefumpcion, deque informado de la verdad , del
grave perjuyzio; que refulcaria a eftas parces, de fuclaro
derecho,y de que nadaintervino mas,que averfe conferi-
do dicha venta, eftaria may diﬂan'_tc,dc quererla calificar,
folo con enunciarla, porloque fele informo : todolo
funda docta, y copiofamente ; Genua de verb. enunt. lib.
2.qusft. g.anum. 24.39.46.51.€9 pertot,

62 Y femejantes afierciones, 0 enunciaciones, pot
mas que fuc(len repetidas, no pueden perjudicar alos que
no intervinieron, y tienen el principal intere(le, y quando
con ellos llegaa difputatfe enjuyzio fobre lo enunciado,
de nada firven,nl prucban cofaalgana: Ex Genua de werb,
enuint.i1h. 1. quaft. 4. €9 all.copiose el fenor Salgad. poft la-
berint. tn tract. de libert benefic.art. 9. a num. 7. ad 11.(9
in allertione Principis, Genua de werb. enunt. lib. 2. diid.
queft.q.num.43. Y con lo que fe hadifcurrido fecalifica
la nocongruencia dela doctrinade Cerbantes, referida
como puntual en el num. 47. de dicho informe contra-
013 172 aiét. part.3. glof. 2.num. 1. de obras, y bolques , y
que lo queallife dixo, de que fe devia cftaralaafiercion
dei Principe, que afirmava, que el monte de el Pardo fe
avia guardado lempre, como monte propiode lu Mag.y
por {er cofa tan antigua,c inmemorial {u vio,y poflzfsion
pribztiva, no podia feraplicable en circunftancias , tan
contrariasde hecho, como concurren en efta caufa; pues
defde aue fe arruyno laHerreria, en tan dilatada feric de
afios, ne {e guardaron los dichos montes,que {e difputan,
como de {fu Mag.ni vfo de ellos,antes i los Lugares nuef-
tras parteseftuvieron fiempre ¢n fu pollefsion, practican-
do'todos los actos de dominio, como efta tan llenamente

PIO"
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probados y mediante las poficfsiones inmemoriales, que

tienca tan juftificadas en todos los pleytos antiguos, y
modernos, [c halla tambien favorecida fucaufa, y dere-
chodela mifma doctrina de Cervantes, in aifl. glof. 2.
rum. 8. que aboga en fufavor,ibi: T afsi en fuerz,a de
derechorignrofo , el dicho monte es propiamente Real por
[er del Rey todos los montes ,y valdios , que no conflare [er
propios de Madrid , y [us wvezinos por antigua concefion
del Principe,o por largujfsimo vfo,y prefcripcion inmemo-
rial,de aver vfado de ellos comunalmente {us vez.inos, lo
que enel Pardo, y [us limites reftrictos no ba avido jamas,

por aver [ido fiempre refervado por los Reyes para [us
vfos propios , [in aver memoria de hombres en contrario,

como queda provadoen la primera parte glof. 3.

63 No puede omitirfe vna reflexion enla mencio-
nada Real cedula,y eslade fuponerfe enclia, que finor-
den de fu Mag el Tenicate General Don Chriftoval Or-
tizno pudo vender la piedra, teja,y demas que fe enuncia
de la Herreria, y quefi repetia femejantes exce(los dicho
Teniente General, fe haria con ¢l la demoftracion conve.
niente; y en laotra cedula, que inmediatamente en cl
mifmonum. 2§¢. de¢i memorial ferelaciona, fe manda
por fu Mag. fe proceda contrala hazienda de Don Juan
de Arayz, por la permifion que dio para llevar defpojos
de la Herreria; lo qugfacilicala cierta perfoacion , de que
quanto obraron lcs Oficiales de la Artilleriade ventasde
lefia, prohibiciones , y otros acos, que en contrario fe
alegan, ferian 1gualmente {in orden de fuMag. ycon
atencion folo a lo que les dictava la propia conveniencia,
y interefle, ﬁrvh'&cndofc del nombre del Rey,para las veja-
ciones, que hazian a los vezinos de Eugui.

64 Todolo demas que contiene cl informe contras
Iio
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rio efti relpo.dido, y fatisfecho conlo que queda funda-

do en elte informe,y tambien en el principal 5 a que folo
e afiade,que fandandofe los difcurfos contrarios en la di-
cha venta, que fc haze fupuclto, y nofe prucba, fon def-
preciables; y alo que en vno, y otro informe contrario fe
dize, en ¢l primero defde el num.73. y en el fegundo def-
de num. 28. de la concordia, y ajufte, que e hizo por las
partes, interviniendo la autoridad del fefior D. Bartholo-
me de Efpsjo, y Cifneros,Regente que fue de efte Supre-
mo Confcjo, cftarefpondido en nueftra alegacion prins
cipal defde clnum. 77. hafta el 8o. yno fe podra dudar,
que aquel contracto de tranfaccion fe obfervo, pues en cl
cftado, que tenianlas cofas de hallarfe inhibido el Mar-
ques de Montereal para vfar de dichos montes , no pudo,
ni huvo otro titulo para fervirfe de fulefia, y materias y
fervica por lomenos eficazmeante, para que fe ayade fes
gmr en la decerminacionla voluntad, y comun confentis
micnto, que en dicho contracto explicaron las partes,por
lo qué fe funda en el numero marginal 109. de nucftro
informe principal, y masfiendo tan correfpondiente, y
conformandofe dicha tranfaccion con las primitivas ef<
crituras de los afios de 1496. y 1§35. de compra que hi-
zo fu Mageftad de la Herrerta,que es el titulo de fu adqui-
ficion, y con las fentencias del Real Confejo , que conde-
naron a fu Real Patrimonio a pagar al Lugar de Eugul
anuaimente el cenfo perpetuo de los 38. florines.

65 Laley del Reyno6. lib.g.tir.1.dela nueva Re-
copilacion, que fe cica en el informe contrarionum.69. y
la figuiente eftan publicando los agravios , extorfiones, y
violencias, que el Capitan,y demas Oficialesde la Arulle-
ria executavan con los vezinos de Eugui, que no pudien-
do propulfarlas, pidicronal Reyno juntoen Cortes el re-

L medio,
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medio, afsi como antecedentemente, recurricron a fy

Mag. contralos dichos procedimientos contra ellos exe-
cutados por dicho fefior Don Lope de Zuazu,cuyas pro-
hibiciones anueftras partesen el vfode fus propics mon-
tes, fe dize voluntariamente ¢n contrario fue confencir-
las,cl abftencrfe , quando no podian rehiftirlas, y que el
obfervarlas fue vna renancia de fa derecho, aviendo fido
vna forzada obedienciaal poder, y al apremio.

66 Tambien esdigno de advertencia loque enel
num.4¢.del primer informe coatrario, defpues de aver
intentado probar la compra de dichos montes, fedize,
de quelo halta alli fundado, no fe avia traydo paracfcuf-
fatfe el Marques de la paga de lo que valian los montes
al tiempo del que fe dize apropio, pero que para cllo no
avia alumpto, por no eftar pedido fu precio, que vienea
fer vo claro conocimiento en las pames contrarias de la
debilidad de aquella defenfa, y del defecto de prueba, de
averfe perficionado la fupucfta venta, ni dela entrega del
precio: Y al num. 10. del fegundo informe, fe quifieron
hazer cargo de las citadas efcricuras de los afios de 1496.
y 1535y de las fentencias, que condenaron al Real Pa.
trimonio apagaranualmente el cenfo perpetuo de los 38.
florines, y (in embargo de entrar proponiendo lo que dia
ficultavan fu precenfion, por calificaraquellas fentencias,
y efcrituras manifeftamente, que al Lugar de Eugui per-
tenccia el dominio directo de fusdichos montes, fin el
qual no podia (ubfiftir el cenfo perpetuo,fe acontentaron
en la facisfacion folo con dezir,cra leve el reparo, porque
fin tener ¢l dominio diteco pueden hazerfe femejantes
contrattos, como por el fuperficario con fu fuperficie , y
fu vtilidad, y ¢l émphyteuta con fus predios emphyteuti-

cos, {in advertir, o queriendo olvidar, que en aquella ef-
critura
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cricara del afio de 1498. ¢l dicho cenfo perpetuo,que con

nomobre de tributo fe obligaron a pagar Martun de Aguir-
re,y Juan Ruyz de Lefaca,no podia fer por otra caufa que
por el dominio direéto, que refervo el Lugar,y noavien-
do otraa que poderfe atribuir, aunque no fe huviefle
nombrado, fcavia de tencr por exprelladas rext. in leg.
quamvis, Cod. de fideicom. ex Bald. €9 Surd. bene Font a-
nel. decsf. 33.nu. 5. Y aviendofe pedido tambicn al Real
Patrimonio, por cfta caufa expre(la del directo dominio,
que fe efpecifico,y en que vnicamente fe fandava,, le cali-
ficaron las featencias igualmente , que i le expreffaran
Ef cobar depuritar.pare. 1 .quaft. 17. nwm.20.D, Salgad.

in laberint. part. 3.cap. v.num. 7345 74. €9 de reg. part.

4.cap. S.anum.1 92. delle idem Efcobar. de pmtmt part.
2.9uafl. 4. art. 2. anum. 64.

67 Como dela verdad, ycerteza del hecho, p ende
la decifsion del derecho,de tal fuerte,que qualquicra cor-
tamurtacion en ¢l hecho varia todala difpoficion del de-
techo : Garcia de Nobilit. glof. 6. num. 5. Caftill. lib. 5.
contr.cap.89, num. 98. ex facto namque sus oritur,€9 mo-
dica etiam faltimutatio totum ins mutat. Ha ido 1indif-
penfable lo que wos hemos detenido en exponer ¢l he-
cho, para que con fu integra, y perfecta relacion, queden
defiechas las 1nteligencias, y expoficiones contrarias a la
pureza de fuverdad, que tan eatera, y fencillamente fe
debe obfervar: Cap. cum dilects 18. de acufation, b1 : Ple-
nam,€5 meram dicere veritatem. Vierque reus eft s €5 qui
veritatem ocultar, (9 qui mendactum dicit ,quia, €9 ille
prode(Je non vult, (9 ifte nocere defiderar. Y porque quien
fe enterare bien de todas las circuntancias del hecho, nos
perfuadimos, dadara poco delclaro derecho de nucftras
partes, que fc halla al parecer tan evidenciade , ya porlas

pruc-
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prucbas repetidas de lapo(cefsion, y prefcripcion inme.

morial, que fe hizieron cn lospleytos antignos fobre la
comutacionde la pecha, y fobre los procedimicentos de
dicho fefior Don Lopede Zuazu, y tambien ¢l afio de
1690.y en cfta caufa,como por squellas efcrituras de los
afiosde 1498. y 1§35.y fentencias,que van relacionadas,
confelsiones de los Seiiores Fifcales, y demas que efta
fundado en nucftra alegacion principal, que al parecer,
dexan indubitado ¢l dominio, y propiedad, que en todos
tiempos los Lugares nueftras partes han tenido, y tienen
en los montes de lalegoa que {e acoro.

68 Porlo quallafentencia delaReal Corte, en de-
clarar tocatles, y pertenccerles en domianio, y propiedad
los terminos, y montes de lalegoa acotada por D. Chrif-
toval de Eraflo, el afio paffado de 1§75. contiene toda
jultificacion; pero vencrando nucfteo refpeto dichafen-

sncia, parece fe enquentra enclla dire¢ta contrariedad
en limitarfeles fu vfo para hazer carbon , y cortar lefia, y
madera paraclabafto,y fabrica de fus cafas,gozar fus yer-
bas, aguas, y paftos, caza,y pefca, prohibiendofeles, por
dicha fentencia, ¢l que no hagan lefia, carbon, ni madera
para vender, ni roturas, bordas,ni caleras, y que dexen
ermar, y derruyanlas que havieren hecho dentro de di-
cho amojonamienco defde ¢l referido afio de 1§7¢. man-
dando, que clte tenga efecto afavor dela Real Armeria,
en quanto alo arbolado , para que fe probea de lalefia,
carbon,y madera neceflarias para fus fabricas.

69 Elenquentro, y directa contrariedad feria inhe-
vitable, quando en laslimitaciones fe niega, lo queenla
mifma fentencia fe concede, efcollo que fe ha de huyr
cnlasfentencias; Rojas deincompat part.6.cap.3 . num.1 2.
€9 13. Scaciade fentent. glofix4.quaf. 17.num. 36.1cg)as,

y
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y principios clementales fon de derecho , el que el domi-

nio.y propicdad en el efecto,y en la fubftancia fon lo mif-
mo,t5 pro vno accipiuntur,y que comprehenden,y expli-
can ¢l directo,y cl vtil,y que fu efecto infeparable esla li-
bertad, y facoltad de vfar,y difponer afuarbitrio dela
cofa, en que i tiene ¢l dominio, y propiedad; lo que aun-
que es {in controverfia; lo exornan copiofamente Caftil.
de Vfufrui.cap. 75. anum. 16.€9 [eqq. €5 anum. 37. €9
40. el fenor Covarrab. lib. 3. var. cap. 14. ¢l [enor Solor-
z.anode tur. Indiar.tom 2, lib. 1.cap. a.num. 11.69 lib.2.
cap.2.anum. 24.09 25.¢l ferror Oleade cef inr.tit. 3. quaft.
12.num. 23. Y porcito feraprecifio,que el pribaral duc-
flo de la cofa de aquella facaltad libre , que le concede el
derccho para difponerde clla,fea defpojarle de fu domi-
nio, y propiedad. -

70 Noalcanzamos,como pueda falvarfe el enquen-
tro,y opoficion dedicha featencia, ni que inteligencia fe
le pueda dar, para evitar laincompatibilidad, que contie-
ne el pribar al que tiene dominio , y propiedad de la cofa,
cl difponer, y valerfe de clla,ni como (e encontrara aque-
}la confonancia,y conformidad, que hade bufcarfe enel
fentido de la fentencia con la difpoficion de derechos D.
Salgado de Reg prot, part. 4.cap.1 2.4 num.62.t9 73.por-
que 1n 1udicando,no puede aver aquella poteftad,que co-
mo regalia pribativamente refide en [a Mag de poder con
juta caufa de publica validad, limicar, y reftringicla libre
facultad de difponer de fus cofas al que tiene ¢l dominio

de ellas; D.Solorz.ano de inr Indiar.tom.2.lib.x.cap. 27. 4
num.66. €5 68.

7t Aleja mucho masefte rambo, parano poderfe
feguirin 1ndicando, las enixas declaraciones de fu Mag.
que fu Real jufticiero animono es de vfar de fu eminente,
y abfoluto poder,ni de pribaralos Lugares nueftras partes
M de
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de lo que es fuyo, expiicado ¢n tan repetidas cedu'as, re-

midendo eftacaufa alajurifdicion contenciofa, y aque
fe conozcaen rigurofa julticias y fien ellafe halla fer [a
propiedad, ydominio_ de los montes,y terminos delale-
guaacotada ¢l afiode 1§74.de aucliras partes, como lo
declaraiafentencia delaCorte,no cabelo que con efto
es incompatible , de mandarfe tenga efccto el referido
amojonamiento a favor de la Armeria, niel que dexen
crmar, y decruyan eftas partes las roturas, bordas, y cale-
ras, que tienen dentro de lo amojonado, cuyo dominio,y
propiedad fc declaraa fafavor; per relultar de aquella
remifsion a julticia enel Principe el fugerarla Scberania
de fupoder alo que enjulticiafe deba determinar, como
tenemos fundado en nueftro informe principal,, numero
marginal 65. y 66. ni quando cftaenjuyzio contenciofo
la caufadel Real Patrimenio tienealgen pavilegro, y fa-
vor, antesbien en la duda, fe ha de pronunciar centra el
Fifco: Tex. 112 leg. non puto , ff. dc1ur. Fifc. non puto dea
linquere eum, qui in dubijs quaftionious coutra Fifcum fas
cile refponderit : Y con alabanza dclEmpcrador Matco
Antonino, que lo ordenava afsi, erudita, y legalmente lo
fundan, el fennor Prefidente Covarr. lib. v. var. cap. 16.
nema. DV alenz..confil. 39. num. §9.

92 Pero Sefiores mayor la exorbitancia, que enlo
referido cenciene lafentencia dela Corte, avilta de que
aunque no tue(le determinacion de jutticia, fino fe trataf-
fe, de querer vfar fuMag. delaSoberaniade fupoder, no
fe encontraria necefsidad, nivrgeacia, que joftificaffe fu
vlo; porque dexando libre el que tienen por fu dominio
los Lugares nueftras partes en la legua acatada , fin que en
quanto alo arbolado tenga efecto el citado amojona-
micnto,al feles prbe defus heredades, queda para los

vios, y wabajosdela Armeria abundantemente con el
| derc-
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derecho, y facultad, que fe confirio poraquellos contrac-

tos antiguos, que es ¢l tenlo defu adquificion ,de poder
€Orar, y v hazec cllefiamen , y materia nece(laria {in limi-
tacion para los vfos de la Herreria , afsi en los montes de
Jalegua acotada, como en los dzmas de eftas partes ; cuya
yerdad efta tan acredicada con lanotoriedad de aver tra-
baxado continuamente ¢l Marques en dicha Herreria,def-
de clafio de 169o0. hafta el afio vlimo, que fue excloydo
“de fuafsiento, no folo para cumiplir los que ha tenido, de
balas,y muaiciones, fino paralo que con tanto exceflo fe
hafervido de dichos montes en negociaciones particula=
res, que cftan juftificadas,y fe reficren al num.89.de nuef-
tto informe pnnapal s y quanto contra efta evidencia fe
diga por el Marques de Moutereal , feran aparlcnuas In-
clertas, ydcfprccmblcs, que potr mas,; que las quiera inge-
niat fa vivacidad, o cavilacion, quedaran defvanecidas
con la notoriedad de laverdad, recomendada cambien,de
ue a&ualmcntc cfta trabaxando la Herreria para cl af.
Ecnto corrieate, fin que nada fe falce de lefia , ni carbon,
que le ay abundante para todas lastundiciones,

73 Vlumamente fe concluye cfte informe con des
21¢, que la pretenfion, y demandade los Lugares nueftras
partes es arreglada a las mencionadas efcricuras de los
afios de 1496.y 1535.y fentencias, que califican el domi-
nio, y proptedad i'ndifputab\cmcnltc de los montes, y tet-
minos, que fe controvierten en nucftras partes, y en fu
Mag.cl vlo deellos, y de los demaspara lasfabricas de la
Armeria, cfto por el dicho Marques como cefsionario de
aque! derecho es lo que fe reconocio,y confefso enla re-
terda efcritura de tranfaccion, con ia qual no aviendo
quetido correr, y por efto averdexado de tener efecto, no

cuede tenerbordas, hieredades, ni demas, que fe le permi-
lui =n ageella tranfaccxon ylerefiere en el num, 30. del

{E’“Uﬂ-'j




et . .
fegundo informe c_ontmno,ni' puede refiftir la paga anual
de los referidos Horines de todos los afios que ha trabaxa.
do a fu beneficio dicha Herreria,que por ningua pretexto
pucde efcufar, aviendo fido aello condenado el Real Pae
trimonio, y pagado cfectivamente de los afios, que traba-
x0 de quenta de fu Mag. en cayo paternal amor a fusvaf-
fallos , aunque f¢ continualle en fu Real Patrimonio la
Armeria, y no eftavic(le tan explicado fu Real animo, de
no querer {ervirfe dela plenitud de poteftad, ni que tu.
viefie efeto el apropio, fino que {e determine en jufticia,
nunca podia prefumirfe quifiefle pribar a los vezinos del
Logar de Eugui,de las heredades,y bordas,q defde elafio
de 1§75.tenen en terminos,que fon de fu dominio,{in las
quales no podian mantenerfe, y feria precifia la defolacio
del Lugar,como cfta muy probado,confta memor. num.
224.y 23§. porque los montes por braves,y cerrados de
Efpefura, y amayor diftancia, no aprovechan para la agri-
cultura, y coleccion de frutos, y es en fervicio de fu Mag,
la confervacion,y aumento de los Pueblos, como fu afo-
lacion. © menofcabo cederia en fu defervicio: D.Diacus

Balmafeda de Colletis, queff.64.num. 37.ibi: 1d tamen [emper
recommendatione digni[simam ¢jt, €9 nos repetere debemus , etiam
fi in 269 3.queltione huins traiiatus pluries dixerimus , [alicet,
guod Principes [ummopere in vigilars devent me loca de populers
tur,quia ot [apiers dicst, in Proverh cap. 14, in multitudine po-
puli dignitas Regis, €9 1n pancitate plebis ignominia Principis: De
guo videndus Narvarrete, in difcurfis Politicis, aifcur, 6, per tot.
€9 Math.Lop.Bravo de Reg. €9 reg. rat.lib.3.cver[.decrefcere, qus
multumdede populatione populorum conqueritnr,

Por todolo dichc efperan en todo de la fumajuftifi-

cacionde V. S. favorable determinacion eftas partes, y
que ¢n lo que tienen pedido fe mcjorea fu favor la fen-

tenciade laCorte: Salva in omnibus, €5¢.
Lic.D. Miguel de
Olazagutia.




