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DON LAMBERTO
o MDA BEL R e

EN EL PLEYTO IOANNIS

de la Rimpe; Bienesde D . Fe< -

hpc de" Pomar Y Dona
Vltona Foncﬂlas. _

AP N elano de 1676 Dcma Vl-
',,* toria' Foncillas ; ' Viada de
b\ r“: Don Felipe dePomar,enfa

Sewe¥ - nombre proprio, 'y como
7e/ | heredera fideicomiflaria. de
=4 dicho {u marido;, y los: Tuas
tores , y Curaflorcs Tcﬁamcntanos de los qus

dc dicho Don Felipeide Pomar, de vna parte 5.
i dc
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de la otra Don Lamberto Vidania, en fu nombre

&
= &

Pfopfiq,' v ¢Qimoibcr¢_dcro ﬁddcbmiﬂérid cho.
fia Maria Jolcpha Perez de E_fcarrilla {u muger, y
Jos Tuatores , y Curadores Teltamentarios de los
hijos de dicho Don Lambecrto Vi'd_ania; los vnos,y
Tos otros con decrctos neceflarios comprometic-
ron las difcrencias, quetenian, {obre {1 avia llega-
do cl calo de lacobrangadec vnaComadade g350.1.
en que Don Fclipe de Pomar {e avia obligado cn
¢l ano 1662. afavor deGracia Ezquerra,de quicn
cran avientes derecho 10s dichos Don Lamberto
Vidania, y {us hijos, nictos de dicha Gracia Ez<
~ 2 En 30.dc Abril de dicho afio de 1676.pro=
nunciaron los' Arbitros , adjadicando por via de
infolutundacion a dicho.Don Lamberto Vidania
tres Calas , "y condenaton a dicha Dona Vitoria
Foncillas, a- que dicfle dichas: Cafas en pago
de 1000. lib. parte de dicha Comanda, refervando
¢l credito de clla pafa ¢l calo de eviccion.

3 Explican los Arbitros la rcferva con efta
formalidad de palabras , defpues deaver refervado
-¢}'mifmo ¢redito de la Comada por razon de otras
‘efc€tos tambien infolutandados ; alli: Tafsimifimo
‘enicafo de mala woz; en dos efeflos , gae infolutun-
‘damosal dicho Don Lamberto Vidania en los nom-
cbresfobredicbos en las cafas y.campos artiba con-
frontados, y-en qualquicre de ellos -réﬁeéﬁ?w:ﬁémh
por aquella'cantidad y0ccantidades 5 que imporiare
adtr/m na {ﬂ V0L, / a4 qu a/ ﬁ: fm{mdg fw@fm dﬁ {ffm-;
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presy guando [¢ impidiere por medio juridico & dicho
Don Lamberto V idania, o a los [uyosel goz.o de di-
Chos campos 'y caf as s y para gualguicre de ellos en
[# cafo, re[ervamos al dicho Don Lamberto V idas
nia el credito de ' dicha Comanda ; para que pueds
valerfe de'ella por aquella cantidad , 0 cantidades,

T

-----

gue dexare de cobrar con efetto por dicha mala voz;
en la forma dicha , juntamente con las coftis ; 'y en-
t‘éndimdaﬁ' _diz-éa mﬁ[a VOZ a fé&é.er €5, ??*&ﬁyfﬁo de
dichas mﬁﬁéjm mpos; por qualguiere parte, que (alies
re; por tiempo de dos anos tan'[olsmente  contades
ros del dia de Ia pra‘m‘mﬁadafz de eﬁa nueftra Arbis
tral Sentencia’s [i'el derecho fustre “eficaz, en dicho
t16mpo de dichos dos. 'ﬁﬁasgﬁn??iﬂw dichos d&s?ﬁa};
[e ba de entender dicha mala voz, por becho tan (5.
lamente de dicha Serora Dovia Vitoria Foucillas y
demas comprometientes, ¢ infolutundaniés, doblizas
ciones de dicho Don Bélspe de Pobiisnriis “up & om0l
4 Entro a poflecr dichas cafas Don' Lambers
to Vidania, en virtud de efta Senteneia ﬁrbifrél;
y Dona Vitoria Foncillas véndio a el Licénciado
A paczechea, Capellan de Vidania, cien‘efeados de
credito , parte de' vna:Comanda de 48000 1ib, en
que Don Diego Virtoy, fienidoSefior ' de dichag
cafas e avia obligado a Don Felipe de Pomar:"¢on
cuyo credito, a inftancia del ‘Lieeneiado Apaezc-

e

chea; fueron aprechendidas, anteside cum plirfe vay

ano,defpuesde Ja Sente ncig Aﬁﬁiw‘a]; deluerte; ;qu e

¢n 12. de Setiembre del mifmo afo i675.-“fd s
rclacion en cl Pleyto-de laApeéhenfion | de aver
AZ Ky | SUANER
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intimadoa los Gomiffarios forales, que. cftava res
pos tada. i) - X ¥ __
. 5. Aunque con cftas circunftancias quicre
per{oadic la partc. contraria,que fe movio efte pley-
¢o 2 devocion, y folicitad de Don Lamberco Vi-
dania , dc lo q‘~"@3 pada fe P-uf-'d‘?.. i_ﬂfcm‘ a perjuizio
de ¢l derecho de.cviccion, que ticnc; por fer cier-
to que <l comprador pucde folicitar el calo dela
eviccion, exleg. Atquin natura 19. §.cuom me ab-
fente 3fdf mcga:t.,gﬁy?. \bi: Suvijcere dé’éﬁﬁ[fqmm,
qus a.te petat meo nomine,vi-C mi rem, €. 1ibi ffi-
 pulasiopem ewiclionis committat ; nec Videtis dolums
malum. facere inbac (ubieGHone, vt latc fundat com
mualtis Guzman.de evict. guaft. 2. num. 32, € 33:
igualmente , y con mayor razon pucdeinfericfe.
de las mifmas circun{tancias , que Dona Vitoria
Foneillas quifo {e movic{lc ¢l pleyto; pues de otra
fucrte 2 que finaviade vender parte tan tenucde
TP De .d_;qng_l;cfrc-fultaa ’ qucﬁguicndo-ambas
partes comprometientes conbuena fee cl' tenor
de la Sentencia -Acbicral, difpulicron (luego la
E_%Alprg{zhi"cnﬁan; de las calas para a{rc:gu rarlas, y vere
{i falia, 0, no por.algunaparte dentro de dos aftos
derecho, cficaz para-eanfar la eviccion : Y. dentro
delecrmino de los:dos anos concuerioen cl Ple y=
todecla Aprehanfion Jofeph Caftillo conel credis
to dg;vna:Cqmndazdc 4000:11b.  Jaq.-a que cfta-
V‘%ﬁ:h?PQEGGB»d&S lascealas, por aver pertenccido cl
Cominda, ~ o M Defs




| Defde el inﬁantcgqﬁcéona’lrfib en TéAprZ—e
henfion Jofeph Caftillo dentro de los dos afios;le
verifico,que por fu parte en ¢l milmo termino de
los dos anos , [l derecho eficazs para la eviccion,
qual corrcfpondca intentar la accion , que profi-
guio cn eta, y otra’Api‘cbcnﬁon,‘ (in omifsion al<
guna, hafta confeguir,como con cf_c__&o conﬁguib
que {c graduaffﬁ {u eredito, con antelacion 2 Don
Lamberto Vidania, y attualmente cfta en poflef-
Gon delas cafas , con calidad de Comiflario de
Corte. T BRIl
8 La primera Aprchen{ion de las cafas,en que
concarrio Joleph Caftillo evineente , esila referi=
da, que ¢ intitala Licentiatz P/yi/ippi Apaez,eches;
y ¢n elta es donde dentro de los dos anos dio pris
mera vez propoficion con {u eredito: En el curfo
de efta Apechenlion fo . proveyo otra delas mif-
mas cafas en clano de 1681.quedcintitala Carharz-
nals Coffa, en la qual tambien concurrio joleph
Caltillo con la milma accion , {in diferencia 31gti-ﬁ
na. Y en 19 de Deziembre de 163z. {¢e pronancio
Sentencia, graduando el eredito de Caftillo, refpe-
to de 408.lib.g.facl.rcfta delaGomanda de 4o00.
lib.y en virtod de ella cfta en poflefsion, con ca-
lidad de Comiflario de Corte, a perjuizio de Don
Lamberto Vidania. Defpues en 13. de Oubre de
1637. fe-anulo la primera Aprebenfion del Licen-
ctado Apaczechea. : B
0 S u_p‘ucﬁos;@fﬁ@s thbos-;ci-érktos 1 .f-""prctgpden
Jos herederos de: Don Felipe de-Pomar;que noéfs
i A : ; ot



tanobligados 3 laeviccion caufada con el eredito
de Jofeph Caftillo; porque no aviendo dado caufa
a cfte credito Don Felipe de Pomar ni los fuyos,
fino Miguel Xalon, que les precedio en ¢l domi-
‘nio de las Calrs;lolamznte deverian fatisfacerla, fe<
gun la Seatencia Arbitral , {1 huviera fucedido
el referido cafo de eviccion en la primera Apres
henfion, de que fuponen no fe ha de hazer merito
alguno , por averfcanulado : como ni de lafegun.
da,por averfe inchoado paflados los dos anos,y no
' por hecho de Dona Vitoria Foncillas,ni de D.Fe-
lipe de Pomar. - 631 g 1s 6
‘10 Pero no obftante efta dificultad , parece,
que por partc de Don Lamberto Vidania fe juftis
fican {uficientemente las cireunftancias neecflarias
para verificar ¢l cafo de eviccion cn la forma,que
fc previno en la Sentencia ‘Arbitral , y que eftin
‘obligados a fatisfacerla los infolutundantes , pues
‘¢s cierto,que dentro de los dos anos,en virtud de
‘Ja accion' de Jofeph Cattillo , fa/id mala woz. , que
‘conliftia en cl referido credito,el qual noes duda-
‘ble,que era derecho eficaz, en dicho t1empo de dichos
-dos anos: ‘pues califico fu eficacia la S¢ntencia,que
‘en virtudde &l fe pronuncioen el {egundo Pro-
‘ecflo,laqual Sentencia no le'div la cficacia, pues ya
‘el credico por {u nataraleza ' la tenia defde {u ori-
: gm,-ﬁﬁr?l‘a’*wnfc:'vé pgi' todo ¢l ticmpo de fu. dura-
cion. | L -.
iooapr 1 Eftaes lapropria, 'y natural fignificacion
~de la palabra ez fegun cxplica Ambrofio Cale.
|53 ¢ £\ pl~
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Piﬁo, werb. Ef ﬁmx, alli: Q{MI ad ﬂgmdzzma/tqmd
wim bhabety ac maxime conducit; quod multum baber:
efficacttatis. X cnv fentido jaridico aceion ', 0 dere2
cho chicaz fe dize;quod nulla exceptione eﬁdi poreft,
y s (inonymo de wrilis,quando elte adjetivo cal-ii-f-j-t.i‘
fica alguna accion dircéta,como advierte Arias de
Mclla wariar.refolut.cap.39.num. 23. alliz Nam in+
terdnm direcia actioy guanallaexceptioneelids poreff
weilis;id eft ejﬁ'mx' appe//mm, leg. fi quis 6. ff. com=
man. divid. Princ. infut.. de'wi bonor. raptor.  no-
tat Benincafins in §.actionnm,n.525.1nftit.de altion:
Qnemadmodnm etiam in eodem [enfs dicitur vtile
iudicinm in leg.ordinata .zq.ﬁ-da liber.can(. €5 wtis
lis exceptio in leg.fi Judqu.l,.ﬁf de minor.cum alijs
congeftis 4 Brifonio lib.1g.de werb fignific.verb. V13-
les actiones. VRTS8 R ESLE (T
.12 Solamente f¢ necelsitavade que e/ derecho
falieffe dentro de los dos anos,paraque falicfle c¢ficaz,
como lo era por fa naturaleza: de fucree , ‘que def-
de ¢l inftante , que falio, quanto de fu parte
era,cftuvo exercitando {u eficacia,intercflandofe ¢l
duciio deel enlamanutencion de ¢l decreto de la
primera Aprchenfion. X HE tangasn slob

13 . Y aunque defpuesen 13. de Oftubre de
1687. {e anulb.dicha Aprehenfion, fue por caofas
independientes de el referido eredito eficaz , yla
nulidad de la Aprehenfion nodifminuyo fu cfica-
cia; pucs aviendofededucido tambicn quatro anos
antes ¢n la Aprehenfion fegunda de las cafas , que
{cintitula Carbarinala Coffa, fc verificd en virend

A 4 de
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de &1 contra Don: Lamberto Vidania clim pedi-
mento juridico, {in inter mifsion-alguna,, avicndo
ganado..C@miﬂfsﬁion;-ﬂ._céGortd fudueno. - AR

14 -Nida nulidad inflayo en ¢l credito, nili-

‘beb las cafas de la hypoteea,a que cftavan afeltasy

{inoquccxsinguio aquel juizio pornuloyy dexo ¢l
erédico ilcflo, y :-.';qm'-cdara-n*'-hsa*‘t::.-ifa‘s ; COMIO antcss
hypotccadas , - para queen otro joizio habilfe pu=
dicfl: exigir,ex Jeg non videtur 1. Cod.de Sentent £
interloc.l. fiaccafatoribus 4.Cod.de accufarion.Albas

rus Valalcin Ladic.perfeiirubric.vq.annor.s.n.44.

.1+ Y i laaccion de o naturaleza chicaztiene
el-efc&o de interrumpir la preferipeion;aunque la
Scntenciafea nula,Belcramin.in notat.ad decif Lu-
dovif. dec{f‘q.l';mmm. 1%. alliz Rova paﬁim fequitur
doctrinam,qaod non interrumpatur prafcriptio per [t
tem in qua attor (ucabuir. Hoc tamen non procedit
guando [ententia lata eff nnlla,vel ininfias guia ta-
lis Senceniia non tollerer snterrnmptionems indu@am
per motionem lirts;69°c. En nueltro cafo hade tener
la accion chicaz ¢l efcéto de que fe entienda veri-
ficado ¢l aver falido dentro de Yos dos anos,avien-
dofc propucfto en juizio, y tenido cn ¢ltodos los
efc&tos,que lc correfpondian,: hafta que fe declaro

nulo,por lo qual fe continvaronencl de la {cgun-

da Aprchenfion ; que’ya cltavalegitimamente in-
choada, vy’ ya en cllafe avia deducido lamifma ac-
c-i.o-n,,y-"caliﬁeadofc- ¢l creditoen la Sencencia deli-
tependente ! cuyo efcéto deve-atenderfe, yno el
defcéto, 0 por mcjor dezir,delgracia, conque cn

| o, la
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la primera fe dcduxosexdeplffrem 9.5 fin.ff.depie-
nor.at.alli: Qui apte folutsonem g piguoraritialis
cet nonrelie egit's tamen ﬁ ﬁ%’ﬁm 12 sndicto pecu>
niamy debet rem pignoratam's & quod(isa interefty

confeqii. Dondefe ve ,‘que aunque nafamente fo

intento la accion’ pignoraticia,pucs nofe aviapas
gado aun cl credito,como era neceffario; para que
competicflc jex §iiomnis pecansai3o evufdem lepis;
porgue: defpucs (e pago, tavo efeltoicljaizioscod
mo i validamentefe huvielle intentado, 1002
16 | Y afsi annque: inutilmente {e deduxo 2
accion dc la Comanda en la primera ﬂiﬁrfchmﬁdn‘g
que.feanulo; aviendolcfeguido val idamentesen la
{egunda; para cl-efecto delicalo de laeviccion,fc ha
de entender validamente intentada defder el oprin-
cipio,fegun la-dottrina de Ciriaco controwerf.308.
num. 6. alli: ¥V bi actus eft etiam ab initio nullus,
tunc £ fupervenit can(4 illum confirmans y convali-
datur quogue ex (i origine; y lo prucbacon el toxs
to citado, y otros,alegando muchos Autores.! «
17 Conmayor razonprocede-la referida doc-
erinacn nucftro-calo;porquelucgo que Joleph Caf-
tillo intento la:aceion en la primera Aprehenfion;
{c confideraron evittas lascafas, por fer tan claro
el credito , a que eftavan hypotccadas; por lo qual
{c intimo la cviccion a los.obligados. - : o3
18 Y gu-icndofc la primcra Apr-chcnﬁon {in
novedad alguna, refpeto de {u valor, y fubliftens
cia, {obrevinoen ¢l ano 1681. la. feganda dc las
mifmas tres cafas,a inftancia de Catalina la Cofta,
cn que, como avemos Vifto , JofcphCaltillo did
pros

%



10

propoficion con-el mifmo derecho,con que-laavid
dado cn la primera, para nofer perjudicado en la
exaccion de fo credito, {i omitiaalegarlo encl ter-
mino de la citacion foral, con que eran llamados
cn efte fegundo pleytotodos los'que tuvieflen in-
gcrés ch ]a‘-‘;s-:,_cafag a?rc'hcnfa%s- 5 Y:ﬂ\tit‘fn_do cﬂnfc.gu,iq
doen ¢l,con la Sentencia, que fe pronuncio en1g,
de¢ Deziembre de 1682. lo que enel mifmo,y enla
primera Aprehenfion pretendia;que cra la gradua-
cion de {u credito , -a perjuizio-decl dominio de
Don.Lamberto Vidania, para pofleer las calas con
calidad de Comiflario dé Corte:, haftala efelliva
cobranza defu eredito ; no le reftoque hazer, ni
que {olicitar ya en la primera Aprchenfion ; «afsi
por lo dicho’, «como" porque ‘quando correndos
Aprchenfiones refpeto de vnos mifmos bienes , la
Aprchenfion,en que primero {e da Sentencia; has
zc callar,y ceflar a la ocra,Suclves in cent.conf.34.
na.1. {ingularmente {1 ambas {c iguen en vo muf-
mo Tribunal, como eftas enla Real Audiencia, -
19 Dequefe infiere con evidencia, queans
tes de intentarfe,ni tratarfe de la nulidad de la pri-
- mera Aprchenfion, quanto masde declararfe nu-
la , ya eftava calificado con Sentencia ¢l derecho
cficaz, o credito deJofeph Caftillo, ‘que avia de-
ducido en clla, y porconfiguienteaviallegado i
el cafo de¢ cviecion ; aviendofe verificado 12 con-
dicion prevenidaen la Sentencia Arbitral de cftic
Don Lamberto Vidania impedido juridicamente,
pues lo cfta por la Sentencia de Comifsion de
Corte, queen la fegunda Aprehenfion gano Caf-

. i -




| TE
tillo, 1a qual procede a perjuizio decl derecho de
D. Lamberto Vidania: Con la advertencia, de que
en la Sentencia Arcbitral no.{e determina ticmpo,
dentro del qual ayade fuceder cltc impedimento
juridico;(ino que abfolatamente le dizc: Siempre,
'y quando (¢ impidiere. por medio jmidim
20 En ¢ftos terminos (findiferencia entre la
infolutundacion,y vendicion, ex leg. fi pradinm 3.
C.de evid.vtlate explicat Gozman de evict. guaft.

28 per rot.) prefcindiendo del patto,tienc lugar la

N

accion de eviccion,en quanto al todo de dafios , ¢
incerelles, cvitta per fententiam fola poflefsione,
como defiende el milmo Guzman de evidt. quaft.
6. anum. 4.y eftando alsi cftipulado, comorefta
en nucftro calo , noay difputa, fegun previene

quaft.13.num.115. rehiriendola cavtela de Bartulo,

v otros, alli: Bartholustamen empfﬁr?iaﬁmﬁfw "
inftramento curet adijci verba iftaz quod promittitur

dnplum nomine evift ionis. five evincatar sure poffefs

fionis,vel proprietatis, five alterins cuinfcitgue inriss

2t Y alsi'diziendo la Sentencia Arbitral;que
referva el credito de la Comanda por 4«7548/&4 cans
tidad,o camidades,que importare dicha:mala oz,
para que pwedavalerfe deells por aguells cantidad,
0 cantidades, que dexare de cobrar con efecto por. dis
cha mals voz,, enla forma dicha | (‘cuyos relatos
{on repetitivos de todo'le que fegan derecho @
contienc ‘en la accion de eviccion ) juntamente
con-las coffas:Y rque fe entienda verificada la ¢vie-
‘ci_an: fifmpr.‘.',] qmndaﬁ: :mpzdzfrﬁpvrm tdfﬁijﬁﬁ
ridico el gozoo de las cafas: Noces dudable , que fe

ads ha
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La verificado evifta fola poffefsione per fenten<
tiam, para pedir en virtud dc la Comanda, quan-
to de iure conticne laaccion de evicclon , y tams
bicn las coftas, que todo lo tiene liquidado en fa
peticion , concurriendo a mas ¢l otro requifico
prevenido en la Sentencia Arbitral,de aver falido

dentro de dos anos defpues de ella, el credito eh-

caz,que califico la Sentencia, deviendo advertirfe,
quc la Sentencia Arbitral en cfte punto de falir
¢| derecho cficaz dentro de dos ainos, no preferi-
ve ¢l modo con que ha de falir: Y afs1 aonque {ca
cxtrajadicialmente , © en juizio nulo, {uficiente-
mente {¢ verifica, que {alio : Como defpues de la
Vendicion, o infolutandacion,{obrevenga de qual-
quicra {uerte la noticia de-vn derecho chicaz,para
caufar 1a eviccion,;que fon los terminos de los tex-

tos inleg.ex bis pradijss.Cod.de eviit.€5 in leg.cre-

ditor s2.§.pradinm,ff. de action. empr. en los quales

agi potcft ad intercflic etlam antequam evittio fe-
quatur,como explica Guzman de evict.quaff.is. a
nam.13. Lucgo may juridicamente para elte calo,
y modo de {alir, pudicron los Acbitros refcrvar
Ja Comanda:; avmentandolo a la otra condicion
de fiempre , 3 guando fe smpidiere por medio juridi-
co el goz.0 delas cafas. <\ : .

v Detal {uerte, que fcgun' la Sentencia Ar-

bitral, el ¢credito de la Comanda, con que [einelu-

'yC".LatIibcj'w Vidaniasefta liceralmente referva-
do~a fu favorypara cobrardo que 1mportare Ja evic-

cion dc laseafas inlolutandadas , declarando, que

¢s calo de eviccion paradicho efcto ¢l falir dere-

cho,




cho,que fea eficaz;dentro de dos afios,como aliv;
ycl cltar impedido Don Lamberto Vidania’, por

medio juridico,dcl gezo,y:-poffﬁﬂaion'--dc las cafas,

cn qualquicra ticmpo,como lo efta, en vigead-de
la Sentenciade Comifsion de Corte delafegunda
Aprchenfion,que ha calificado ¢l referido credito.

23 Contra efta prgtc-n-ﬁmﬂ,;y*--j’tiﬁﬁicia, no obf
¢3, la anulacion de la primera Apﬁh@riﬁgn;,&qug (e
idco defpues de la Sentencia de'la teganda,o fiefs
cava ideadaantes , nofc comenzo'a inftar en clla,
hafta aver paflado ocho mefes: defpucs dela Sens
tencia prommcia_da en 19.de Deziembre de 1682,
de fucrte,quecen 30.de Agofto de 168 3.ainftancia

de Jofepha Ruchta, fe pidio revecar-la primera
Aprehen(ion Licentiati- Apaezirchea s velpetode

dos cafas,con el merito de que el ercdito del Apres
hendiente,que fe llevareferido, eranulo; aviendos
{¢ exringuido la hypotcca de las cafas, quandofe
eransfirid el dominio de ellas en-Don Felipeide
Pomar, por no poder concurrir ¢n fupeclonados
minio,y credito,ref pcto de voa mifma cofa: y con
¢felto fc anuld en 31.de O&tubrede 1637.quedans
do {in anular,refpeto de vnas delas tees calasapres
hendidas. - =00 ' 02151 o
 Ciopaid Eftaanulacion no ha temido otro cﬁ*&q,
que:dar vn aparente pretexto a los.obligados a1a
cviccion, para dezir, que no lo cftan’; porqueren

" confequencia de ¢lla quicrcn , quela opolicion de

Joleph Caftillo;détro de los dos afios,{ea nula,cos

mo todo lo executado enla pr:iimc'téér“Arfarche’ﬁ{i@m

25 Y vnicamente f folicito citaanulacion pas
ra
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ra el referido finifegun fecovence deque Jofepha
Rueftano teniainteres en g le anolafie vna Apre-
henfion de dos cdfas , quedevia eftar en filencio,
por averle pronunciader Sentencia en la legunda
‘Aprchenflion de las mifmas cafas-,mmo loefta ref-
peto de las calas; que no fcia-r‘ml.b::_ Lu €g0 NO CX-
perimentandale otro cfeto,ni bcn-cﬁqﬁlc{-dc laanu-
lacion,(inoecl intercflarle:en cllalos obligados a la
cviccion, parafciimilirfc de ]a;obligacion, parece cicra
to,que Jofepha Ruefta en todo procedio a conves
nicncia, y devocion de los milmos. =
26 Petluadefe! lo  dicho , teniendo pre3
fente’, queenv el Apellido de Aprehenfion no
_ conftava de-lanulidad de el creditodel Aprehen-
dicnte, laqualfc convenciocon alegar, y probar
de.nicvo Jofeha Rucfta, que Don Felipe de
Pomar;a quicn:pertenecio ¢l mifmo credito,¢ hy-
potéca de las cafas: adquirio ¢l dominio de ellas de
mano del mifmo dendor,con que manifefto laex<
tincion,y anulacion de labypoteca, y no podia fa- '
ber,ni probar: facilmente eftos hechos, fin Ja afsif-
tencia de los herederos de Don Felipe de Pomar,
ob_ligadxa_s-i_ la.eviceion.: . . e 5 e
27 Ni parece deve fofragarles,para ¢l referido
fin;la'anulacionide la Aprehenfion; que fe 84 guid
con clarbitrio,o ¢autcla de poner en otra mano fic-
te.anos defpues la laverefervada de la noticia de Iz
cxtincion del ¢reditode el Aprehendiente,que los
mi{mos le cedicrd,paraque fe proveycfic J]a Apre-
henfion)y futfle-iem pre valida,{egun ¢] tratado;y
Qﬁpﬁcﬁid mfﬁlidﬂﬁépmn.ﬁ.zorquc dicron caufa 3
£ la




la nulidad;cediendo vn eredifo-enlaapariencia verda:
dcro;y en Ja verdad x_n-iu-lo; ypofqﬂc no ng(}ﬂﬁf%ﬂ@ﬁ?
te jufto intereflarle . en que Ja Aprehenfion fea nula
vnlicamente por defeéto del mﬁd é@,qm‘: cencl €ovenio,
y ajufte ofrecierd paraque validamenge fe proveyeflel
28 Prefcindicndo de eftas circunftancias, estoda
via impertinente’la anulacion, paraimpedir la-accion
de evicelon,porque como {c lleva dicho en ¢l #.12.- dc
qualquicra modo , quc dentro.de los dos anos [ali’x:-{f?
credico eficaz,baftava,figuiendofe en quaquicra tiems
po por fu caufaimpedimento jaridico para ¢l gozo
de lascafas: Y alsi nadaobfta laanalacion , que no fae
imputable a Joleph Catftillo , €l qual viendo las- ¢afas
aprchendidas, y que corria la citacion foral contra tos
dos los que pretendicflen intercs en ellas legitimamé-
te e opulo:Y fino hawiefle tenido ¢fta ocafion,y mel-
{a parada; es de prefumir, quc por otro medio huvicra
movido el Pleyto :Lnego el aver acaceido muchos
afios defpues , que litigavacon buena fee,el inopinado
cafo de la' anulacion de la Aprehenlion ; no ha de fer
caufa para que {e¢ntienda , que nofalio derecho eficaz
dentro de los dos anos para la eviceion paétada de las
cafas:Y [e dize inopinado calo,relpeto de Joleph Cafti-
llojporqne ni fuposnitavo obligacion de faber,que po=
dia anularfc Ja Aorehenl1d;por no refultar de los meris
tos delapellido los de la.analacion,comoaife Heva dicho.
29 Tampoco puede imputarfe a D.Lamberto Vi<
dania ¢l no aver inftado en la anulacion,pues con anus
lar' la Aprehenfion, no extinguia ¢l credito de Jofeph
Caltillo, quees el que causo la eviccion: y folamente

quando refpeto de efto huviclle cometido culpa,0 neg-
' li
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ligencia,podria imputarfele: 'Y que elno aver inflado
cn anular Jaaprehen(id,no ha {1de caufa de laeviccion,
{c ve manifictamente, pues fe hafegaido no obftante
la anulacion; tanto en las dos calas,refpeto de que e anca
16 la'Aprehenfion,como relpeco de las otras, en-cuya
confideracion no feanulo ; porque del gozo'de todag
efta impedido juridicamente D.Lambereo Vidan ano
por el decreto dela fegunda A prehenfion,que efte jms
pedimento procede,falvo iure partium, tam {uper pofs
{cfsione, quam proprictate, fino por la Smtcmjsg Oros
nunciada en cl Sumario pofleflorio,en que fo'hia califis
cado por mcjor la poflelsion de Jofeph Caftillo,cedicns
do la vtilidad ‘de las cafas en fatisfaccion de fu credico;
cuyo derecho eficaz ha llegado a caufar impedima:
to juridico,aviendo falido dentro de los dos anos, ves
- rificandole de efta fuerte los tp‘rmino.s,cn querelervola
Scntencia Arbicral el eredito de la Comanda para pe-
dir los interefles,y dafios de la eviccion. Blec i
3671 Por todos‘*tﬂ_os fu.naﬁamcintos, y mas por los
que adclantara la Sala en beneficio de |a Jufkticia, fe of
peracl principio, y fin de la cobranza de vn eredito
claro de mil efcados, reconocido en vng Sentencia ap-
bitral, mas ha dc treinta afios, fin averfe percibido veie
didad algunade las calas quc en ella (e adjudicaron en
{u fatisfaccion,antes bien aviendofe adelatado los gaftos
de muchos pleytos que ha ocafionado tan defgraciada
in_i_"oj_ugum-dgcim;i Zgragcgaﬂ-y O&ubrc zg’-dc 1708%
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