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IN PROCESSYV
- MICHAELIS TRVSILLO,
RV g e
Super adm‘ifsione articulorum. .

‘POR LOS EXPONIENTES.

e« NTES detratar la jufticia original defta
sy AN €aula, conuicoe fundar como incidente
A/ PR prejudicial,deuen fer admitidos | os artis
; - culos 4.5.6. de lacedulade greugesde
/INVAQN los exponicates,fuplicados borrar por el
ek a Regio Filco, y lugar de Mezquita s pucs
~mecdiante pronunciacion a 24. de No-
uiemb. 1629. quedaron referuados paraadmitir , o repelir
con ladefinitiva,y para mayorintclligencia,y conucniente
refolucion fe aduierte, quc los Atrufillos en el primer arti-
culo de fu cedulacxhibidaal luez a quo, dixcron: Quede
Irecientos anos continuos, y mas, y de.tiempo tnmemorisl dentro
de Aragoneftala Urllade Guefa,enlaqual ayvn Palacio, y
cafal delvenombre de los T rufillos muy antigno, que confrenta,
€5°c. L los [efiores de dicho Palacto,) fus defcendientes VArones,
por vectaltnea mafculina yafsien Guefa como en Mezquita
donde quiera que dichas Trafillos (e han hallado » Y hallan, ban
fidosy [on [nfanz.onesde(iendsentes de tales,y ban gozado, £5°¢.
Y ban fido veputados,€5¢c. yental derecho,£s'c,
Y cn ¢l 3.rum.delacedulade greugesarticularon,queen
~ dicho cafalde Guefa, buno vn Trafillo lamado Bartholome,
defcendicnte de los de dicha familia, yrenombre, el qzm! fuea -
utr 4 Mezquita adonde caso, tuuo byos y tamilia, €5 c.
Y vicado que la Real Audiencia en {u motiuo, (e fundd
principalmente para excluyr la precenfion de losexponicn
tes,porque no prouaron {eitor del Cafal material de quicn
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defeen die ﬂ‘e‘mﬁa{t@l ome, y {us i u;cﬂ‘t}"t"cs-,ct)'_t_nq refulra de
acﬁw]las pa]-ib;a S t?_’éfflmm 178y hibellare, el dilawms B ar -
tholomeii extitiffe dominum G afalis , vel ngminare slilum 4 guo
ir[e defeenderet €5 [uper quo prebationes de fama cadéret, €5 c.
Lc fue precifo am partg ¢n el recarfo incerpucfto aV.5.ar-
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ticular, y prouvar el dominio de dicho Cafal de Guela, con

afcendieniedpy oslo qualhizicton fobire el aruiculo'4. con

g g

ctas palabras: Que anra 16 0. afios, gue Anton Atrufilo na-
tural,y originariode Guefa,pormas de 300145 mefes,y por al-
runos aigs antes que murief[e,fue [enor del Palacio, y L4 (al de
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<y ¢como lo que myasen contrario [e esfuerca , esla de-
lécion delartic. 4. referido, porquetratandofc cn el de ha-
zer‘fefior a Barcholorme, era(fegund icha pretenfion ) arti-
tulir fegunda vez ¢l dJominio,y prouat;lo qdeuia cftar pro
tado en la primerainftancia ; alsi me ha parccido detener
fhe en explicaretta objecion ; la qual pro viribus quedara
Fatisiettia, 'y e ndida oo DU 2 A OB EE S
S0 difeutriendo por la materia, hallo que conforme ¢l
derecho Ciutl, dada fentencia difiniiva ante ¢l Tuez a quo,
puede el apelante articular, y provar en la (egundainftacia
fo mefino que dixo, y articnlo en la primera, Gfiaff Azo.
Cyn.Barih. Bald. Salicet.1n authen. Atgqui femel,C.de probatio-
nih. Hieronymus Gabriel, Roman.comun. concluf.t1t.de teflibns
concluf 20.nu.13.ver[ contrariam [ententiam, G uido fing. 109.
Aflict.[uper conflintit.de provation.in appel.prod.n.§.fol.2 5.
lib.2.5¢[Je decif. 349.n.2. abuade Grarb.decif 108 .in prin. aun-
que en cfta parte quificron reduzir a amiftad el Ciuil con
¢l Canonico,muchos que refiere Gabrield.n.1 3. & alijapud
Bartholom.Nigrum in addit.ad Mafcard. concluf v 18. nu.1.
de quo ctiam /lliger.lib.28 .cap.8.ad Donellit. D. (5 Munfca-
tel. in pratt.3.p.glof. Partis,§5'c.4 nn.27. cum plunbus.Quid-
quid tamen fit,cereum eft @ lo conexo no extrano ¢ unper
tinente ala caufa deue admitr{e ex iure Cioli, l.per'bm;c,- C.
de temp.appel. Roman.con. 371.nu.1.381 .nam. 3. P4z ad U ftyl

num.28. Duen.reg.48 nu.2.NMagonio Lucen.43.16.1 }-P
1o



siPero ded ure Canonico loall c‘g'a Jovna vez,n (j'-‘-.f ¢ pucde
pllcoar,provarsii to catrario/dello, Clem’ 2de teftib s Muf-
catel.vbor (up Gabriel, & ahjcum-ers Meatienz,01n dialogo Re
latavis 0ap. 4 inprin. y daporciarazonel coxro quede pue-
derezelarinduction deitetigostal(osspues la partefucum=
biente, que visno probdifuistencio.ha de procurar otros
ton que la confirme de qualquier fuerte,que pucdacon(e-
guitlo,quam rationem latiusiprofeqantut, Marian.Socin.
& ahj in'c fraternitatis deveftbus, Farinde teftibas, q. 7 5.n4.
115y, Surdns dectf.126 . Ludonif. decif. 583, Greuens ad Gail,
cone.pralf 1o gunm.r g Riccr.2.p.dectf Curi34.ef coli.132. No=
fler Portol.veriappellationam.y3.D. Reg. Seffe de inhib.cap. 3.
i pudectf 9 2mim.8 decif 3 49.num. 3. Y enloque coacucr:
dap con menordificultad ¢syen no admitir articulosim-
pertinentes,y cltranos, quiaiuvare nequeuntillosadducen
vewslhad probationt, C .de probat. Aymon. con. 5.nmmi18.Seffe
i gmnm.2&coprofe Grened.conclu( 81>~ ol
< In Reguo veronofiro dum appellatut ex eifdem actis
cogaofcvur,0bf fin.deve indob[item.fi alignis de appellat.for.
 wntlit.que en cafoque las [enlencias criminales y Portd.ver.ap=
PfﬂﬁW@ﬂ}’jRé’gStﬁ‘ ddac:przﬂamé’ _# v ey .00
Pero quadofeinterpone récurlo a cfta Corte dela fenté-
“tia del luez a quo, fe puede macr y llegarde nucuo, lo que
pertenece afadarlainjuticadedicho luez, For. Querietes,
'Uf?:fE gﬂfgyﬁdfﬁrf'???fj MW Afjﬂhﬁﬂﬁfﬂﬁﬁdiﬂﬂﬂﬁ(ﬁﬂd%?ﬂﬁ
ros fol.18 col. 4.69 in ver firmafall srwm fal.144.col.1: ad mic-
divin, Porrelvbi{up.num.§ 3.Avnque lo ya deducido en la
primerainftancia,no {c puede fegunda vez tracr ni prouar,
ex Portoldloconnm.g2.& bene d.foro Querientes, ve: f. ens=
o0 Supuefto lo dicho confiftira la dificulecad en explicar
Liquando {ediraaver{e deducido v articulo en la priniera
~dnftancia, en lo qual confufe fatis1aris authores yerfantur,
toco efte puato el §.Regdicap.z.§. 5.4 num.4. €5 decif. 349.
num.7.ex Angeloabi sllegato & Magiftralicer, AMdarian. So-
cinn ¢.fraternitaiis de teftibus, ver| circa [eptimum principale
| arti=



articulam, vbi effe materiam fubtilemet difficilem ideoque
bene¢attendendam affirmar. Y dize pucs, que quando lo §
(¢ cntigde prouvarsy allegar;cltava ya deducido,y allegado,
ex neceflicate probationis, &-facti,en la primera inftacia,en
la fegunda de apcllacion, no deue fer admitido; ponen to-
do el exemplo en cl, que articulo preferipcion de alguna
cofa agena,en la qual ¢s neceffario ad probationem iuris, &
fati , queayatituloy pofle(lion, lﬁmﬁcﬂiﬁ [.Celfus, f. de
vfucap.porque fiarticolo he preforipro , porg he poflcydo
di¢z afos, algo , aunque en cltc capitulo no{chaga men-
cion del utulo,foy vilto aactle arciculado racita, y compre
henfinvamente, porque ¢n otramancra no: procede la pre-
(cripcionsy allicomo ¢l titulo eft¢ incluydo en dicho arti-
culo,yano me fera licito tracr fegunda vez, lo mefmo que
tomc aprycua. G LUE R Rl %G

+ Sceus eft,quando lo a-ticulado fegunda vez efta compre
hendido de neceflitate faéti non tamen de neceflitate pro-
bationis exemplum apponit, Marianusin verf. [ecundo
cafu,65 D. Seffe ditis 1n locis yquando yo di en mutuo- a
Pedro cientosen efte articulo de neceflidad feincluye tiem
po.porque en algun.tiempo fe hizo cfte contracto s pero
denecelidad no (e ha de prouar,'porquc-c]_mutuo no ne-
cc[ﬁ ta para pcd-i-f.f‘c:dagﬁ'-nix'l'g.u:}&l-f a-l’legaci'ﬁn » O prouanca de
tiempo,liteflivm,C.deteftib. y lomifmocn lacompra, o fe-
mejantes contractos 5 y afli cn elte cafo podreen lafegua-
dainftanciaallegar,y prouaraquello , quialicet ex necefsi-
tate facti efté comprehendido, pero no lo efta, ex necefsi-
tatc probationis, pues fin la prouanga del uempo tuuicera
intento,itaaccipiendusclt , tex.in c.ex tenore s de ieftivns , &

{fentiunt Ho ﬂim.] nnocen. Andreas, Butrins, Bartol.¢§' [ mal; _
rclatia Martan.vbi{up.Felin.in c.fraternitatis nu.rr. A ﬁzﬂ; .

deci(.8 1.nu4. 6 .Gabriel d.concln.21.n.1 56 .y a clto {creduze lo

que quicre 5 Aymon, Crauet.con.1 34.nu.4.5. fic allegandus

(corrupte namque apud Seffe decif 349. & ind. §.2.n4m.7.)
Lanfrancusin c.quonia ver.teftinm depofitiones n.6 2.de probvat.
No veo pucs fupucfla la theorica del feior Seffe,y los de

; ' mas,
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mas __orguc no deva admitirfe élarticuloyy provancadel
3 L)Lkl ﬂ&%f’?ﬁ : o ARMELY LW >
dominip de Bartholome,que traxo mi partg ante V.S.pot~

que fibicn'matcrialmente ¢n ¢l articulo del luez a quo vio

deaquellas'palabras,Seiiores de dicho Cafals pero clarticulo
que hizo fue para prouar ¢l gozo de Hidalguia, que fiem=-
ptrec auian e nido los que procedian de aquel Cafal,no para
provar general, niparticularmente el dominio del. Y afst
{¢ dexa ver que aunmo dixeron folamente los exponientes
que los fenores de dicho Cafal,. gozaron fino tambien : I
(s defcendientes varones por veftalinea mafculina. Porque
como he dichofu inténto , fue articular , y prouvarcl gozo
d¢ hidalguia, y fepalar las petfonas’, no los Senores , que
gozaron potlanoblezadefangre,y no por cl dominto. Y
pues claramente refulta,que cfteartc nlo ex neceflirate pro
bationis;no combidaua al teftigo, para que probafle cldo-
minio., como niayalguno que hable deffo, de ai ¢s, que
quando ex necefficate facti eftuuictle ¢l domiaioallegado
en la primerainftancia, mas no ex necefsitate probationis;
lo qual da lugar para.que {¢ pucda articular en efta Corte,
como articulo nucuo. SHCGH o TE '
Lo fegundo fc prucua manifieftamente con el motino
de la Real Audiencia(argumento que no puede reprouarfe
por la partc contraria)) en aquellas palabras ya referidas
adonde defpucs de auer dicho, que fi bicn los Atrufillos
auiany provado el Cafal,y familizingenua,y noble,y la mu-
danca de Bartolomea Mezquita,matrimonios,y fuccfsion
hatta losproba ntes,pero anade: Cum tamen [olum loguan-
1yr de materiali Cafali, €5 [olars ; nec dominium 1ll14i demon-
firent in quo videtur confiftere formalitas pradicir [olard snonle-
gitime probare cippum 5 € familiam a qua originem trabunt
fatendum eft. Debevant igituy libellare vel dicfam Bartholomez
extitiffe dominuwm Cafalis,vel nominare sllum dquoipfedefcen
deret, €5¢c. Fundafe pues con exprefla confefsion de la Real
Audiencia,cl defcuydo de no auer articulado ¢l dominio
de Bartholome,y por confliguicnte i alli nofe artuculo im-
putari haic parti nondebet cur 1n recuriu interpofito, Bar-
B tholomel
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tholomei dominium probet; ceffat namque fubornationis
timor, d.c.fraternitatis,d.Clem.2. & opume D.R.Seffz de -
hib.d.c.3.9.3.n0m.8. v el milmo fuero Querientes. oo - -

3. Refpondetur;que dichas palabras : Como fenores de J;.-
cho Cafal, fon cnuncratinas , y para conocer quando fon de
ladifpoficion,y declintento del,quelasdize diftinguen los
DD.aut enim {unt emuffa dicta verba propter {e,& nd pro-
pter aliud , ex quo {uper ei1sfundacurintentio proferentis,
& tuncindacant difpofitonem, pero quando funt emi(la
propteralind, & enuntiato-dirigitur adaliud propoficum

quafi per tranfitum quendamy, tunc funt quoddam dictum
& non quoddam difpoficti,verba Baldi confi26 3.v0l.1.€5 ia
Lfi voluntate,C.de frdeicommifliber idem s l.2.C.de ﬁi[f ACAln-
(a4 adietiale. Alex.conf 82 ver[pratereaverba, ¢ clibii.conf.
181.0ib.7.Secinicon.218 wer (. hoc autem multo potius lib.2. Af-
Jflréldeci] .8 3.videndus copiofle Cranet.de antig.tempor.verfic.
propofitum 1.pavt.mibi num. s1. Confirmafe efte difcurfo ge-
neral ; con ¢l exemplo y do&rina de Mariano (acin. d.loco
ver(.Quintaquaftio. dize alsi articule,que vendi vn Libro
por dicz reales,defpues publicatis atteftationibus, hize art
culo,qae ¢l libro que vendi , fue condicionalmente,duda-
uafe'de laadmifsion defte articulo, y negauan algunos (fin
allegarlos)dcuer{e adnutir,pero reprucualos con eftas pala
bras elegantes ; y aun mas apreradas del cafo que esfuerco,
Sedin contravium eft veritas (ecundum D D. quia ifte articu-
lus dicitur nowns dwmmodo pars (ubftantia primi contralfus ve-
petatur in [ecundo articulo enuntiatine ; ez declar atine , non ve
[ubyciatur nece(fitati probandi ex eo,quia modo non volo proba-
resntft qualitatems conditionis 8§ fic debet hoc intelligs [ecundum
tllam regulam gemmlem, quans [npra. ded; quando [: Mﬂazfzém
primi erat probata,(ed non qzmlim; ex eo,quod qualitas no fwz:sit
adietta. Pues en efte fentido deue entenderfe dicho articu-
lo.a dondecomo he dicho; nofe trato del dominio para
prouarle,ni proprer {e,{ino para defcenderal gozo, quefc
articulo,y probo ex diétis. - '

4. Enterminos muy apretados y efpeciales, decifivos del
' | punto



punto hablo Aungel.de Vbaldis inLper banc nn.11.C . de z‘cmp70
ribus, €9 reparation.adonde defpues de aner dicho,que aun-
que fe baraxe el recebir teftigos, coforme a derecho, fuper
cifderty,aut directo contrarijs in caufa appellationis,pero q
deconfuctudine mundi fe admiten, dize def] pues ex mente
Indocenuiy, Addi etiam , €5 alind mirabile , quaod fiteftis furt
productus fuper wno capitulo , €5 incrdenter aliquid dixit fuper
¢0; quod nunc de nowo producitrr,quod tale ditum incidens now
clandivviam parti 88 de nono [mper eo quod de nono ita depo-
Juss-incidenteryaly tefles examinars poffunt. Ratio eft, quira nthil
smiput ari poteft parte cur [uper illo inctdenti tefles non produxit,
guodtene menti perpetno. N o 'parcce fele podia pedir dexafe
masexplicadosefte autor el intento de mi parte , porque fi
haze bueno poderfe recebir teftigosa prueua fobre lo que
ya dixcrop incidentementcesquandoningun teftigo,niaun
1ncidentemente no ha depofado, quanto mejor {c deura
recibirs y afsiel dicho yarticalado de los exponientes inci-
dente no es dé embargo:y la mefma doctrina aproud Are
tino.in c.fraternitatis,col fin.de teffibus,et Hieron.Gabriel, Ro
manustiv.deteftibconcln.zr.num.;39.Matienca indialo. velat.
€. 49. ny. O EA _ _ . | |
5. Todo elfundamento,y decifion de dicho cap. frater-
nitatrssy Clemen.2.deteffibus;conhite en ¢l temor de fobor-
nar teftigos , quande fe articulo fugeto , para que fobre ¢l
dixeran lositefligos; atquinoleay en dicho articulo ante
¢l luez a quoiLuego bienfeha podido deduzir dc nucuos
la menor fe'prucna ; porque ¢l dominlo deue prouvarfe, y
allegarfe,0 por inftramentos conjecturas poflefsion bafla-
te,0 alomenoscon fama, y adminiculos que laaffeguren,
vt laulsime M afCard.de probat.tom.i.coneluf. 536. con mu-
chas conclufioncs figuientes , & late ctiam Craueta de an-
tig.tempp.1.verf. vers inbac parte Marcel.Cala. N eapolitan.
de modo articulands ;£9 probands num. 1222.y en nucfiro Reys
no e prucuaconarriculacion de altos s queinduzgan,y ¢o
los demas modos que el derecho difpone : efto no fc halla
cn la objecion quefe nos propone;ni fujcto baftante(qua-
- do



S

do (e limitaffe mas.cfte modo de articular’) luego figuefle
bien , que efta parte pucace allegar ¢l dominio del Cafal &n,
cfta Corte. | st s %
Efte afumpto loconfirmo en terminos masapretados,
Marian.Socin.en elver[fedcirca pradifla quaro, pongo exe
plo, articule , que vendia Pedro vn campo,produzgo,tef-
tigos,y concluyen elintento; masanaden que lo véndico
ciertas condiciones(poft publicatis attetationibus)digo,q
condiciones fucron aqucllas,y pretendo tracr teftigos nue
uos.Aliqui dubitabant, Propter periclnm [ubornationis sper
 text.ind.§.quia veroin Clem.2. codiit. Pero. Mariano dize,
Innocen. €5 Hoftien[. bic tenent contrarinm.: quialicet ﬂﬁéﬁﬁi
t¢ftes aliqui dixerint de conditione adietla., non. Lamen fucrunt
ad hoc indulli,nec poteft imputars parti,qua cos produxit, quare
non produxerit alios tcfles,qui probarent adiettam conditionem,
nam cam pars non produxerit eos,ad hoc, nec poluersi disinare:
[equitur quod non debent [ibi (nper hac-pmiﬁdimm, €9 hanc ops
nionem [equitar hic Joannes Andr €9 [equilnr. Angel.inl.per
hane,C de temporib.cal.fin.¢5 mihi placet; & inhoc{enfu Mas
rianum Socinum admitit , & pluribus Doctonibus confit-
mat, Gabrield.conclu.21.de teftib.num.40.41 44.& fic ctiam
accipienda funt ab eo fcripta .12 0.pucs quate mejor pro-
cedera efto donde ningun weitigo fucinterrogado nidepo
neenelloyy s e i XT1s T as TR
Vlitimo expendo,que nucfiro Fuero fegunitengo repre
(entado, s coforme al derecho Canonico,y por confliguic-
te dizen los Doétores, que ¢l eftatuto coforme alaley co-
‘mun recibe lasampliaciones,y limitaciones que la ley reci-
be, es doétrina de Molinoinwer. fort Amganw}z. Portol. 1hs
nu.9.Twragderetralllign.§.9.glo.2.n.55.Y afsi nucftro Fue
ro escierto las deue recibir, y fin las que he reprefentado.
es vna dellas conftante y cierta,que los inftrumetos {c puc-
den prefentar in caufa appellationis,con mayor fundamen
to de fer admitidos,que los teftigos, porquecefia larazen
que los excluyd,probat in hijs terminis M arania in [peculo

6 p.verfieS quandoque appellasnr nuwm. 162, Pratlica Millcs
crim.



erim fol.49.col.1. Paz.inprax. s pto.r.c.1.nin.16 fol.mibi 17 9.
Imd dad tanta fuercaa las efcrituras,que aun te(tigos {c ad-
miten con ellas, conformeaderecho, fecundui tex. 1a ¢ fe-
ries de te(tibus & b1 Butrius, Aretin.Felin.Imol. M artan. So-
cininc.fraternit.col.36 .cafn 41. Aymon,Crauet.conf .65 .col.t.
fic ctiam vidéemus quocumaque tempore admin 1nftrumera
jure Canonico inlpc&o,c. cam diletius de fide infirum.

" Roboratur maxime hc limitatio , porque conuienen
1osDD.en que fiempre, qae ceflala caufa del c.fraternitatis,
cefla tambien {u difpoficion regularmece,Gloan auth.atqut
[emel,C.de probas.Mathienfins in dialoge Relatoris c.46 .nu.0.
Luego parcée que produciendofe inftrumetos(de Los qua-

~ Jesfc hara mayor mencion defpucs ) cefla dicha caufa de
fubornacion. R RN RS £

* Et confirmatar fuperiora, porque en eftas caufas de no-
bleza (e deue atender muchoa defcubrir 1a verdad,y lo que
(¢ acerca a clla magni habetur , fegun Otalora de nobil.c. 5.2.
p.2prinn. 1 5. Y tanto mas quando (e procura raftrearen la
apclacion,porque encllacomo dixo: Baldoin l.eos6. .6
quod autem in princ.num.z.ver(.[ed ad hoc poteft refponders, C.
de appellationth. Los Tuczes fc han futilmente para con los
dichos de los téﬁ'igns » Y por effo cefla mas el temor dela
(obornacion,y porque no falte quicn en nucftros terminos
del cap fraternitatis,diga ¢s mayor cl fanor dela verdad que
cl'dela fobornacion audiendus eft, Ferretas probatiflimus
Cahonici iurls interpres iz con. 39 3. fiteftes produlti num. 7.
hijs verbis fingularibus fane:: E't pofito quod adhuc remaneres

timor ahquis [wbornationis, qnod quidem per (e malum eft, im-~

g

s -

minet aliud longe maus malum, guod veritaspereat, (5 oculte=

'.'.'I-

tur , €5 ex ducbus malts minus malum eft eligendum , minufq,
malum eligens videtur bonum eligere in comparatione masorss

-

wali,fed cerie minns malz eft tefbes (ubornars quippe cus ocurrs

poteft per dilgentem indicts interrogationem , €9 puniendo tefies
falfwm deponentes.quam veriiaem perive, €5 ocultaricus m{[g;
per sudicem ocurri nou polefs buc dicst] acob. Butrig.inl per bz,
C.de temp.appell.€5 affcntiur Lnch.in c‘ltg.ﬁn.mm.z._e}’ pre
ciput
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cipue UM di(pofisiapeahibens propter timorem | uberndtionts exa,
rainari teftes,que prafamis mali homine enm effe,quiex aliare;
rion apparel malus fitvigorofaer contra ins naturale, €5 coxtra.
regﬁg! 4173 LU 1S VOLERLEn COpiam probattonnm non @ﬁgﬁﬂém » 89
eritatemquocuingue ioda'd indice inquiriyul [cribat Socin.in

doc.fraternis.col.4.num.8.adfinver( circatertium, tg¢. Defte

propofito es tambien lo qae dixo Matienzo 1n Dialoga.
Relatovis cap. si.n.8.in finesqueaunque ticacn Joy en Cafti-
lla pata no admisir {uper cifdemsaut direéto contrarijs,pro.
vanca ¢n laapellacionspero-quela practica haintroducido.
adatirfe,laque fe leallégaal Tuez; porque puede ofrecer-
fealguna limitacion de las que reficre,y aprouatfe por legt
11ma, ;€0 ncluye afs - ‘.dd 1 dicis: quippe oﬁg 18 ﬂ?e: flat veris.
tatem modis omnibus invefligare €S adlucem perducere maxts .
maé fuperianis:quid enim i non veGle fiit articulus fattus inpri-
ma inflantiaiquodion femel fit numanid smperiitam Adudcds
tiequum eritadeo nacere cligntiy vt eam [nocumbere facial?, .,
. Yiaunque cfosfundamentos{on folidos y {ubft angialess.

pero canonizadescon Jaintelligencia que fe tuua £n, 643
Carteénel procetio Cirdtaris Phlippi Caflilo, fuper appees,
ben[. quedatadcl todo confirmado elte punto, all. pucs{os,
bric-él articuld-de propriedads ¥-en el s.déda cedulaallego,
ol Guradors Qe Felipe Caffallojy D, Graciana.de Aybar com
jugp&f..?ffwwaéz:{hbﬁmmfimﬁ@ dicho Felipe. Cafftlle fu hijo;,

s
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Delpiits coclarede la ceduldde greuges arriculocytony,
Gmente ehowatsimonio de Felipe Caltillo,y Doina Graciana
de Aybar, ylaafiliacion de Felipe aufente,y aung fe difpur
td, 6 fe:devia adimitirdecidioJa Ceorte cae oformidad, que.
{eania-podido:traen ¢omo £¢ (ultadel papel que {e dio por
el feiar Dilubero(cn-cl qualeltan 6 troades juntamente ¢k
D.Geronimo Ardidsel D.Andres.de Vztarroz,cl D. D.Gey
ronimo Ximenez)en la dentnciacion §le dio M.Pedro de
Sada; y refpon dio,akcargo » quela-partc le hazia di ziendas
que quando fe.trag alga napalabraincidentemente como,
- emvel articulodekIdez a quo sréferido en el proceflo Phi=
lippi Cafitllos noesvifto arciculas(elo qafl {c dize: ¥ {obre

cl
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elart.2 2.de fu defenf.traxo. el fefior Tubero mas de 50.teft.
 platicos, y curiales 3 y entre cllos alguno que deficde agora
lo contrarie s que lo declararon afl) mediante juraiiitilt;:i.
De {uerte Scior,que no {c puede tracr mayor {olucioa clta
duda, defpues dg comprovarlacon ¢l fepurde V. S.ycon
1o mas luzide de las perfonas platicas y doctasdela placa..
~ Niesde ecmbarazo alguno lo que por veatura fcaora
allegado ca contrario par exemplarajultado, del proceffo
Dominici Langaran, [uper elefhiane inrisfirma.Y para (au sfa-
cig entera {eaduictte, quec Domingo Langaraa cieoal Fif-
co y lugar de Villaroya para prouar {u infapzonia , y arti-
culo ¢l gozo del Cafal y poflefloria largamente - fegun e
platica - y.€ omaolosteftigasno probaron altos ditintiuos
Jerepelidda Audiencia , entendiendo lo contrario. Y pot-
que delleo dar todaatisfacian, anado ¢l motivo , Neg, 0b -
[t diétum expopentem articula(e ab antiquijfimae, €9 1mmemo.
vabili tempore in. Uilla de M attloa Prouinciede Guipuz.cod,
effe quioddaims af e aniiquiffnamg, familiam de los Langara-

g

pes wnfantionams69 liberam, §9° Hermuneam,ita vt poflefores
wdilt s familig]] €5 omnes ab.ea defcen dﬁ’{ﬂﬁ;ﬂezztm anltones

et 44 -

shidem 65 vbiquit 85 quod gauifs funt prinileg s, €3 1mmanita,

s J

t1bus alys infantinttbus conce G5 quia quamuts hac per famams
655 db awditn-antiquerum probatum fuerit, verum nonreperiun,
i o yrocef[i aclus diftintiing probati, licet articulaty, fue-
rintquidnece] Ario Vi ?‘?m_ﬂﬁ 3 18 hac § f”ﬁf@-_ﬁd_-hﬁ".”f-f !egr}t_{mé
dicatur probainm Cafale ,innitulafe cftc procefio Fifcalts,£9

Luratosium de Villargya > perdiopues Langatan,, y defpucs

1

quifesract demucuo actos diftinctivas, y no le admitio.

- I:I-

Visantes confipmo la (entencia de la Audiencia, y fe pra-

Auncid en 17.OGubre 1628 y-con mucharazon, ¢x Cra-
wetddconf-134. 4 vum.45. Garcia glo, 46 .nwm. 2. de nobilit.

D. Seffe.de 11016.6:3. s1.nam.z.decif.3 4.9 num. 1. Porque en
la Audicacia articald. yaactos. diltiativos , como dizecl
motiue , y aisi exéplar de menos dudano, (c podiaallegar

en corrariospucs no deuiatracr por nucug ¢ cltaCorte lo

articulado y pro nado,aung no bi€ enla primera inflancia.
s PR S
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Y porquela métcri_a que {c ha trgtadq tiene grande co~
nexion , con el agranio quelos exponicntes prerende fes
hizo el Iuezaquo ¢en mandar borrar g-lgunos articulos | y
particulas dc otros, con {u probanca dela cedula de reph-
ca,y contradi@orio fundandolo en .Cl motivo,ibi: /4 fuper
fama contraria [uperiors valde probatione con firmatur 5 quans
licet 1 ﬁi?‘:‘gere contendant exponentes in (ua r:plim cum ea pro-
batio non potuerit,nec debuerit admitti , quia vel iam fuerat de-
A a, el competebat deduci [uperior manjit in proceffn de con-
traria fama probat1o,€5c. porcflome ha parecido fundarlo
covtrario, para que con mayor acuerdo y entera fausfacio
cenfure V.S.fu jufticia,como ficmpre lo haze.

" Todo ¢l fundamento que fec tiene para hazer la pronun
ciacion que fuele falir de ordinario en cltos proceflos; fili-
cet nullam fore babendam rationem, quoad dednéia [fen qua co-
petebant deduct in petitione. Eftrina en lo que yatenemos di-
cho delcap.fraternitans, de teftibus, aprouado'con lapracti-
cadel Reyno en cftos proceflos, pero no por cffo fehade
hazer regla tan abfoluta, que no fcadmira las excepciones,
quelos DD.tracn como fe admite en Caflilla, Tealia,y otras
partes,y refultara de lo que allegaremos defpues. &

Vina dellas es, que qua-nda el altor {c inClu}’b baﬁaﬂtC'

mente, y prouod {uintencion, (i defpueselreo defendien-

dofe le traxcre teftigos contrarios, con que peligrafienlos
{uyos,lan ucua ocafion queledio ¢l reo,juftifica,y dalugar
para tracr teft:gos en confirmacion de los primeros ;- para
coadjuuar,y confirmar los fuyos, aunque aya publicado,y
(¢ tema ¢l peligro de foborno, confiderado por ¢l Pontifi-
ce;porque ¢l mifmo Pontificelo'aprucua in'c.feries de tefts=
bus,ibi,ad corroborandam affertionem [nam I mola incap. cut®
clamor.cod tit. N ata con. 565. Tufch.con.294.n.105.106 .G all
Obfer.105.n1.9.& communem dixit: Burfatns con.g g.n.a8:
vol.1.Conrad.de offi. Pret.in canfa Ciuil.tit de diffisteft. n.47-
lim.29.C abriel de tef.concluf.21.nu.39. vbirefert,] nnoc. Abb.
Baldum, Capram, Batrinm, M artan. Socin.Salicet.Cornenm,
Anchar. Alierum Sccin. Angel.Cepol.et A[fistl.Snrans dectf.
5 126.
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126 .per totam , vbi huids re1 rationem pro vtraque pargz
examinagerudice , Mathias B,.er[iﬂgbi;@gi pltenfis deaf.y 2.
7#4.0, %ﬁfﬂa{ml 132,65 p.2.dect. 34.Menoch.de ﬁgéféitr.hé. 1.9.34
numii i Earin de teflibds q.7 s.nn 5 5. Giurba decif 73 Marts
nus Urannsde teftib.c.fraternitatis ppwm.29. Ludonsf. P P.de- |
c1f 272.num.6 . in fine, quia non.appito cft noua probatio,.
& femper admitutur, Cefar de. Grafsts decif.20.n4.11.de pm_; '
batian fuic diCcam in wna Cufaraugnfiana,penes Marquef .de
commif.tom.i.fol.340.8& 10 alia Cafaranguftana Canonicat.2.
May 16 10.vbi quod id deberadmitu quando praceflerte
probationes,qua fufficerent ad inftrucndum, & mouen di
aninium ludiaslicet aliquid deficeret,vt ex Rora,& AMar-
gue(. qua folet claritate, & cruditione obferuauic pentifi-
mus Beliramin.ad Ludont[.decif.272.num.9.& accedic, Ura-
nins num. 0. Porque ayada como {chadicholaocafio que
da la parte aduerfa. i | s1201 5]
. Lafegunda limitacion ¢s, att mas indiuidua para efta pre
tenfionsporque conuicnen los DD, que han tratado d¢ no
blezas,y fu prouanga.que por (cr la caufa ardua, y digna de
procurarfe hallar la verdad,merece difpen facion,y admitir-
fereftigossetiam fuper cifdem.El primero que hablo.defto
fuc Cobarranias cap.i8 prait.num.o.ver(1llsd vero, cuyaau-
toridad deue ler de mucho precio con V.S. dize pucs pro
p_u-..gﬁ-a-,la';-dpda-,.ramtgﬁ 1n hac _,ng;w & ?‘ﬁnaﬁmﬁ V% ratorio Cons
srarinm pafsip admi|[unm fit,Qtalora de nobilit.2.p. 3 prin.capiz.
pin.2. dize,que esforcando en Granada(como Fifcal que lof
fue delinnictilimo Emperador Carlos V. ) locontrario,
i tamen potui obsinere apud tlrus Cancellaria Auadjiores, s
ifthac opinto &(w confirmaretuy quinimo [apins s 65 ferefemper.
adomtieoantar 1alerro gﬁwrmj-&ﬁj 'm‘t-tc%li,_yd@mmd direlto con~
dnary. X clta auroridad puede dar algun confuclo.a otros
Fifcales:hizo ranibien memoria defta practica enicl Cons-
Gorio dcValladolid, Matien dialoge relat.p.z.cap. s51.ad finés
¢5.G arcia de nobil.glo. 46 1t 4. Cenall.com.con.comuin.g.3.50:
n.19.20. Az euelib.4.1it.9.de la orde de {ubftan procef.4.n.10,
Erin caufa Ratus (enfic clare, Barth.inl.1.§. vli.ff. de quaz
[ionibus,quem fequeus,eft Felip.in ¢. fraternitatis n.d $3518s
D que
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qi'. ctiam Gratian.alios allegans, difcep.468.7u.42. Y pues
en las caufas criminales, y matrimoniales, {¢ admiren por
reputarfe,arduas,y gravifimas,c.ferses,c.cum clamor iz alys
de tefttbus, merito ctiam g iadc ratione in hijs nobilicats
caufis admitcendi videtur ¢l maiores,& graviores int om
nibus,qua gencralicer,& (pecialiter exprim {olentadeo,ve
{pecificum mandatum requirant funt verba Otalor.de nob.3.
p.c.r.nu.1.Conar.ubt (up.d.nn.¢ . & inter arduds annumerat,

Craunet.con.168.n.2.Gram.decif.2. n1.12. tanquam quaxhbet

alia famofa, Sfortia de veftit.in wnteg.p.1.9.31. . 82.& 1n e1seft
proccdendum cum maxima c'o-nﬁdcra‘tiancﬁgephal.wn.yxo’;
n.34.lib.1.8& mitidime agendum hequis 1n lionare ledatue
Bur[at.con.igi.n.13te.2. Menot. 96 4.1 5 b1 Alciat con.2.
noam.slb.7. 3,555 413 . , :

'Y aunque fe podia dezir, que admitido efto fe confun-
de los terminos__judic-imios, y nofenan de efecto las rentr-
¢ia-iones de admitir teftigos,publicando ya en lo.qure to-
maron a prucoalos a&tores. Refpondo, que co mo quieta
queal oficio de V.S. toque clindagar la verdad y fe gaiclay
Lni.C.de Dedit.lib.rollen.l.fs gna,C.adorfitian.! fiforte, ff.de
Caftren.pecul.lcam italegatur; de cond.€5 dem. por ferel fin

delajufticia, vt it Card. Alban.tnl.1. ﬂ'-zz:m;?ﬁ:df neg.peff.

Y fca ’@ﬂh"ﬁi‘_ﬂﬁfnhlé . qqne ann ¥Yna mifma -pOl"CiOﬁ dellano
deva fer excluyda, veacute Tertul.de Tvinit.pag.mibi 5oo.
affi no deac efcufarfe ¢l medio de poderla confeguir, por
Jo qual fe admite prouanza nucua aunquealiasno deuicTe
fer admitida, quande lo que {¢ pone a prucaa,es para cliuit
laprobanca contraria, pulchre AMenoch.conf. 506 .C S ratian:
difcepforen.224num.7.8. Rotaper Saluianum decif. 168.nn.
10.11. Béltramin. ad Ludoni[. decif.272.0um.9.& in terminis
caufz tatus Gratian. difiep. 468.num. 43. ex Aymone, Ro-
mian, €5 Mandof. Y ¢l {ciior Regente Seffe decif. 18 5.nu.18.
hablando de v inftramento prefentado poft so. dics, en
Jaaprehen(io, defpues en el z.21.dize , que como ya eftu-
vielle en'proceflo tambicn deuian atenderacl los feiyores
Tuezes. Ex quibus apparce {oluta difficuleas qugrelaiudicis
ci“x'p‘cnfa-,' & hulus reiintentio probata. Sub cenfura.

Ludonicus ab Exea ¢ T alayero, 1.D.



