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ALEGACIN

Y DERECHO

P.R EL I:XCELENTISSI““
_'SENOR DVQXE DE YXAR

INPROCESSYV ELECTIONIS IVRISﬁ

'.FIR MZAZ COMITIS DE SAN C‘LEMENTE
& Don Pctrl Gcorgx J Fernandcz de Yxar.

SOBRE OVE NO SON PROSEGVJBLES

mtmmém e!eccwms de ﬁrmﬁ

DS 2ARE VIENDO muerto ¢l Excelentifsimé
8 Scitor Don Iuan Criftoual Fernan-

HoA %Y dez de Yxar, vltimo poflchedor pacifi
/codel Ducado de Yxar, y Condado
 de Belchite, feaprehendierd entram-
_ bos Eftados porla Real Audienciz
m{’cancm de Tuan Gafcon,y cntre dinerfas propoﬁcmnes !
fe dio vna por parte de la Seiora Dona Eftefania Fers
nandez de Yxar a la vniuer{al fuccefsion del Diacado, y
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C5dado,como hija primogenita delos vitimos poffee-
dores : y otrapor Don Antonio Fernandez de Yxar, el
qual aunque eranfuerfal, pretendio fuceder entodos los
bienes,como enMayorazgo de rigurofa agnacion.Mu-
rib la Seftora Dona Eftefania,y en {us drechos,einftan-
cias fue repucfta la Excelentifsima Sefiora, Doia Ifabel
Margarita Fernandez de Yxar fu hermana, y madredel
Duque Don layme. g e
Diofe fentencia en efte proceflo,declarafido por fegi-
tima {uceffora del Ducado de Yxar, y metadesdel Con-
dado de Belchite,&c. a la Sefiora Doia Ifabel Margari-
ta;Y de las metades reftantes fue declarado fuceflor Don

'Antonio Fernandez de Yxar: Entrambos interpuficron

eleccion de firma a efta Illuftrifsima Corte, pretendien-
do cada vno, que fele auia hecho agrauio cn la {fenten-
cia,enno adjudicarle por entero los dichos Eftados de

1xar, ¥ Bclc'hitc:Continuamn{c cftasinftanciachafla con

cluit ¢l proceflo,y ponetleen {entencia.
A cfta fazon contrajo matrimonio la Excelentifsima
Sefora Dofa Ifabel Margarita con el Excelentifsimo

Sefior Don Rodrigo Sarmiento,y Silua, Conde de Sali-
‘pas,y Ribadeosde que huuicron en hijo Primogenit o al

Seiior Duque Don Tayme. Defpuesauiendo muerto, DO
Antonio,y precedido otras repoficiones , en las mit des
que gand,fe parccio en proceflo por partedel S. D. Pe-
dro Iorge Fernandez de Yxar, y fe pidio repoficion en
dichas metades, por muerte de Don Alonfo Fernandez
de Yxar,vltimo repucfto: Y tambien {c pidio repoficion
en los mifmos derechos, por el dicho Senor Duque Do
Iayme,impugnando la que pretendia Don Pedro Torge,
y fue Aduogado del Duque en cftos incidentes ¢l Iluftre
Seiior Don Luysde Exca,y Talayero, agora Regentela
Real Cancillena. Re-
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. Repufofc a DomPedro;de cuya repoficiotterpufo
el Duque cleccion:de firma a {u Corte de V.S, Huoftrif-
fimi,ch dondefe rewocd la tepoficion:que obtuno Don
Pedro Torgken la'Real Audiencia. o o oi roikio']
- Defpuesauiendo muerto ladicha’ Sefora Doiia Ifa+
. bel Margarita, madredel Duque, (e pareciorpor{u Exce-
lenciaencl dichoprocefloIdannis Gafcon,pidiendo,que
como 2 hijo primogenito, fe le repufieflc en todas las 1n
ftancias;, y drechos, que en cl procefloToannis Gafcon
pertenecian a fu madre al tiempo quemurio. Y tambien
pidicron la mifmarepoficion ¢l dicho Don Pedro ;v el
Sefibor Conde de San Clemente: y fiendo Regente en efte
eftado ¢l Seior Don Luys de Exea, ledio por {ofpecho-
fo dicho Don Pedro,por auer fido Aduogado enlarepo
ficionde las mitades que pretendio’el Duquesy:por par-
te de fuF xcelencia impugnando dichas {ofpechas{e pre
tendib)que no deuian fer oidos, y fe declaro afst, repo~
niendoial Duque en losdrechosde fui madresy por par-
te del:‘Conde de San Clemente, y Don Pedro Torge fe in
terpufo cleccion defirmaa fu Corte delV..Bilhaera ol
- Defpucs por parte del {enor Do Fedro Luis Fernan-
dez de Yxar,hijo del dicho Don Pedro Torgefeparecio
en dicho proceffo loannis Galcon,y (e {uplico repoficid
en los drechos de las mitadesdel Condado:, que gano
Don Antonio Fernandez 5 y auiendo falido a impugnar
dicharepoficion la Excelentifsima fefiora Dofa Fran=
cifca de: Pinos;, y Fenollet sy el Duque Don laime,
pidio dichoDon Pedro Luis fede clarafle, que no cran
parte, y dio pos {ofpechofo al. dicho fenor Regente
Don Luis de Exea, por auer {ido Advogado del Du-
que, y de fio madee’s y- aniendofe verificado dichas fof
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pcch1s feideclaro;que dicholfenor Regchtc no-podid in-
teruenif cnel examen, y conocimicnto de dichpiprés

ceflo,yicaufa, como {c amafuplicado pot parce; de Do
Pedro Luis s y auiendofe intindado éta declaradion’ de
fofpechasial fedor Vikrei,D ;Duque de Montelcons it Ex-
celenicianombro por Regente paradicha caufay ful ¢ol |
nocimiento al {eflor Don Pedro Cavero fin limitacion
alguna; ¢l qual juro;yexercio dicho oficio; contlnuandca
cn las Audiencias;como Regente, todolo tocantea dl-
cho procéffo,y reponiendo; con parccerdel Confejo,a
Don Pedro Luis,declaro,que el fefior Duque, yla Exce-
dentifsimafenora Duquefafuabucla,no ¢ran parte legi-
t1ma,para impugnar dicha sepoficion,de que ft interpus
{o eleccronde firma por los (cnores Duques, y Don Pe-
dro: Luis;acepto dicha repoficion,y die por fian¢as a los
dichos {efiores Condes de San Clemente , y Don Pedro
Iorge {u padre, los quales perfonalmente fe conftitirye-
ron fiangas ante el {enor Don Pedro:Cavero; tcnhendo,y
celebrandola Real Audicnciaenlo pettenccxcnt cad
cho proceflo. L sl ol

- Autendofe defpues pedﬂo,y otorgado apoca, pot pat
te dc losdichos Condesdé San Clemente , y DonPedro
lorge; dedas letras teftimoniales de entrambaseleccio-
nes defirma;que(como eftadicho ) avianinterpuefto, y
paramoftrarante ¢l laez 3 quo,como fcanian reprefen-
tado'enla Cortedentro delos veinte dias, fegun Fucro,
hizicron £¢ de ellas, y lasprefentaron anteel fciror Don
Luisde Exca,por cuya caufa pretende mi parte, quefon
defiercas,yno e puedcn pmﬁ:gmr entrambas elccmmws
d@ firma: | VRN % ¢ ]

»Todosel af{'umpm 3e ks a.lega cion £c rcduc,c A ﬁm-

dan que no pudo aucr dos feitores Regentes en vn pro-
ceflo,
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ceflo,y que defpues deladeclaracion de las fofpechas del
{fennor Don Luis de Exca,todos los enan tos,y diligencias
tocantes al proceflo Ioannis Gafcon, (e deuian hazer an-
teel {enor Don Pedro Cavero, como vnico Regentesy
fiecndo efto afsi(fine veri preéiudicio) (¢ inferira por lcgi-{.l
tima confequencia,que entrambas elecciones de firmas
- fondefiertas no auiendofe reprefentado ante el Iuez a
quo, conformelo difponeel Fuero querientes deni d 4=
menteproweber,fol.138.de firmis inuris' y para proceder
con mayor claridad, cefiize los difcurfos que apoyanla

pretenfion del Duque,en dos infpecciones.
INSPECCION PRIMERA. -

QUVE PORyLO INDIVIDVO DEL PRO-
ceffo,y por [# natwral 624y anngue los incidentes no
‘tenganentre ficonexion,g dependencias el Inez de-

. ¢clarado ﬁw’-ﬁfﬁﬂ‘hﬂﬁ?d iﬂﬂamiade vnadelas par,
teslitigantes,dene (er excluido de todo ¢l proceffo,y
canfa. - ' hiesikiei 2 LG sl

[}
&
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F > propoficion cierta,y comunmente admitida de [os

~ DD. Que eftando vn Iuez dado por folpechofo en
vna caufa,inflaye la declaracion en todos les incidentes,
y dependientes della: ex tradditis a Bartulo inlinulli,
C.de juditiis, e tot.tit.de q&}ié. reb. ad enmd.indicem
eatur,)a dificultad confifte en dezir,que efta regla gene-
ral no fe aplica a nucftro cafo concreto,porque el Sciioe
Don Luysde Exea fue declarado por {fofpechofoen la
repolicion que obtuuo Don Pedro Luys en las mitades
d?l Condado,y que efte incidente no tiene dependencia,
fil connexion ¢on el Ducado , y reftantes mitades yni-

15) B das;



da'-s(dequ’ibu*s nunc -agituf ) tporquc rcfulta de I'Gi'féntye"n.;.:
cia que fe pronuncio en el proceflo Toannis Gafcon,que
Ia fuccefsion {e gouierna por diferentes vinculos,f{in em
bargo parece,que aunque chere {1 no tengan connexio,
nidependencia, vnos incid€tes de otros,q todos 10s que
{c difputan en Vﬁumifm o-_p'ro"éeﬁo,e'ln quanto refpetan, y
componen la inftancia vniuerfal delseftan vnidos,fin que
pueden dinidirfe;ni confiderarfe independentes’, ‘porque
aunque los ados judiciarios ticnen {usinftacias particu-

lares,cltas todas las vne,y comprehende la inftancia Vidie. .

‘uerfal de la caulaipundtim' Afliétis deci[.346.nimt.4.bk:
Quilibet altusindicy intelligitur habere [nam inftan-
tiam in [peticsnamin generevna eft ‘inftancia omnin

altorum cinfdem canfx ,idem dicit Bald.inl. 2.C.de
execnbreidndicatsDe qué feinficre,que 1a regla gene-
¢l feaplica en nucltro cafo,y que teniendo co nexion to
dos losincidéesvnidossiudex in vno fufpectus, in‘'omnt

bus (afpedtus cenfetur,cx traddicis 2 Ginrbadecif. 99-

.1 25Calificafe eto mifmo porla naturalezadel pro

ceflo,y porla indiuiduidad del juyzio ; quod nullam re-

cipitdiuifsionem, Bald.in l.1.num.6. ver(. ant continet
quid indinidunnm{C. dé ervor. cal culor. Ruinns confil.
¥70.n0w2.4this.Gabr.confil '56.numa7 #6.1.Y af. s pa-
xece queno pucdeivn Tiicz ‘et 'vna mifina caula)y procel

{oindiaidue interucait ch parte ; eftandodeclarado pot
ﬁofpedmfb TV N We kY Ae) BN 3
- Vleekius,deuéferponderar al mifmo'intento la decif*
fion delcapicalo Jaror quifily fint legitimi , cn donde
ficiel edfo,que litigando hifjo y nicto fuper hreditate

auiyachele opalodxcepcion el hijodéque non erat cx
l@igit‘iiﬁ-dmmrimﬁni@ procredtus, decidefe , que‘toda la
quetion-ferhade difputar coram Eclefiatico, yivitra de

¢sh d -
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(vt canfa matrimonial , pondera Panarmitanomvépet.
ad diff.cap.lator. que larazon ¢s ne fuper CORACXLS &3
dcp;clgdcmijb L‘-;w-_s-.“d,illti-.-d atur -iuditi U m ¥ po rqu CQCF | Pm CC (o
es vno mifmo:y delo indiniduo dela caufa,y juyzio,re=
fulta,quecel juez delegado para alguna parte del procef=
{0,i fuere dado,y declarado pot fo ( gﬁchafcﬁf,j@? 1o obf-
tante procediere ad vlceriora , no folo (erat. nulos {us
procedimientos,(ino todoel proceflo, ita Lancellotns
de attentatis lite pendent.cap.s. num: 12« ibi ¢ Secundo
amplia. , vt non. (olum procedat 111 gz;giétiéw:.f-.~:ar?dim‘{ry‘;f_,
[en delegatis ad totam canam; Y e 1 eLiam i XIS
executoribus,etiam in articulocan]: sdepntatis. s prout
poteft pont. exemplu m in tudice coms pulfore ,qmﬂ Ul
[fpeCtus recufetur s €5 poft recufationem. pracedat,
PROCESSUS DICI T VR NV.LLUS, vt fust tens
tuminona Baren, penfian. coram sapuiaquen: 2 6. Qcs
tobris anno 1562, vt eft invecolle Gion.cinfdewm part.1.de
cif 8 sincipit, 65 propreveain alia Cremonen.coram Do
mina Oradine anno 15558+ « 4

L
Cx

. Y.en ¢l inferior pofl c(otio, y plendtio pofleflorio (g

i

enAragon llamamo s lice'pendente, y propledad’ ) no ha
de ayer. dos.Tuczes diftintos , etiamque{candos pro-
cellos , o articalos,y la razon es,ne caufx continentia
dividatur,y porquecl juizio vniue tfal es vnoy.Bantio de
nullitatibus ﬁmﬁfhﬂtne,xdafaéf%-iwi[di &. ordinsnn. 36.
ibitSi.cognoniffets69 prius terminaffet pof] e/forinm.idé
Tudex poft eayctiam [uperpetitorio cognofceret, gniain
t_;»i-[ e'm cnenty m(zze c@nﬁiéﬁﬁt ig canl4 dzmddtm‘ ) el fﬁm'
'_.p‘et,é-fﬂar*mm cen f;mhd cvolutwm, vt decl Arat Rota de-
¢if102. Luego ennucttrocafo ( fiendo voo el proceflo)
parece que ;C'pfrjli-_m'aybridﬁdfdﬁlraz6 (e deue declarar, que
- el Tuez{ofpechofo¢n partcinomnibus (ufpectus cenfe-
- - fur.
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tur,videndus Baldus ad Lampliorem, C.de appellationis
bus,num.h. o |
~ Esmui de nucftro prodofito la ponderacion de que
enlos juizios familiz ercifcunda , finium regunderum,

~communt dividundo,y adminiftracion de tutelas, o cu-
radorias s el Tuez declarado por fofpechofo en parte in
omnibus debet remouerisy porque no fe diuida la con-

- inenciadela caufa,ha de fer vno el Tuez de todo ] pro-
ceflo , pulchre Salgadode fupplicatione ad fandlifsim.
2.p.cap.1a.num.1.ibi: In Inudicifs mixtis, familiz ercif-
cunda,communi dinidundo,fintum regundorum adms
niftrationis tutell, €95 cura, g5’ alifs varifs exemplis
indifcur(n videndis, eod eque Indice omnino erst tra-
Gianda canfa,ne eius continentia dinidatuy. Ciea "1~
cho numero de Autores,y concluye el zum. 4.con cftas

palabras: Magis inftructus, 89 tnformatus de omuium

suribus poterit melins iuflinfque vnns, 89 idem lude,
sudicare,tam de principalis€9° connexis, quam fepara
tim per diner [os,atque ideo legitime oportet , vt vnus

&' idém Fudex de vtrogue cognofcat, vt probit vltra

tamrelatos, loannes Baptifta Leo nellus in tradtat,

de (ubreptionibus ref crip.q.1.2 7.7.65°8. per tot. C fa,

/

Ruynellus ad featnta Mediolanen(§. 6.plof1.c.1. 7.16.
Gail.Obferva.255.G tfanins adl.1.C.d eordin.inditior.
Adrianus N fgzaﬁmtim,qmeﬂ; 360.4 ???;?;3;- 25. Meno-
é"bf%-;f-dé“m*bitmr':'j's--cap,. 28.89 cap. 26. Alciatuslib. 1.
parergen.cap 9.Gilguenins, 86 Sicardus in . nulls , C,
desudicifs:hanfe de ver el mifmo Sal gado, 2.par.cap.z o,
@ nwmirt.y latamente plures referens, vt motis cft,Cafti
o COntroner.1ur.tom.6.cap.16 5.2 num.47. _ |
~ Es puntualifsima la dotrina de Tufcho pralticar.
concluf iursverbo (i [petns concluf 913.14.26.ibi: E sea
' | - §en-
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tende qm}; licet cau ﬁ# f a;fpiciani.r ’ ?’eﬁ?idﬂt ﬁfﬁm d[f £=
gantem tamen proceffus,eft r{milw qwmdl omnes., [i fiat
per allegatnm [ufpeltum. Sin que feade encuentro lo
que {e pondero inter infarmandug:l, refpecto de que efta
doctrina parece que habla en terminos, quando la caufa
de las fofpechas,aunque folo mire vnode: los litngantess |
pero influye vniuer(almente entodosscomo puede fuce-
der en cafo que cl luez tenga enemiftad:co vno que pre-
tende todos los bienes.Porque {¢ refponde.Lo prumero,
que en los numeros antecedentes {¢ explica effa reglade
que quando lo fo(pecha influye en todos, in omnibus de
betludex remouetisy fiendo efta cxtenfiondelaregla,no
{c ha de ceitira lo mifmo que aquella comprehende , ni
{e pucde dezir,que repite con {fuperfluidad, loque ya di-
fufamente explico. Lo fegundo , porque teparando con
atencion en aquellas palabras, tamen proceffiss eft nul-
lus,lc defcubre con claridad , que hablaen terminos de
quando la cdufa folo refpetavno.delos litigantes y por
fuindiniduidad,dize que es todo ¢l proceflo nulo: ex ge-
nerali regula,quod in individuis vtile perinutile vitiatur.
 Confirmale todo lo dicho ; y ponderadoin viamiue
ris con la obfervancia,y practicade nucftroReino, efpe-
cialmente en los procéffos de Aprehéfions fupuefto, que
aunque {e den propoficiones diucrfas,con diftintos dere-
chos,y pot diferentes perfonas,refpectiue, en dos lugares
fimul aprehenfos, dando vna delas pattes por {ofpecho-
“foavnfenor Regente , 0 Iuez, porinterclede fus derc-
choslimitados a la pretenfionde vn lugar,{in embargo
lo masregular ha ido! declarar ; quenodeue in teruenie
-enitodo el proceflo,y;caufa, j lo que tambicn {ceftilacn

-Deaqu es, que fivn lucz fueredado porfbfpcchofo.
e C en
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en vn apellido de aprehenfion aunque ex poft facto cf.
te,y refulte, quela caufa de las {ofpechas ha ceffado de]
todo, fin embargo yano podra interuenir , ni proceder
ad vlterioraen ¢l Proceflo,y lo mifmo {e obferua {egun
derecho:Ex traditis a Fontanella decif13.num.12. g

melins decif.1x.num.26.1bv: Concludebamus cumVin -

cenciode Franchis d ectf. 719. Riccio colle@an.445. 86
loanne Baptifta de Toro, in copend.decif. Neapolitan.
verbo Officialts recufatuss quod fi a principuo quis

fuit vecufatns,69’ in habilis declaratus ex aliqua can-

(4, qua poftea ceffat non ex hoc poteft deinde admirts,

7RONMAGLS QUuAN InimL cuins reconciliatus cefante ini-
mictiiay i ni 1y epmntieg ol i) 5}
- De eftadoékrina fe infiere, que la declaracion delas
fofpechas no {e gouierna preciflamente por la caufa, {u-
pucfto que aunque efta cefle,iudex femel fufpedtus am-
plius reddire nequit. Lo fegundo: fefaca yna pondera-
cion,que eslafiguiente;Siladeclaracion delas fofpechas
{c huuiefle delimitar por la caufa de tal manera, g envn
mif{mo Proceflo deua el Iuez interuenir, y abftenerfe en
parte; (vt ex aduerfo pratenditur ) en ceflando la caufa,
{c extinguirian lasfofpechas,y el Iuez recufado procede-
ria valida,y legitimamente en todo cl Proceflo,fed ficeft
que eftono procede ex fupra diétis: Luego aunque la can
{a cefle, y las fofpechas fean limitadas, la declaracionde
non pofle interuenire,ha de {er vniuerfal, refpetando to-
do ¢l Proceflo por {u indiuidua naturaleza,ac per confe~
quens, en nucltro cafo defpues que fe pronuncia ronlas
{ofpechas,y {e nombro al Seitor Don Pedro Cauero,no
pudoel Scior Don Luys de Excaintecuenir comoRe-
genteen cfta caufa,y Proccflo. - BDIIRAG




INSPECCION SEGVNDA.

_QVE EL JNCIDENTE DE LA
?‘epaf sicion del Seiior Don Pedro Luys F emmzdeﬁ _

de Txcar, influye en toda lacanfay t1ene
conexion preafa con dla -

VANDO no fuera fuﬁcwncc % quc fc ha f’undado,
para que las fofpechas del Senor D6 Luys de Exca
procedan, no folo en las mitades del Condado en que fe
repufo a Don Pedro Luys, fino tambien en el Ducado, y
reftantes mitades,lo manifeftara,la conexion,y depende-
cia que tiene toda la caufa,y lo quc Vnos mcu:lcntcs mﬂu _
yen en otros. 5530 TV 19
Primo , porque-las partcs que hugan prctcndc cada
vnarelpectiue, la fuccefsion del Ducado, y Condado,’
como refulea del Proceflo de eleccion de firma,intitulas
do Don Petri Georgij, que pendeencl Tribunal de V.
S.Len que fe conferaan las mifinas inftancias,y drechos
que fealegaron en ¢l Proceflo Toannis Gafcon: Luego
no parecec.que (epucde admitir feparacion de incidentes,
ac proinde influyendo la caufa en todos; ha defer gene-
ral la declaracion de las fofpechas para todo¢lProceflo,
ex late traditis 2 Fontanella decif.10.69° ﬁ?q .per tatam.
Niobfta lo que grauemente fe replico inter informa-
4dum, diziendo: Queenel Proceflo Ioannis Gafcon dcf..,
pues quefe dio {entencia, la pretenfion vniucr{al de'lag
partes {e decidio  por ella ;i declarando que enlas
mitades del Condado fe (ucedia por diferentes dercchas,'
¥ vinculosqueen el Ducado,y mitades vnidas,y que-afs
en el Proceflo Tannis Gafcon,no fe puedcn confiderar eny
las: partcs otras,nl mas prctcnﬁoncs? o derechos que los

adju-
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adjudicados por la fenten cia. Porque fe refponde, que
auiendofe reprefentado los que interpufieron elecion de
firma dentro de los veynee dias con fus teftimoniales
ante ¢l Iuez a quo, como parece en dicho Proceflo
‘Toannis Galcon, en el mifmo, poft fententiam, confta
~ que todas lasinftancias,y drechos que en el fe litigaron,
auncftan cn fer, ypenden enla cleccion de firma s cuya
interpofsicion obra,q lafentencia del Iuez aquo,no tega
efcCtoalguno,ni alt enclmifmo Proceffo,en déde fe pro
nuncio,ita illiger liba8.commentar.ad Donel.l3b.8. lis.
{ Mﬂﬂ‘hﬂf%"ad& exé_'_/? tm.lib. 3:6‘519.3 U, 20,0f,,g ﬁ'% s des
cif.Pedemontan.decif.s.Seffe.cap.3.§. 1. num. 2. 85 fe-
- gnuutibus:De tal mancra que como enlaeleccion de
firma por fer vniuerfal la precenfion reciproca de las
partes del Ducado, y Condadosel Tucz fofpechofo ¢s fin
duda que no puede recafarfe in partem, fino abfolute de
todala caufa; lo mifmo procede en ¢l procefio del Iuez
aquo;porque la iniftancia dela apelacion esla mifma que
lainftancia dela caufa principal, Molinus verb. appe-
Uatio, fol. 20.col. 2.v.x.vbi Portolessfunt omnino wi-
dendi Fontanel. decif.377. a num. 15. Franchis decif.
370.n4.16. in fine Gratian. difceptat.cap.i2v.nn.az. ©
'Secundo;porque auiendo fida el Seinor Don Luys de
Exea, dado, y declarado por{ofpechofo a inftancia del
Sefior Don Pedre Luyssen el mifmo proceflo no podra
{er Tuez,niinteruenir en ¢l conocimientode lo que liti~
ga {upadreel Seior Don Pedro Torge, caufaenim filij;
- &lpatrisvnica'cenfetur, Bertaz.olus confil.s50.Y como
larazon deexcluyr al Tuez que fue Aduogadoseft,quin
interiudicem:, €5 Patronos opportet effe deleltnm ex
text.in l.quifguls in principio, 85’ ibi:Omnes,C. de pof-
tulandoY tambicn ,porque ne affeStionts, vel Aduoca~
- | tlo=




I'3
tioms ‘memor incorsupti- iudicis non pof; sit“ nomen
preferre;1010C . de A, efforibnsprope finemyil. P rarory
Vo1 glof €S reppetentesde iurifdiion. omnin mindL
e (¢figue quenopado’ interuchir como Reégentelel
- ->enor Don Luys de Exea, quando {¢ hunoldd reprefens
- tarcon losteftimontiles delaelece iondefirma, yspara:
queelto proceda aunqueno feala caufa i mifma;baf=
- taquefe litigaeen vasproceflosco mo depéndiente, o co-!
- nexa; punétimien terminos de Tuez:que fue Aduogado;
1aem Beyragolns dif.confil.s s o.nim 2 ib%: Bt b con-
c’lﬂﬂﬁ“fﬂ?ﬁﬂé@fﬁ? procedere s 85°¢. 7 canfa non fit'a-
dem;vel tdem negotinm \in qnoquis fuit - Aduocatns,

[ed c’zd em-connexa,vel abeo dépéﬁde'ﬂxg.@f eft demenie
| A’z‘:f"-évaﬁ;fjgzﬁmp. poftremo de appel] ationibus, ¢ expref~
[estdem declarar Pera [sins ibidem, .columna ; 5 4dé"
 tener Stepharins Anfrerius i n 1ralt.derecnffationiby s
num. 14 Capitins decif.146.nm:0. A ntonins Franchiin;
addit ad Abb. 1affon in cap. irvefragabil es an penult..

"

addit. de officio ordinary | Decins in cap. tranflato de
conflit. 85 4n cap guanto de ind itys , Cagnolus inl. fo-
cunde é}zl';fz;af-égmmgﬁdf recul.auris , Panlus de Caftro
confil-259.in canfa giun vertitur vcoluh v TR
w Tertio,porque d¢ la. manera que {1 antes de pronun-
ci'fa'i'*.’fmtdncia# enel proceflo Ioannis Gafcon,fe huuieran
‘dado las f@‘-f'p.-q'cha's contra el Sciio I Don Luys de: Exca;
et [a mifina forma,y manera quefe dicronen la repofi-

]
» it
! Wy

clonde Don Pedro Luys s es cierto queladeclaracion
707 poffi interuenire,duia e refpetar todo el proceffo,
porque lasparte s reciprocamente preten dian fimul Du=
cado,y Gondado,, paréce que debe pracedet lo mifimo,

¥

quamuts ex poft factosin difcurlulitis,céffaflfee canfa: A

exemplo de quandofelitiga envn Tribunal,y vna delas
¢ o ol 0 i
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partes tiene parente{co de afinidad al tiempo que

(e inchoa lalite con vno que entonces no craluez de
aquella caufasy defpues(affinitate perempta )fue promo
uido al Confejo donde pendia la litesbafta que quando.
{einchod el pleyto , las fofpechas influyeran vniverfal="
mente para quedefpues pucdarecufarfe dé¢ todo ¢l pro-
ceflo: optime Fontanel.decif11.num.27.1b1: Iniftoca
[n,quamunis ifte nofter egregins Confiliariusre veraa
principio non fus(fet repulfus abinternentn canf£,qu1a
non erat in Anla wbi eatraltabatur s certum eﬂ,qmad
fuiffet repulfus, [iibi fuiffet tunc ex quo confanguini-
tas erat eo tempor e proxima; OVAMUIS POS-
T EA IN DISCURSV LITIS CESSASSET
JLLA CAV SA ,per mortem praftantis impedsmen-
_ tum non propterea ex inbabili fiebat babilis. |
Quarto, porque las mitades vnidas al Ducado, eftan
~ por diuidir de las otras mitades en que fue declarado
{ofpechofo el Sefior Don Luysde Exea : Luego parece
que por la comunion de los bienes ha de fer preciflala
snflaencia en lo indiuifo, y comun. Dixolo en propios
terminos Antonio Fabroin [uo Codice , tit. ne quis in
canfaua, 85 c.ibrEx canfainimicitiarum quaslndex
erat cum wno ex fratribus,prafertim in bonorum om
ninm COMMV NIONE manentibns infle [u[peétus
fiers poteft in 4s quoque controuerfi]s, qua ad alterum
fratrem pertinent, propterea, quod neque litis ialtura
[fine patrimonij diminutione po[sit contingere. Puntual
mente {eaplica la doctrina a nueftro cafo s fupucfto que
todo lo que fobreuenga en las mitades fobre que fe die-
ron las fofpechas,de preciffo ha deinfluiren las que van
vnidas con el Ducado. Y aunque Fabro concluye en el

Jugar citado con otra razon,{cilicct: Neque facile pofsit
con-




contingere,fibiimperare quin fratrem (A oderit.qui
te.odio profequatuys pero fiempre nhfte p.-o'nd?r_ad_ﬁ“ pog
primera,y mas relenante la comunionde los bienes. .

Confirmafe cftomifino,conlo que dize G atllidib. .
obfer.32.m.3.ibi: Prima eftiratione plurinm perfonar iz,
veluti fi plures /Emr[&c‘ij,%cwl fmtre:r[wb..diwr/fﬁ duvifds
Sionibus domicilinm babentes s 85 1nter eos contentio
/it DECOM WUV NIHAEREDIDATE AD-
HVC INDIV 185 Atunc non coram dinerfis, [ed co=

yam vno ludice conneniendi funt. 1 poll 0l
- Quintos porque ¢l titulo de Conde,aun noefta deci<
dido a'q-ui-en'pertcn-ec—c,;y- aunquc quando los bienes {o-
bre que efta concedido {e dividensla dignidad del Con-
dado,concuerdan muchos Autores que pertencce al Pr1
mogenito,vt refert cum pluribus D.F rancifcnsde Led
decifUalentin decif 209.1ib.4.Sin embargosfi Don Pe-
dro Luislo pretende pot fu repoficion, el Duque loha
de impugnar, como Primogenito del vitimo pacifico
po(feedorsluego ladependencia, y conexion que cntre i
~ tienen todos los bienesdel Condado parece in negable.
- Sextd.Porque eftando los bienes del Condado,como
{e ha dicho,indiunifos;parece impracticable hallar forma
para que los Procuradores del Duque, yde Don Pedro
Luis hagan {us diligecias re(pectiue, cora duobus iudici?
¢ i fuefle preciffo ecnantar a yn mifmo tiempo,lo feriaca
Z)icn,quc prefidieflen en vna mifma Audiencia dos Sciho
res Regentessy demas del circuito que fe dene eutar,ef-
to no procede porlo que dixo el Emperador Conftan-
tino enla l.10.C. deludicijs;ibiNulli pror(us andien-
tia prabeatur, qui caufa continentiam dinidat , 8 ex
-btf’ﬂﬁ’ﬁ cif prarogatiuaid , quod in vno codemque tndi=
cio poterat terminars , apud diner [osindices volueris,
ven-

v
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Q"‘ﬁfﬁ Mf 5;%,&‘&;(:-0{1‘10 dixo Coh el eg&nci a Dtamﬁ’a(}g;gﬁ»g
doinwglofiad camdem legem littera K. N eqne hodie i3
UNO,Cras in dlterins forolss fintenda. Luego fiendo Cler
ro,'que el Senor Don Luis de Exeafue declarado’ por
fofpechofo de las mitadesen que fue repucefto Don Pe-
dro Luys : parece que por neceflaria confequencia no
puede interucnir en el conocimicnto de las otras | que
effahindiniGE N O L IR B i M AN 3 A0
v Dept immp'or'que*-'defde ¢l mifmo inftante que ‘fue re-
puclto Don Pedro Luis,(‘abftracta renunciatione, porg
elto fue accidente ) fe hizo legitimo contradictor para
continuar la eleccion defirma,refpecto del Ducado,que
mnterpufo Don Antonio; y- puede citar al Duque al ar-/
ticulo de firmas, o propiedad, paraiquitarle la Comifsio
de Cortede lo que oy poﬂee,ﬁn.qu_e clDuque pucda.de-

 Tih

zif yaque no ¢s partelegitima.
/N fe da‘fatisfacionaefta inftancia con loquefere-
plicoen la informacion, diziédo: Que lo fobredicho no
 halagar,ni puede confiderarfe poft latam fententiam en
€l Proceflo Toannis Gafconsporquefe refponde vitra de
lo alegado,que las inftancias fon fiem pre vnas mifmas,
y todo lo queen vno procede , milica igualmente en el
otro proccflo,ex l.mméisfproﬁcia, [.1.C.de furtis,
Caftrenf.conf.43.vol.2.Fufarins de Jrdetcommif quaft.
45 5.nUmm.| 1.89" quaft.476.num.3.8 qﬁ' d ecif.237. na. s
| ﬁﬁ,ﬁ qﬂé’?zti‘éﬁ.ﬁ [P EOE I RO 15t Dy -
~Delaimnfluencia defta caufa, y conexion que entre fi
tienen{us incidentes,parece que refulta cabal fatisfacior
alo que grauemente fe ponderd inter informandum c3
Vantio 'y Felino alégad os por Bﬁrdésx“i de refnm Dt o3
wibus ﬂﬂ_mﬁiEﬂ dondefedize ) qllﬁﬁi' -‘pucd ed ar fen ten-
viarelpeto dé .wnos bienies, omitiendo la refum pcion

- con



| s
con los herederos dél difunto , que div propoficion con
diaerfosderechos;ya diferentes bienes que los coliti g

& 3 ;P c}-_f_qufé_ o s dde rinas no {eipuede aplicar, .qqm'd ala.
pretenfion influye correfpeétine en las partes | y quando.
Jos incidentestienen m atua dependencia entre 1, prout
ipposiiel i)ues 2ebio 618 on . cuiAidy o) oumdins
o Demasquefe confideran dosrazonds de dj ferencia,
porque las fentencias puedan refpetar partede losbie-=
nes, y ebluez no pueda fer declarado partim por {ofpe-
chofo. Lo primer 0, porque losbiches admiten diuifiofn
entrefl, pero la- jurifdic1d del Tuez, como inditidya in<
fluyeentodo el Procello; Farinac. doci [poftumar. dit.
decif.s 9 4.m1:2. Lo fegundo, porque conlas mifmasin(*
tancias del Proceflo Ioannis Gafcon, fe pretende por ca«
davnodelos interefadosen la elec clon'defirma} fimul
Ducado,y Condado. b oty S 9b san
- Finalmente, Sefiot la obferuancia {ubfeguida,ique es
¢l mejor interpretejex late eraddicis’y Ginrba ci plasris
biss decif: 57, lo ticne declarado ¢n: repetidos actos
afavor demi parte. Primeramente auiendo Interuc.
nido el Séfior Don Tuan Salas por Confe jero extraordi-
nar10 en'los incidentes (ol del Ducado, no interuino ¢]
Seitor Don Luisde Exea,fino el Sefior Don Pedro Ca-
vero, como legitimo Regemc“pafa la taffacion de {u {a-
lario.Y el Sefror D. Gafpar Lupercio Taracona , no ef
tando declarado por {ofpechofo fino en ¢l Conda-
do , como parece porvnacto de Corte del afio 1646,
del tenor figuiente. One al D. Gafpar Lupercio T a-
ragona, Regete de Mall orca,fele haga gracia,y habilite
[7 perfonaparatener oficios en el prefente Reino, no ob-
- fatelafentencia 4, prinacion de oficio deLz{gwrm.iem
tede laCorte del 7 ufticiade _Am(g'mgq%e contra aquel
B die~
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dievonlos Indicantes del prefente Reyno, con tal que
ipfo falto quede fiecbzmda vor [ofpechofo en'todaslas
canfas que pendieren enlas cafas del Conde de Bels
chite,yde Don Aguftin Tervers ycon los-que fueren
Seiares,ypoffehedores de cllas,o dela otradeellas: fin
embargo fe abftuuo, no folo en las caufas del:Condey

ino tambien cn las del Duque,por ladependencia,y co-

nexion que entre {1 trenen. |

Y conduce mucho lorque V.S.tienc declarado,de que
¢l Scior Don Tofek ‘Ozcariz , no deuia interuenir enla
caufa dela eleccion de firmyd, que fe hizo q-uandp. laReal
Audiencia prontncio non fore partem el Seior Duque
Don Iayme,lo/qual fac por la mfiuen cia que:cflo podia
tener refpectodela caufa principal ;eén que duia dicho
Seiior Ozcarizdeclarado fi animoscomo feperfuade de
la doc@rina de Gratiano difceptat. 100. num. 25. & 26.
Y pot lo correfpeétiuo entrambas {c deuen juzgar ciuf-
dem naturx, Seffe decif-19.num.10.69" 11, 1 & 5
- Ex quibus omnibus,parece,q ¢l SefiorDon PedroCa
bero era cl legitimo Regente, ante quien deuieron pre-
(-nearfe las teftimoniales, y que entrambas clecciones
defirma han quedadoipfo foro defiertas.S.T.5.G.C.

-faﬁfE[mir,y Cafanate.

D. [nan Francifco de Dios.




