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ALEGACION EN DERECHO
' POR
L CABILDO METROPOLITANG DE ZARAGODZA,
EN EIL .
JUICIO DE INVENTARIO DE MUEBLES,
FRUTOS, DINERO Y PAPELES

EJECUTADO A INSTANCIA
DE

DO JUAN MARITORENA,
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EN QUE

dicho Maritorena , D. José Royo, D. Juan Toron, D. José Sancho , José
Ostaled , D. Fusebio Lera, Dofia Juana Perez, D. Manuel Rubio, Don
Isidro Pargada , D. Antonio Ballesteros, D. Jos¢ Payés, D. Fermin
Funes, D. Mariano Laclustra como apoderado de Dona Josefa
Baldugue, Miguel Berlin, y D. Miguel Pascual,

bem af @mﬂif’ao

la entrega y adjudicacion de frutos correspondientes, en
cantidad de dos millones y medio de rs. para verifi-
car Jas compras que hicieron 4 D. Cristobal Arguch,
que entonces era uno de sus Administradores.

7ZARAGOZA:
Imprenta Nacional.=Adfo 1830.
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EXCMO, SENOR.

@Eunca creyo el Cabildo que este pleito pudiera tener en la anterior
instancia €l €xito que tuvo. Jamds podia figurarse que las pretensiones de
los catorce acreedores saliesen tan completamente victoriosas. Porque la
cuestion que en €l se ventilaba podia y debia mirarse como una cuestion de
derecho. publico, y para admitir sus créditos era preciso canonizar de
nuevo unos principios subversivos capaces de trastornar la buena fe y la
confianza ptblica. D. Gristobal Arguch no era mas que un Administra-
dor del Cabildo con un poder limitadisimo para administrar, gobernar,
dirigir y recaudur las rentas canonicales, casas fabrigueras y demas
agregados del Arciprestazgo de Zuragoza, para pedir, recibir y cobrar
los frutos , dinero y demas rentas ; y ni una palabra habia en este po-
der sobre la 1mportante atribucion de vender los frutos. Sin embargo de
esto, solo con él, D. Cristobal Arguch hizo ventasen el corto espacio de
algimos meses de frutos que el Cabildo no habia percibido, ni podia per-
cibir durante el espacio de muchos afios, de valor de mas de dos millo-
nes; y esto sin saberlo el Cabildo, ni su Junta de Hacienda, observando
un secreto misterioso, tomando parte el mismo Arguch en los lucros de
las ventas, y anadiendo pactos torpes y feos 4 favor de los contratistas que
les presentaban una ganancia exorbitante y segura.

Era preciso, pues, para que estas ventas prevaleciesen reformar los
antiguos y eternos principios de la legislacion y establecer otros nuevos
en esta parte. El Cabildo no puede ser condenado sin formar en la juris-
prudencia una revolucion fatal 4 la fé publica. Porque si con un poder
tan limitado Arguch podia, sin conocimiento de su principal, vender los
frutos existentes y futuros , ser Administrador y comprador, especular
con las rentas de su comitente, mantener secretos criminales, hacer 4 su
EI:hiLrin y provecho contratos tan lesivos, y ser infiel impunemente; na-
die estaria seguro soltando una prenda de confianza, y la suerte de los
hombres quedaria esclava de la voluntad de sus Administradores y de-
pendientes que con un simple poder tendrian carta blanca para enagenar-
les las rentas que podian percibir en todo el espacio de su vida, y derr:i-
ha'f'le*s desde la altura de la opulencia hasta el abismo dela mayor mi-
seria,

Arguch es un fenémeno en la historia de los engaiios, y este pleito !0
S€la en la de las causas célebres si se viniese 4 confirmar una sentencia
®0 que un comitente sin culpa suya, ni noticia de las operaciones de su
Administrador y sin mas pecado que el de haber conferido un poder
tan sencillo, fuese condenado al pago de mas de dos millones de reales,
0 virtud de unos contratos dignos de la reprobacion de cualquiera.




2

El objeto, pues, de esta ultima alegacion sera manifestar 4 V, g, la
nulidad de esos contratos celebrados entre Arguch y los catorce contra-
tistas en cuanto al Gabildo que ni los autorizo, ni los aprobd, ni los squ.
Po, ¥ la notoriedad del agravio que le ha irrogado la sentencia de vista
que los califico’bajo el supuesto de que el Administrador Arguchse hallaha
facultado para hacer esas-ventas en virtud del poder de su nombramientq
6 en virtud de una aprobacion y tolerancia. Pero como & primera vista pa,-
rezca imposible, 6 4 lo menos prodigioso, que un hombre como Arguch sin
fama, sin prestigio, y sin garantia, engafiase 4 tantos especuladores habili-
simos entre quienes, ni uno siquiera se ha atrevido 4 decir, que le hubie-
se pedido el poder para leerlo, es preciso antes de entrar en las cuestip-
nes del pleito hacer una reseia general del caracter de Arguch y de fos
medios ingeniosos de que se valio para ganar y entretener su confianza
hasta que su repentina fuga digipd las 1lusiones y revelo el gran secreto
de esas ventas y sociedades misteriosas.

i PRIVERA PARTE,

El Cabildo nombra a D. Cristobal Arguch su Administrador en el Ap-
ciprestazgo de Zaragoza. Su caracter. Medios de que se valig
para engaiiar ¢ los contratistas. Su fuga de esta Ciudad.
- Créditos que dejd pendientes.

En el afio de 181}, segun se ha dicho, nombro el Cabildo Adminis-
trador de sus rentas del Arciprestazgo de Zaragoza al presbitero D. Cris-
tobal Arguch, y en los diez y ocho afios que le sirvio no habia ocurrido
ningun motivo de desconfianza. Obediente 4 las ordenes de la Junta de
Hacienda y de los Canénigos Administradores jamds se le habia adverti-
do ocultacion alguna de los frutos y siempre habia sido puntual en ren-
dir sus cuentas, y exactisimo en cubrir sus alcances (1).

Si las actas de la Administracion no ofrecieron hasta muy poco antes de
su fuga ningun dato de sospecha, tampoco pudo el Cabildo recelar de
Arguch por su conducta privada, porque ni pasaba por hombre de gran-
des medios; ni se le habia notado la mania de pretendiente, ni se sabia que
fuese jugador, ni se le conocia ninguna pasion violenta. Su porte, su ves-
tido, su trato, su servicio, su casa, todo respiraba la sencillez correspon-
diente 4 la mediania de su fortuna. Su opinion era buena, y la confianza
de los catorce contratistas es su mejor abonatorio; cuando de repente se
esparce ¢l ramor del mal estado de sus negocios, y luego se oye la voz
de que Mosen Arguch habia desaparecido.

La idade un Mosen Arguch era un hecho de bien poca importancia ; pe-
ro desde el principio se hizo un acontecimiento famoso, porque apenas €

(1) Ladnica falta que se noté en Arguch, y que merecié la desaprobacion de Ia Jun-
ta de Hacienda fue la de haber librade del ramo de aniversarios de Calatorao sesenia
cahices de trigo para pagar 4 los dependientes las porciones de granos que les corres
pondian. Ocurrié esto en el Febrero del afio que se fugdé 1833. Inmediatamente Ia J““'
ta hizo saber 4 Arguch que nada librase de dicha Administracion, y que ésta DO diese
cumplimiento sino 4 las drdenes de la misma Junta. ( Memorial ajustado, page 99)-
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Jivnled su fuga, cuando por todas partes se oyeron los clamores de una
orcion de familias 4 quienes habia dejado comprometidas con unos cre-
Jitos enormes a resultas de unas ventas de frutos del Cabildo, que habia
celebrado con los principales negociantes de la Cindad y otros pueblos,
que hasta entonces habian estado ocultas bajo el mayor sigilo. Y cnando
jos acreedores vieron su comun desgracia y la prodigiosa suma de di-
pero que les habia sacado, se quedaron atonitos, y quizd se creylé que
Arguch ‘ha con sus millones camino de FFrancia para alguna maquina-
cion politica. Se dié parte 4 la Autoridad , se formo causa, se F{&spacharon
requisitnriaa, se destaco uno de los acreedores en su persecucion; por fin
se logré prenderle, y se le trajo 4 esta Ciudad , donde se le tuvo como &

un reo de estado, recluido con el mayor rigor. ,

Pero 4 los pocos pasos que se dieron en el sumario quedaron disipadas
todas estas ilusiones. Ni habia millones, ni en casa de Arguch se encontro
mas que unos muebles miserables (1), ni pudo hallarse el cabo de compiot
alguno, y todo quedo reducido 4 que este buen D. Cristobal se habia entre-
gadlo & la funesta pasion del juego de la loterfa, donde habia sepultado una
gran parte del caudal inmenso que habia sacado 4 sus acreedores. Solo
en la oficina del lotero Bernal habia jugado por cantidad de ciento cua-
renta mil nuevecientos veinte y nueve duros , habia sacado setenta y siete
mil ciento sesenta y cinco duros y habia salido perdiendo sesenta y tres
mil setecientos sesenta y cuatro duros sin contar con las erandes sumas
que habia jugado en otras, y €ste es un hecho tan positivo que ademas
de asegurarlo Bernal consta por el dato de las declaraciones de otros lo-
teros y de los mismos que le compraban los billetes (2 ). Del mismo mo-
do es otro hecho indudable que Arguch valiéndose del supuesto nombre
de una compaiifa logré qne ni el Cabildo, ni los contratistas trasluciesen
esta debilidad ; y la prueba es, que si Maritorena, Pascual, Toron, Pa-
yés y demas hubiesea sabido que Arguch era jugador, a buen seguro que
no le hubiesen dado sus caudales con tanta confianza.

Dominado, pues, D. Cristobal Arguch de esta pasion, formo un plan
para sacar dinero tan sencillo, como ingenioso. Aunque hombre sin car-
rera y sin estudios , conocia bien las flaquezas del corazon humano ; se pre-
sentaba, pues, 4 un especulador diciéndole que el Cabildo necesitaba di-
nero pronto, y que al efecto le habia dado comision para vender una
partida de frutos, sin que en la realidad hubiese tales frutos, ni tal ne-
cesidad, ni comilsion.

Tenia esto dos dificultades. La primera decidir al especulador a com-
prarlos. La segunda era hacer de modo que este comprador no se incor-
porase de la cosa vendida, porque como los frutos no existian, el apuro
de la entrega hubiese descubierto el engafio, 6 puesto 4 Arguch en la ne-
cesidad de adquirirlos 4 toda costa. Con este objeto, pues, lo primero
que hacia con el especulador, era encarecer la seguridad de una gran ga-
nancia; lo segundo encargar un gran secreto (3 ); lo tercero manifestar-

: (1) No se ha compulsado Ia lista de los muebles de Arguch. Que eran miserables, §¢
Infiere , porque ningun acreedor los ha citado como prueba de su riqueza.

(2) Memorial pdg. 73y siguientes.

(3) Memorial pég. 8o.
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le el favor que le hacia, habiéndole pr‘edest*inada para esta operacion eop
preferencia 4 otros, pero anadia que €l habia de ser sicio tomando yna
parte en la compra y en las ganancias, y que a'df-mas habia de quedar
gerente y encargado de vender los irutos a su tiempo. Este secreto, es--
ta sociedad , esta comision eran la vara magica con que Arguch ha ohrao
do prodigios que pasman y este ha sido el bale’tnﬂin €on que por espacio
de algun tiempo ha estado haciendo suertes admirables sobre las reshalaz
dizas cuerdas de los especuladores mas diestros, porque el secreto impe-
dia que el uno supiese que Arguch habia vendido estos mismos frutog
a otros, y por consiguiente que le habia enganado; la sociedad y parte
que tomaba Arguch les ganaba la confianza y les ageguraba el buen éxi-
to; y la circunstancia de quedarse gerenté y comisionado para despa-
char los frutos , le dejaba expédito para negociar con unos fondos” ima-
ginarios, suponer que habia habido ganancias, y alucinar al especula-
dor con la perspectiva de otra compra 4 fin de que no sacase las ganan-
cias ni el capital y los dejase en su poder (1). -

K]l modo con que se extendian los papeles de las contratas era tam-
bien muy seductor. De contado Arguch les daba una prenda de su amis-
tad y confianza permitiendo que su capital y su parte se inscribiesen 4
nombre del comprador, y ast es que Toron, Pascual, Maritorena y otros
acreedores han confesado que aunque por los papeles resultaba que ellos
'habian entregado todo el precio, debia exceptuarse la parte que corres-
‘pondia 4 su socio ‘Arguch (2 ). |

Por lo que hace'd los precios, si se trataba dc aceite, siempre se ven-
‘dia 4 ocho, diez, doce, catorce rs. la arroba menos del corriente. Si se
trataba de granos habia dos pactos muy notables en casi todas las con-
‘tratas (3). Eluno se reducia 4 fijar el precio segun el que tuviesen en
cuatro épocas que eran el 45 y 30 de Setiembre, el 15 y el 31 de Oc-
tubre que son los'meses, en que mas baratos se venden por lo general;
de suerte que si al comprador no le acomodabha el precio de la primera
podia elegir'el de la segunda y asi sucesivamente, hasta la altima, en
‘cuyo caso habia de pasar por el valor que tuviese entonces precisamen-
te ; pero como Arguch era sécio, es claro que nunca podia haber tal pre-
cision, y por consiguiente solo con esto habia una ganancia segura, pues
‘st por ejemplo, el trigo en el 15 de Setiembre se vendia ‘4 catorce T8,
‘en el 30 4 trece 1s., en el 15 de Octubre 4 quince, y el 31 4 diez y seis,
se elegia la segunda época, y solo con esto se ganaban con seguridad
tres rs. vn. por fanega.

El otro pacto era que por justa recompensa de la anticipacion del diﬂﬂ"
ro se habia de bajar al comprador del precio elegido diez y seis rs. V.
por cada cahiz de trigo, y ocho por cada cahiz de los demas granos
de modo que habiéndose vendido el trigo aquel afio, segun la prueba que

(1) Véanse las declaraciones de D. Juan Maritorena. Mem. pig. 117
(2) Esto resulta por los papeles de las contratas , declaraciones de muchos acreedores
y sus proposiciones. Mem. pdg. 10 y siguientes.

s : f 1
(3) Véanse las contratas de Pascual, Royo , Maritorena , Toron y otros. Mem. pa:
10 y siguientes,
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hizo D. Juan Maritorena de veinte y dos 4 veinte y sels pesetas el cahiz
(1) el cﬂmpra_dar ya gana_ba al golpe mas de un quince por ciento, pe-
ro con mucha mayor seguridad que aquel que presta su dinero con usu-
ra, porque aquel que lo presta al fin s,e_desprende de él, y tiene des-
pues SuS diﬁﬁultfides_ para cf:;brar el crédito ) ¥ recobrar'sg capl_l;a], pe-
ro aqui no habia ningun riesgo porque el rédito se percibia teniendo en
su poder el capital. _.

Hechas, pues, estas contratas brillantes, como Arguch decia en una
esquela @ D. Martano Laclaustra (2), y formada una sociedad en que
Arguch como Administrador vendia y como sécio compraba, nada se
comunicaba al Cabildo, ni éste sabia que se hublese dispueste de sus
frutos , ni era posible que lo supiese, porque entre tantos acreedores co-
mo se fiaron de Arguch, jamds se verificd que uno de ellos supiese los
tratos de su compaiero,

Como el Gabildo lo ignoraba tedo, él daba las érdenes para la ven-
ta de los frutos decimales, y como Arguch era el encargado de la eje-
eucion en su distrito, y al mismo tiempo era un agente y socio de sus
acreedores, disponia y manejaba las cosas de tal manera , que de los fru-
tos que correspondian al Cabildo en cada diezmario siempre se cargé en
sus cuentas al verdadero precio que se le habia prevenido; por esto, segun
él dice en su declaracion (3 ), si los frutos no existian porque él los habia
enagenado , tenia que buscar el dinero para responder al Cabildo buscando
algun otro prestamista que se lo alargara con la ilusion de una compra
imaginaria, y asi es que hasta las Gltimas cosechas de 1831 y 1832 en
que no pudo exigirsele la cuenta, y salié alcanzado en mas de doce mil
escudos, el Gabildo no fué perjudicado, 4 lo menos ignora los perjuicios
que este Administrador le pudo ocasionar. De todo lo cual se deduce que
las especulaciones de Arguch no consistian en los resultados de las con-
tratas y que nunca gané ni pudo ganar en ellas un maravedi, porque
st los frutos que vendia no eran existentes, era imposible venderlos 3
precios mas altos, que era el objeto que se proponian los compradores:
sl existian , fampoco podia ganar porque no se excusaba de abonarlos
al Cabildo 4 su verdadero precio.
~ La especulacion, pues, de Arguch no consistia en engaiiar al Cabildo,
SN0 en engafiar 4 los compradores con escusa del Cabildo, y sus ganan.
cias dependian, no de los productos de la venta de frutos, sino del in-
greso de los capitales que €l podia adquirir. '

Con esto sucedid que la suerte de los contratistas ha sido varia, por=
que todos aquellos que no suenan ahora, y que con haber ganado una
SUErte , no quisieron tentar fortuna segunda vez, 0 que recelosos al fin
de que Arguch llebaba entre manos algun enredo, le cogieron la pala-
bra, aceptaron las falsas ganancias que él decia haber producido la ven-
la de los frutos, y le reclamaron su capital, ganaron con él, porque no pu-
diendp f€garse a sus deseos so pena de que todo se publicase, no tenia

(1) Mem. pia. 43.

(2) Mem, pag. 22.

(3) Véase Ia declaracion de Arguch. Mem. pdg. 67.
2
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mas remedio que buscar el caudal engafiando 4 otro prestamista. Pero al’
contrario, todos aquellos que cehados con la ganancia, quisieron conti-
naar con él dejandole sus capitales y sus réditos para formar nuevas socie-
dades como Pascual, Toron, Maritorena, 6 qne tuvieron la desgracia de
cogeries el telon de este drama, todos perdieron su dinero.

Tsta es la verdadera historia de los contratos de Arguch. Dando 4§ en-
tender que él era el drbitro de los intereses de un Cabildo indolente, le
fué facil encontrar sugetos que accediesen 4 tomar parte en los despojos.
El quitaba por un lado y daba por otro. A unos ha enriquecido, y & otros
los ha arruinado. Su manejo era una ocupacion incesante en huscar nue-
vos caudales, para pagar & vnos acreedores, cumplir con el Cabildo, sos-
tener su pasion del juego, mantener el secreto, y con ¢él la confianza y el
credito, '

Por los documentos de esta causa consta que la gand hasta el extremo
de que solo los acreedores de este proceso (sin otros que han compare-
cido en el juicio de inventario contra bienes del mismo Arguch, y sin
muchos quizé 4 quienes su delicadeza les ha contenido para no poner e
espectaculo su desgracia ) le alargaron millones, y que esto lo hizo con
el fondo de unos frutos imaginarios y con otros verdaderos de muy po-
ca entidad, vendiéndolos repetidas veces a personas diferentes, y que la
obcecacion de estos contratistas era tal, que uno solo cayo en sospecha,
y 4 todos los demas ni les ocurrié comprobar la existencia de frutos, ni
vecelaron de los tratos de Arguch, ni examinaron su poder, ni se cer-
cioraron si los frutos eran de los pueblos que administraba, ni si estos
estaban arrendados, ni hicieron gestiones para hacer efectivas las libran-
gas, sino que para todos D. Cristobal Arguch era un objeto de fé y ve-
neracion ; sus libramientos los miraban como una hipoteca infalible , y
por los mismos documentos se vé que D. Juan Maritorena y algunos otros
no solo le daban y volvian 4 darle su dinero, sino que finadas unas con-
tratas pasaban 4 otra nueva sus capitales y ganancias sin haber visto m
contado los frutos y el dinero, fiados absolutamente en la habilidad y
promesas de Arguch. . _

Esta maquina no podia ser de larga duracion. (1) Solo un ingenio como
el de Arguch era capaz de sostenerla mientras durase la explﬂtaﬁiﬂﬂ de
los bolsillos de especuladores crédulos y confiados; pero cuando ya no
quedaron otros que los de ciertos ricos tucioristas que llevan la sana ma-
xima de contenlarse con aumentos regulares y seguros, y preferir la con-
servacion de lo presente 4 la tentacion de fortunas extraordinarias, Af-
guch conocié que ya no podia cumplir con el Cabildo, y que se apro-
ximaba el fin de su carrera, cuando un lance imprevisto nos ha d‘ﬂif!dﬂ
con la curiosidad de saber las convinaciones ingeniosas de este ultimo
paso de la vida mercantil de D. Cristobal, para retirarse de la escena (2)

(1) No consta del proceso la época en que Arguch empezd 4 ejercer estas especulacio-
nies porque los especuladores que concluyeron sus contratas, habrdn tenido buen cut®
dado de cailar una grangeria en que un asalariado figuraba comerciar secreta Y alevo-
samente con frutos del amo cuyo pan comia. S§in embargo la presuncion s, que e

estafas principiaron luego que Arguch contrajo la pasion del juego de la loteria en 1924
segun indican los loteros.

(2) Mem. pag. 140,

»
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. Mariano Laclaustra , precisamente el ultimo de los seducidos tuvo la.
ocurrencia de ir 4 consultar con un pmbendado individuo de la Junta,
]a compra que le habia hecho de siete mil doscientas arrobas de aceite,
y habiéndole dicho que no habia tal aceite, ‘ni tales facultades en Ar-
guch, y que era enganado por este, le reconvino con toda la indignacion
que werecia lan gran perfidia (1), y confundido Arguch le volvio sesenta
mil rs., prometiéndole que luego le completaria lo demas, Pero conocien-
do que la devolucion era imposible, y que este lance iba 4 descubrir los
Jemas embrollos y dejarle espuesto al resentimiento de los otros acree-
dores, especialmente habiéndosele pasado en aquel mismo dia un oficio
de la Junta de Hacienda, suspendiéndole de la Administracion, determi-
n6 fugarse y asi lo hizo aquella noche 6 al siguiente dia. .

Con esta bancarrota de D. Cristobal Arguch, todos conocieron la de-
sesperada suerte de su dinero, porque los bienes de Arguch no eran bas-
tantes ni para cubrir una pequena parte de tan enormes créditos. No ha-
bia mas remedio que hacer responsable al Cabildo de las contratas de su
Adsministrador ; pero habia la dificultad de que todas estaban pendientes
de unos papeles informales. Promovieron, pues, un secuestro contra bie-
nes muebles de dicho D. Cristobal Arguch ante el mismo Juez que le se:
guia la causa criminal, y alli pidieron que reconociese sencillamente la
identidad de sus firmas, y cuando tuvieron esta confesion sacaron un tes-
timonio, y lo presentaron en este inventario, solicitado ante V. E. con-
tra los frutos y bienes muebles del Gabildo, y apoyados con aquel pa-
pel , pidieron 4 este el camplimiento de las contratas y la adjudicacion
de los frutos inventariados, afiadiendo que en la parte que falte 0 a que
no alcancen aquellos, las complete y cubra ¢l Cabildo en las mismas es-
pecies de granos respectivamente hasta el completo de ellos. Este es el
pleito que V. E. va 4 decidir , y las proposiciones 6 solicitudes ejecutivas
que contienen son las sigulentes (2).

A D. Migael Pascual vendio frutos en valor de quinientos setenta mil
rs. y pide al Cabildo cuatrocientos, siete mil doscientos setenta y ocho rs.
deducida la parte del sécio Arguch. 93

A D. Fermin Funes (3), vendio catorce mil arrobas de aceite; mil nue-
vecientas ochenta y seis de lino; mil trescientas sesenta y cuatro arrobas
de cdfiamo, y pide al Cabildo las catorce mil arrobas de aceite ; las mil
nuevecientas ochenta y seis arrobas de lino, las mil trescientas sesenta
y cualro arrobas de canamo ofreciendo satisfacer, hecha la entrega, lo
que resta ademas de los cuarenta mil rs. dades & cuenta para cubrir el
precio del lino y cdfiamo. No resulta que Funes tuviese ninguna socle-
dad con Arguch. Tl - -

A D. Juan Maritorena, (%) vendié trigo equivalente 4 trescientos trein=
tay tres mil, trescientos Lreinta y tres rs., doce mrs. y el morcacho,
centeno y ordio por iguales partes que corrrespondiese 4 la cantidad de
Clento sesenta y seis mil seiscientos sesenta y seis rs. velnfe y cuatro mrs.

(1) Mem. piginas 22 y 68.
(2) Mem. pag. 24.
(3) Mem. pig. a1.
(4) Mem. pag. 10.
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cuyo total asciende 4 quinientos t:ﬂﬂ rs. ; venf‘]iﬁ tambien al mismo ocho
mil arrobas de aceite, pide al Cabildo, deducida la parte del sécio Arguch
frutos equivalentes 4 cuatrocvientos, doce mil seiscientos cincuents y tr&;
rs., veinte y nueve mrs.

- A Doiia Juana Perez (1) vendio trescientos cuatro cahices de trigo : pi-
de al Cabildo diez y ocho mil euarenta y ocho rs. que equivalen 4 ciento
ochenta y dos cahices cuatro fanegus ocho almudes y medio de trigo que
le resta.

A D. José Royo (2) vendié granos equivalentes 4 cuatrocientos veinta
mil rs., 4 saber, tres mil ciento ochenta y un eahices, siate famgag
trigo, ochocientos treinta y tres cabices dos fanegas de morcacho, nye-
vecientos setenta y dos cahices, dos fanegas de centeno, mil quisientos
cincuenta y cinco cahices, cuatro fanegas de ordio: pide como parte sy-
ya dos mil ciento veinte y un cahices, dos fanegas de trigo, quinientos
cincuenta y cinco cahices, cuvatro fanegas morcacho; seiscientos cnarenta
y ocho cahices, una fanega, cuatro cuartales de centeno, mil treinta ¥y
siete cahices de ordio por ser lo restante del porcionista Arguch.

A D. José Payés (3) vendié diez mil arrobas de aceite: pide al Cabilde
ocho mil, seiscientas sesenta y seis arrobas, veinte y euatro libras de acei-
te por ser lo restante del sdcio Arguch.

A Miguel Berlin (#) vendid cuatro mil quinientas arrobas de aceite: pi-
de al Cabildo el aceite equivalente 4 cincuenta y cinco mil rs., porque
todo lo restante era del sécio Arguch. |

A D. Mariano Laclaustra representante de Doiia Josefa Baldugue (5),
vendio siete mil doscientas arrobas de aceite. Deducida la parte de Ar-
guch , y lo que le devolvié, queda y pide el aceite equivalente & cua-
renta mil .ochocientos rs.; es decir, mil cuatrocientas cincuenta y siete
arrobas , «cinco libras .de aceite. |

A D. Eusebio Lera (6) vendid tres mil sesenta y seis cahices de trigo,
y mil quinientos de ordio. Deducida la parte del sécio Arguch y sesen-
ta mil rs. que le devolvid, pide al Cabildo la cantidad de granos bhastan-
te para cubrir ciento veinte y ocho mil, doscicntos setenta y cuatro rs.

A D. Juan Teren /(7) vendi6 granos equivalentes 4 quinientos mil rs.,
y posteriormente mil nuevecientos treinta y seis cahices de trigo, y dos
mil cahices de cebada correspondientes 4 once mil duros. Deducida la
parte del socio Argach, pide que el Cabildo le haga efectiva en granos la
cantidad de cuatrocientos cuarenta y seis mil rs.

AD. José Sancho (8) vendio trigo, moreacho, centeno y ordio equiva-
lentes 4 ciento cuarenta mil rs. Deducida la parte de Arguch , pide al Gas
bildo trigo equivalente 4 setenta mil rs.

(1) Mem. pag. 19.
(2) Mem. pag. 13,
(3) 'Mem. pig. 21.
(4) Mem. pdg. 23.
(5) Mem. pig. 2a,
(6) Mem. pag. 18.
(7) Mem. pdg, 13,
(8) Mem. pig. 16.
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A D. Isidro Pargada (1) vendio quinientos cahices de trigo; seiscientos
ochenta y siete cahices dos fanegas de morcacho; cuatrocientos sesenta y
cuatro cahices, seis fanegas de centeno; y dos mil arrobas de aceite. De-
ducida la parte de Arguch, pide al Gabildo trescientos treinta y tres cahi-
ces , dos anegas, ocho almudes de trigo; cuatrocientos cincuenta y siete
cahices, seis almudes de morcacho; trescientos nueve cahices seis anegas,
ocho almudes de centeno ; y mil trescientas treinta y tres arrobas, doce
libras de aceite. | e

A José Ostalé y José Orcal (2) vendio trigo equivalente 4 ochenta mil
rs., y ademas trigo y cebada equivalente 4 doce mil rs. Deducida la par-
te de Arguch, pide Hostalé al Cabildo cincuenta y dos mil rs.

A D. Manuel Rubio (3) vendio cien cahices de trigo; pide Rubio al
Cahildo los mismos cien cahices de trigo.
~ Estas son las pretensiones en cuestion, y el Cabildo espera manifestar
4 V. E. primero, que todas ellas son agenas de un juicio de inventario
¢ incalificables; y segundo, que el Cabildo no tiene responsabilidad nt
obligacion alguna de cumplir los contratos de que proceden estos créditos.

SEGUNDA PARTE.

Las pretensiones que han deducido D. Juan Maritorena y demas acree-
dores son agenas de un juicio de inventario € incalificables en él.

V.E. sabe que este juicio de inventario, violento en sus primeras dili-
gencias, no es mas que el embargo de bienes muebles que hace el Juez or-
dinario 4 registro y sefialamiento del que lo pide, 4 fin de que removida
cualquier violencia, puedan los interesados 4 seguida deducir y obtener
el derecho que sobre ellos tengan. Siendo, pues, el objeto precaver una
W}n]encia, y comenzando por otra violencia, cual es la de allanar el re-
cinto de las casas y embargar los bienes al poseedor, sin documentos, 1n-
formaciones , ni pruebas, solo con el simple dicho del que lo pide, los
fueros antiguos tuvieron gran cuidado en prevenir, que no se admitiesen
despues mas méritos que el de la propiedad de dichos bienes, o la pose-
sion de ellos, pero no simple, sino jure dominii: de suerte que en estos
fueros contenidos en €l titulo de manifestationibus et inventariationibus
bonorum , nada se habla del mérito de los créditos. Pero como en muchos
de ellos sucede que ademas de constituirse hipotecas, se pacta y exige en
las escrituras por el acreedor, que el deudor le trasfiera de con.tadﬂ_la
posesion de estas hipotecas, continuando el deudor en poseerlas precaria-
mente y 4 nombre del acreedor, para que de este modo pueda reasumirlft
solo con el hecho de revocar el precario, 4 fin de cobrarse con sus frutos, o
con su precio vendiéndolas; de aqui vino la explicacion del fuero posterior de
1626 donde se dijo »que los opuestos endichos procesos de inventario obten=-
hgan, no solamente en virtud del dominio 6 derecho real, como antes,

- (1) Mem. pig. 2o.
(2) Mem. pag. 17.
(3)  Mem. pig. 1.



doctrina del Seiior Cobarrubias y del Paz.
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» pero tambien en virtud de posesion’de bienes muebles, si'quiere propia
» si quiere resuelta por cldusulas y pueda obtener y obtenga el que tuviér;
dominio contra el que tuviese solo la posesion.” Por manera, que el poder
dar proposicion 6 demanda con crédito fue una especie de interpretacion
y dispensa que se otorgé, no & la obligacion, sino & la posesion resuelta
por clausula; es decir, refundida en el acreedor por la revocacion de la
precaria concedida al deador.

Y en su consecuencia , todos los Jurisconsuitos aragoneses y Tribunales,
admitieron como un principlo (ue en este preceso no se podian cahficar, sing
créditos que afficerent ipsa bora, como dice el Sziiar Carrasco en su es-
celente tratado sobre los cualro juictos forales , créditos reales, que diesen
al acreedor una cierta propiedad, y posesion en los bienes 1aventariados;

asi es, que aun cuando se analizasen los procesos de todas las escriba-
nias de la Audiencia no se encontraria uno quiza en que se haya admitido
un crédito fundado en papeles, cuentas, 6 simples reconocimientos,

Este obt4culo puso & los acreedores de Arguch en gran conflicto. Re-
convenirle 4 61, era inlitil porque no tenia bienes para pagar. Era preciso
exigic la responsabilidad al Cabildo. Pero habia el tropiezo de que con
simples papeles no podia hacerse otra cosa, que instar una demanda acu-
diendo & los Tribunales Eclesisticos. Pedir un inventario era facil, pero
la dificultad estaba en obtener con unos créditos que ni siquiera estaban
reconocidos, y de aqui nacié la idea de sacarle un reconocimiento de la
identidad de las firmas de esos papeles en el otro juicio de secuestro que
promovieron ante el Juez inferior, y que abandonaron E:Ies;:-qes, para  se-
euir este contra el Cabildo, presentdndose con un testimonio parcial de
la confesion de Arguch. | |

Un crédito chirografario, autorizado nada mas que con una simple. y
parcial declaracion no era un mérito bastante para pedir en un inventario:
pero los acreedores aventuraron este paso bajo la esperanza que les valldrla,
invocando la autoridad de D. Francisco Larripa, escritor mas apreciable
por su praclica forense , que por la profundidad de sus conocimientos , el
cual en la obra de la ilustracion 4 los cuatro procesos forales, que no €s
mas que un comentario del Sefior Carrasco, fué el primero que dijo, que
si un crédito de papel privado estuviese reconocido, produciria mérito bas-
tante para deducirlo en el proceso de invenlario , porque entonces le
competia la hipoteca y la accion real sobre los bienes del obligado, segun

Pero sin embargo, se guardd muy bien de citar ningun iuri_s:c:‘:mSlﬂtﬂ
aragonés, ni decision de tribunal, y {nicamente enuncio su opiniOn 98
las modestas palabras de que entendia que podria pedirse con el credito
de un papel privado reconocido judicialmente. X .'

Este escritor habia dicho pocas lineas antes, ( parte 3.2 titulo 4.° ) que

podia venirse d este juicio con posesion propia o resuelta y con credito

real sobre los bienes: pero st por el soly compitiera accion pe{‘SOﬁﬂZ: nQ
seria capaz de deducirse en este juicio ; y esto solo, si €l hubiese cono-
cido 4 fondo la naturaleza de la hipoteca, de las acciones reales, y de la
confesion judicial , hubiese sido bastante para hacerle conocer qu¢ prope”
nia una novedad absurda, y que se contradecia monstruosamente ; POt~

L
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1e una declaracion jul_'ada y un papef de erédito reconocido judicialmen-
te producen una ejecucion , pero jamds dan hipoteca ni accion real con-
ira los bienes del confeso. ~La accion siempre se conserva tal , cual era en
el tipo del contrato. La ejecucion no supone, ni requiere accion real ni
hipoteca porque muchas veces se despacha contra los bienes del deudor
por deudas personales en virtud de documentos que no contienen hipote-
ca, y la prueba termmante de que la confesion no la produce contra los
bienes del confeso, es que si el acreedor tarda algun tiempo 4 pedir ejecu-
cion y entre lanto el deudor obliga y enagena sus bienes, la obligacion y
Ja enagenacion valdrdn, y el acreedor no podra perseguirlos contra un
tercero con el titulo de la hipoteca de la confesion.

Y en fin, paraque se vea lo poco que hay que fiar en estos autores que no
tienen mas conocimientos que la rutina, y para desengafiarse de que citan
Jeyes y autores sin haberlos leido, o entendido, no hay mas que compro-
bar las citas que hace este escritor para fundar su opinion de que el re-
conccimiento judicial produce hipoleca, porque refiriéndose al Sefior Co-
barrubias en sus cuestiones préclicas, capitulo 22 y al Paz parte 4.* tomo
4.° capitulo 41.” numero 21 resulta, que ni el uno, ni el otro dicen ni in-
dican lo que €l supone, ni lo podian decir sin haber olvidado los princi-
pios de derecho, y aun el mismo Paz despues de haber demostrado que
eso de despachar ejecucion, en virtud de un papel privado, reconocido
por el deudor, era una novedad desconocida de los Romanos , defiende la
disposicion de la ley de Castilla, diciendo que la confesion produce eje-
cucion no por la hipoteca, sino porque equivale 4 un juzgado, por cuan-
to el dendor se juzgo y se condend 4 si mismo.,

Y aun cuando se admitiese esta novedad del escritor Larripa, siem-
pre serian inadmisibles las pretensiones, 6 como aqui se llaman , proposi-
ciones de los acreedores. El defiende la deduccion y calificacion de estos
eréditos fundado en que Ja confesion atribuye al acreedor hipoteca y de-
recho real sobre los bienes del obligado; y de aqui es facil deducir que
esa laxa opinion de este escritor habla solo del caso en que el acreedor ins-
te un pleito contra los bienes inventariados de aquel mismo que lo con-
fesd;ipnr consigulente ese reconocimiento de Arguch seria bueno, segun
LEH‘-PIP'&, para que sus acreedores hubiesen perseguido sus bienes en el in-
ventario que se hizo de todos ellos. Pero esta doctrina ; qué tiene que ver
con los bienes inventariados al Cabildo? El Cabildo no ha hecho ningu-
na conlfesion ni reconocimiento que le obligne, ni que haya producide
ninguna hipoteca, ni derecho real sobre sus bienes, y serfa un error sos-
tener que las confesiones de un tercero, ¢ de un Administrador , y mu-
cho menos del que ya no lo era, porque cuando reconocio las firmas de
]PS papeles de contratas ya se le habia revocado el poder por sus .infide-
lidades, pudieran obligar 4 su Principal hasta el punto de ligar sus bienes
con hipoteca y derecho real. El abogado Larripa ni enuncid ni pudo enun-
¢lar un error tan cldsico: y el mismo Cobarrubias en el lugar citado, co-
0 en el capitulo 14 libre 2 de sus resoluciones, dice expresamente que
los féConocimientos de papeles privados nunca deben perjudicar 4 un ter-
®Cr0, y que las confesiones jamas se retrotraen al tiempo del conlrato si-
RO contra el mismo que lo confiesa, mas no contra otro que en este 1nters
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medio ha adquirido hipoteca, porque éste siempre tendrd el privilesio de
primero y mejor acreedor : luego si el reconocimiento del deudor nunca
perjudica a otro tercer acreedor ;jcomo es posible que las confesipnes de
Arguch perjudicasen al Gabildo hasta el punto de constituirle deudor y de
dejar sus bienes ligados con una accion hipotecaria!

La naturaleza, pues, de estos créditos no permite que de ellos nazeq
una accion weal contra los bienes inventariados, y si este es un defectq
capital , que impide su Cali[-i-{-:&ﬂi?ﬂ en la sentgncia, todavia es otro ma.
yor el no ser claros, liguidos, clertos y ejecutivos,
 Nuestros legisladores autorizaron que se trabase un inventario con g
mayor facilidad , sin informacion, nt prueba, ni mas mérito que pedirlo,
Pero conociendo el abuso que se haria de esta libertad , asi como fueran
francos en permitir el registro y secuestro de los bienes, fueron muy se-
veros en el juicio que segula 4 esla primera diligencia, para que de este
modo la dificultad de obtener los bienes , retragese de la facilidad de pe-
dir un inventario. Con este objeto, pues, ademas del derecho real que affice-
et ipsa bona , exigieron que los derechos fuesen claros y los créditos
tales que no ofreciesen ninguna duda, y que fuesen ejecutivos, porque
siendo un juicio en que todas las sentencias se ejecutan bajo fianza, hu-
biese sido muy rare permitir la calificacion de créditos iiquides y dudo-
sos. De consiguiente , es una proposicion cierta que en este juicio de in-
ventario no pueden deducirse sino solo aquellos que procedan de docu-
mentos. que hagan ver claramente la existencia del crédito y la obligacion
intima y directa de los bienes inventariados para responder de diche
crédito.

- Se ha tratado esta proposicion de cierta, porque no se necestta mas prue-
ba que leer los escritores, consultar la prdctica, y sobre todo gobernar-
se por los fueros que estan terminantes sobre este punto, de suerte que
el Cabildo no tenia mas que hacer, sino aplicar la regla, y probar que
este crédito de D. Juan Maritorena y esos otros acreedores J socios de z}r-
guch no eran liquidos, y que ninguno de ellos lleva consigo la obligacion
y responsabilidad de los bienes inventariados. j

La prueba de que no son liquidos, se funda, primeramente en la cali-
dad de los documentos 4 que dos créditos se refieren, porque todos ellos
no son mas que unos simples papeles firmados de D. Gristobal Arguch, ¥y
otros que ni aun tenian este requisito, de suerte que coando se presentaron
€n ]-uiﬂiﬂ por la p-rimer:—,l vezZ, ni aun siqtliera podia saberse que ta.lES P
peles fuesen auténticos hasta que D. Cristobal Arguch los reconociese y
como sus acreedores no lenian otro recurso que su reconocimiento, y al
mismo tiempo temian que este no fuese expreso, sino con restricclones y
explicaciones que dejasen la deuda en un estado de obscuridad , df"‘ aqul
wvino ese hecho de haber sido uno de los mismos acreedores el designado
para la captura de Arguch y seguir sus huellas. De aqui proceden las €%
traordinarias diligeneias que éste practicé para encontrarle y activas su
prision, y el rigor con que se le tuvo despues de preso para Do dejarle 01
serenidad , ni libertad hasta que se le recibiese la declaracion qué desea-
ban. La compulsa que se ha hecho de la causa criminal (ue s€ le formo
ante el Corregidor de esta ciudad y el parte dado al Excmo. Senor Ga-
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itan general (1) justifican estas sospechas ; y si se estrafia tales “procedi-
mientos con una persona que no tenia mas delito que haber hecho quie-
bra de unas sociedades tan ilicitas por su parte como por la de sus sécios,
el haber sacado un pasaporte fingido cuya pena se reduce 4 una mul-
ta, debe saberse que para prolongar esa prision, yla incomunicacion de
Arguch que tanto se necesitaba hasta conseguir el reconocimiento de los
apeles, no se perdonarian medios. De aqui sin duda nacid esa idea del
acrcedor Ostaled en uno de sus escritos, de que este Administrador habia
celebrado esos contratos frandulentos para sacar dinero de acuerdo con su
Paniaguadﬂ el Cabildo 0 de: su mayor parte; por manera que no esestrafio
que alarmado el Juez (2) h!mese las mas exquisitas diligencias para averi-
guar el paradero de esos millones, hasta que los Administradores de lote-

rfas le presentaron el ingreso de una gran parte en el tesoro de S. M.

Lo cierto es que estos acreedores consiguieron por fin el objeto de sus
deseos. Aun estaba preso . Cristobal Arguch cuando con el pretesto de otro
secuestro de sus bicnes o papeles se le recibio la declaracion primera sobre
la identidad de su letra y firma de los documentos obligatorios de que
ahora se valen para reclamar al Cabildo esos enormes créditos de que se
trata. Los papeles fueron reconocidos, pero nada se adelantd con esto, por-
que en la declaracion que se recibié 4 D. Cristobal Arguch no se le pre-
guntd mas, sino si los papeles eran suyos, suya la letra, suya la firma, y
esto es muy diferente del reconocimiento de la deuda, pues aun dado caso
de que la firma fuese de Arguch, de aqui no se seguia la consecuencia de
que 8l debiese las cantidades que contenian dichos papeles, ya fuese por la
nulidad de la obligacion , ya fuese por la cancelacion de la deuda 0 por
la conexion con otras cuentas y negocios que disminuyesen O extingulesen
estos créditos. En efecto, aunque 4 D. Cristobal Arguch se le exigié la de-
claracion sobre el punto de la legitimidad de su letra y firma, V. E. ad-
vertird que en cierto modo  contradijo la legitimidad de la deuda diciendo
que se reservaba alegar lo que le convintese en cuanto 4 muchos docu-
menlos , que fué el unico desahogo, el unico reparo, la Ginica explicacion,
la tinica excepcion que se le permitié dar, pues que 4 la prision que ya
sufria se anadié la escandalosa condicion que D. Juan Maritorena y Don
Fermin Funes exigieron del Juez para que no le admitiese cualquiera con-
iestacion relativa d excepciones que Arguch quisiese proponer ('3 1)

Esta declaracion sin embargo, es el tnico titulo en que se fundaron los
acreedores para reconvenir al Cabildo en este proceso de inventario, y
ademas de que la declaracion de D. Cristobal Arguch no es bastante para
atibuir hipoteca y accion real sobre los bienes inventariados tampoco lo
“, en atencion a que por ella no resulta ningun crédito liguido. La prue-

(1) Mem. p4g. 79,

(2') Kn el parte dade no solo consta la impﬂrtaﬂ[‘.‘iﬂ que daba Ei la prisiun de Arguch
el Exem, Sefior Capitan general de este Reino , sino las gestiones que se hicieron con
EI. Kxemo. Sefor Virrey de Navarra para que le detuviese. Tambien es un hecho pu-
blico y notorio que 4 la fuga de Arguch se procedié 4 la prision de parientes y amigos
®UY0s, y se les formé causa criminal. ; Tanta era la alarma que habia excitado en las au-
t0ridades esa misma idea de Ostaled , y el rumor que se habia esparcido de que los mi-

llones g Arguch estaban destinados para algun objeto siniestro!

(_3) Mem. pag. 10. "
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ba es que casi todos los acreedores al dar su proposicion rebajaron ; comg
ya habra visto V. K., enormes cantidades que en los papeles estabhan 4
su favor, reconociendo que una gran parte de esos capitales eran {maein,.
rios, y otros correspondientes 4 D, Cristobal Arguch, quien en la se.uf:nda
declaracion que se le recibio 4 instancia del Gabildo reconocio la 'n::tura-
leza de esos contratos vergonzosos en que ¢l habia sido tambien com-
prudﬂr cdel Cabildo y un ﬂﬂrﬂpf:lﬁi:ﬂ‘(} y socto de los demas compradores,

Y aun despues de esta declaracion y de la otra que le recibié de oficio
el Juez Iiclesidstico folio 128, pieza tercera, los eréditos quedaron sin
aclarar ni liquidar como era preciso, porque tralandose de grandes parti-
das, de unos contratos de sociedad complicadisimos y de capitales que los
formaban las ganancias de otras especulaciones anteriores , nadie era ¢apaz
de afinar sus resultados y presentar sus finiquitos sin una cuenta prolija,
ngmu habia de formarla D. Cristobal en una prision, sin papeles y de
memoria? |

Asi es que muchos créditos quedaron tan confusos como estaban antes,
Arguch confes6 (1) que no tenia presentes las cantidades que debian deda-
cirse en la especulacion de D. Juan Maritorena ; que nada podia decir de
cierto respecto 4 D. Manuel Rubio porque era preciso liquidar las nego-
ciaciones , que habia tenido con él, que con ). José Royo tenia que pasar
una cuenta en que podria resultar algun alcance; que 4 D. José Payés se
le habia de descontar la cantidad de treinta mil rs., que le habia entre-
gado demas por otra venta y especulacion de granos; que a D. Eusebio
Lera, 4 Dofia Jasefa Balduque y 4 Dofia Juana Perez habia entregado can-
tidades que expresa 4 cuenta de la compafiia 6 contratas. Y aun con res-
pecto 4 los otros créditos debe haber muy poca conlianza en lo que Ar-
guch asegurd , pues lo cierto es que incurrio en algunas equivocaciones, y
contradiciones que estén comprobadas con los mismos documentos.

Y en fin para que se vea cuan inciertos son todos esos créditos, cuan
falible la liquidacion que hicieron los acreedores y Arguch, véanse los
yerros é inexactitudes que todavia se conservan en el proceso como era na-
tural y aun inevitable al hablar de tantos negocios y cuentas tan com plicadas.
- Una de las libanzas (2) de Toron contiene en el centro ciento cahices
de trigo, y en el membrete marginal se escriben ciento cincuenta cahices,
y sin embargo la liquidacion se hizo y la demanda se arreglo por el mem-
brete y no por lo principal del libramiento. ; Qué seguridad, pues se po-
drd tener de que no son ciento, sino ciento cincuenta?

Pargada pide en su proposicion (3) un cahiz, una fanega, diez almudes
de menos.

Payés se equivocs al formar la cuenta en mil trescientas treinta y tres
arrobas de aceite y wn tercio (4).

Arguch deduce a Ballesteros catorce mil rs. Ballesteros no hace esta
deduccion (5).

(1)  Mem. pag. 63.
(2) Mem. pag, 15.
(3) Mem. pdg. 20,
(4) Mem. pig. ar.
(5) Mem. pdg. 65.
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Gancho pide que su credito se le abone en trigo, y la misma contrata

€n que S€ fun_flﬂ; diﬂ_ﬂa que C{}'i'l::'iral pagarsele en trigo, morcacho, centeno
y ordio por iguales partes. l_*,l_ papel de Sancho no estd reconocido por
Arguch, ni este confeso, sino que habia recibido ciertas cantidades que no
_pgdiﬂ designar (1). ol

Respecto de Laclaustra, unas veces dijo Arguch que le habia devuelto
sesenta mil rs. (2) y otras sesenta mil ochocientos (3).

D). José Royo, despues de haberse equivocado en su demanda al hacer
la cuenta en catorce mil cahices de cebada, pues pone quince mil en lu-
gar de mi‘l,i(ll') todavia se equivoca en cuatro cuartales de centeno , que
deben ser almudes, al formar la siplica: pero aun es mucho mas nota-
ble que en la liquidacion que practico con Arguch, segun una nota que
presenta , 00 @{en lﬂh: cahices que se habian librado. D). Cristobal Ar-
guch habia recibido dinero de Royo 'y con este capital y el suyo habia
dado libramientos confra los colectores por tres mil quinientos cahices
de trigo; mil quinientos de morcacho ; otra 1gual cantidad de centeno;
y mil ciento diez de ordio. Se practica despues la liquidacion entre Ar-
guch y Royo y no quedaron 4 favor de la sociedad, sino tres mil ciento
ochenta y un cahices, siete fanegas de trigo; ochocientos treinta y tres
cahices, dos fanegas de morcacho; nuevecientos setenta y dos cahices,
dos fanegas de centeno; y mil quinientos cincuenta y cinco cahices,
cuatro fanegas de ordio: de modo que hecha la liquidacion, se encontré
la soctedad con cuatrocientos cuarenta y cinco cahices, cuatro fanegas de
ordio mas de los que se habian librade; y con trescientos diez y ocho
cahices, una fanega de trigo, seiscientos sesenta y seis cahices, seis fa-
negas de morcacho, y quinientos veinte y siete cahices, seis fanegas de
centeno, menos de los que contenian los libramientos. } Quién descifra-
rd este misterio? ; Quién esplicard este mildgro? ; Gémo se hizo esta liqui-
dacion monstruosa , inconcevible é imposible? porque, si como han di-
cho y han inculcado los acreedores, las libranzas son el signo de la tras-
lacion del dominio en virtud de las cuales el comprador se hace ya due-
no de los frutos, je6mo no siendo las libranzas sino para mil ciento
diez cahices de ordio, se encontraron con mil quinientos cincuenta y
cInco cahices, cuatro fanegas? ; De donde salieron esos cnatrocientos cua-
renta y cinco cahices, coatro fanegas de ordio para los cuales no ha-
bia libranza ? [ quien los entregd? Y por otra parte, qué se hicieron esos
trescientos diez y ocho cahices, una fanega de trigo; esos seiscientos sesenta
y sets cahices , seis fanegas de morcacho; esos quinientos veinte y siete
cahices, seis fanegas de centeno, que sobrdron? Porque si las libranzas
s¢ expidieron y se presentaron, y los colectores, como dicen los acree-
t!orés, las cumplian; lo regular era pagar todas las cantidades que con-
tlenen.: Yy una vez que los granos salieron de su poder y entraron en
la sociedad [ qué se ha hecho de esta resta?!;Quién ha dado cuenta de
€05 granos al Cabildo interesado en ella? Luego la liquidacion estd im-

(') Mem, pﬁg, 16,
(2) Mem, pig. 65.
(3) Mem. pag. 71,
(4) Mem. pig. 14.
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perfecta, 0 por mejor decir, todas esas liquidaciones no eran mag que
unos embrollos de Arguch, pero embrollos que estaban al alcance de q.
do aquel gue hubiera querido conocerios.

Es una veela de derecho, como dice el Sefior Cobarrubias en el lugap
citado, el Curia Filipica (1), y todos los demas Jurisconsultos | que la
confesion jamas perjudica a un tercero, lo primero, porque los actos ave-
nos no obligan al que no tuvo parte en ellos, y lo segundo, pt}rqu:? si
esto prevaleciese seria muy facil arruinar las fortunas y el honor del hom-
bre conjurdndose dos para perderle. .

Aqui, pues, se trata no solo de unas simples compras; sino de unas es-
peculaciones,, sociedades, tratos y cuentas entre Arguch y unos especy-
ladores. La legitimacign de las firmas que contienen los papeles de lag
contratas, no ha sido bastante mérito para reconvenir al Gabildo , porque
habia cantidades que dedacir. 8¢ ha tenido, por consiguiente, que formar
la cuenta; se han hecho las deducciones entre Arguch y sus socios; y ge
o de estas operaciones complicadisimas comprometa
al Cabildo, que no tuvo parte ni noticia, que no supo ni las ventas
de sus frutos, ni la formacion de las sociedades, ni las 1infidelidades de
Arguch , ni las debilidades de sus sécios, ni la liquidacion de sus cuen-
tas. ; Cémo es posible obligar al Cabildo 4 que pase y se someta a los di~
chos y confianzas de unos especuladores , que solo miraban su interes? Un
Tribunal jamas admite la confesion de un procurador en perjuicio de su
principal sin un especial poder: seria justo que el Cabildo fuese juzgado por
la simple confesion de un Administrador infiel; que habia dejado ya deserlo
cuando rindié su declaracion ? -

Y aun cuando se admitiese la hipotesi de que este poder no hubiese si-
do revocado, es una equivocacion deciv que los créditos habian sido reco-
nocidos por el Administrador del Cabildo, porque si ‘este le habia dado
14 calidad de Administrador, de los quince acreedores los doce le habian
dado la de sécio suyo, y asi g porqué se ha de decir que Arguch declaro
como Administrador, y no se ha de suponer que declaro como compra-
dor de granos y sécio de los mismos que le pedian esta declaracion ¢ jAr-
guch no habia sido sdcio suyo ! No lo era entonces ! Arguch lo era y es

litigante de Maritorena,

quiere que el resultad

-

ahora mismo un interesado en esta causa y un co
de modo que la misma razon hay para dar 4 este la parte de frutos que él
tenia en la sociedad de Arguch, como para dar a este la parte que él te-
nia en la sociedad de Marilorena, y de aqui es que todas las declaraciones de
Arguch pueden y deben considerarse ¢omo declaraciones de Mantorena,

Pascual, Toron y demas acreedores, porque todos ellos excepto Funes, ¥

(1) Curia Filipica juicio ejecutivo §. 6, nim. 9. » La confesion 4 reconocimienso
que el deudor hace del vale no pucde perjudicar a otros acreedores que 1enga, por-
que aunque la confesion del delito es prueba de él, se entiende contra el que confie-
sa:: :: pero esto nu puede estenderse i los acreedores ni 4 otro tercero porque S€
presume fingida, simulada y fraudulenta : i :: y lo misma debe decirse del recons
cimiento hecho por el tutor contra el pupilo, el vasallo contra el superior, el procus
rador contra el seror.” Arguch declaré cuando tenia revocado el poder, y no erd pro-
curador ni Administrador, y mal podia declarar con la calidad que 110 renia. Era enton”
ces una persona estraiia, sin representacion del Cabildo, y en cierto modo un €nemigl
del mismo Cabildo.
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aun quizd Rubio y Dofia Juana Pgrez, estin 1dentificados y son la misma
perscna que Arguch, un mismo 6rgano, uno mismo el interes que habla,
Ge dira por los acreedores, que no, porque Arguch con el hecho de no
haber pagado a su principal ya perdié la accion que tenia para reclamar
Ja parte de frutos que le correspoudi;} en las ventas. Pero el Cabildo con-
testard , que todavia puede tener un interes , porque ;de donde consta que
algunas de estas ventas no sean simaladas, y fiogida la entrega del dinero?
3 No pudo -Arguch., aun '_dESpi..lES de su prision , avenirse con alguno, figurar
que le habia vendido *m.rl cahices de granos por cuatro mil duros que le
habia entregado, decir que él llevaba la cuarta parte y el socio las otras
tres y formar el proyecto de que este reclamase del Cabildo los sesenta
mil rs. pava partirselos entre los dos? Y si el Tribunal calificase los crédi-
tos de los compradores, y Arguch quisiera aun en el dia formar nuevas
contratas con fechas retrasadas, jno tendrian tanto derecho 4 ser recono-
cidas como las que se han puesto en cnestion? Lo cierto es que puede ha-
ber otros contratistas que no han comparecido en este juicio, esperando
quiza ver su resultado, y siendo favorable, si son de cuarenta mil durves
los créditos que todavia no se han manifestado y Arguch se conviene con
aquellos en hacerlos subir 4 cuarenta millones, la suerte del Cahildo y de
la Iglesia Metropohitana de Zaragoza estd ya decidida para siempre y su
ruina. es inevitable. El caso serd el mismo y la prueba serd igunalmente fa-
cil, porque st la obligacion no ha de tener otra que libranzas firmadas
por Arguch , y las cuentas que saquen los acreedores y las que saque Ar-
guch, y porque, por ejemplo, este y aquellos digan que hubo venta de
granos, que estos eran tantos cahices, que el precio era ciento cincuenta
mil duros, que de estos los cincuenta mil eran de Arguch, y los cien mil
de los acreedores, se les ha de creer, no hay remedio, el Cabildo tam-
bien habia de pagar estos dos millones sin otro dato, ni otra prueba, que
la relacion de los unos y la declaracion del otro, sin embargo de que to-
dos asegurarian cosas relativas 4 su interes.

Y aunque esto no es aseverar por convencimiento intimo que las con-
tratas del dia sean fingidas, en atencion 4 la buena opinion de muchos
contratistas , 4 lo menos puede asegurarse en el foro la posibilidad de que
lo sean , ¢ que lo serdn otras que saldrén; y esta posibilidad es bastante
para conocer que ni los papeles, ni los reconocimientos y confesiones de
Arguch son uu mérito suficiente para dar 4 esos créditos un caracter de le-
gitimidad y valor contra el Cabildo ni sus bienes, ni una certeza cual se
reéquiere para instar acciones de crédito en el proceso de inventario; todo
Io cual es tanto mas convincente si se considera que los mismosacreedores
no han podido menos de mirar 4 D. Cristobal Arguch como un hombre sin
buena f¢ , sin verdad, sin conciencia , y con disposicion para echar ma-
no d_e cualquier medio por inicuo que fuese 4 fin de sacar dinero; y por
Consiguiente capaz de haber fingido contratas de acuerdo con algun otro
de tan mala f¢ como él. Por lo mismo no deja de ser muy chocante , que
los acreedores quieran fundar la prueba, y argiiir al Gabilde con las ﬁrmfas,-.
Y confesiones de una persona que ellos mismos, ¢ alguno de ellos hizo
Prender , como usurpador de sus caudales.

De estas observaciones se deduce que todes 6 la mayor parte de estos
3
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creditos, cuya responsabilidad quiere exigirse del Cabildo, estdn sin -

qu.idacion, ni prueba,.tada vez que ha sido preciso deduecir la parte cop-
respﬂndieme al socto Argm:h tomando en cuenta estas y olras deducci{meﬁ’

reduciéndolos 4 mucho menos - de lo que figuraban en los documenteg
obhigatorios. Una ]iquidaciun , pues; hecha sin intervencion ni citacion del
Cabildo, fundada en unos papeles de uno que ya no era apoderado ni re-
presentante suyo, y que al contrario podia tener un interes en  hacerlos,
tan directo cotmo los mismos demandantes, por uno que podia fingirlog
con la mayor facilidad , no puede ser un dato para hacerle responsable
con sus frutos de los millones que se le piden en un juicio de mventario
donde los créditos deben ser reales; claros, liquidos y expédites tanto co-
mo en un juiclo ejecutivo. A todo lo cual debe aun: afiadirse que no estan
integras las piezas de estas contralas, porque Arguch tomo contrarecibos
que no se han presentado, donde constaba la cantidad en que €l se supo-
nia interesado, y esto era muy natural, puesto que él entregaba 4 sus so-
cios documentos de mayores cantidades que realmente habia recibido.
Faltan tambien los recibos de lo gue €l dio 4 los contratistas a cuenta de
sus capitales 6 ganancias y lodos estos papeles que deben estar en poder
de estos 6 de aquel, no se han exhibido tmposibilitando al Gabildo para
que pudiera cotejarlos con las declaraciones de Arguch y demandas de los
acrecdores, y descubrir que una gran parte de esos capitales que ahora
se piden no fueron desembolsados en la realidad, smmo que eran ganan-
cias fabulosas de otras especulaciones anleriores que se iban capitali-
zando y pasando de unas a otras, y que el calificar semejantes créditos se-
ria autorizar como capitales dados, lo que no era mas que una ganancia

reprobada por la ley.

TERCERA PARTE,

Ei Cabildo metropolitano no tiene responmbiﬁd&d ni obligacion al-
guna de cumplir los contratos de que pracedeu los créeditos
litigiosos.

La oposicion de este juicio con la naturaleza de unos créditos iliquidos
y sin prueba, y de unas accliones meramente personales, es una de las
excepciones mas poderosas que el Cabildo tiene 4 su favor, pero 8o por
ello es su 4nimo confesar que si estos créditos fuesen reales y liquidos, de-
bia satisfacerlos. El Cabildo estd persuadido, que aun dado caso, queto-
dos ellos fuesen solemnes y consignados en una escritura publica, la ac-
cion nunca podria ser contra él, sino contra D. Cristobal Argl:lﬂh: que
sin embargo de ser Administrador suyo no pudo obligarle por ninguna de
estas contratas en el modo y forma que lo hizo.

Se trata aqui de las ventas de frutos hechas por un Administrador, Y
el pleito viene 4 reducirse 4 st no habiéndolas hecho este electivas, pues
de ser oblicado su Principal 4 que lo cumpla, dando 4 los compradores
otros tantos frutos como fueron los vendidos, cuya cuestion esta cifrada

en el examen y aplicacion de las reglas del mandato, 6 por mejor decir,
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en aquel princigiﬂ de que para obligar al mandante los actos del man-
Jatario, €S preciso que este no se exceda: de los fines del mandato; por-

qe si Arguch no se excedio, es claro que el Cabildo, reconvenido en el
juicto cﬂrresp?ndientef deberia llevar 4 efecto las ventas que éste celebrd;
y si se excedi6 , tambien es claro que est4 lihre de toda responsabilidad.
Para saber, pues, los fines del mandato 6 comision de Arguch , es ne-
cesario vér en que términos estaba concebido el poder, 6 titulo de Ad-
ministrador. Su nombramiento, data del afio mil ochocientos catorce, en
que el Cabildo le confirio la_/!tdministracinn del Arciprestazgo de Zara-
oza encargandole » que administrase, dirigiese, gobernase, y recaudase
»las rentas Canonicales, casas fabriqueras y demas agregados de dicho
y Arciprestazgo de Zaragoza , haciendo en su razon las diligencias que ten-
»ga por convenientes de la predicha Administracion en las ciudades, vi-
yllas, . lugares y parages donde existan las susodichas rentas y dere-
»chos, para que pida, reciba y cobre, otorgue y confiese haber recibido y
ycobrado en su poder, asi de S. ‘M. y de sns tesoreros y ministros, co-
»mo de cualquiera otras personas, y puestos, cualquiera rentas y canti-
»dades de dinero:, pensiones de censales, y de treudos, cargos ordinas
yrios, panes , frutos yefectos y otras cosas que se nos deben 0 se nos
, deberdn por cualquiera causa, conferentes 4 la misma Administracion del
, Arciprestazgo de Zaragoza con sus casas fabriqueras y otras dependen-
,, cias del Cabildo tocantes 4 sus rentas y de lo que recibiese y cobrase, de,
,firme y otorgue recibos, cartas de pago asi pablicas, como privadas, fi-
, hiquitos, lastos, y demas escrituras de salvedad que para resguardo de
;yJos que le pagasen, le fueren pedidas, y 4 dicho nuestro Apoderado bien
» Vistas parecieren : para que en nombre de nuestro Cabildo tome y ocupe
» la verdadera, real y corporal posesion de cualquiera bienes y derechos que
yypor sentencia y otros cualesquiere titulo entren en el Cabildo y le per-
mlenezcan, y para ello haga y requiera les sean hechos los actos poseso-
»» 1108 convenientes con las solemnidades del derecho, 6 como convenga, y
s 81 sobre ello se ofreciere litigar lo ejecute, con facultad de substituir en
» cuanto a pleitos.” (1). |

Tales son los términos del poder que se ha copiado en sus cldusulas mas
capitales por cuanto este documento es el mas importante de los que figu-
ran en el proceso; pues siendo, y habiendo sido D. Cristobal Arguch Ad-
ministrador del Arciprestazgo de Zaragoza, habiendo estado este poder en
oPser*vancia sietnpre, y hallindose confirmado con el afianzamiento del
afio mil ochocientos treinta y dos (2) , este poder es el texto y la regla pa-
ra saber si las contratas de D. Juan Maritorena y consortes son , 0 1o, ajus-
tadas 4 las facultades conferidas por el Cabildo al Administrador Arguch,
y de consiguiente si el Cabildo es, 6 no, responsable de ellas. |
De contado el Cabildo 4 virtud de este poder queda libre de‘ toda

responsabilidad respecto a 'aquellas ventas de -fratos que pertenecian a
diezmarios de pueblos situados fuera del territorio que comprendia el
Arciprestazgo de Zaragoza, el cual, segun se ha justificado & la pregun-

(1) Mem pdg. 6
. g. -
(3) Mem, pdg. 9o,
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ta séptima del interrogatorio, solamente comprende; Alfajarin | Ny Vi
llafranca, Osera, Pina, Belilla, Bujaraloz, Monegrillo, Fariete, i{iou
teobscuro, Castejon, Laspedrosas, Luna, Erla, Paules, Suatia : finiega-
Egea , Rivas, Tauste, Remolinos, Pedrola; Luceni, Boquineni ; Gallur?
Novillas ;, Mallen, Cortes, Fréscano, Agon, Visimbre, Magallon ; -’Uberi:
te, Bureta, Ainzon, Fuen de Jalon, Tabuenca, Tierga, Aranda, Pomerp
Illucca , Jarque, Arandiga, La Almunia , Gabafias, Ricla, Alparti] Gg:
suenda , Aguaron, Encinacorba, Paniza, Aladren, Alcaficejo, Carifieny
Tosos, Villanueva de la Huerva, Longares , Mezalocha, Muel , Bﬂrhedel?
Salillas , Suiien , Mareca, Epila, Rueda, Urrea de Jalon, Peraman 'Gri:
sen , Alagon, Torres, Castellar, Utebo, Monzalbarba, Alfocea , Aguilon
Maria, Villanueva de Gallego , Perdiguera , Pefiatlor , Villamayor, Puebl;
de Alfinden, El Burgo , Cuarte, Cadrete, Lamuela, Pastriz y Zaragoza (1)

Se ha justificado tambien que todas las rentas decimales que el Cabilde
posée en la didcesis, asi como las de la mitra, estaban divididas en tres
partidos , y otros tantos Administradores generales dentro de ellos, 4 saber,
este mismo de Zaragoza , el Arciprestazgo de Belchite, cuyo Administrador
era D. Gerénimo Lizavo, y el Arciprestazgo de Daroca que lo tenia D. Ale-
jandro Langa; y ademas dos pueblos Calatorao y Brea, cuyos diezmarios
y rentas estaban sujetos 4 un respectivo Administrador independiente. Ha-
bia tambien otros dos pueblos que eran La-Almunia y Ricla, cuyas rentas
no se administraban porque estaban arrendadas {2).

La prueba que ha presentado el Cabildo mediante declaraciones de testi-
gos respetables ha demostrado el hecho de la division de todas estas Ad-
ministraciones, y la independencia absoluta de los Administradores entre
si. Sin necesidad de prueba la misma razon lo estd dictando, pues st la ex-
tension de los bienes 6 rentas exige la division, esta misma circunstancia
exige tambien la independencia, de lo contrario la division serd inatil y el
desorden irremediable; porque en tal caso todos mandarian, las ordenes
chocarian, los subalternos vo sabrian 4 quien obedecer, ni las cuentas po-
drian darse con claridad. Ademas de que todo esto no necesita mas prueba
que el poder conferido 4 estos Adwministradores, pues siendo su nombra-
miento limitado, el del uno para la Administracion del p.ﬂartidu de Zara-
goza , el del otro para el de Belchite, y el del otro para el de Daroca; y
diciéndose en el mismo poder de Arguch que sus facultades y encargo era
solo de cuidar, regir, y administrar las rentas del Arciprestazgo de Zara-
goza y sus casas lubriqueras, y agregados, todo lo que no pertenezca 4
las rentas y casas fubriqueras de este partido era ageno del mandato con fe-
rido 4 D. Cristobal Arguch, y cuanto hiciese, y dispusiese fuera de dicho
territorio era nulo por no tener poder 4 que referirse ni en que fugidarse. -

Todas las contratas, pues, que versan sobre frutos de diezmarios cor«
respondientes 4 los partidos de Belchite, Daroca y pueblos de Calatorao,
Brea , Almunia y Ricla, y todas las muchas libranzas que los acreed?r%
han presentado en este proceso contra frutos que no estaban sujetos 2 la
Administracion de Arguch no pueden tener mingun efecto contra el Ca-

(1) Mem. pdg. gs.
(2) Mem. pag. 8s.
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wildo, que habia _encon_léndada S manejo 4 otros Administradores, y so-
o pueden producir accion contra el mismo Arguch, que engafio 4 los com-

-adores ahusando de sus facultades y excediéndose de los limites de su
- mandato. | -

Sin embargo, 4 pesar de la expresion del poder del afio mil ochocientos
catorce, han querido sostener estas ventas de frutos pidiendo todos los ven-
didos con una accien de crédito , bajo el supuesto de que Arguch no era
como quiera un Adminis t‘radnr de partido sino un Administrador general,
cuyas libranzas se cutnplian en todos los diezmarios de la didcesi ; y para
probar esto art:cui:]arﬂn a la segunda pregunta del interrogatorio: que el
presbitero D. Cristobal Arguch Administrador general del Cabildo con
dicha calidad era el que administraba los bienes del Cabildo ¥ vendia los
frutos de €l, expedia las libranzas para lo entrega de los granos ¢ efec-
tos, recibia las cantidades ¢ precios de ellos y sus libramientos 6 man-
datos eran cumplidos por los ddministradores inferiores sin otro requi-
sito que la firma y orden del propio Mosen Cristobal Arguch, (1); pre-
gunta que los acreedores redactaron con muchisimo artificio y que los tes-
tigos presentados por ellos, contestaron con muy poca reflexion , sin duda
porque la mayor parte de ellos habian estado complicados en iguales nego-
ciaciones con Arguch segun se vé por su declaracion, 6 porque no cono-
cieron la sorpresa que se hacia 4 su buena fé.
~ En primer lugar nadie niega que D. Cristobal Arguch era un Adminis-
trador del Gabildo, ni tampoco hay ningun reparo en decir, que era un
Admimstrador llamado general ; pero esta generalidad , segun ha justifica-
do el Cabildo , estaba coartada 4 su partido, para indicar su superioridad
sobre los Administradores inferiores de los pueblos como lo dice la pregun-
ta (2): en segundo lugar, tambien es cierto que las libranzas de Arguch
eran cumplidas pero uno de los requisitos indispensables era que versasen
sobre frutos correspondientes al diezmario de los pueblos del Arciprestaz-
g0 de Zaragoza, y por lo mismo , aunque los testigos aseguraron el hecho,
€n sustancia su declaracion no prueba nada, porque era preciso haber es-
pecificado que tenian cumplimiento las ventas y libranzas contra frutos
de diezmarios de otro partido diferente que era lo que debian haber pro-
bado los acreedores ; y lo cual ni lo han probado ni son capaces de pro-
bar, ni de citar siquiera el hecho de una libranza sola contra el diezmario
de otro Arciprestazgo diferente que hubiese sido cumplida por ningun co-
lector, Y por ultimo , aun cuando Arguch hubiese expedido libranzas con-
tra estos diezmarios, y los testigos citasen hechos de haberse realizado lgls
Ventas, esto tampoco formaria ninguna prueba, porque ya ha 'vistc:_ V. E.
el modo con que Arguch las expedia, enagenando efectos del Cabildo, y
queddndose con el encargo de venderlos y entregar su importe al venc}edqr,
Y que muchas veces entregaba este importe sin haber tales ventas, ni exis-
Ur tales frutos, sino que todo era un embrollo y un engafio, haciendo
Creéer que tenia 4 su disposicion frutos que habia vendido por orden del
Gabildo, ¢ que habia cedido ya 4 otras personas. Por lo mismo pudo sus

(1) Mem. pd
. pag. 30.
(2) Mem. Pag. 5.
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ceder que Arguch expidiese 4 favor de alguno libranzas contra pueblos de
otro partido, y que el comprador estuviese en la buena fé de que eggy
venta se realizd al ver que recibia el importe de los frutos. Pero lo que es
libranzas contra dichos pueblos que se cumpliesen en la realidad j’ que
se entregasen los fratos por los colectores al comprador, es bien cierto
que no se ha citado ninguna, nl se cltara. 4

liste argumento es de lo mas fuerte que puede haber y absolutamente
indisoluble; porque si fuese cierto lo que dicen los acreedores, que Ar-
guch habia sido Administrador general de todos los pueblos y distritos
y que sus libramientos habian sido cumplidos por espacio de muchos aﬁg;
~sin was requisito que su firma; ; como es que de tantos aitos no han podi-
do presentar n1 un libramiento siquiera expedido y cumplimentado por el
colector de algun pueblo de los Arciprestazgos de Daroca 0 Belchite? ; G-
mo no han encontrado un. comprador a lo menos que dijese que €l habia
comprado granos 6 efectos en tal pueblo de fuera del Arciprestazeo de Za-
ragoza y que los libramientos de Arguch habian sido obedecidos porel co-
lector? |

Los acreedores dijeron (1) que si las cldusulas del poder necesitasen in-
terpretacion, la tendrian en los mismos hechos consecutivos y en la inte-
ligencia que les habia dado aguel mismo que las habia otorgado; pues
cuantas contratas celebré Arguch, otras tantas se cumplian. Y el Cabildo
arguyendo eon mas l6gica. y mas arreglo 4 los datos del proceso les repli-
card , que si las cldusulas necesitasen interpretacion la tendrian en los mis-
mos hechos conseculivos, pues que desde mil ochocientos catorce hasta la
fuga de Arguch, estos acreedores que hablan con tanta confianza y con tan
poco fundamento , no han sabido designar una libranza aceptada por el co-
lector de algun pueblo de los otros dos Arciprestazgos, ni citar el hecho es-
pecial de un comprador de granos 4 quien se le hiriese entrega.

Sus mismas gestiones y la prueba que intentaron hacer, justifica su lige-
reza, pues habiendo hecho un escrutinio minucioso de todos los papeles y
cuentas de la Contadurfa del Cabildo y ocupado los de los Administraclo-
res por medio de inventarios sorprendentes, no pudieron encontrar ni aun
indicaciones de otras libranzas expedidas por Arguch y cumplimentadas
por los colectores, que las de los pueblos de Salilias, Longares, Cosuenda,
Rueda , Laspedrosas, Erla, Gallur, Mallen, Frescano, Tierga, Pomer,
Alpartil, Aguaron, Encinacorba, Aranda, Luna, Tauste, Paniza, Villa-
nueva de la Huerva, Cortes, Magallon, Foen de Jalon, Cariiiena, Alca-
filcejo, .y Bureta (2).

Y sin embargo con estas libranzas han alzado la voz y el grito y con
ellas han querido persuadir que Arguch tenia la Adwministracion de todos
los distritos, y facultades de vender en todos los pueblos. Pero si todos
los que compreuden los libramientos y cuentas compulsadas y que aca-
ban de enumerarse, son del Arciprestazgo de Zaragoza, ;& qué fin come-
ter eslas impertinencias ni valerse de argumentos cuya debilidad no puede
menos de conocerla el mismo que los hace? ;Cuando ha negado el Cabil-

(1) Mem. pdg. a%.
(2) Mem. pag. 39 40 y 41.
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do que Arguch tenia facultad para administrqr los diezmos de Salillas,
JLongares, Cosuenda y‘demas_pueblos del Arciprestazeo de Zaragoza, ex-
i diendo las correspondientes libranzas (que no son mas, ni pueden con-
gderarse bajo otro concepto que el de unas cartas drdenes dirigidas 4 los
colectores ) siempre que fuesen sobre frutos existentes, verificada la cuar-
gacion, y con anuencia de la Junta de hacienda? De aqui es que esas li-
pranzas, cuyo cumplimiento se ha probado, serian una justificacion 4 fa-
vor de los acreedores si ellos hubiesen hecho ver, que los colectores las ha-
bian satisfecho con frutos que no se habian cogido, antes de la cuartacion,
6 sin noticia de la Junta ; pero como nada de esto se ha probado, el Cabil-
do dird, que estas libranzas se pagaron y que se pagaron bien, porque eran
contra pueblos del distrito de Arguch y llevaban los demas requisitos que
se exigian : pero ;qué tienen que ver esos libramientos compulsados contra
pueblos del distrito de Arguch de tres, cuatro, nueve, diez, cuarenta ca-
hices de granos el que mas, con esos otros de Toron, de Royo, de Par-
gada y otros, contra pueblos de otro distrito, y de cantidades tan excesi-
vas, de miles y miles de cahices de grano y de arrobas de aceite?

Entretanto los acreedores conocian que este era el hecho mas capital
de su demanda, y el mas dificil de probar y el que mas prueba necesitaba..
Porque digan lo que se quiera , siempre aparecerd como ilegal , injustisimo,
y monstruoso el que siendo D. Cristobal Arguch nada mas que Adminis-
trador del distrito 6 Arciprestazgo de Zaragoza, y habiendo en los de Bel-
chite y Daroca otros Administradores generales independientes, pudiera
vender legitimamente y disponer de todos los frutos de estos dos, no solo
existentes sino futuros, y esto sin poder, y sin mas autorizacion que la
que suponen fundada en la tolerancia, en la prdctica y en la costumbre
del Cabildo. Luego si esta facultad de disponer de los frutos de Daroea,
Belchite y demas pueblos independientes y separados de la Administra-
cion del Arciprestazgo 6 partido de Zaragoza, no estaba en el poder, si-
no en la prictica de ser cumplidas siempre las libranzas de Arguch sin di-
ficultad por todos los colectores indistintamente, los acreedores reconoceran
que el derecho nacido de la practica es distinto del derecho de la ley,
_pues que para que una practica lo sea es esencialmente precisa la repeticion
de muchos actos tolerados que la constituyan.

Las libranzas de Arguch, dicen los contratistas, eran respetadas y cum-
plidas en todos los distritos 6 Arciprestazgos por los colectores, y este es
Su argamento favorito. Puaestos por cnnsig'uiente en la necesidad de citar
hechos de ese respeto y cumplimiento, vieron que el hablar es facil, y f:a-l
probar dificil. Recorrieron todos los antecedentes, y no encontraron li-
branza alguna contra frutos del Cabildo que hubiese sido cumpﬁtr-lﬂﬂta-;
da ¢ satisfecha por ningun colector de los Arciprestazgos dfa Belchite, o
]:_?arﬂca, ni de ningun otro pueblo que no estubiese‘ ﬂ()ll:lpl‘endldﬂ en f*:‘l Ar-
Clprestazgo de Zaragoza. Pero pues que era preciso cilar alguna{mtarun
Por fin una de cincuenta cahices de cebada , que habia sido expedida por
Arguch contra el Administrador ‘independiente de Calatorao y que este
habia satisfecho , y de aqui sacaron la consecuencia de que los libramien-
tos de Arguch eran cumplidos sin otro requisito que su firma, y C!E ghe
teala facultad para librar contra pueblos extraiios de su A dministracion,
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De contado era muy chocante que tratindose de una prictica no se hil
biese podido citar de los diez y ocho afios del gobierno de Arguch siﬂ;
un solo libramiento, cuando mediando la costumbre debian haberse eq.
contrado no uno, sino millares. Pero lo mas singular de todo es que este
libramiento no estaba pagado cuando empezo el presente litigio, sino que
se satisfizo durante sus tramites, despues de haber tentado unos medios que
si no suponen mucha franqueza en los acreedores, 4 lo menos los acredita
de muy ingenicsos.

Se habian vendido 4 D. Manuel Rubio por orden expresa de la Jants
de Hacienda los cincuenta cahices de cebada existentes en la Administra-
cion de Calatorao, y se habia recibido su importe. Persuadido Rubio, co-
mo todos los demas acreedores, de que Arguch era el omnipotente del Ca-
bildo, y su Gobernador absoluto, pidio el libramiento 4 D. Cristobal Ar-
guch para que le entregasen la cebada, gl cual no tuvo inconveniente de
tomarse esta libertad y de cometer un abuso, como los que cometié dan-
do 4 D. Isidro Pargada otro de ciento cincuenia arrobas de aceite contra
el diezmario de Carifiena donde no habia ni se paga diczmo de este fruto,
y otros de muchos cahices de granos 4 favor de D). Eusebio Lera, de Don
José Royo y de D. Juan Toron contra el diezmario de la Almunia donde
el Cabildo nunca habia sido diezmador. El. Gabildo, que ignoraba todos
estos libramientos ilegiiimos , tampoco supo esa otra demasia de Arguch de
autorizar el libramiento de los cincuenta cahices de cebada vendidos 2
Rubio en. Calatorao. Pero al fin llego 4 su noticia despues: de su fuga
mandd al Administrador Ballesteros que no entregase 4 Rubio la cebada
inventariada siempre que no presentase la correspondiente libranza firmada
por el Secretario de la Junta D. Santiago Lopez, y con el permiso del
tribunal ; todo lo que puso Ballesteros en noticia de aquel por medio de
una carta fecha de 2% de Junio de 1833 (1). -

En este estado D). Manuel Rubio conocid que si persistia en instar 4 Ba-
llesteros para que entregase la cebada con la libranza de Arguch este se
negaria 4 cumplimentarla y que si sacaba la del Secretario de la Junta da-
ria ocasion 4 un argumento contra la de Arguch. Véase pues lo que le su-
giri6 su astucia. Presentdse al tribunal con un cierto aire de candor, y
guarddudose el libramiento de Arguch, presento la carta de Ballesteros pi=
diendo que se comunicase al Cabildo, y al mismo tiempo con mucho di-
simulo solicitd que se comunicase tambien 4 Maritorena ( su colitigante y
compafiero ) y que si no habia oposicion ni por aquel ni por éste se man-
dase la entrega de los cincuenta cahices de cebada.

Como el Cabildo no vi6 alli el libramiento, y observé que solo se ha-
bia hecho uso de la carta, contesté con mucha inocencia que no tenia in-
counvenlente en que se entregase lo que su Junta de Hacienda habia vendi-
do. Pero Maritorena, que ya estaba en el plan de Rubio, haciendo el papel
de indiferente, di6 por supuesto con mucha sagacidad que los cincuenta ca-
hices de cebada habian sido vendidos por Arguch, y exigio que se presen-
tase su libramiento, asi como si 4 Rubio se le hubiese olvidado, y queé de-
jando copia en autos se exlragese la cebada del secuestro y se le diese. Lﬂ_

i

(t) Mem. pag. 6.
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fortuna del Cabildo fué que el tribunal, 4 cuya larga esperiencia no se

ocultan estas ingeqiatnras de los litigantes, conocié la emboscada que habia,
y mando que continuase la comunicacion al Cabildo, el cual entonces abrié
los ojos , y V16 la maniobra de estos dos litigantes y el lazo que le habian
armado para que cayese en él. Porque como todo su empeno habia sido
manifestar que Arguch tenia omnimodas facultades para librar y disponer
de los frutos, no solo de su Arciprestazgo, sino de todos los demas, y te-
mian que el Gabildo les exigiese que ensefiasen algun libramiento expedido
conira pueblos de otra Administracion, que hubiese sido cumplido por los
colectores, y ellos no lo habian podido hallar, se convinieron en que Ru-
bio no solicitase de la Junta otra libranza con la cual hubiese logrado al
golpe la entrega de la cebada, sino que la viniesew pidiendo en el proceso
con la carta de Ballesteros, y que luego Maritorena le hiciese presentar la
de Arguch para poder de este modo arguir que la cebada se habia entre~
gado en vista de ella, y que habia sido cumplimentada por el Administra-
dor de un pueblo independiente. Pero este plan se desgracié 4 pesar de la
habilidad con que se habia convinado, y el tribunal mandé que se dejase
copia de ambos libramientos, esto es, del que tenia Rubio firmado por Ar-
guch y de otro que se presenté expedido por la Junta de Hacienda y auto-
rizado con la firma de su Secretario D, Santiago Lopez.

Quedo este incidente muerto en la primera instancia, y el Cabildo, que
sabia que la entrega de los cincuenta cahices de cebada no se habia verifi-
cado sino con la presentacion del libramiento de Lopez, hablé de esto co-
mo de una cosa cierta, Pero los acreedores, que lo sabian ni mas ni menos,
se valieron de la distraccion que se habia padecido en no reproducir el des-
pacho y se alrevieron 4 sostener en su alegacion que la libranza de Ar-
guch habia tenido cumplimiento y que por ella se habia entregado la ce-
bada. Incomodado el Cabildo por esta conducta tan poco regular de los
acreedores, reclamg la reproduccion del despacho, que debia existir en
poder de Rubio 4 cuya instancia se habia librado para que se le hiciese
la entrega de los cincuenta cahices , y no lo pudo conseguir, hasta que ha-
biendo encontrado el libramiento del Secretario Lopez lo volvi a presentar
con el recibo del mismo Rubio puesto 4 su continuacion. Este documento
los dejo desmentidos y desairados en el empefio de que la libranza de Ar-
guch era la que habia sido pagada , y no tuvieron otro desquite que incul-
par al Cabildo porque habia pedido un despacho que él tenia en su poder
(1). Pero el Cabildo no se cuidé de voces y se dio por satisfecho viendo
que ya se habia cumplido su objeto de manifestar la falsedad de la cita y
de los argumentos que habian formado los acreedores 4 la pdgina cuaren-
ta y cualro de su alegacion diciendo ; que ¢/ Cabildo habia autorizado este
hecho de Mosen Arguch mandando llevar & efecto un contrato celebrado
por este de frutos extranos d su Administracion.

il Cabildo ha sentado la proposicion de que no se ha podido citar ni
una libranza siquiera , expedida por Arguch contra frutos del mismo Ca-

(1) Los acreedores se han fundado en la carta de Ballesteros, suponiendo que ést’e
aseguraba que el despacho estaba en poder del Cabildo. Lo que dice Ballesteros es que el

fo lo tenia y que estaria en el expediente ¢ en sus cuentas del afio 1834 que estaban en
el La-Seq,
7
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bildo en pueblos fuera de su distrito, que  hubiese sido cumplimentada ¥y
satisfecha por sus colectores. Esto es mucho decir y cualguiera que
juzgue este proceso con imparcialidad no necesita otro dato para reprohap
tales libramientos, sino ver que los acreedores no han encontrado ni ung
El Cabildo lo vuelve § repetir bien seguro de que no se le desmienta, v
aun dird mas, y es que desconfiados los acreedores de la libranza de Ry-
bis recurrieron 4 otras hasta el numero de veinte y nueve, ocupadas (1)
en poder de D. Rafael Bullesteros Administrador de Calatorao, sin otro re-
sultado que descubrir la pobreza de sus medios, porque estas ltbranzas no
eran contra frutos del Cabildo sino del dominio de unos particulares,

Por la prueba consta haber en esta Iglesia Metropolitana una préetica an-
tiquisima de dar 4 los prebendados su congrua, parte en dinero parte en
frutos de trigo y cebada de varios pueblos entre ellos el de Calatorao (2).
Haciase este reparto por la Contaduria que formaba una razon 6 lista de
la cantlidad asignada & cada uno; y aunque el detalle de Calatorao todos
los afios era ignal porque los fratos repartibles no eran de diezmos como el
de la libranza de Rubio, sino de arriendos de campos y canones enfiteiti-
cos, se ponia de manifiesto el estado y cada Ganonigo estendia su firma al
margen de la porcion detallada euando recibia el libramiento contra el
Administrador de aquel pueblo, que ya estaba enterado de la porcion que
tocaba 4 cada prebendado puesto que el reparto siempre se haciacon la
nota que él habia remitido de las cantidades existentes:

Estos libramientos nada tienen que ver con los de los acreedores, por-
que los de Maritorena y consortes eran expedidos por A rguch como Admi-
nistrador del Cabildo y contra frutos del Cabildo, y por consiguiente era
preciso para su valor que tuviese dicha calidad, y no siendo Administra-
dor de los distritos 6 Arciprestazgos de Belchite y Daroca ni de los dos
pueblos independientes, los libramientos eran nulos, y los colectores los
hubiesen resistido. Pero los veinte y nueve libramientos de que se trata se
expedian sobre frutos que no eran del Cabildo, sino de los prebendados en
particular que los habian hecho suyos en virtud de su reparto y adjudica-
cion, y asi es que Arguch entonces obraba como un encargado y agente
de aquellos.

Los libramientos de los acreedores se quieren hacer valer 4 favor del
comprador como unos documentos de venta de los frutes del Cabildo he-
cha por su Administrador Arguch, y la cuestion y dificultad consiste en
saber si Arguch estaba facultado para venderlos en virtud del poder que
le habia conferido. Pero los libramientos de los prevendados no eran pa-
peles de venta, ni eilos habian comprado ni vendido, y estos libramien-
tos de su propiedad no servian mas que para acreditar el reparto i_zecho
por la Contaduria, que podian estar autorizados por cualquiera 4 discre-
cion de los mismos duefios, y si los firmaba Arguch era por ser Su nom-
bre conocido y porque tenia la Administracion de los pueblos inmed1atos
4 Calatorao. De aqui es que Arguch jamas firmo otros libramientos sobre
esta villa que los expedidos 4 favor de los Ganonigos, y nunca giro ninguno

(1) Mem. pag. 39.
(2) Mem. pag. 38.
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contra frutos del Cabildo, ni los acreedores han podido encontrar sino el
de Rubio, a pesar de que todos los afios se hacian numerosas ventas de
frutos en Calatorao. Esto estan positivo como que habiendo dado cuenta el
oficial interventor en el dia cinco de Marzo de mil ochocientos treinta y
tres, cuando nada se sabia de los extravios de Arguch, de que habia libra=
do del ramo de aniversarios sesenta cahices de trigo para pagar segun él
dijo 4 varios dependientes de la Iglesia las porciones que les correspondian
en espf.-:cie de trigo, la Junta acordo se le hiciese saber no librase contra
Calatorao, y se diese aviso al Administrader de dicha villa para que se en-
tendiese directamente con la Junta de Hacienda y su Secretario, y no die-
se cumplimiento dotras disposiciones que & las que fuesen comunicadas por
la misma Junta (1).

Y en fin, aun cuando se admitiese el falso supuesto de que Arguch tenia
el manejo de estos frutos de Galatorao como pertenecientes al Arciprestaz-
go de Zaragoza, todos esos libramientos particulares de los prebendados
no serian mas que unos actos puramernte administrativos, andlogos al po-
der de 181k, como que solo terminaban & la mera traslacion de los frutos
desde el granero y poder del Administrador, 4 la casa ¢ disposicion del
prebendado ; pero no eran ventas hechas por Arguch, que es la cuestion
de que se trata; y por ello, aun cuando esos libramientos se considera-
sen como un acto emznante de la Administracion y poder de 41814, jamas
se seguird que Arguch lo tenia para vender por si los frutos del Cabildo,
por el hecho de tenerlo para disponer que los frutos repartidos ya a los
prebendados , se trasladasen 4 la disposicion de los Canénigos que compo-
nian este mismo Cabildo en virtud de su reparto. En suma, lo que se du-
da en este pleito és, si Arguch como Administrador del Cabildo estaba
facultado para vender por si y ante si solo 4 unos extranos los frutos de
su principal con unos libramientos expedidos por €l; y es claro que nada
tiene que ver con esto la comision de expedir un papel que autorizase la
entrega parcial y en detalle 4 los Ganonigos en virtud de una division y
reparto de unos frutos que el Cabildo 6 estos mismos Canonigos habian
tenido hasta entonces en comuninn € indivisos, del mismo modo que el
Administrador de un hospicio podid no tener facultad para vender el pan
vino y aceite, y la tendra para expender y dar estos articulos en racio-
nes 4 los individuos del establecimiento.

Esta circunstancia de no haber podido citar ni justificarse un hecho solo,
de libranzas expedidas contra diezmarios de pueblos de otros partidos,
que hubiesen sido camplimentadas por su colector, es bastante para des-
vanecer los argumentos que los acreedores quieren deducir de otro po-
dem: otorgado por el Cabildo 4 favor de un rePresentadﬂ de Administra-flﬂr
uoiversal en D. Cristobal Arguch sobre todos los pueblos de la diocest y
sobre todas las rentas del Cabildo. Este poder fué otorgado en el ano
4818, no solo por el Cabildo, sino tambien por el M. R. Arzobispo 6 su
apoderado D. Antonio Laplana, y por D. Gregorio Mateo Administrador
del noveno y excusado, 4 favor de dicho D. Cristobal Arguch, de Don
Gerdénimo Lézaro, que tenia la misma Administracion que ahora tiene del

(1) Mem. pdg. 99.
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Arciprestazgo de Belchite, de D. Felix Hernando, que entonces erz Ag
ministrador del de Daroca, y aun del mismo eotorgante D. Antonig La‘
plana, que quedo nombrado procurader por parte del Cabildg ¥ deilgi:
tado Mateo, para que ,, representando sus universos derechos ¥ accioneg
y» que competian al Cabildo, Mitra, noveno y escusado administrasen ri,
» glesen , gobernasen, y recaudasen todas las rentas y diesmarios (:a‘iag
s fabriqueras, y demas que por cualquier titulo corresponden al Cahilcio
»» Mitra 1oveno y escusado, practicando en utilidad y aumento de 1as mi;.
» mas todas las diligencias que Admimstradores de tales rentas acostum-
» bran hacer en su beneficio, arreglindose en la recaudacion y Adminis-
»tracion d la cédula del Real y Supremo Consejo de 8 de Noviembye de
5» 4817 , y cobren, otorguen y -GﬂrlﬁESE‘ﬁlhabEi‘ recibido y cobrado en sy
s poder de S. M., de sus tesoreros y ministros y de cualesquiere personas
s ¥ COrporaciones, todas y cualesquiere sumas y cantidades de sus pensio-
y nes de censales, treudos, cargos ordinarios, derechos de décimas , frutos
»» panes y efectos, y de todas las demas cosas que por cualesquiere titulos
,» correspondan & las rentas del ilustrisimo Cabildo , Mitra, noveno Y €escl-
y sado, en los pueblos de esta dideest y Reino de Aragon, dando de cnan-
»» to rectbiesen los recibos, 4pocas, cartas de pago, y demas escrituras de
;5 salvedad | y si se ofreciese litigar:2: lo verifiquen con facultad de substi-
ystulr:::: prometiendo tener por firme y valedero todo cuanto en virtad
s del presente se practicase por sus apoderados, 6 sus subslitutos en su
,, caso” {1).

La relacion de este poder es una prueba de que era impaosible que por €]
se hubieran conferido & D. Cristobal Arguch esas facultades que Jos acree-
dores suponen de vender libremente los frutos del Cabildo en cualquier
pueblo donde se hallasen, porque si Arguch las hubiese tenido en virtud
de dicho peder, era preciso que las hubieraa tenido tambien D. Gerdnimo
Lazaro y D. Felix Hernando; y esta facultad simultdnea ; cémo es conce-
bible si el Cabildo no habia perdido el juicio? Porque si todos hubiesen
tenido esta facultad de administrar y vender in solidum , & cada paso ha-
bria resultado que unos mismos fratos hubiesen sido vendidos por tres 4
distintos compradores y 4 distintos precios y condiciones; y en tal caso,
el Cabildo se hubiese envuelto en pleitos y perjuicios, de suerte que esta
Administracion hubiese sido un caos y laberinto , que no tendré ejemplo
con que compararse; porque jamds se habra visto que ninguna corpora-
clon, sefior titulado, ni particular, haya tenido muchos Administradores
que recaudasen y vendiesen sus frutos simultdneamente y con igual atri-
bucion de facultades. Y no era este el principal escollo, porque si ese po-
der se hubiese de entender como los acreedores lo entienden ahora, no so-
lo Arguch, Lizaro y Hernando podian administrar, recaadar, y vender
las rentas de todo el distrito canonical , sino que ellos mismos podian aun
en el dia administrar, recaudar, y vender todas las de la Mitra, y aun
del noveno y escusado, y esto sin prestar afianzamiento y sin licencia al-
guna, siendo asi, que el mismo D. Gregorio Mateo, que les habia con-
ferido este poder, administraba estos dos ramos de la Real Hacienda con

(1) Memorial pdg. 7.
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la mas severa garantia l_:le un afianzamiento, y con la restriccion de no po-
Jer vender un grano sin preceder la licencia del gobierno , siendo bien ex-
trano que confiriese facultades que él no. tenia. Y para complemento de
esta monstraocsidad , ademas de estos tres Administradores que podian in-
trusarse en los bienes de la Mitra y del noveno y excusado, estaba tambien
D Antonio Laplana con igual poder para gobernar y vender todas las ren-
tas de S. M., de modo que el noveno y excusado tenian cuatro Adminis-
tracdlores con facultades de recaudar y vender; & saber, Arguch, Ladzaro,
Hernando y Lap.lana. | . , :

- ; Gémo, pues,.sera posible que el Administrador del noveno. y excusa-
do autorizase estos absurdos? ; que cometiese esos desatinos? ;que causase
estos per]uicios 4 la Real Hacienda? i ¥ que los bienes de esta, estuviesen
4 la merced de coatro personas que podian dilapidarlos sin ninguna res-
ponsabilidad ?* La cosa no tiene remedio. Si Arguch en virtud de ese poder
tenia favultades en 1832 para vender los frutos del Cabildo, iguales las te-
nia para enagenar los del noveno y excusado, y si por ventura entonces
hubiese hiecho contratas como las que hizo. despues con los frutos del Gabil-
do..; Qué jues seria capaz de autorizarlus contra la Real Hacienda y de su-
ponerlas vélidas y subsistentes por mas que invocasen las cliusulas de es-
‘te poder los compradores ? Luego si entonces era claro que por-el poder no
se hallaba autorizado para hacer tales ventas, es consiguiente , que tampo-
co lo estuviese para vender ni los de la Mitra, ni los del Cabildo, porque
las clausulas eran generales y comunes 4 todes; y por consiguiente sl en
virtud de ellas se pretende que podia vender los frutos de este, lo mismo
debe supouerse respecto 4 los de la Mitra, noveno.y excusado: y como
esto'no era posible, es necesario convenir que este poder no. contenia se-
mejanies atribuciones de vender. . |

Pero ; que necesidad tenemos de hechar mano de inducciones o racto-
cinios para asegurar que ninguno de aquellos podatarios tenian la facultad
de vender los frutos si este nuevo poder traido por los acreedores inopor-
tunamente, es por si solo un argumento contra sus doctrinas! La facultad
de transigir, condonar, vender y demas actos que envuelven la ena-
genacion, y por consiguiente la pérdida de los derechos ¢ bieues del co-
mitente, es una atribucion de la mas alta importancia que exige el que se
confiera clara y especificamente, sin que basten presunciones ni: conjeturas,
porque en materia de poderes nadie se supone que dé, sino lo que expresa,
y todos se presume que dan lo menos posible en cosas que le pueden per-
judicar y st un Juez eclesidstico jamas tendria por bastante el poder para
casarse uno con cierta persona, si esto no se manifestaba con la mayor cla-
ridad y especificacion , sin admitir presunciones por claras y vehementes
que fuesen, en razon de ser un acto de tanta gravedad; tampoco un Juez ci-
vil admitivia en otro poder las facultades de enagenar sino estaban consig-
hadas literalmente, Léase , pues, el poder de mil ochocientos diez y Gchp
Y en él no se verén mas atribuciones que las de regir, gobernar, ﬂd’ml"
nistrar, cobrar ; recaudar frutos , diezmos , censos treudos , dar dpo-
cas y recihos , y seguir pleitos , sin que se encuentre una sola palabra so-
bre las facultades de vender, ni un antecedente que las haga presumir; por-

que las palabras administrar, regir y gobernar no pueden hacerse exten-
8
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sivas 4 la Tacultad de vender. La. Administracion de rentas no lleva ¢ons; o
la facultad de enagenarlas siendo ambas cosas distintas € independientes Egn_
~ tre si, mucho mas con relacion & la Admimstracion de que se trataha
porque sl 4 uno, por ejemplo, se le diese poder para administrar uy; ca:
sa interlormente y sostener la labranza , el gasto, los riegos, los im DUEstas
las contribuciones, aun podria delen:lerse con mas probabilidad , QHE e:até
con ¢l hecho de estar autorizado para administrar, lo estaba tambien para
vender frutos, porque en algunas ocasiones su Administracion seria Im po-
sible sino pudiese adinerar para pagar los peones , para comprar el agya Je
los riegos, para cubrir los impuestos que se le pidiesen. Pero las Admi-
nistraciones del noveno, del excusado , y del Gabildo, no son, nt han
sido jamés de esta naturaleza. Lios Administradores solo se nombran para
recaudar, cobrar, percibir, exigir, pedir judicial 6 extra-jadicialmente,
y autorizar los receptos; y la enagenacion de frutos no es una cosa nece-
saria, ni la lleva consigo semejante Administracion cifrada Ginicamente en
el hecho de cobrar y recibir los diezmos. La enagenacion de frutos es un
ramo independiente , que siempre ha corrido con separacion, y asi se vé
con los mismos Administradores de los bienes del escusado y noveno, ¥
aun con otros de varius casas tituladas, quienes 4 pesar de que sus pode-
res ticnen la misma extension que los de Arguch para regir, gobernar, ad-
ministrar, percibir, y cobrar, segun se vé por las compulsas, pun-
ca se ha creido ni jamds se ha visto que se atribuyesen facultades pa-
ra transigir, hacer acrriendos de las rentas, ni para proceder 4 la venta de
frutos sin una orden especial de sus comitentes (1). -_

La inexistencia de esa facultad de Arguch para vénder los frutos del Ca-
bildo, Mitra, noveno y escusado estd probada con el mismo poder de
1818 , porque los apoderados no tienen mas facultades que las que el po-
der les d4 , ni el poder les dd otras, que las que en él se expresan. Pero
el Cabildo ha probado todavia mas, y es, que ese poder, aun en cuanto
4 las de administrar, regir y gobernar, era imaginario; y que jamas es-
tuvo en observancia, ni lo pudo estar, porque si ni Arguch, ni Lazaro,
ni Hernando, ni Laplana podian quedar autorizados para vender los fru-
tos del noveno y escusado, tampoco lo podian ser para administrarlos,
aun cuando el Administrador Mateo les hubiese conferido esta comision,
porque S. M. 4 él le habia encomendado su manejo, y esta confianza era
personalisima , incapaz de trasmitirse 4 otros, y mucho menos cuando ellos
no prestaban ninguna seguridad de afianzamiento para responder de los
frutos que percibiesen , pues en efecto ninguno de, ellos la presto segun se
ha probado. |

Solo con esto era natural la sospecha de que este poder habia tenido
otro objeto. Asi fué ; y el Cabildo ha traido el acta que precedid 4 su otor-
gamiento (2). Xl doctoral D. Guiegorio Escuer expuso, que con Fecha. de
8 de Noviembre de 4817 habia mandado el Supremo Consejo comunicar
a todos los pueblos la circular de 9 de Setiembre de 41807 para el exacto
pago de los diezmos, y que al efecto se habia dirigido 4 los Corregidores pa-

(1) Mem. pag. 93.
(2) Memorial pag. 88 y siguientes.
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ra que I circulasen 4 los pueblos; que sin embargo se tenian noticias de

26 en muchos no solo no se observaba lo mandado enella, sino que en'al-

4pos no S€ cum plia con la publiﬂaﬂiun.en cada afilo como se prevenia, si-

siéndose de ello su il?ﬂbﬁervancia; que vigilante la Junta de Hacienda so-
Lre este extremo , habiendo tratado con el Administrador del noveno, era
de parecer p{ar_?ia el Gabildo otorgar P(Jd:{:‘l‘ a sus Administradores genera-
les y al de la Bt’_htra con facultad de susbtituirlos 4 los colectores particu-
Javes y respectivos de cada pueblo para requerir y reclamar estos formal-
mente de las Justicias el cumplimiento y observancia de cuanto previene
dicha orden. Esta fué la propuesta del doctoral D. Gregorio Kscuer, y lue-
g0 sigue el acta diciendo, que el C}abi]do quedo enterado, acordo el otor-
gamiento de dichos poderes, entr6 el notario D. Joaquin Vicente Almer-
ge y se otorgaron los poderes bastantes a los Administradores generales de
la Mitra, y Gabildo, con facultad de substitnirlos 4 los colectores particu-
lares para los indicados fines. Esto fué lo tratado en el Cabildo: esta fué
su voluntad , y todo lo demas que suena en el poder fué echura y capri-
cho del notario, que creyo conseguir el objeto ddndoles facultades para
regir , gobernar y administrar las rentas con arreglo 4 lo mandado en la
Real cédula de 1817, cuyo cumplimiento y observancia era el verdadero
y anico fin de la escritura, segun resulta por el acta, y ademas por las de-
claraciones de varios testigos y los oficinistas del ramo del noveno ; con
cuyas declaraciones se demuestra haber sido el objeto autorizar a los Ad-
ministradores del Cabildo y Mitra para que ellos instasen la publicacion y
cumplimiento de dicha cédula, porque de esta suerte los Corregidores res-
petarian mas sus instancias, al ver que obraban 4 nombre del Administra-
dor del escusado y noveno, esto es, de la Real Hacienda, y que jamas se
hizo uso de dicho poder para otro objeto relativo 4 la Administracion; sien-=
do de advertir que los testigos, que declaran sobre este hecho son D. Brau-
lio Mainar, que era oficial de las rentas decimales, y D. Ignacio Borao,
que tambien lo era, y que ahora mismo ha estado desempefiando el car-
go de Contador general de rentas (1), sugetos ambos cabales, perfecta-
mente Instruidof/en todos los asuntos del noveno vy excusado, en el otorga-
mieato del podér de 1818, y en los usos y objetos para que sirvié, con lo
cual se vé la poca extension que se atribuyd en semejantes. poderes a las
palabras administrar, regir y gobernar por el escribano Almerge que las pu-
so nada mas, que para el sencillo objeto que se expresa en el acta del Ca-
bildo , y aun se indica en el mismo poder. -
- Y sitodavia se desea otra prueba mas, V. E. la encontrard en la escri-
tura de afianzamiento del 26 de Marzo de 1832. Se vié por el Cabildo
que la fianza que habia presentado D. Cristobal Arguch, y la de D. Gero-
nimo Lézaro en el ingreso de su Administracion tenian ya diez y seis afos de
antigiicdad, y que estas fianzas podian tener obstaculos por el deterioro de
los bienes hi potecados ¢ por olras causas; y en su consecuencia determino,
que diesen nuevos fiadores y los dieron, asi como tambien el Admimstradnf
de Daroca D. Alejandro Langa, y sefialadamente por la de Arguch (2) se ve

(1)  Mem. pdg, 88,
(2) Mem. pag. 91.
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que este en‘el aio deé 1832 no .teiﬁa ofro 'représentadd que' el de Admi-
nistrador del Arciprestazgo de Zavagoza, y que solo afianzo la renta de} mjs.
mo Arciprestazgo , asi como Lazaro las ael de Belchite, y Langa las de] da
Daroca 5 y de esto se deduce que ¢l no tenia nowbramiento i poder para
atministrit mas bienes decimales que los de su partido, porque en oo
cuso la fanza se hubiese extendido a todos los deinas ramos de sy Admj-
distracion. El tercero y 'timo poder de Arguch que han presentado log
mhismos inventariantes (1) es un documento que solo sirve para la defeng
del Cabildo. Este lo otorgé en el ano de 1821 cuando no tenia frutos de-
cimales que administrar, porque la Junta lamada dioceszna era la que, se-
gun las étdenes vigentes, lo hacia todo: ella recolectaba , administraba, dis-
tribuia y gobernaba todos los diezmos del Arzobispado. En aquel estadg
nombro el Cabildo 4 Arguch procurador suyo; no para administrar , regir
y gobernar, sino para recibir y cobrar los atrasos y las rentas de los pocos
censos, treudos y arricndos que le quedaron , siendo digno de notar, que
aunque las facultades que se dah 4 Arguch en este poder son himilidas § re-
¢ibir § cobrar, hacer condonaciones y transigir sobre débitos atrasados se
tuvo buen cuidado de extenderlas al pueblo de Calatorao donde ni aun <sta
pequena facultad 6 atribucion podia ejercer en virtud de los dos poderes
anteriores. Por consiguiente , Arguch nuncd fué mas que Administrador del
partido de Zaragoza ; nunca’ tuve poder sino para administrar los ochenta
y tantos diezmarios que lo’ componen, y esto en virtud del poder del aiio
4184%, porque en el de 1818 se dice que¢ la’ Administracion debla desem-
pefiarse con arreglo 4 la ‘orden del Suprenio. Gonsejo que alli se cita y en
esta Heal ofden no se trdta fas que de rentediar abusos, no de vender, ni
por dicho poder tampoco puede deducirse que estuviesen autorizados los
tres Administradotes para adwministrar indistintamente, sino cada uno en
su partido. No se expresa; pero si se colige. Asi lo han entendido siempre
el Cabildo y denias 6torgantes, y hasta los mismos apoderados y Admi-
histradores , que jamas han usado de tal poder; y aun asi lo ha declaradf;
Arguch (2) que viene 4 reconocer y canfesar no haber sido mas que Admi-
histtador del partido de Zaragoza, y que nuncatuvo facultades para librar
contra los del Artiprestazgo de Belchite y de Daroca; y solo por esta ra-
zoh Soh nulas y de aingun valot las muchas y cuantiosas hibranzas que dio
cotitra los frutoy de estos dos partidos y de los pueblos de Brea y Galatnf
rao, cuyos colectores 6 Administradores no estaban sujetos a sus firdeﬂes,
y de cuyos frutos solo podian disponer con arreglo 4 las 'iristruﬂcmnes.de
la Junta los Administradores respectivos D. Geronimo Lazaro de Belchite,
D. Alejandre Langa de Daroca, D. Rafael Bullesteros de Calatorao, y Don
Agustin Barg&-ﬁ de Brea. . S

De todo lo diclio hasta aqui se deduce que el poder y facultades df Don
Cristobal Argiicli estuvieron limitadas sicmpre 4 los pueblos _'c:_le-l ‘Arcipres-
tazg6 de Zatagoza, y que de contado todos cuantos mandatos, hbr-ammz{l*
tos, y ordenres gird cottra pueblos extrafios 6 independientes de esta Ad-

(1) Memorial pag. 8. - e

(2) Mem. pag. 63 v 67. Vednse las escriturasde afianzamiento. En su fiﬁcfﬂ.ﬂa‘ii“’s
dijo que los acreedores podian haber apurado la verdad observando que 105 Jibramiemnio
giraban contra puebles que no eran de su Administracion. '



ministracion , como muchas de las que han presentado Royo ; Pargada, Pa-

es, Toron , Ostaled , Pascual, Funes; Lera y otros, son nulas respecto
del Cabildo que nunca lju;t tenido ni podido tener obligacion de cumplirlas,
porque Arguch se excedio en su expedicion de los fines del mandato. De=
mostrada esta parte tan capital de su defensa, el Cabildo proceders al exa-
men del valor que puede darse 4 los libramientos y ordenes giradas con=

tra los diezmarios de los ochenta y tantos pueblos que constituian el Arcis
prestazgo :ile Zaranga-.__ _ | 1 |

. El Cabildo prescindira en esta parte de la informalidad de esas ventas
de frutos otorgadas mucho antes que se hiciese la cuartacion (1) ¢ division
sin la cual ningun participe puede saher lo que le corresponde , ni disponer
de sus porciones como previene la Synodal (2) que siempre se ha respetado has-
ta por los Administradores dela Hacienda ptblica los caales jamads procedieron
4 Ja venta de los frutos del noveno y escusado sino despues de practicada
la cuartacion que es la que determinaba la porcion correspondiente 4 cada
participe. Y en tanto grado fué respetada y mirada como ley que en estos
ultimos afios de Ja guerra civil que nos aflige, fué preciso que de comun
acuerdo de todos los interesados se dispensase para salvar los frutos del pe-
ligro de las ocupaciones militares (3).

. (1) La cuartacion, 6 division, de granos, vino 'y aceite se ejecutaba en dos épocas,
como puede inferirse de los mismos papeles presentados por los acreedores, sus declara-
ciones, y las de Arguch. Los frutos cereales no estaban cobrados y recogidos en los
graneros hasta el mes de Setiembre , y 4 fin de éste es cuando salian los ministros de la
cuartacion , que empleaban en ella, por ser muchos los pueblos que tenian que recorrer,
todo el mes de Octubre , y d veces parte del Noviembre. La coartacion del vino y aceite
no se podia ejecutar hasta fin de Abril y duraba hasta fin de Mayo. Los demas liquidos
el lino, céfiamo y fratos menores se dividian al mismo tiempo. '
¢ (2) Const. 12 tit. 4 de solutione decimarum ¢ Los colectores y Administradores que
recogieren los frutes, y aquellos 4 cuyo cargo estuvieren las llaves de los graneros , bo-
degas y lagares, deben cuidar de que no se saque fruto alguno, ni que de las eras lo
Heven 4 otra parte hasta que se haya hecho la particion ¢ division por el baile, y pa-
ra la cvartacion de vinos deberdn manifestar todo el que haya habido, aunque sea el
que ilaman turbio 6 royo.

. Sinodal tit, 4 const. 10, de solutione decimarum. Debiéndose dividir los frutos de-
cimales entre muchas personas, 4 quienes por derecho y breves apostélicos pertenecen, es
necesario haya juez diputado para la particion y division, y que esta se haga segun jus-
ficia sin defraudar 4 ninguno de los interesados en cantidad algunasj y asimismo para
que pronta y extra-judicialmente pueda precisar 4 la paga y satisfaccion de los que de-
biéndola hacer estuvieren remisos ; y decidir algunas duodas que suelen ocurrir a los co-
?Eﬂhems: y tocando 4 Nos su nombramiento y reconociendo que por lo dilarado del
Atzobispado se requiere que haya coatro, uno para el Arciprestazgo de Zaragoza , otro
Para el Arciprestazgo de Belchite, otro para el Arciprestazgo de Daroca, y otro para
El_ partido. del puerto de Mingalvo , el cual acostumbra & ser el oficial eclesidstico de la
villa del puerto , con el nombre de bailes cnartarios, conforme d lo que siempre se ha
Practicado ; por tanto conformindones con lo dispuesto en las constituciones de nuestros
Pl‘ﬁdecasures s €statuimos y ordenamos haya en nuestro Arzobispado cuatro bailes cuar-
tarios, ' 4 quienes hemos de dar su nombramiento , solicitando siempre sean sugetos de
buena conciencia & inteligencia ; los cnales antes de empezar & operar deberan jurar en
1uestras manos , ¢ las de nuestro Vicario general , de haberse bien y fielmente en su
Ministerio : y para que sepan lo que toca & su incumbencia y jurisdiccion, lo expresamos
€n €sta constitucion. :

" Pf!!l}eramente la particion que hace el baile cuartario, ¥y deja en una hoja firmada,
ace f¢ en cualquiera tribunal..... Siguen las demas obligaciones de los batles las que

€ omiten por inconducentes. b %) -
(3) Cuando en alguna otra ocasion se necesitaba dar pronta salida alos frutos decima

g
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Pero este exceso de Arguch trajo otro exceso todavia mayor y mas insy}.

sanable. Como estos acreedores procedian alucinados con el prospecto de
las brillantes especulaciones que €l les presentaba, y ciegos con la esperap.
za de hacerse ricos con la amistad del que ellos se figuraban sefior del 4.
bildo, de sus bienes, y caudales, no reparaban en si las libranzas cop-
tenian igual cantidad 4 la que existia en los diezmarios; y como por olra
parte ellos cometieron el error de ese secreto tan sospechoso, que guarda-
ron inviolablemente, el resultado fué que las libranzas, auuque se €Xpi-
diesen contra pueblos del partido de Zaragoza y despues de hecha |,
cuartacion, no podian cumplirse, ni tenian, ni podian tener efecto, por
ser en mayor cantidad de la que existia, que es otro de los casos en que
Arguch no podia comprometer al Cabildo saliéndose de los limites de gy
cometido.

Su poder fcudl era? de administrar, dirigir y gobernar las rentas ca-
nonicales, casas fabriqueras y demas agregados, recibir y cobrar. A esto
se halla reducido el poder de 181%, y aunque en el de 1821, sele exten-
dié 4 conceder plazos 4 los deudores y aun 4 transigir con ellos, este po.
der y comelido tenia unicamente por objeto las cobranzas de los atrasos
de las rentas decimales, y de las rentas que no eran decimales que [se le
restaban al Cabildo : y para convencimiento de que este poder no pudo au-
torizar 4 D. Cristobal Arguch para vender, ni aun para administrar los
fratos decimales, basta considerar, que rigiendo entonces la Constitucion
y los decretos de las Cortes que habian reducido el diezmo a la mitad, y
establecido la junta diocesana, era esta, y no el Cabildo quien percibia,
administraba y distribuia todos los frutos decimales del Arzobispado , y
por consiguiente todas las facultades y poder de los Administradores ge-
nerales del Cabildo estaban en suspenso hasta que otra vez volvieron &
establecerse en 1823 con la restitucion de las cosas al estado que tenian
en 4.° de Marzo de 1820, quedando repuesto D. Cristobal Arguch en las
atribuciones que le daba su primitive nombramiento y poder de 184K,
Bajo este supuesto es evidente, que un Administrador que no tiene mas
facultad que de administrar, regiv y gobernar unas rentas decimales, re-
cibir y cobrar , aun cuando se supusiese lo que los acreedores quieren su-
poner, que esta comision envolvia la facultad de vender, es evidente, se
repite, que esto solo podia referirse 4 las rentas; y por rentas solo se entien-
de lo que ha rentado, es decir, que por renta decimal solo se entiende
lo que real y efectivamente se ha percibido por el diezmo y ha entrado
en poder del diezmador. Y asi como el poder de Arguch no le facultaba
ni le daba derecho para administrar sino en el Aic et nunc, esto €5 lag
rentas que fuesen entrando y no las futaras y de los aiios siguientes, por-
gue no se sabia si el Cabildo le revocaria el poder, como en efecto se
lo ha revocado, del mismo modo, aunque se suponga que Arguch tenia
facultades para vender, esto no podia entenderse sino de lo que entraba
en su Administracion , de los frutos percibidos, de lo que tenia en Su po-
les por ser muy corta 6 muy mala su calidad, especialmente el vino y aceite; tenia qﬂE?'—‘di’
el principal interesado de cada diezmario que desempefiaba la colecta , el permiso & 06

demas participes de aquel diezmario para vender en comun les frutos ¥y hacer despues
en dinero la cuartacion 6 division.
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der, porque todos lo demas que estaba por venir, se ignoraba si quedaria
sieto 4 su Administracion. '

"El mismo Arguch y los mismos acreedores parece que ya tienen recono-
sida esta doctrina con sus hechos, Porque si se examinan las libranzas pre-
septadas en el proceso, se vera que casi todas estan dadas contra los frutos
de un diezmario determinado, y de la cosecha de 1832. A Dofia Juana
Perez le librd clento noventa cahices de trigo del diezmario de Longares de
1832 , y clento catorce cahices contra el diezmario de Muel del mismo afio
18752. De D. Juan Maritorena dice haber recibido quintentos mil rs. vn.,
que se le cub_rlrian en granos de la cosecha de 1832. De D. José Royo cua-
trocientos veinte mil , que se le cubririanen granos de la cosecha de 48 32.
Con Toron , Sancho y Ostaled dijo lo mismo. Los libramientos de Lera,
de Rubio, de Payés, todos son tambien contra el diezmario y frutos de
1832. De suerte, que todos estos acreedores contrataban en la inteligencia
de que los frutos comprados eran reales y efectivos, y que estaban ya en
los graneros y bodegas, 6 cuando menos que estaban para entrar por ser
de la cosecha pendiente; y si todos ellos obrasen de buena fé y dijesen lo
que sienten en su corazon, todos confesarian que ellos nunca hubiesen com-
prado si hubiesen sabido las grandes ventas que se tenian reservadas y ocul-
tas, y que jamds creyeron que Arguch, ni ningun otro Administrador de
rentas decimales pudiesen vender los diezmos de los afios que estaban por
yenir , ni podia ocurrirles semejante pensamiento, porque pudiendo suce-
der que el Cabildo revocase el poder 4 Arguch, 60 que éste muriese, sa-
bian que era perdido cuanto dinero hubiesen adelantado para épocas y co-
sechas en que éste ya hubiese cesado en la Administracion.

. Pero sin embargo, aun creyeron los acreedores salir del apuro diciendo,
que nada les importaba que los frutos vendidos por Arguch no existiesen,
porque si no los habia en un diezmario, debia el Cabildo suplirlos con los
irqtﬂs de otro, y lo que no habia producido en un afio, pagarlo en los si-
guientes; porqgue la designacion de los puntos de donde se han de recibir
los efectos no yaria la esencia del contrato (4).

Hablar asi es muy facil. La dificultad estd en manifestar la verdad de
estas doctrinas. En todos esos libramientos habia algo mas que la mera de-
signacion. Arguch decia en ellos, que se entregase clerta cantidad dF:'.' fru-
tos, porciones de su cargo del diezmario del aio 1832 ; de consigulente,
lo que libraba 6 lo que habia vendido era una porcion del cargo de su Ad-
ministracion , procedente del diezmo percibido en cierto y determinado
pueblo, y del diezmario del afio 1832 y de aqui es, que no versando l_a
venla sino sobre frutos que eran de su cargo si faltaba esta circunstancia
habia un engaiio 6 error substancial, que variaba la esencia del contrato,
y la venta no valia, y si en aquel diezmario 0 ¢n aquel afio no habia fru-
10s, 0 no tantos como los vendidos, la venta tampoco podiar valer en lo
que no existia, porque era condicional, y el extender la ﬂbh_gacmn 4 !GE
frutﬁns de otro pueblo 6 de otro aiio y diezmario diferente, esto s1 que lll.lblE‘—
¢ sido variar la esencia del convenio y alterar la naturaleza de una Admi-

fistracion cenida 4 la direccion y cobro de las rentas presentes y percibidas,

(1) Mem. pég. 28.
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Y para terminar la cuestion en Ppocas palabras, el Cabildo citarg la
10, titulo 5, parte 5, donde se dice =:»Acord4dndose el comprador
5; vendedor de vender el uno al otro alguna cosa por tantos dinerﬁs, cuan-
5 tos el comprador tuviese en alguna arca, 6 saco, § maleta, 0 otra COsa
» cualquiere , ' valdrd la vendida st fueren y fallados alpunos dineres cuan-
,» t0s quier que sean , magiier non hoebiese tantos, cuantes podria ¢ valdria
»» aquella cosa: Mas si por ventura non fallasen y ningunos, entonces ng
5, valdria la vendida, porque la vendida non se puede hacer sin precio,”
La razon , pues, es ignal respecto & la cosa vendida, y asi como no encon-
trdndose dinero alguno enla arca, no vale la venta, porque entonces ng
hay precio, del mismo modo no existiendo la cosa vendida, tampoco de-
be valer, sin que pueda recurrirse 4 la reposicion de frutos con los del
diezmario de otros pueblos, ¢ de otros afios, que no serlan los mismos
su calidad o valor. ' ,

De todos estos principios y de esta ley se deduce que aun en el caso de que
Arguch estuviese facultado para vender, sus ventas solo podian valer res-
pecto de aquellas cantidades que hubiesen producido los diezmarios pre-
sentes, y de aquellas que en la realidad estuviesen en aquel momento bajo
su Administracion.

Consecuente 4 esto, es necesario excluir en primer lugar , todas aques
llas libranzas que dio 4 Royo y Toron contra el diezmario de la Almunia
que estaba arrendado ; y el recibo que did 4 Ostaled contra este’ mismo
diezmario y el de Ricla que tambien estaba arrendado. Todas las libranzas
que dio contra el diezmario de Calatorao, porque contra este pueblo sola-
mente libraba la porcion de trigo que se repartia en especie 4 los preben-
dados y era de los treudos y arriendos que el Cabildo tiene en dicha villa,
ast como en Brea del que es sefior territorial ; y aunque en estos libra-
mientos se diga, contra el diesmario de mi cargo es porque eran impresos
Yy no tener que variar esta formala que era exacta para todos los demas pue-
blos; y las que dic contra los diezmarios de Pastriz, Penaflor, La- Pue-
bla de Alfinden, Villanueva de Gillego y los diezmarios de cebada de
Muel, Mezalocha y Lamuela; y los diezmarios de trigo y cebada de Za-
ragoza y Perdignera, porque segun se justificé 4 la duodécima pregunta del
interrogatorio todos estos frutos desde inmemorial estén destinados para
repartirios en su misma especie 4 los prebendados, y seria bien chocante
sostener como validas, y hacer responsable al Cabildo de unas ventas de
frutos que no solo Arguch, pero ni aun el mismo Cabildo vendia, por ne-
cesitarlos para su uso, ¢ por estar arrendados. |
~ En segundo lugar , es preciso dar por nulas todas las libranzas que Ar-
guch expidio de frutos que ya habia enagenado y vendido 4 favor de otros,
como se verifico con Dona Juana Perez , 4 quien vendio trigo en Muel y
Longares de que ya habia dispuesto 4 favor de otros compradores, segun
consta por las libranzas presentadas en autos; como se verificé con D. Isi-
dro Pargada, con Toron, con Lera y otros, 4 quienes libré cantidades
ya libradas con mucho exceso de lo que habian producido los diezmarios.

Y en fin son nulas todas las libranzas que de cualquier modo que ff:esen
cﬂntegian cantidades que no las habia producido aquel diezmariO_, 0 qu€
no existian al tiempo del libramiento, porque Arguch como Administrador
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Je ninguna manera podia disponer de €0sas que no estaban en su Adminis-
gracion, ni el poder de 181}, ni aun si se quiere el de 181 8, ni el de 1821,
le autorizaban sino para.cosas presentes y actuales, mas no para aquello
que estaba por venir y que todavia no podia llamarse verdaderas rentas ¥
frutos del Cabildo. !

Sin embargo V. E. verd por la prueba hasta donde llegaron esos excesos
de Arguch. Por l{_:iS ('l?cumentos, que existen en la Contaduria del Ca-
bildo y que este m‘reqm en uno de sus escritos ensefiar 4 los acreedores pa-
ra enterarse de ellos siempre que gustasen , consta (1) que en el afio comun
del Gltimo quinquenio todos los frutos que pueden dar los diezmarios de
los Arciprestazgos de Zaragoza, Belchite y Daroca son segun resulta en el
estado siguiente. -

Trigo. 'Murcachu. ICentenn- Ordio. lAeeite. Lino. ' Cafiamo. .
C. E."AC. F. A.C. F. A.IC. F AlA LA L A. L.

Zaragoza... 1.977.3. 51 192.6. 4

150, 9‘1.677.5.3% 230.18 130.31%- 117, .‘igﬁ‘l

Belchite e.is1 5:38645. h435-4dr - I1.5. 8l2.422.4. 1;2.908.26). . , . ..i 5.10:
DEI‘GCE “'“;. '35_4*7*1“ A ‘*125'6* 1.5511 ° 5 !-E'S-ﬁ- IOle o o o o -_ﬂ- 144-‘ !.'

* . 2
Zotal...17.499. . 3l1.104.1. 5 #:3.6.10 4,3::.5-.1.7% 3.639. Bzrgn.s—r% 266.21.73

S V], I

e —

L s e e

Veanse ahora las ventas que en el espacio de un solo afio hizo D. Cristo-
bal Arguch. Solo 4 la sociedad de Maritorena y del mismo Arguch se ven-
dio en granos el importe de medio millon de reales y ocho mil arrobas de
aceite (2): 4 la sociedad de D. .José Royo y del mismo Arguch se consig-
haron tres mil ciento ochenta y un cahices, siete fanegas de trigo; ocho-
clentos Lreinta y tres cahices, dos fanegas de morcacho; nuﬂemiéutos“se‘ten’-
ta y dos cahices, dos fanegas de centeno ; mil quinientos cincuenta y cinco
cahices, cuatro fanegas de cebada ; 4 la de D. José Maria Sancho se ven-
dio en granos el importe de ciento cuarenta mil rs. vn.:4 lade D. Juan Toron
se_libramn cinco mil setecientos veinte y cuatro cahices, cuatro fanegas de
trigo, nuevecientos veinte y seis de morcacho, mil sesenta con seis fane-
gas de centeno; tres mil nuevecientos noventa y cinco de cebada: 4 la de
D. Eusebio Lera se vendieron mil nuevecientos treinta y seis cahices de
trigo & noventa y seis reales el cahiz, mil ciento y treinta a ciento cuatro,
y mil quinientos de cebada: 4 Ta de D. Isidro Pargada quinientos cahices
de trigo , seiscientos ochenta y siete, dos fanegas de morcacho ; cuatrocientos
besenta y cuatro , seis fanegasde centeno , y dos mil arrobas: de aceite: a l_a
de D. Miguel Pascual el importe de quinientos setenta mil reales en tri-
80, morcacho, centeno y cebada: 4 la D. Antonio Ballesteros cuatro mil
arrobas de aceite: 4 la de D. Josd Payés diez mil: 4 la de _Mtgue_l Ber-
lin cuatrg mil quiniehtas: 4 la de Doia Joesefa Balduque siete mil dos-

Ef; Mem. pdg.1o1.
*) Mem. pig, 11.
10
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cientas: 4 D. Fermin Funes catorce mil. De modo que con estas partidas
y las que se vendicron 4 los demas acreedores de este proceso, sin coi
tar con otros que s supone permanecer ocultos, resulta que lo vendig,
por Arguch, desde el mes de Junio de 1832 hasta el 2 de Mayo de 1853
asciende a la prodigiosa suma ’
de 23.166: cahices......fanegas 8.........de trigo.

de 5 063 cahices..5..fanegas 10.......de morcacho.

de 5.586 cahices..2..fanegas ...........de centeno.

de 12.827 cahices..4..fanega A4.........de cebada,

de 50.308 arrobas..25..libras ...........de aceite (1).

Y lo que ahora piden al Cabildo los acreedores, deducida la parte de
Arguch , y deducidas tambien las grandes cantidades que les pagd, im-
porta todavia dos millonés, cuatrocientos noventa y seis mil cincuenta y
tres reales, veinte y nueve maravedises, y esto sin contar con cien ca-
hices de trigo que pide Rubio, ni con trescientos treinta y tres cahices, dos
fanegas , ocho almudes de trigo; cuatrocientos cincuenta y siete cahices,
sels fanegas de morcacho ; trescientos nueve eahices, ocho fanegas, ocho
almudes de centeno; y mil trescientas treinta y tres arrobas, doce libras
de aceite,, que pide Pargada: ni con catorce mil reales, que pide Balles-
teros 4 cuenta del aceite de los diezmarios de Magallon y Ainzon: ni con
las mil nuevecientas ochenta y seis arrobas de lino, y mil trescientas se-
senta y cuatro de canamo que pide Funes (2); es decir que la deuda del
Cabildo 4 resulta de las operaciones de su Administrador Arguch se apro-
ximara 4 tres millones. ;Responsabilidad terrible! que hubiese trastorna-
do al Cabildo en tiempos mas felices, y que ahora en tan fatales circuns-
tancias como las que nos afligen y en especial al Clero, dejaria 4 los
Caudnigos y Subalternos de las dos Iglesias Metropolitanas en la mas
completa mendicidad. (Fatal sentido de esas tres palabras administrar, re-
gir, y gobernar, que autorizasteis 4 Mosen Arguch para que por si y ante
si con un simple poder del notario Almerge enagenase y malvendiese mas
de dos millones! A lo menos, si ast os han de interpretar y con este po-
der ha de ser condenado el Gabildo 4 que los pague, preciso serd ponerseos
una pota en el Diccionario de la lengna castellana, y aun de publicar en
el boletin de la provincia este nuevo significado que se os ha querido atri-
buir, para que de esta suerte recojan sus poderes todos los sefiores titula-

(1) El calculo que se hizo en los escritos de los frutos enagenados por Arguch en
menos de un afio no conviene con este , porque la urgencia de unos términos fatales no
permitieron formar una cuenta cabal : pero el Cabildo tiene la satisfaccion de haber vise
to que no errd por exceso, sino por haberse quedado corto. Se ha sacado despues la
cuenta mas despacio por las mismas contratas, liquidacionzs, recibos y papeles jpresenid=
dos por los acreedores, y el dinero dado por estos para invertirlo en frutos se !13 re-
ducido 4 esta especie, tomando por base el mismo precio que fija D. Juan Maritorena
en su prueba, que los demas acreedores adoptaron como propis. Por esta cuenta salen
cabales las sumas que se espresan en este escrito, segun se vera por el estado que acome
pana.

(2) El relator no pudo reducir 4 dinero todas estas partidas en sus &Etﬂdﬂﬂ.P“"f pa
haber datos para infer{x su equivalencia. '
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dos(1),y todos los que t’ien?n Adt‘ninistfaﬁdnres. Porque si Arguch con
poder concebido’ en términos tan detemdos‘, con cldusulas corrientes
y claras, con facu!tq;les muy comunes y ordinarias, pudo solo con el
hecho de ser _Adn11n1§tr_ad0r vender esos millones de frutos y esas rentas
de la posteridad padie podria tener un' apoderado y Administrador de
Jas suyas, si_habia de estar obligado & responder de las ventas que éste
hiciese sin su noticia y consentimiento de los frutos presentes y venideros.

No solo ven los acreedores en ese poder facultades que no existen, si-
no facultades que el mismo Cabildo no podia conferir aunque quisiese:
Pﬁf-‘fq[“’?: al fin un cuerpo como este no era un Seiior absoluto de las ren-
tas decimales, sino un Admimstrador 4 su vez de las mismas que tenia
que distribuirlas en' los objetos para que estaban destinadas, cuales eran,
la fabrica' de la Iglesia, el mantenimiento del culto, la congrua de los pre-
bendados, racioneros, beneficiados y ministros, la reparacion de los fun-
dos, €l pago de los tributos, y otras obligaciones precisas é indispensa-
bles. El Gabildo, pues, vendiendo en el corto espacio’ de ocho meses esos
frutos gue importabzn millones, esos frutos que no podian cubrirse sino con
todas las rentas de muchos anos. ; Con qué habia de atender al culto ? ; De
dénde habia de pagar el antiguo Subsidio? ;Cémo entonces hubiese podi-
do contribuir al Tesoro pablico con el fondo pio beneficial, anualidades,
vacantes y pensiones, si los prebendados que tenian la obligacion de cum-
plir estas cargas se quedaban sin rentas? ;Como los Canonigos de 1852,
que quiz4 dentro de cuatro ¢ seis afios habran fallecido muchos, habian
de disponer de las rentas de otros Candnigos que no consintieron, que to-
davia ro existen y que serin nombrados en las vacantes de ellos ! Ima-
gine V. E. que violento seria condenar en virtud de un poder tan co-
medido y' juicioso al pago de sumas tan exorbitantes no solo 4 un Gabil-
do inocente (2) é inculpable de tales abusos, sino 4 una multitud de
Candnigos , que son' casi todos los actuales, que no otorgaron dicho po-
der, y 4 otra mulititud que aun los ha de nombrar el Gobierno. De to-
df"_ﬁilﬂﬂ que otorgaron ese poder de 1814 & favor de Arguch, es noto-
rio que solo viven tres, todos los demas han fallecido y sus prebendas
han sido provistas y estan servidas por otros que se verian privados de
su renta si el Cabildo fuese condenado 4 pagar lo que le piden los socios
de aquel Administrador , y expiarian con una terrible pena abusos age-
hos que ellos no podian remediar. :
“Este argumento es de los mas sencillos y de los que mas debew cho-
car a la razon de cualquiera. Basta iener entendimiento para conocer (e

un

(1)  Los poderes de los Administradores del Duque de Villahermosa , Marquesa ae
A'}'ﬂbe » Conde de Sobradiel , Condesa de Fuentes, Marques de Lazdn, Marquﬁf de
Camgmga, estan conferidos para administrar, dirigir, governar, arrendar y resciacic
IP.S arrendamientos , recibir y cobrar: sin embargo, todos ellos ( por lo que respei
a V!Hahermusa, declaré el Contador) contestan, que nunca proceden 4 la venta de frutos
*1 orden y noticia de sus principales. D. Manuel Cabero dice, que desde que es Admi-
fistrador de la Condesa de Fuentes no ha procedido 4 la venta de los frutos sin dar la
“Uenta antes de los precios 4 que se venden, y sin ordes, aunque lo ha venﬁ.caf%u al<
S11a vez por exigirlo las circunstancias, pero siempre de acuerdo con su pr:ncquh
I?FTEIH. pﬁg_ 95. : - - AL

{2) “Ignorantis domini conditio deterior per procuratorem fieri non debet, Lex. 494

'8 De Procuratoribus, ) | ' |
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la ley no puede dar 4 esas cldusulas de'administrar, dirigir y gobepy,
percibir y cobrar , la Extf:?ﬂﬁiﬂﬂ (ue quieren los anreednresud: A"guiﬂ »
porque en tal caso cualquier Administrador podia echarse 3 ladron impu:
nemente , y enriquecerse en un momento. ; Habia mas que buscar o
contratistas de mala (é? ;habia mas que escribir veinte contratus ep e
resultasen vendidos treinta mil cahices de trigo, en los mismos te’rmi?ms
que las contratas de este proceso ! No habia remedio: estas veinte con;
tratas habian de sostenerse en todo tribunal que profesase las doctrinag
que ahora se defienden. Las circunstancias son las mismas: el poder seria
tanto 0 mas dmplio: el apoderado vendedor reconoceria las ventas: g}
compr‘&dor alegaria y Erflljﬂrlﬂ que las libranzas de este apoderado eran
cumplidas sin mas requisitos que su firma: y véase & un Seior condenadg
4 pagar mas de dos millones, vendidas todas las rentas de su vida, ¥ re-
ducido desde el mas alto grado delaopulencia al de la mayor miseria. Y
no hay que decir que aqui media una grande diferencia, porque las com-
pras de Pascual, Toron, Maritorena y los otros son verdaderas, y ellos
dieron su dinero, en lugar que aquellas eran simuladas. El resultado pa-
ra el Sehior seria siempre el mismo; ademas que de esto no hay ninguna
prueba legal, ni el juez puede estar seguro si estos contratos fueron 6 no
simulados, si el dinero se entrege, 6 si todo es un amafio é iniquidad trazada
entre Arguch y los contratistas ; pues, aunque el Cabildo , segun ha dicho
anteriormente , por los conocimientos extrajudiciales que tiene, sabe que
muchos de los litigantes son incapaces de tales simulaciones , porque los
conoce personalmente, y de otros no puede pensar mal, porque no sa-
be quienes son, al fin en un juicio y para un juez todos los litigantes son
absolutamente desconocidos , sin poder calificarlos ni de buenos ni de ma-
los ; de suerte que ni el juez tendria datos para saber que aquellos contra-
tistas eran de mala fé, ni el juez como juez los tiene para saber que los de
esta cansa son hombres de bien, ni para asegurar que aquellas contratas
eran falsas, ni para suponer que estas son verdaderas. Para un juez los hom-
bres y los casos son todo aquello que pueden ser. Siendo, pues, posible
que algunas de eslas contralas fueran una intriga, y siendo tan escandalo-
sas al ver que por ellas se enagenaban las rentas canonicales de muchos
aiios; jcOmo era posible que el Cabildo hubiese dado un poder ilimitado 4
su Administrador antorizéndole para que dejase 4 tantos prebendados sin
renta y 4 la misma Iglesia sin culto ! Por tanto es claro, que Argyc,h solo
podia administrar lo presente y existente, y por lo mismo sus libranzas,
ni las de ningun otro Administrador , jamés se cumplieron por los colee-
tores en ninguna de aquellas cantidades que excediesen de los frutoscor-
respondientes al diezmario y porcion del Cabildo. i

Prueba de ello eslo que pasé con el Administrador de Bujaraloz y GGFfI
colector de Pina. A pesar de que el primero no era un dependiente del Ca-
bildo sino de la Hacienda ptiblica, no entregd, sino con mucha repugnancid
y admiracion, 4 D. Angel Cuesta la cantidad que habia en el diezmario (1)

(1) La libranza era de doscientos cincuenta cahices de trigo y solo le Elf!tfﬂgé | fepe
cientos tres cahices de trigo, y habiéndosele ensefiado el estado de cuartacion exttqﬂ_
muchisimo , dice Cuesta, que Arguch hubiese dado una libranza de cantidad que J2
mds habia ingresado en el granero. Mem. pdg. 103.
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y s neg6 4 dar el exceso que contenia la libranza de Arguch, segun
consta de la carta d“fl'mjﬁmf’ D. Angel Cuesta, de la cual resulta igualmen-
te, que el de Pina extraiio mucho que Argach hubiese librado mayor cans
tidad de granos que la que re.sulta‘-ba de la hoja de cuartacion ; que se res
sistié vivamenle y puso mas inconvenientes que el de Bujaraloz, hasta el
punto de pmponeﬁe la suspension de lg entrega 'delj trigo existente, y el
mismo Cuesta da a entender que si al fin la verificé solo de la cantidad
existente ; y no de la librada, fué por debilidad ¢ por el grande empefio
que él formo para que ceﬁ_iese(fl); del_)i]idad que fué de la' desaprobacion
del Cabildo como contraria 4 la préctica y 6rdenes que tenia comunicas
das, y al fin le pbligfi* 4 que renunciase el cargo de colector, salvando en
lo posible su buena opmion y fama, pero sin aprobarle en sus cuentas esta
partida de trigo 1ndeb}d'amente entregada. Otro tante sucedié con los libra=
mientos expedidos 4 Tavor de D. Francisco Sierra. La circunstancia de ha-
ber librado contra el diezmario de Carifiena cien cahices de morcacho, don-
de solo habian tocado al Cabildo como urios sesenta, y contra el de Agoa-
ron sesenta , sin embargo de que el Cabildo no habia percibido alli sino
una bagatela de que habia dispuesto , excitd la admiracion y las sospechas
de los colectores, que denunciaron este hecho como una novedad, que se
creyo ser electo de alguna falsia de las mismas libranzas y no de un ex-
ceso de Arguch: {tan cierto y notorio era que los Administradores no po-
dian librar sino las cantidades que hubiesen producido y existiesen en los
diezmarios | (2). i GO R i b,

Hasta aqui se ha hecho ver con las pruebas de este proceso que no pue-
den valer las libranzas de Arguch expedidas contra los pueblos extrafios de
la Administracion de su partido, ni las que se expidieron antes de practi-
carse la cuartacion , ni las que se expidieron contra los diezmarios de Ricla
y la Almunia, cuyos frotos estaban en arrendamiento, ni las en que se he
braban granos que estaban vendidos, ¢ librados 4 otros, 6 que no exis-
tian en el diezmario, ¢ porque se habia dispuesto’ de ellos anteriormente,
0 porque el diezmario no habia producido tantas cantidades como se li-
braban; Pero aun debian tener otro requisito para valer y es, que estas
ventas estuviesen autorizadas con la noticia y permiso de la Junta de ‘Ha-
ctenda , 0 del Canénigo encargado del ramo caso de urgencia. SR

Un Administrador cualquiera, que manejando gran cantidad de frutos pu-
diera disponer de ellos 4 su arbitrio, vendiéndolos enando y como le pa-
r?uiese, seria una prueba suficiente para condenar la conducta d:e. su prin-
cipal , y para juzgar que no tenia nociones de la buena economia. X aun
que esto fuese perdonable en un particular si tenia prendas para depositar
Su confianza en el Administrador, jamds lo seria en un cuerpo donde nun
¢ se abra por confianzas, ni por afecto, nt por pasion, y en que los 1in-
fhviduos- son responsables de sus operaciones al cuerpo, y este lo es a l‘?s
ndividuos de la conservacion de sus intereses. Las corporaciones eclesiasti=
€as, que ordinariamente tienen el sistema de hacienda en un estado de per-
feccion , porque la experiencia de siglos les ha ido ensefiando los abusos y

(1) Mem. pag. 103.

(2) Mem. pag. 81. 41
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sus reformas, no son capaces de autorizar un Administrador con esta liber

tad ; y el Tribunal puede conocer, que el Gﬂfbildo de Zaragoza, ni sy Jun-
ta de Hacienda, no era posible se desentendiesen de las ocasiones favgps.
bles de las ventas y de fijar los precios, dejando una cosa tan 1mportante
la discrecion de un subalterno. El Gabildo de Zaragoza no podia estay sin
un plan, 6 sistema de Administracion que prohibiese tan moenstruosg abir-
s0. En efecto, lo tenia, y por las compulsas que se han hecho en ¢] pro-
ceso de las medidas mas recicntes dejando otras mas antiguas, consta, que
en ¢l aiio 1814 , despues de las convulsiones de la guerra, se tomaron § pe.
novaron varlas provicdencias, y se formo un plan donde entre otrag COsas
se marcan las atribuciones de los Administradores llamados generales V sus
obligaciones. Y lejos de ser tan libres como los acreedores piensan , allf ye-
rén, que una de las disposiciones tomadas por la Junta (1), y aprobadas
por el Cabildo, es, » que los Administradores de las Administraciones {Za-
,, Tagoza , Belchite y Daroca ) bien sean propietarios, bien interinos de-
,» ben estar sujetos en todo y por todo 4 la Junta de Hacienda, y que por
5 dingun motivo podran por st solos vender frutos, ni hacer contratas , ni
,» arriendos , sin orden de la misma Junta; y solo en caso urgente podrin
,» hacerlo por orden del Sr. prebendado Administrador, 4 cuyo ramo per-
,,tenezca , debiendo dar cuenta en la primera Junta de Hacienda de la ur-
,» gencia del asunto, y de la providencia que se sirvio tomar el Canénigg
,, Administrador, para que de este modo resulten en el libro de Junta de
,, Hacienda todas las providencias que se tomen para la Administracion
,, de las rentas de la Iglesia (2)’; y aun para que estos Administradores
pudieran imponerse mejor de las providencias de dicha Junta, se mando,
que los dos presentes en esta ciudad asistiesen & todas ellas.

Esta fué la determinacion del Cabildo, y para que los acreedores no
hiciesen valer la excepcion de que no habia estado en observancia, se ha
compnlsado tambien una multitud de actas relativas 4 diferentes épocas y
casos, en que resulta que todas las ventas se decretaban por la Junta,
y que esta era la que detallaba el tiempo y el precio en que de-
bian ejecutarse , y que ese mismo Arguch, & quien los acreedores suponen
falsamente como Sciior y déspota del Cabildo, asistia 4 estas Juntas, reci-
bia las drdenes y celebraba las ventas con arreglo 4 lo que se le mandaba.

Ni se diga, que esta disposicion del plan de hacienda y dependencia
con que debia obrar el Administrador Arguch, era una cosa puramente
confidencial y que no podia constar 4 los acreedores por no hallarse con-
sighada en una escritura publica. Véanse las escrituras de afianzamiento que
Arguch otorgd pablica y solemnemente en 1814 y 1832 y alli se encon=
trard la obligacion que expresamente reconoce Arguch de hacer todos los
pagos y entregas, que los tales Administradores acostumbran y han acos=
tumbrado hacer , en el modo y forma que se le ordenare por el Cabildo,
sus . Canonigos Administradores respectivos, ¢ por las personas que los
mismos diputaren (3). Gomo' los contratistas- podian saber tan facilmente

(r) Mem. pag. 97.
(2) Mem. pdg. ¢8.

(3) MEHI. Pﬁg. 9@.



; %3
osa limitacion y dependencia de Arguch, no'es extrafio, que este les dije-
se, y aun 1@:::l‘lbleﬁﬂ en los papeles de las contratas, que procedia con or-
den 0 Comision esPem:aI d?l Cabildo , sin embargo de que esta Comision
jan precisa y necesaria ni se la _h.ab:a dado el Cabildo, ni su Junta de
Hacienda, ni los Ganonigos Administradores de los respectivos ramos, ni
Jos mismos acreedores , segun confliesan Maritorena, Royo, Toron, San-
cho, Funes y Pascual la vieron, nile exigieron que la manifestase cre-
yéndole por su H‘a'l;lbra, - | | '

Y esta precaucion es tan natural y tan precisa que no hay ningun due-
fio que no la tome. Ya se ha dicho, que los apoderados de las casas de
Villahermosa , Camarasa, Ayerbe y otras, cuyos poderes se han presen-
tado en el proceso, que aparecen tan dmplios'y mas que el de Arguch,
todos contestan sin embargo que ellos jamas hacen ventas de granos sin
consultarlo, 6 de acuerdo con sus respectivos principales, que son los que
les envian las ordenes para vender. Y si esto lo verifican muchos de ellos
desde Madrid, jcomo el Cabildo 6 su Junta estando presente habia de pa-
decer tan gran descuido, como seria el de no enterarse de los precios y
de las ocasiones para vender, y dejarlo todo 4 la direccion de un Adminis-
trador? El Cabildo nunca fué culpable de esta omision, y jamés se ha he-
cho ninguna venta de que no tuviese noticia la Junta, y para la cual no
diese la orden competente. Y de aqui es, que aun cuando los colectorés
del partido de Zaragoza cumpliesen las libranzas de Arguch, si tenian es-
tas alguno de los vicios que se han indicado, 6 eran contrarias a lo que
la Juuta les tenia ordenado, ellos eran responsables; y aunque los acree-
dores dicen que se cumplian, no han podido citar mas que dos ejempla-
res, de los cuales el uno nada prueba, y el otro es contra producen-
tem, porque si el de Bujaraloz cumplid la libranza de Arguch 4 favor de
D. Angel Cuesta, se ha probado que este no es dependiente del Cabildo
(1), y aun asi se resistié; y si el de Pina le dié cumplimiento , tambien
manifesté que no debia con el hecho de resistirse. Todo lo demas que se
llama cumplimiento de las libranzas, y de que hablan los testigos de Don
Juan Maritorena 3 la segunda ‘pregunta sin distinguir entre los pueblos de
su partido y los agenos, no merece este nombre, porque ya se ha visto
que Arguch era el que se quedaba con las libranzas, y que sin presen-
tarlas 4 los colectores aparentaba ventas de frutos, y daba el dinero & los
compradores como si en la realidad se hubiesen vendido, sin embargo
de que muchas veces nada tenia.que vender. -

_Esta orden de la Junta era tanto mas necesaria para dar valor 4 las
ventas y libranzas , si se considera, que el poder conferido 4 D. Cristobal
Argach en 184k, y aun si se quiere, €sos otros dos poderes de 1818 y
1824 , agenos del asunto de que se trata, no le autorizaban para la ven-
ta de frutos. Si se lee desde la primera palabra hasta la Gltima, no se
verd la mas minima espresion que le autorizase para vender, porque sus
facultades estaban limitadas 4 gobernar, dirigir , administrar , percibir,
cobrar, dar dpocas, tomar posesion , seguir pleitos ;. |y el de 1821 so-
lo aumenta la facultad de ¢ransigir con los. deudores; de suerte que en:

(1) Mem. pdg. 104.
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ese poder de 181, copiasin duda de otros mas antiguos, 4 pesar de Iy

profusion de tantas clausulas ruFinarias que repile el estilo de Jos nota-
rios , que dicen y vuelven & decir una misma cosa, parece que con tode
estudio se omitio la cldusula de vender, y Gnicamente se puso la de ¢g-
brar, no el precio de los eampr_*ad@res de frutos, sino los mismos fry:
tos y rentas decimales de los primeros contribuyentes. Y en prueba de
que en ese poder todo estd pe-sarlP, medido y previsto, no hay mas que
compararlo con el que se otorgé en 182) 4 favor de D. Agustin Bargas
Administrador de Brea (1). Toda la Administracion del Arciprestazgﬁ de
Zaragoza consistia en la recaudacion y cobro de las rentas decimales , y
por esto las facultades de Arguch se ven ceiiidas & administrar, dirigir,
gobernar , recaudar y cobrar. Pero el Cabildo, Sefior temporal de Brea,
tiene un molino y otras fincas que se arriendan, y esta circunstan-
cia hizo que en el poder se le afiadiese lo facultad de arrendar, pero con
la condicion de que hubiera de hacer los arriendos por el Liempo, preeio
y pactos que particularmente se le comuniquen por la Junta de Hacien-
da. ; Gomo pues sera creible que un Cabildo que no permitia 4 sus Ad-
ministradores celebrar arriendos de unas fincas, sino bajo la dependen=
cia de la junta, habia de autorizar & otros para que vendiesen por si
ante si con entera libertad las rentas decimales presentes y futuras? Sila
clausula de administrar, regir y gobernar autoriza para vender, ; cémo
es que, 4 pesar de estas mismas palabras que tambien contiene el poder
del Admmistrador de Brea, se creyo preciso autorizarle expresamente pa-
ra arrendar ! St en la Administracion va envuelta la gran facultad de
vender, ;en qué consiste que el Cabildo no creyé que estuviese com-
prendida la de arrendar, que es menos? En efecto, el Cabildo conocia,
y conocia bien; que un apoderado que solo tiene la facultad de admi-
nistrar bo la tiene para hacer arriendos ni transaciones por la razon sen-
cilla de que aquel . que arrienda y transige, enagena ; luego menos de-
be tenerla para vender que es una enagenacion absoluta.

Siendo , pues, la venta un acto separado de la coleccion y Administra-
cion de frutos y de tanta importancia, ningun sugeto de buena ldgica la en-
tenderd cometida 4 un apoderado sino se espresa, porque un poder, que
- es una abdicacion y renuncia de las facultades del que lo dé, y un do-
cumento de reconvencion y responsabilidad, jamas debe interpretarse la-
tamente ; ni sacarse por induccion y consecuencias facultades que no es-
tan en la letra expresa del mismo poder , 4 no ser (e sean consecuencias
HFCEBﬂfiﬂﬂy como por ejemplo, la de dar recibos aquel que esta auto-
fizado para cobrar.

Sin embargo la mala logica de estos acreedores les hizo concebir la idea
de hallar en ese poder de Arguch la facultad de vender los frutos. Qui-
24 esto no tué por su mala ldgica, sino por la falta de medios y el apu-
fo de su causa, porque al fin tratindose del valor y respnnsabilidad de
las ventus hechas por un mandatario, toda la cuestion habia de traerse
al examen de las facultades de que estaba revestido, y la medida de es-
tas facultades no podia tomarse, ni de hechos , ni de casos , ni de practi-

(1) Mem. pdg, 2,
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cas, ni de costumbre, s_ino del poder solo. Se examing este poder, y se
vié que alli nada se decia sobre la venta de frutos. Sin embargo era pre-
ciso encontrar esta facultad a toda costa, porque sin ella, aunque Arguch
hubiese vendido frutos y estas ventas hubiesen pasado, aunque sus li-
branzas hubiesen sido cumplidas, todo era un abuso si estos procedimien-
tos no estaban autorizados con el poder de su principal. La dificultad era
urgente; y ¢qué han hecho pues los acreedores para salvarla? Han di-
cho que esta facultad de vender, aunque no se veia escrita, se sobreen-
tendia, y que si bien no estaba expresa, lo estaba virtualmente por una
consecuencia necesaria, pues con el hecho de conferir 4 uno la facultad
de gufjm*rmr, regir y administrar se le daba tambien la de yender, to-
da vez que nadie puede desempefiar una administracion de frutos sin te-
ner libertad para venderlos: cuya doctrina la presentaron con una gran-
de confianza y como una verdad notoria que el mismo tribunal habia
reconocido en cierto pleito que se habia seguido contra la Condesa de
Berbedel. No es extraio, pues, que con tales antecedentes sienten la ex-
trafia proposicion , de que no se conocen otras cldusulas mas expresi-
pas , otros poderes mas extensos , otro modo mas solemne y legal de au-
torizar d uno para que adquiera derechos y contraiga obligaciones a
nombre de otro en la misma forma y como si lo hiciese el mandante
mismo , que las que resultan de los poderes de Arguch (1). De modo
que al que lea eslo, se le figurardn tan dmplios que podia vender has-
ta los vasos sagrados de la iglesia, y el que lea los poderes vera que no
pueden darse cldusulas mas mezquinas, y que no solo no se le daba la
facultad de vender, pero ni tampoco la de dar la dilacion de un mes &
los deudores (2). -- g

Si los acreedores hablan en esto de buena fé, es necesario decirles que
sus conocimientos son muy cortos, pues ignoran el verdadero significa-
do de la palabra administrar y su latitud. Administrar es regir, gobernar,
tener el mangjo de uno 6 muchos negocios 4 nombre y con comision de
otro; y como los negocios son tantos y de tan distinta clase, las facul-
tades del Administrador todas dependen, ademas del poder, de la natu-
raleza del negocio que se administra, y de aqui es que la venta de las
cosas administradas serd 6 no serd inherente 4 la Administracion, se-
gun la calidad del negocio que es el objeto de ella. Un juez esun apoderado
y un Administrador de su Magestad, autorizado con su titulo que no es mas
que un poder comoel de Arguch, y por eso se dice con toda propiedad, gue
administra justicia 4 nombre de su Magestad que es poderdante. Un minis-
tro de Estado no es mas que otro apoderado, que administra los estados
del Principe, rige, gobierna y despacha los negocios correspondientes al
ramo de su ministerio; pero un juez ¢ magistrado no tiene facultades de

(1) Mem. pdg. 27.

(2) EI Procurador 6 Administrador no puede transigir con un poder general Man-
'f?“t“ generali non contineri etiam transactionem decidendi caussa; et idens s posted
IS, qui mandavit , transactionem ratam non habuit , non posse eum repelli ab actio-
nibus exercendis. Lex 60 dig. e procuratoribus, La razon, es, porque la transacion
lleva consigo la enagenacion s y de consiguiente menos puede vender con las cldusulas
generales de administrar , dirigir y gobernar, sino estd autorizado con una cliusula

€Xpresa, especial y ed Aoc.
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vender , porque sus atribuE}iDnes son solo de administrar justicia. Un mj.
nistro de estado y de gracia y justicia tampoco vende por la misma ra.
zon. Pero un ministro de la Hacienda piblica vende los azogues de la Na-
cion , hipoteca bienes, celebra compras, porque la Administracion de
la Hacienda publica lleva consigo estas atribuciones, que no son propias
de la administracion de la justicia. Un Administrador de tabacos, solg
con el hecho de serlo, estd antorizado para venderlos, porque su admi-
nistracion consiste en la venta. Un Administrador de loterias lo estj pa-
ra vender billetes. Un Administrador o gerente de una tienda de ‘comer-
cio podra vender, podra comprar, porque privado de estas facultades ng
podria seguir el giro. Un criado nuestro es otro apoderado , que solo con
el hecho de ser criado tiene facultad, no para vender, pero si para obli-
garnos , comprando los comestibles del uso diario en la plaza; y por
consiguiente un juez, un Ministro de gracia y justicia, un Ministro de
la Hacienda publica, un Administrador de tabacos, un Administrador de
loterias, un gerente de comercio, un criado, todos ellos estdn faculta-
dos por sus mismas calidades para hacer cuanto sea inherente y propio
de sus encargos y oficios.

Pero ;de dénde sacan los acreedores que un Administrador de rentas
decimales tiene solo con este hecho la facultad de vender por si?;Quién
les ha ensenado que el encargo de administrar los frutos lleva consigo la
facultad de venderlos? Para decir esto era preciso suponer que entre el
acto de administrar y vender habia una intima y natural conexion, de
modo que el administrar llevaba consigo la necesidad de vender, y que
una administracion no podia desempenarse sin la libertad de enagenar. Pe-
ro esta necesidad no existe, porque no hay una cosa mas frecuente que
el vér @ muchos constituir apoderados para percibir , cobrar, exigir sus
rentas , pedir judicialmente, conservar los frutos, y privados al mismo
tiempo de la facultad de enagenar los hienes y productos que constita-
yen estas rentas. El primer ejemplo estd en los Administradores del no-
veno y escusado nombrados por la Hacienda publica, los cnales, sin' em-
bargo de tener la administracion en toda la latitud posible, no pueden
enagenar los frutos sin el permiso de sus gefes. El segundo ejemplo resul-
ta de los Administradores de las casas tituladas de Zaragoza que han de-
clarado en este proceso, quienes aseguran estar sus atribuciones limita-
das precisamente al manejo y admianistracion de los bienes, rentas y
ﬁ:utos de sus principales respectivos, sin poder hacer ninguna enagena=
cion. Y en fin, casi son tantos los ejemplos como los mismos Adminis-
trafiﬂres, pues rara vez se encontrara que ni los cuerpos, ni los propie-
tarios confien administraciones de mucho interés consistentes en frutos y
efectos que al mismo tiempo den la libertad de venderlos 4 sus Adminis-
tradores; y si por ventura alguno tiene bastante confianza en su represen-
tante para otorgarsela, indudablemente se hallard consignada en el poder
con una cldusula expresa y literal. De lo contrario cuantas ventas hicie-
se serian nulas si el dueiio no las ratificaba. Asi esti consignado en la
ley 61 tit. 18 part. 3.a »linagenan , dice, é venden los personeros las co-
» 5as agenas por mandado de otri, Ela carta de tal enagenamiento 0 ven=
» dida debe ser fecha en esta manera. Sepan cuantos esta carta yierer CO-
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, mo fulan personero de fulan dando sefialamente poder para vender tal
casa ¢ tal vina, é para recibir el precio de ella, é para prometer én no«
» : .
Je él todas las cosas que son escritas en esta carta, asi como pare=

me

9 TR ‘ '

., ce'en la carta de la personeria fecha por tal escribano, 0 sellada del se=
3 : 4 B4 1 z :

,, 110 de aquel que lo fizo su personero, vende é d4 tal cosa 4 fulan re;

, cibiente por s é por sus herederos que es en tal lugar ¢ ha tales linderos?

csta circunstancia de un especial poder es tan precisa que ni aun la cldu~
sula general de administrar lodos los bienes, supone la facultad de vender
segun el iuri'scansulto Modestino. » Procurator totorum bonorum , cui res
') . dministrandee maadate sunt , res domini, neque mobiles, neque im-
. mobiles, neque servus, sine speciali domini mandato alienare potest
,misi fructus, aut alize res quee facile corrumpi possunt (1).” »Ni el
, apederado universal de todos los bienes 4 quien se ha cometido la Ad-
,, ministracion ni tampoco el esclavo 6 criado, pueden enagenar sin man-
,, dato especial del dueno, ni los bienes raices, ni los muebles, a no ser
, que se trale de frutos y cosas que ficilmente pueden inutilizarse.”

Si, pues, la Adwministracion general de todo un patrimonio de una ca-
sa y hacienda no lleva consigo Ja facultad de vender ni los bienes, ni los
muebles, ni los frutos, excepto aquellos que van 4 perderse por momen-
tos , no es facil concebir como la Administracion de un distrito decimal y
el gobierno y direccion de estos frutos ha de suponer la libertad de ven-
derlos sin mediar necesidad reconccida por el duefio, ni urgencia alguna,
toda vez que ni el trigo, ni la cebada, ni el aceite, facile corrumpt pos-
sunt , como decia Modestino. Y especialmente si se considera que nu Ad-
ministrador de rentas diezmeras debe tener un circulo mas limitado que
el Administrador de una casa y patrimonio, porque este no puede prescin-
dir 4 veces de la conservacion de los bienes, de los riegos, del pago de
contribuciones, de los reparos urgentes; en lugar que un Administrador
de diezmos no tiene otra ocupacion ni atribuclones que recibir el diezmo
del que lo d4, pedirlo al que no lo paga, y dar cuenta al Seitor de los
diezmos de las existencias, estado de los frutos y precios que van tomando
en los pueblos, con todas las demas observaciones y noticias que puedan
convenirle , sin que puecda proponerse motivo alguno que autorizase la
venta, pues ni tiene que satisfucer riegos, nl hacer reparos, ni pagar ope-
rarios, ni cubrir contribucicnes. Y en fin 6 Ja Administracion de frutos de-
cimales no se puede desempenar sin esta libertad de vender los fra-
tos, 6 se puede desempefiar sin esta libertad. Lo primero es falso,
porque estd desmentido con la experiencia, y porque no hay ningun la-
convenlente en que un diezmador dipute 4 una persona solo para que pre-
sencie la division de frutos, para que cobre, para que pida, para que dé
cuenta 4 su principal de los frutos existentes y de los contribuyentes mo-
rosos y para que los reconvenga en ]usticia, reservandose la facultad de
vender estos mismos frutos. Luego si la venta de frutos es cosa separada
dff su Administracion, es claro que entonces el hecho de administrar, re-
gir y gobernar no lleva consigo la ficultad de vender , y en tal caso, que

es el que debe suponerse, ;donde esta esa facultad de Arguch para ven-

(1) Ley 63. Digesto: De procuratoribus.
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der los frutos decimales? El solo titulo de Administrador no e la d3. Ry

poder tampoco, Digan , pues, los acreedores ;donde encontraron |, aus
torizacion de este Administrador para haber enagenado en el cortg espacio
de un afio sin noticia del Cabildo, ni de su Junta de Huﬁienda, €sa enor-
me cantidad de frutos decimales?

~ Este silencio del poder de 181}, y aun de los de 1818 y 1821, que
citan los acreedores en cuanto 4 la facultad de veaderlos, cuya expresion
era tan precisa para el valor de las ventas, seria un obsticulo Invencible
aun coando estas hubiesen sido francas, legales y ventajosas, si el Cabil-
do no las ratificaba. Pero 4 este inconveniente se afiade otro todavia ma-
yor nacido de la esencia particular de estos contratos; i-ncmweniente tal,
que los anularia aun en la hipotesi de que el poder hubiese contenidg la
facultad de vender los frutos. |
~ Esas obligaciones de Maritorena, Toron, Pascual, en una palabra ; tos
das las que son objeto de este pleito, si se exceptua la de Funes, las. dea
Doria Juana Perez y Rubio, no eran contratos puros de compra y venta
sino pactos de sociedad y venta, en que no habia los contrayentes y des
mas circunstancias esenciales que se requieren. '

- La su cosa misma ningun ome non la puede comprar dice la Ley (1)
En el contrato de venta es necesario que haya dos contrayentes, cuyo
Interés respectivo esté en oposicion, y que al fin se reuna mediante una ave.
nencia sobre el valor de la cosa vendida; y en los contratos de que aqui
se trata, excepto los tres citados, no habia mas que un contrayente, por-
que Arguch como Administrador era una misma persosa y estaba identifi~
cado con su principal que era el Cabildo, y Arguch lo estaba tambien con
los contratistas, porque eran sus sécios, y todos tenian un interes comun.
De consiguiente, Arguch como representante del Cabildo vendia, y como
s0cio com praba en aquel mismo acto, es decir, que Arguch era comprador
y vendedor y como vendedor era parte del Cabildo y como comprador era
un contrario de él ¢ interesado en perjudicarle, lo mismo que D Juan Ma-
ritorena. De aqui se deduce, que no podia estar facultado para hacer estas
contratas , porque Arguch en virtud de ese poder, ; qué era? Un manda-
tario y Procurador que toma sobre si el manejo de negocios que se le en-
comiendan en pro de su principal , comprometiéndose 4 no hacer cosa al-
guna que se oponga 4§ sus intereses, Por tanto un Administrador no puede
comprar sus frutos y formar sociedades para negociar con ellos , porque en-
tonces el resultado habia de ser necesariamente la anomalia que se ve aho-
ra, deque en virtud de un mismo poder Arguch es un representante del
Cabildo y al mismo tiempo un contratista con el Cabildo y enemigo suyo,
{mr manera que todos esos contratos de Arguch son tan torpes, tan ilega-
es y nulos, como lo serian los de un Procurador causidico que siguiendo
un pleito cntrase en convenios y contratas con el litigante contrario para
comerciar con los hienes y derechos litigiosos de su cliente.

~ De aqui nace otra nulidad y es, que el precio se fijaba al arbitrio del
comprador Arguch y sus sécios igualmente compradores, contra lo que
establece otra ley de partida que anula todas aquellas ventas en que el

(1) Ley 16. tit. g. part. 5.
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precia e deja 4 la voluntad de uno de los contrayentes. Porque coms-
prando Arguch, que era el tinico representante del Cabildo ; quién queda-
ba representando al vendedor? ; Quién hacia la parte del duefio de los
frutos vendidos? ; Dénde estd su consentimiento y aprobacion? ; Qué ha=
bia de resultar de unos contratos tan escandalosos! Lo que vemos; con-
tratas de aceite en que se vendia diez, doce, catorce reales por arroba me-
nos de lo que valia: contratas de granos en que se concedian al compra-
dor cuatro épocas para determinar el precio, y en que despues se con-
donaba la quinta o sesta parte de este mismo precio: negocios en que
ce entraba con la ganancia segura de un quince 0 veinte por ciento.

Y como estas nulidades de los contratos de Arguch dependen, no de
:deas convencionales que los legisladores son libres de adoptar 6 deshes
charlas, sino de la inmoralidad y de un vicio intrinseco que llevan con-
sigo y del cual no se puede prescindir , de aqui es, que no se encontrara
Jegislacion , ni ley , ni autor , que no los repruebe. El codigo romano , coms
puesto en gran parte de las opiniones de jurisconsultos que profesaban la
severidad de la moral estoica , consideré que una persona que maneja los
negocios de otro, jamds puede comprar los bienes de este sin faltar a la
delicadeza, al honor y 4 la fidelidad; y por esta razon en la ley 3%
del digesto tit. De contrahenda emptione et venditione se dice , que el tu-
tor no puede comprar las cosas del pupilo, y que otro tanto debe de=
cirse de aquellos que se hallan en caso igual, como los curadores , pro-
curadores y todos aquellos que administran negocios de otro : tufor res
pupili emere non potest: idemgue porrigendum est ad similia id est, ad
curatores , procuratores , et qui negotia aliena gerunt. El codigo de Cas-
tilla tuvo que adoptar Ja misma idea: la ley X. tit. 5.° part. 5. dice,
,, que los guardadores no dehen enagenar las cosas de los huérfanos, fue-
_,ras ende cuando les fueren tan gran menester que non podian al facer,
50 por gran pro de ellos, que entonces se ha de facer con muy gran
o, sabiduria , é con otorgamiento del juezdel lugar. Pero decimos , ainade,
»» que ninguno de los guardadores non puede comprar mnguna cosa de
» las que fueren de aquel que tienen en su guarda.” La ley 3. del mis=
mo titulo, considerando que el juez administra los bienes de sus subditos
en el ramo de la justicia, prohibe que pueda comprar, ni heredamientos,
ni casas, él, ni otro por él, ni otrosi, ninguno de su compania en aque-
lla tierra, ni en aquel lugar sobre que son apoderados. Y por altimo la
IE__y de la novisima 4. tit. 42. lib. 40 establecié la prohibicion en toda
la latitud de la legislacion romana, mandando que no solo los albaceas
y los tutores sino ningun hombre 6 muger cualquier quz sea no pueda ni
deba comprar ninguna cosa de sus bienes de aquel o aquellos que ad-
ministrare, y si la comprase publica ¢ secretamente pudiendo probar
la compra que asi fue fecha, novala y sea desfecha y torne el cuatro
tanto de lo qgue valia lo que comprd. Los escandalosos sucesos de Ar-
guch son el mejor abonatorio de la sabiduria de los sefiores Reyes D,
Alonso X1y D. Enrique III, que publicaron esta ley, y de la necesidad de
su observancia para mantener el crédito, la confianza y la fidelidad de los
Administradores de los bienes de la Hacienda piblica y de los particu-
lares; ley que no est4 fundada solo en la yoluntad del legislador, sino en
13
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p’finr‘:ipiqs'if;mnchsds* de moral gravados en el corazon de los _lanhre,;
y asi es, que aun aquellos que no la leyeron nunca, se escandalizarian
36! vidhen Capil 1o Intendentes, sus flsesc?res, los Admml_stradﬂres de rep-
tas y demas empleados compraban los bienes secuestrados y vendidos por
el fisco;y se escandalizaron ‘al saber esas contratas del Administrador Ap<
guch, nulas, porque no tenia poder para vender los frutos, y nulas aun-
que lo hubiese tenido, porque un fldmm_lstrar:!nr ao puede comprar se-
cretamente los bienes de su principal , ni nadie tomar parte en semejans
tes c6nlratos. Sl .

Estas observaciones contienen la solucion de un argumento que Jos acree.
dores han hecho en favor de las ventas con la compulsa de ese pleito deci-
dido por V. E. En lugar de dar una contestacion directa con el poder de
Arguch y con razones deducidas de la ley, que destruyesen las del Gabil-
do, se quisieron valer de ejemplos , como aquellos escritores casuistas, que
incapaces por su ignorancia de resolver .las cosas por principios, y pareci-
dos 4 los maestros que ensefian 4 sus discipulos la musica. por piezas suel-
tas, dejando los principios de la solfa, quieren tratar las ciencias por ca-
sos y resuelven un caso por otro caso, sin entender que nn caso y un plej-
to es tan dificil que se parezca 4 otro, como dificil encontrar dos letras ¢
dos semblantes parecidos. Greyeron, pues, que podrian sostener los con-
tratos del Administrador Arguch con la autoridad de un fallo, que V. E.
di6 contra la Condesa de B:rbedel , la cual fué condenada al pago de dos
libramientos que expidié-su Administrador de cincuenta cahices de trigo
cada uno, en favor de D. Santos Sanz y D. José Sas, que habian compra-
do este trigo y entregado su importe 4 dicho Administrador, que antes ha-
bia dispuesto y enagenado estos frutos engaiiando asi 4 los nuevos compra~
dores; y suponiendo que este caso es izual al de los contratos de Arguch,
creen que debe ser igual la decision (1). |

El Gabildo podia cortar el argumento negando sencillamente la igual-
dad , porque ; como se ha de saber por la copia de los retazos de un proce-
s0, que un pleito es 1gual 4 otro pleito, y un caso idéntico 4 otro casol
Y esta es la razon que tuvo la ley para reprobar este género de prueba,
prohibiendo que los pleitos se decidiesen por fazaiias; esto es, por deci
siones de otros pleitos. A un Tribunal se alegan razones, hechos y leyes;
pero nunca es licito citar ejemplares, lo primero, porque el litigante se ha-
¢e juez de la identidad que hay entre ambos casos ; y lo segundo, porque
esto es una especie de reconvencion injusta é indecorosa, pues si el Tribunal
El‘t"{f:l como pudo errar, es injusto proponerle que vuelva & errar, porque
erro una vez: y si la sentencia que se cita es justa, se falta al decoro re-
corddndole que hizo justicia en aquel caso para que la vuelva 4 hacer en
este. Y asi es, que aunque la compulsa estd hecha y no se quiso pedir que
se desglosase, como lo merecia, no parece creible que V. E. tome en con-
sideracion lo que se hizo con la Condesa de Berbedel , para determinar
ahora lo que ha de harcerse con el Cabildo.

Sin embargo, para que no crean los acreedores que ellos han consegui-
do su objeto, no serd inoportuno decirles que aun por los pasages citadas

~(1) Mem. pdg. 57
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en la compulsa se vé que el caso de la Condesa tenia muchisimas diferen-
cias que lo distinguian del de la disputa. Porque alli no habia el obsticu-
Jo de la naturaleza del juicio, siendo como era, una demanda abierta. Los
compradores Sas y Sanz habian hechouso 4 su tiempo de las libranzas y las
habian intimado al Administrador, que la Condesa tenia en Berbedel, que
las protesto, cuya circunstancia falta en los eréditos de Maritorena y con-
sortes, pues no hay una siquiera que se hubiese protestado 501‘ los colec-
tores del Cabildo, ni que siquiera se les hubiese presentado, 4 pesar de
haber transcurrido muchos meses desde que se espidieron por Arguch has-
ta la fuga de este. No habia lesion en los precios y pactos: las ventas
habian sido publicas y sin reserva alguna. El Administrador de la Gonde-
desa no era socio de los compradores, ni estos habian tomado parte en
el fraude de aquel , y este les habia engafiado sin que ellos hubiesen pen-
sado en perjudicar & la Condesa. El crédito de Sas y Sanz era liquide,
y la Condesa reconocio que efectivamente su Administrador les habia ven-
dido los cien cahices de trigo ; y el Cabildo no encuentra €l dato de una
liquidacion en los créditos que se le piden, ni estd seguro de la venta.
El trigo vendido a Sanz y Sas era procedente de la cosecha de aquel aio:
y las ventas de Arguch eran imaginarias de frutos que no habia, ni po-
dia haber en muchos afios. El poder de Ibafiez era infinitamente mas ex-
tenso, pues tenia la facultad de ¢ransigir y hacer ajustes y convenir las
dudas , de luir y cancelar censos, arrendar y rescindir los arrendamien-
tos segun le pareciere; y el de Arguch estaba limitado & cobrar , admi-
nistrar , regir y.gobernar las rentas decimales sin autoridad para consu-
mirlas, enagenarlas, ni distraerlas. Y sobre todo media la gran dife-
rencia que hay entre los papeles de Sas y Sanz, y los que llaman libran-
zas los acreedores de Arguch,

Aqui tiene V. E. 4 la vista copiados unos y otros, con la adverten-
cia, que el relator en uno de sus estados copio materialmente la planti-
lla impresa de los que se llaman libramientos de Arguch, dejando los hue-
cos manuscritos, y ahora se copiard todo el libramiento con arreglo 4 los
mismos originales presentados, inclusa la parte manuscrita, y conforme lo
manifesto dicho relator con toda exactitud al hablar de cada uno en par-
ticular: servird de ejemplo el libramiento fol. 46 pieza 2. puesto que to-
dps los demas son idénticos sin mas variacion que las fechas, el lugar del
diezmario, y las cantidades que se mandan entregar. '

e
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Jesus, Maria y José. En Zaragoza 4 17 de No-
viembre de 1832. Sefior Administrador de las d¢.
cimas de Longares, V. se servira mandar entre.
gar 4 orden del dador ciento noventa cahices de
#rigo de las .

porciones de mi cargo de dicho diezmario del afio
1832, que con esta y su recibo estargn bien da-
dos, y Cristo con todos. i3

Cristobal Arguch.

Trigo 1go c.  a.

l - Como Administrador general que soy de la Se- l
fiora Condesa Viuda de Berbedel, he recibido de
D. Santos Sanz la cantidad de seis mil ochocien-
= tos cincuenta rs. vn. importe de cincuenta cahi-
-t ces de trigo vendido d dicho Seflor perteneciente
< d la expresada mi principal con la condicion de
- que han de ser puestosen esta cindad 4 mi cuen-
l ta y riesgo. Zaragoza 20 de Setiembre de 1823. l
| José Ibaiiez 'y Valero. |
| Son 69850 rs. wn l
S— e
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I Por este se abonard 4 D. Mariano Cristian Ad-
ministrador de la Sefiora Condesa de Berbedel mi

l principal, en cuenta de la Administracion que
estd 4 su cargo en dicho pueblo, cincuenta cahi-

l ces de trigo vendido 4 D. Santos Sanz a diez y
seis rs. vn. la anega, segun el recibo que le he

- I dado por separado, cuyo importe que me ha en-
I tregado en este dia procedentes de aquella, de

cuya canfidad me haré cargo en la cuenta de

la Administracion general. Zaragoza 27 de Se- l

"ZANVAT

tiembre de 1822.

José Ibatiez y Valero,
| Son 50 ¢. an. de trigo.

Em R e e ]

!

Solo con leer estos papeles se vera la gran diferencia que hay entre unos
y otros. Porque los de Ihafez contienen una érden contra el Administra-
dor de Berbedel parz que entregue cincuenta cahices de trigo & D. Santos
Sanz con expresion de la venta, del precio, y del recibo, y un abonaré
en que Ibafiez decia al Administrador de Berbedel que se le admitirian en
cuenta los cincuenta cahices de trigo, y que su importe ya estaba recibido
y en la cuenta de la Administracion general ; de modo, que estos papeles
tenian todos los requisitos que exige el art. 563 del codigo de comercio
para las libranzas y vales o pagarés. Al contrario los papeles de Royo, To-
ron, Pargada y otros no son, ni merecen el nombre de libranzas, y st el
Cabildo: los ha llamado tales en sus escritos , no ha sido mas, sino porque
han corrido en el proceso con este nombre, porque ni contienen el origen
y especie del valor que representan, como dice dicho articulo, ni son li-
branzas de pago, ni se infiere la persona a quien se ha de hacer; pues co-
mo no dicen otra cosa sino que el colector entregue tantos cahices de gra-
nos a/ dador sin expresar quien es, ni al colector ni 4 nadie podia constar
el motivo de la entrega , ni saber sl esta entrega era por motivo de a!guna_n
venta, 6 de alguna permuta, 6 de algun pago , m quien era'el dador , ni
st este dador iba con solo el encargo de trasladar los granos a Zaragoza, nt
st este dador era algun criado de Arguch, 6 algun arriero. Por manera que
todas esas famosas libranzas de Arguch no son mas que unos simples pape-
les para autorizar la entrega de los granos al dador, y que nada prm_:rbanl
n dicen de la traslacion del dominio, ni de la venta, ni a4 que precio se

hizo, De consigniente venimos 4 parar 4 lo que ya se dijo hablando de la
| A%
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liquidacion de cstos cre’ditns,'que para que el tribunal se persuada que esa
dador era, por ejemplo D. Isidvo Pargada Yy que hubo venta de quinientos
cahices de trigo, y que estos costaron cuarenta y cinco mil reales , ¥ que
esta cantidad se entrego, la llamada librauza nada vale, Y para probarlo eg
preciso recurrir a la despreciable autoridad del mismo Interesado v 4 los
juramentos de un howmbre como Arvuch, que los mismos acreedores ng
pueden menos de conocer que fué una desgracia suya el haberle creido
siendo un embustero. Y sin embargo, {cosa extraiia! el grande empeiio de
estos acreedores es que ahora el Tribunal le crea.

~ Resulta, pues, que las palabras administrar, regir y gobernar una
renta no envuelven la facultad de vender los frutos: que D. Cristobal
Arguch vendiéndolos sin autorizacion de la Junta se excedié de Jos limites
de su mandato y poder: que todo lo que hizo fuera de este poder, es nulo
respecto del poderdante: que el Cabildo no tiene responsabilidad aiguna,
y que a los acreedores no les queda mas accion que contra el vendedor
Arguch que les engaid (1); escepcion general que abraza todas las ventas
ademas de las particulares que se han alegado contras las de frutos he-
chas antes de la cuartacion, contra las de frutos pertenecientes 4 diezma-
rios fuera de su partido 6 arrendados, y contra aquellas que se hicieron
de frutos que no existian, 6 porque se habia dispuesto de ellos, ¢ por-
que los diezmarios no los habian producido. Pero la parte que ahora res-
ta es la mas delicada en la cual dehe tratarse no tanto de las escepeiones
como de los cargos con que el Cabildo recrimina 4 muchos de Jos litigan -
tes, porque fomentaron los excesos de este Administrador infiel y celebraron
con el 4 sabiendas unos contratos reprobados por la ley y notoriamente
nulos, habiendo salido engafiados por su irreflexion y su culpa.

El Cabildo, segun se ha dicho, ignoraba la conducta secreta de D, Gris-
tobal, y los acreedores hasta cierto punto estaban tambien en la misma g~
norancia. Todos teniana Arguch por un hombre que hacia poco menos que
milagros y si en mii ochocientos treinta y dos se hubiese conocido la moda
de hacer programas, los de Mosen Arguch hubieran sido creidos como in-
falibles. Ninguno sospechaba su pasion del juego, ni tampoco se sabian
los enredos , obligaciones y comprometimientos en que se hallaba. Pero
debe adverlirse que esto tiitimo no lo llegaron 4 saber por su misma cul-
pa y ceguedad, porque como cada uno tenia la ambicion de ser exclusive
en unas coutratas tan lucrosas, y se fignraba ser el favorito de Arguch que
le habia dispensado el singular beneficio de hacerle participe de la espe-

(1) Si procuratori aut mandatario certa forma fuit data, eamgue non servavit, trans-
gresio mandati in detrimentumn mandati, nullum préejudiciom mandanti afferre potest:
adeo ut, non solum mandatarius teneatur mandanti actione -mandati directa ad damna
omnia ex transgresione mandati ei subsecuta, sed etiam si quid vendendum sub ea for-
ma ei tradiderit per eam venditicuem translatum non sit dominium, sed possit dominus
id vindicare, et mandatarius tenebitur de evictione. Molina de jastitia et jure, tract. I_f-
disert. 552. Si procurator ad unam speciem constitutus  officium mandati non  servavity
nullum prajuditcium domino facere potest. Lex si procurator codic. de procuratoribos.

Cum mandati negotii certam accepisse legem adseveres, eam integram secundum bonam
fidem cusiodiri convenit. Unde si contra mandati tenorem procurator tuus ad te periis
nentem fundum vendidit, nec venditionem postea ratam habuisti, dominium tibi auferri
non potuit, Lex 3.codic. Maadati. . |
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culacion bajo sigilo, todos creian ser solos, y disfrutar del amor y con-
fianza de Arguch sin celos y sin ribal, y este secreto que guardaron con
Ja mayor religiosidad , fué la causa de que ignorasen lo que pasaba, la-
briandose los unos 4 los otros su desgracia. D. Juan Bautista Arrache que
Jlevaba una parte en la contrata de Maritorena con Arguch, tomo del Bri-
gadier D. ltuseblo Ruiz sesenta y cuatro mil reales para la compra de una
porcion de aceite, y Arrache siempre hizo 4 este un misterio y jamas quiso
revelarle la persona de Arguch {(1). Este secreto, pues era culpable; por-
que si la compra de frutos para volverlos 4 vender es una especulacion li-
cita y honesta; y Arguch podia vender los del Cabildo sin comprometer
su honor ; 4 que objcto venian todas esas reservas! '
- Este principio de culpa quedd consumado con el hecho de las socieda=
des 0 compaiias que los compradores formaban con Arguch en el mismo
acto de la compra. S8i se exceptiia D. Fermin Funes, Dofia Juana Perez, y
D. Manuel Rubio de quien sin embargo hay sospechas, todos los demas
han vemdo a reconocer que esas que llaman libranzas, papeles y recibos no
eran mas que los resguardos de unas contratas en que porcion del capital
correspondia & Arguch , en los unos por terceras partes, en los otros por
mitad 4 siendo de advertir que ademas de que el dinéro y los frutos no
eran todos del contratista sin embargo de que figuran 4 su nombre, tam-
poco los capitales son todos reales y verdaderos, porque una gran parte se
constitulan con los resultados y ganancias de otras compras anteriores, que
Arguch habia manejado, segun lo reconocieron Dofia Juana Perez (2), Don
Juan Maritorena (3), y D. Miguel Pascual (4).

Resulta, pues, que en el mismo acto D, Cristobal Arguch vendia los
frutos del Cabildo, los compraba él y el contratista, y ambos formaban
una sociedad 0 compaiiia para especular y ganar con estos frutos; quedan-
do & cargo del mismo Arguch su despacho y venta. |
- { Donde esta el poder y facultad que el Cabildo le di6 para celebrar es-
tas contratas? Un Adwministrador, segun Ja ley, no puede comprar los
b}enes de su principal. Un Administrador todavia tenos puede negociar,
ni comerciary y formar sociedades, que tengan por objeto volverlos 4 ven-
der con ganancia. Porque si el Administrador los compra para ganar j €O~
mo es posible que los venda 4 su justo precio, especialmente si él se deta-
lia este precio, como sucedié en todas esas ventas de Arguch, en que se
fijaba sin orden y sin noticia del Cabildo ¢ su Junta! ; GComo no conoclan
los contratistas que va Administrador del Gabildo que vende 4 su arbitrio
Y comercia con los frutos de sus diezmarios por necesidad habia de ser in-
fiel 4 sus comitentes?

Pero aun debian haber desconfiado mas al ver los pactos, condiciones
Y precios con que se vendian los frutes. En las contratas de granos segun
s¢ ha dicho, se ponia la condicion de que el precio se habia de fijar en
Cuatro épocas de los dos meses en que ordinariamente se venden a menos
Precio, y ademas de que la eleccion se dejaba 4 favor del mismo compra-

(1) Mem. pdg. 8o.

(2) Mem. pag. 131.
(3) M&In. pﬁg. II?-
(4) Mem. pag. 141.
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dor, jamés podia verificarse que este se eguivocase, pues como Arguch
era comprador tambien € tnteresacdo, aun cuando aquel hubiese erradg en
una de las cuatro épocas , como era cosa secreta de los dos, al momentg
podia enmencdarse la equiv&cacian._r’i esta condicion tan ventajosa se seguia
el premio de una baja de diez y seis rs. vn, por cada cabiz de trigo y de
ocho por cada cahiz de los demas granos en jI.ISt:Ei- recopensa de la antici-
pacion ¢e ua dinero que en una gran parte era ideal ; de suerte que ren-
niendo ambas ventajas los contratistas compraban con una ganancia segu
ra de un quince ¢ veinte por cienito, libres de todo peligro de perder,

Por lo que hace al aceite, tambien se ha justificado que habia yng
gran lesion y perjuicio, pues resulta vendido el claro casi en up mis=
mo liempo a veinte y uno, veinte y tres y veinle y siete reales la arréﬁai‘,
cuando en los diarios de esta Giudad aparece ser su precio de cuarenta y
dos 4 cuarenta y seis (1) y de treinta y ocho 4 cuarenta, y de treinta y cua-
tro a treinta y seis. Lios acreeadores se han esforzado en persuadir que no
habia lesion enorme, porque esta tiene lugar, cuando algo se vende por
menos de la mitad de su justo precio, y la rescision se pide por este mo-
tivo, y que en Aragon no se conoce cste recurso, porque segun sus leyes
las cosas tanto valen cuanto se estiman (2). Perornp. han hecho mas que
perder el tiempo en rebatir argumentos que ﬂllosﬂffﬁ**ﬁ_guran. 5l Cabildo
concede que en Aragon no se conoce este recurso , 'y que en Castilla pue-
de pedir la resciston el mismo duefio que vendio contra aquel que hu-
biese comprado por menos de la mitad aun cuando hubiese procedido de
buena fé, en cuyo caso el Gabildo no podria pedir la rescision de las
ventas por sola la lesion habiendo dado los compradores mas de la mitad
de lo que valian los frutos. El Gabildo solo ha alegado la lesion o per-
jiicio para probar que él no supo ni consintio estas ventas: para probar
que Arguch se arrogd facultades que no tenia, porque el Gabildo no po-
dia autorizarle para que vendiese 4 su arbitrio bajo precios tan lesivos : pa-
ra probar que esos precios y baraturas debian haber desengafiado 4 los
compradores de la infidelidad de Arguch: para probar que ellos tomaron
parte en sus abusos; y en fin para hacerles ver que esos contratos son esen-
cialmente malos y reprobados por la ley.

Como esta baratura de los precios era una circunstancia tan chocante,
D. Juan Maritorena paso la brocha con las preguntas 82.9.%10.2, 1.y
12.% (3) del interrogatorio, donde articuld, que el trigo siempre se vende
mas barato cuando se despacha en grandes partidas, especialmente proce-
diendo de diezinos por ser de inferior calidad ; que siempre Son precisos
grandes gastos para su embarque; que en los meses de Setiembre y l()ctu—
bre del afio 1832 pasaba, real 6 media peseta alto 6 bajo, el precio del
trigo en el pais de los Monegros , si era por mayor, 4 ochenta y ocho rs.
vn. el cahiz, en la ribera de Jalon 4 ciento cuatro, en Cinco Villas a
noventa y seis; el morcacho 4 cincuenta y seis; el centeno 4 cuarenta y
ocho y la cebada 4 treinta; y que el aceite vendido por mayor en los mo-

(1) Mem. pig. rar 136 y 140,
(2) Memorial pag. 28,

(3) Mem. pdg. 43.
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linos €0 el a.ﬁo 4852‘y primeros meses del 4853 se habia vendido 4 veint?
y uno ¥ yeinte y seis Is. V;l. segun los puntos donde estaba y la mayor o
‘wenor extraccion que se ofrecia.

1. Juan Maritorena encontro testigos que contestaron estas preguntas;
ero el Cabildo debe manifestar el artificio con que se les fascing. |
Porque en primer lugar esa inferioridad de precio que tenian los granos
de los diezmarios por su calidad, ya se tomaba en consideracion segnn re-
sulta de las contratas, como, por ejemplo, la de Ostaled (1), donde se con-
trato al precio que se venda en %4 de Octubre el trigo de los diczmarios
de Calatorao , Epih_z y la {ﬂ‘!muniag de suerte que Ostaled compraba el
trigo inferior al precmiinferwr que ]Ie?aba , ¥ ademas tenia la ventaja de
un rebage de diez y sels rs. vn. por cada cahiz, es decir, que al dia siguiente
4.° de Noviembre podia ganar cuatro pesetas en cada cahiz.
 En segundo lugar nada importa que el trigo se vendiese en los meses de
Setiembre y Octubre en los Monegros, ribera del Jalon , y Cinco Villas 4
como lo pagaron los contratistas, porque como en estos dos meses el trigo
podia subir y bajar y se dividian en cuatro épocas de eleccion, 15 y 30 de
Setiembre , 45 v 31 de Octubre, el comprador unido con Arguch podia ele-
eir la mas barata de las cuatro, y con esto lograba una ganancia segura,
En tercer lugar, es una defensa y prueba bien agena de la franqueza
que debe profesarse en los litigios, el haber articulado que el aceite en los
molinos se vendia 4 velnte y uno y veinte y seis rs. vn., dando 4 entender
que el aceite se compro en el instante de su extraccion, caliente, reciente
y sin reposar, que son los momentos en que vale ocho ¢ diez rs. menos
por arroba; porque ;4 que fin hablar y obrar asi, cuando estan 4 la vista
las contratas hechas 4 favor de Ballesteros de cuatro mil arrobas, y 4 Fu-
nes de catorce mil, donde el aceite que se vende es claro, y claro tambien
el que reclaman del Cabildo? (2). Ademas de que no pudiendo entregarse
n medirse hasta despues de hecha la cuartacion , que se habia de verificar,
lo mas pronto 4 fin de Abril de 1833, es consiguiente que este aceite no
puede ser lo mismo que aquel que se vende en el molino al tiempo de su
elaboracion , sino claro, limpio y clarificado. |
Y en fin, todos esos gastos de trasporte y embarque, jamis se deducen
devl precio corriente, y al mismo precio lo compra el que lo ha de consu-
mir, como aquel que lo trasporta, porque el traficante no se resarce de los
gastos del porte con el que se lo vende, sino con la ganancia que le da el
que se lo compra en otro pais donde calcula que lo puede vender mas ca-
T0; y 4 parte de esto en ninguna contrata se expresaban tales trasportes y
embarquelﬁ, porque Arguch era el que ordinariamente se ofrecia 4 correr
¢on su venta como socio gerente (3). ,
Desenganense los acreedores ; estas ventas de los frutos del Cabildo Lie-
neén tres vicios capitales que las invalidan: la circunstancia de ser_Arguch
COmprador siendo al mismao tlempo Admipistrador, la circunstancia de 50~
¢edad, y la torpeza de los pactos y condiciones que eran una consecuencia

(I) Mem. P55¢ 17
(2) Mem. paginas 20 y 21. >
(3) Véanse las declaraciones de D. Juan Toron , D. Eusebio Lera, Dona Juana Pe-
*€Z y D, José Sancho.
15



58
como necesaria de las dos primeras. E} poder del Cabildo no Je Permitia
vender. Este mismo poder, la ley, y la moral no le permitian comprar
menos le permitian formar sociedad ; mucho wenos le permitian hﬂcer{c:
a semejantes precios (1) pactos y condiciones. » Facerse puede /g compaq-
» iia, dice la ley de partirda (2), sobre las cosas guisadas e derechas,
»asi como en comprar , € en vender , € en cambiar , é arrenday , € logay
» € en otras cosas semejantes de esta , en que pueden los omes ganmi dg:
nrechamente. Mas sobre cosas desaguisadas non la pueden Jacer, nin
vdeben, asi como para furtar, é robar, ¢ mutar, 6 dar g logro, nin
» facer otra cosa ninguna semejante de estas que fuese mala é desaguisq-
» da € contra buenas costumbres. En la compania que fuese Jecha sobre
» tales cosas como estas nor debe valer nin puede demandar RINGUNG ¢osq
NUNo G otro por razon de tal compania.”

Que lea esta ley D. Juan Maritorena, y diganos despues con sinceri-
dad ; si él tuviese un apoderado que con solo el poder de administrar le
hubiese vendido sus cosechas, no solo las presentes, sino diez ¢ doce ade-~
lantadas, comprindolas él mismo, formando sociedad con otro compra-
dor 4 un precio infimo, 4 cuatro pesetas todavia menos por cada cahiz
de trigo, y todo esto sin drden suya ni noticia, si le conservaria en sy
servicio por mucho tiempo? ; si formarfa buen concepto de ese otro com-
prador que se habia unido con su dependiente para hacerle los dos esta
partida ? Diganos tambien D Juan Maritorena ; puesto que la sociedad no
puede formarse; segun dice la ley, sobre cosas desaguisadas ¢ malas, con-
tando entre ellas dar dinero d logro, [ qué es mas desaguisado é malo? Dar
dinero 4 un diez por ciento, 6 tratar con un Administrador sin noticia de
su Sefior para que otorgue ventas en que por primera entrada se asegura la
ganancia de diez y seis rs. vo. por cada noventa y seis, y ademas la venta-
ja de la eleccion de épocas, que viene a ser un veinte 0 mas por ciento?

A estas preguntas no se contesta bien con lo que los acreedores dicen
que st Arguch obro mal, el Cabildo debe imputarse 4 si mismo el haber
elegido un Administrador infiel » que segun ley una corporacion no elude
»sus obligaciones, ni un cabeza de familia las de sus criados como tales,
;ycon decir que estos son malos; que las faltas de los dependientes gravi-
» tan sobre los principales, asi como 4 an litigante no sirve de excusa pa-
»ra reclamar un término trascarrido decir, que el procurador le ha en-
ganado (3).

~ Los excesos de los dependientes obligan 4 los principales, como le ar-
gutan D. Santos Sanz y D. José Sis 4 la Condesa de Berbedel , cuando estos
€xcesos no cousisten en la transgresion del poder en los contratos que ce-

(1) Los tutores y curadores estan facultados por la ley para vender por si los h‘iene.‘i
muebles del menor. Sin embargo no pueden vender los frutos sino al precio corriente.
Hisque adjicimus, dice la ley 28 tit. 37 lib. 5. del c6digo romano , tutoribus et om-
nibus curatoribus licere fructus , sive que ex redditibus prediorum colliguntur, SEVE
quee ex substantia personarum quarum gubernationem habent ., inventi fuerunf (id
est vinum , oleum y et frumentum vel cujuscumque speciei sunt) sine decreto d_rﬂff' a-
here justo pretio quod in his locis, 4 quibus venditio celebratur, tunc temporis nos-
citur obtinere. -

(2) 2, tit. 10. part. 3.

(3) Mem. pag. 29.
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1ebran con un tercero. Asies, quesi D. Cristobal Arguch cobraba diezmos,
y €l los l]ElbiESE*di]E!pldﬂdﬂ; el que le pagd quedaba libre, y el Cabil-
do solo tenia accion contra Arguch por la razon de que aquel labrador
que pag6 el diezmo, obro bien dﬁﬂdﬂfﬂ. d un Administrador que tenia poder

«a cobrarlo. Pero los casos de la disputa son muy diversos. El labrador
pago bien, y de {:{}nsiguientﬁ: nada_ tiene que ver con lo que ocurrié despues.
La coestion estd ahora en si Maritorena compro bien porque no compro
de quien podia vender.ﬁ y asi es; que el mal no esta en que Arguch se
hubiese apropiado el dinero, sino en la falta de tilulo con que se lo dio
Maritorena no teniendo facultad ni poder para celebrar el contrato de venta.

Y aun esto mismo se ve en los hijos de familia y dependientes que
citan los acreedores contra lo que dice la misma ley , porque tan lejos
estd de que los legisladores autorizen lo que ellos aseguran, que al contrario
jamds aprueban las ventas de un dependiente sino tiene poder, y la ley
47, tit. 4.2, libro 30 de la novisima dice, que ningun hijo de familias aun-
que sea mayor de edad pueda comprar, ni tomar ni sacar en fiado por
si, ni otros en su nombre, plata, ni mercaderias, ni otro ningun géne-
ro de cosas, y que los contratos séan nulos y los mercaderes no tengan ac-
cion algnna contra estos hijos de familia aun cuando se casen. Y la ley
4.2, tit. 8.9, lib. 10 previene, que »cuando alguno preste dineros 0 ven-
., diese fiado 4 algun estudiante estante en algun estudio, sin voluntad de su
,» padre 6 del que alli le tiene 4 su costa, que no le pueda pedir ni te
s> DEr recurso contra el padre ni la madre, n1 otra persona que lo hubiese
,,alli enviado” Y en fin, los mismos acreedores que habrdn sido muchas
veces individuos del ayuntamiento saben que si algun regidor vendiese al-
guna cosa del ayantamiento sin un poder 6 acta especial , la compra ni la
venta no valdrian, y que se pondria en ridiculo cualquiera que invocase esa
proposicion de los acreedores, segun ley una corporacion no elude sus
obligaciones , ni un cabeza de familias la de sus criados como tales, con
decir que estos son malos : las faltas de los dependientes gravitan sobre
los principales: proposicion errénea y absurda, especialmente cuando se
trata de obligaciones en que un tercero supo y ayudo 4 los criados, hijos
de familia , 6 dependientes, y se coligé con ellos para que faltasen a sus
deberes, como sucedié en los contratos de Arguch en que los comprado-
res se asociaron con un Administrador para vender frutos en cantidades
exorbitantes y 4 precios ruinosisimos y bajo condiciones violentisimas. |

Conocieron muchos de los compradores que unas contratas concebidas
con tales condiciones eran nulas y 4 pesar de que ahora dicen que 70 s€
conocen otras clausulas mas expresivas nt otros poderes mas extensos (1 )y
que los cometidos 4 D. Cristobal Arguch, sin embargo en una gran parte
de estas contratas como las de Maritorena , Pascual , Toron, Royo, San-
cho y alounas de Ballesteros y Funes se tuvo buen cuidado de expresar
que Arguch las hacia, en unas con comision, en otras con comision es=
pecial del Cabildo reconociendo asi que su poder ordinario no era bas-
tante para autorizar estos contratos. Pero al mismo tiempo por un descul-
do inconcebible no tuvieron la cautela de comprobar la verdad de su co-

(1) Mem. pig. 27.
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mision tan necesaria €n unos ‘negacios que la exigian bien espeﬂm'
y bien expresa. Y aun ahora mismo parece que no la niegan cnandg
no dan 4 este argumento otra contestacion sino que » hay una diferen.
e Ccla entre comision i pD{l’BI’ f'LE'P-f.’CIIfIZ; pﬂf"(ﬂﬂﬂ para lo pr"fmrzr'u H:D se da
y» docuumento , como se necesita para lo segundo® (1); es decir , que ge
necesttaba comision y que ellos procedieron en concepto de que la habi,
pero que no era necesarlo acreditarla siendo bastante la palabra de Ap.
guch. Otra inconsecuencia bien estrafa , porque la comision no es mas que
un encargo y el que tiene una comision procede 4 nombre del comitente:
{ como pues es posible que una comision valga sin acreditarla? { como ha-
bia de obrar Arguch 4 nombre del Cabildo validamente sin un poder,
sin una acta, 6 4 lo menos sin un oficio que legitimase su representado)
iQue de males no se seguirian si prevaleciese ese error y desatine que es-
tampan los acreedores, de que para las comisiones no se necesita docy-
mento que las justifique !

~ La comision era precisa, 6 indispensable el documento que la hiciese
ver, lldmese poder especial, acta, orden, oficio i otro instrumento legi-
timo donde constase la voluntad del vendedor. Porque de otro modo,
(quien habia de creer que el Cabildo autorizase unos contratos tan rui-
nosos, ni que vendiese cincuenta mil arrobas de acelte , veinte mil cahi-
~ces de trigo, otros tantos de cebada perdiendo en ellos una cuarta ¢ quin-
ta parte de su valor! ; Qué obstdculo tenia para haber vendido todos es-
tos frutos publicamente y sin reserva alguna en un tiempo en que no habia
dificultad de venderlos al precio corriente ?

Y sobre todo, unas ventas como estas en que se enagenaba lo que el
Cabildo no podia percibir en muchos afios y de que no podia despren-
derse sin dejar incongruas las prebendas por mucho tiempo, indotado el
culto, abandonado el pago del subsidio, noveno, fondo pio beneficial, y
de vacantes que deben quedar salvos 4 la Hacienda publica (2), no hubie-
sen sido en la realidad otra cosa que unos empréstitos; y si hubiese llega-
do el caso deesta necesidad imposible , el Cabildo hubiese dado esa comi-
sion 0 poder especial que necesitaba Arguch, como lo dié en cierta oca-
sion para unempréstito de menos Importancia, segun se ha justificado en el
proceso con la compulsa de la misma resolucion del Cabildo y olorgamien-
to del poder (3).

- La responsabilidad que ahora quiere exigirse del Cabildo es un delirio.
Unos contratos tan lesivos, y unos empréstitos tan exorbitantes no estaban

autorizados con las cldusulas generales de administrar, regir y gober-
nar las rentas decimales, asi como los Administradores del noveno, es-

. e 3 s . . ’ 2
cusado y amortizacion administran , rigen y gobiernan las rentas publi-

(1) Mem, pdg. 28.

(2) Los cuerpos eclesidsticos es sabido que estan tan ligados en cuwanto 4 Ia venta
' de bienes raices, que para evitar epagenaciones paliadas no pueden darlos en arren-
damiento por muchos afios. En la religion de S. Juan que se gobierna por leyes ecle=
sidsticas, no se hacen arriendos 8ino por tres, y si alguna vez se estendian 4 cuatro
este ltimo se hacia con tfrulo de vendicion de frutos, 3 cémo habia de poder el Cas
bilde Metropolitano de Ziaragoza malbaratar frutos que equivalian 4 umn capital de tres
6 mas millones 2

(3) Mem. pdg. 4.
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eas sin facultad de enagenarlas si no media érden espresa del Gobierno.

Y aun cnando se adoptase el falso y ridiculo supuesto de que el acto
de administrar lleva consigo el de vender, nunca podia extenderse esta fa-
cultad 4 las ventas de frutos de otros distritos agenos del de Arguch,
ni tampoco de los frutos decimales de los afos sigulentes , porque un Ad-
ministrador no tiene poder sino para lo presente, mas no para lo veni-
dero, porque no se sabe si entonces subsistird el comitente, 0 el comisio-
nado 6 las cosas y bienes cometidos 6 si sobrevendrs la desconfianza. En
efecto todo ha fallado en el dia. Arguch perdié la confianza. El Cabildo
perdio los bienes. Ya no hay diezmos ni rentas eclesidsticas que adminis-
trar. Los diezmos de 1837 y los bienes raices han pasado & la Nacion
y al Gobierno, y ahora es cuando se toca el error de esas doctrinas de
los acreedores, porque estando insoluto ese crédito de cerca de tres millo-
nes , menos los ocho mil duros que produjeron los frutos inventariados, era
preciso suponer el absurdo de que el Gobierno reconocera unas ventas que
ademas de otros defectos tenian el de haber sido hechas sobre frutos de un
tiempo en que nt Arguch tenia la calidad de Administrador, ni el Cabildo
podia conferirsela.

Laresponsabilidad no procede tampoco contra el Cabildo al ver que todos
esos contratos eran esencialmente nulos y reprobados por la ley, porque
no tenian mas base que la seguridad del abuso que un Administrador ha-
cia de la confianza de su principal. No hay responsabilidad , porque para
esos contratos de unas sociedades y especulaciones , el Cabildo ni habia da-
do 4 su Administrador poder, ni le podia permitir que especulase con los
frutos que administraba, porque esto era esencialmente contrario 4 la hon-
radez de todo Administrador. No la hay tampoco porque todos esos per-
juicios que estan sufriendo los acreedores se los causé su irreflexion y te-
meridad , pues que ni se aseguraron del poder 6 comision especial, ni
trataron de ver si eran efectivas esas inmensas cantidades de frutos que se
suponian existentes en los diezmarios, ni practicaron ninguna diligencia,
ni hicieron uso de los llamados libramientos en el transcurso de muchos
meses, y todo lo dejaron al cuidado y arbitrio de Arguch que quedd un
agente y procurador suyo. Por tanto la accion de los acreedores no es
contra el Cabildo que nada supo, ni traté con ellos, sino contra Arguch,
el cual como sécio, y gerente suyo es el que debe responderles de los
granos y aceite que el mismo dijo haber comprado para la sociedad.

La verdad de esta proposicion se demuestra con un dilema. O Arguch
0]?16 con arreglo 4 su poder; 6 procedi6 excediéndose de €l. Si se exce-
di6 las ventas son nulas, y el Cabildo no debe responder. Si se ajustf’i al
poder , las ventas son validas y el Cabildo quedo obligado. Pues, si las
ventas son validas, y Arguch no hizo mas que lo que podia hacer ;que
Pecado cometio este Administrador inocente para que se le persiguiese,
J € procurase su prision ! ; Por qué alguno de los contratistas casi en el
momento critico de su fuga le hizo devolver sesenta mil reales y prome-
ter que le entregaria el resto al dia siguiente? Dirdn ahora los acreedo-
Tes que deseaban asegurarse porque se habia ido con su dinero. Pues es-
0 mismo les condena, porque si querian asegurar el dinero que le die-

Yon, es prueba clara de que no consideraban seguros los frutos que le

16
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habian comprado, y que la accion contra el Cabildo no era expédita, y
en esto eran unos inconsecuentes, ast como lo fueron cuando los trys.
torno la noticia de la fuga de Arguch, porque siel vendedor, comodiceq
ahora en sus escritos, era el Cabildo , y este es el que ha de completar.
les todos los frutos ;qué importaba que Arguch estuviese en Zaragoza ¢
en Bayona! pues al fin era claro, segun sus doctrinas , que nada tenjan
que ver con él, y que el Cabildo era el deudor d quien habian de pedir,
y el que les debia pagar.

Y hasta en el modo con que se han deducido, estin erradas estas ae-
ciones, porque despues de haber hecho el supuesto de que las ventas ng
tuvieron efecto, en lugar de pedir el resarcimiento y devolucion del dine-
ro, piden al Cabildo los mismos frutos con crédito, cuando los mismos
frutos no podian pedirse, en su caso, sino con dominio, en el concep-
to de que la compra y venta estuviese perfecta (1). Pero esto es imp-gsi..
ble suponerlo; lo primero, porque ellos mismos consideraron como res-
cindida la venta, y trataron de cobrar su caudal como Laclaustra, Lera y Dofia
Juana Perez ; lo segundo porque la venta en las cosas que se miden y pesan
no se considera perfecta hasta su medicion y peso, ademas de que el dominie
y derecho 4 los frutos no puede transterirse en virtud de esos libramientos que
solo podian autorizar la entrega sin saberse si esta dimanaba de una compra.
Y para coronar todos estos absurdos y concluir este inveatario con la ilega-
lidad que comenzo, se pide al fin que el Cabildo responda de los créditos
y se le condene, no solo con los bienes y frutos inventariados, sino con los
demas que perciba, siendo asi que en este juicio no pueden ser materia de
la sentencia sino precisa y unicamente los bienes del secuestro.

(1) A cualquiera pareceria muy extrafio que tratandose de unas ventas de frutos que
dejaron de efectuarse por engafio, los que se llaman acreedores, no hayan pedido su di-
nero sino la entrega de los mismos frutos. Pero esto que parece y es un error de juris-
prudencia es un golpe muy fino en la ciencia de especular. Porque habiendo comprado
los frutes 4 unos precios baratisimos y vendiéndose todavia baratos ( aunque no tanto)
cuando se verificé este inventario; despues de haber negociado con Arguch, se traté de
negociar con el pleito; y en efecto la negociacion por ahora va saliendo bien. Porque
D. Fermin Fuoes, que di6 diez y siete mil trescientos duros por catorce mil arrobas de
aceite, sacaria ahora treinta y cinco mil duros vendido 4 cincuenta reales que es el precito
mas barato 4 que se compra, y ganaria en la especulacion diez y siete mil seteciens
tos duros , que no es poco ganar: D. José Royo, que dié catorce mil duros cinco reales
por tres mil ciento ochenta y un cahices, siete fanegas de trigo, sacaria vendiéndolo &
ocho duros el cahiz, veinte y cinco mil cuatrocientos cuarenta y ocho duros, y ganaria
como once mil cuatrocientos cuarentz y ocho duros, y asi de los demas. Es verdad que
los frutos inventariados han sido vendidos por orden del Tribunal y como su importe ha
quedado snbrogado en lugar de aquellos, los acreedores no podrian reclamar el aumento
del precio. Pero debe advertirse , lo primero, que estos bienes inventariados no son sus
ficientes sino para cubrir una pequefia parte de los créditos : y lo segundo que los acree=
dores han pedido que se les haga el pago, no solo con los frates comprendidos en el
gecuestro, sino tambien con cualesquiera otros que perciba el Cabildo. Por congiguiente,
si sus demandas se calificasen ahora , conseguirian esa exorbitante ganaacia en todos lo#
frutos que ocupasen en lo sucesivo y se realizaria el proyecto que formaron.
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CUARTA PARTE,

El Cabildo es inocente de las demasias de D. Cris-
tobal Arguch. Ignoro sus abusos y no pudo re-

mediarlos. INi tuvo sospecha alguna de
sus infidelidades hasta muwy poco |
antes de su fuga. :

Cuando el Cabildo considera los grandes obstdculos que habia para cali-
ficar esas ventas de frutos en virtud del poder conferide 4 D. Cristobal Ar-
guch para administrar las rentas del Arciprestazgo de Zaragoza; cuando
ve por otra parte que los acreedores no pudieron citar ni un solo libra-
miento que hubiese sido cumplimentado respecto de frutos agenos de su
partido pi tampoco dentro del suyo sino sobre aquellos que hubiera pro-
ducido el diezmario y que existiesen, no ha podido menos de sospechar
gue un tribunal tan recto como V. E. tendria quizé presente algun otro
dato distinto del poder para haber admitido todos esos créditos, y haber
dado & los acreedores mas de lo que podian esperar. El hecho es que Ar-
guch no estaba facultado para vender los frutos en virtud del poder; pero
es otro hecho que V. E. aprobé todas las ventas que hizo , y de aqui se de-
duce que V. E. creyé que el Cabildo obrando fuera del poder aprobaria
virtualmente los actos de su Administrador , o tendria parte en sus intri-
gas, 0 padecerfa descuidos en averiguarlas y remediarlas. Ni estas sospe-
chas carecen de fundamento, pues aunque el Cabildo ignora los secretos
del tribunal, estd bien seguro de que no le condenaria en vista del poder
atropellando por las leyes y la razon, y cometiendo una injusticia notoria.
Por consiguiente el Cabildo ha formado la idea de que su condenacion se
debe 4 esa opinion que levantaron los mismos acreedores de que el Gabildo
supo, conocid, tolerd, y aprobo los abusos de Arguch. Y para que se vea
lo que son los pleitos y cuan incierto es su pronostico! unas espresiones , ¥
un ataque falso que los acreedores aventuraron, nada mas que por aluci-
nar, 6 en cierto modo para defenderse de los cargos que les hacia el Gabil-
do sobre la irregularidad de sus tratos y relaciones con Arguch, les valio
la victoria. |

Ya en uno de sus escritos se dejaron caer la espresion de que la confian-
22 que dispensaha-é Argu{:h era absoluta, y tanto mas fuerte cuanto que
habia recibido choques , y cierta oposicion que no servia mas que para
darle mayor realce (1), es decir que las infidelidades de Arguch , y sus
planes inicuos se habian traslucido, y se habian denunciado al Cabildo por
algunos Canénigos; pero que un cierto partido de su devocion le habia sos-
tenido dando lugar y causa a la ruina de tantas familias. '

El acreedor Ostaled aun abanzé mas, y dijo que Arguch mirado bajo ek
aspecto comun se halluba sujeto d la jurisdiccion de un Candnigo del

(1) Mem. pig. 8.
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mismo Cabildo, y si bajo otro, que sin duda es el mas Propio , como s
paniagiiado del mismo Cabildo para sacar de acuerdo con ely 6 de sy ip,.
Jyor parte, los dineros d unos acreedores de buena fe para salip el Co.
bildo de sus apuros , que fué lo mismo que tirar el gaante con |a p!'dvn-
cacion formal de que el Cabildo era un cémplice de Arguch, ¢ éste yn
agente del Gabildo , que se valia de él para estafar y robar. "

Por fin todas estas indicaciones sueltas se desembolvieron dmpliamente
en la alegacion en derecho donde V. E. verd que se atacé de frente g Ca-
bildo diciendo que ya habia habido con motivo de Arguch revoluciones ep
su seno en el dia tres de Setiembre de 1831, quz los acreedores habjan si=
do los engafiados, y el Cabildo el engazador representado legitimamente
por sw Administrador , (1) que e Cabildo todo lo sabia, que celosos pres
bendados clamaron y sus clamores fueron desatendidos, ¥ que hubo un
empeno en sostener en su Administracion 4 Mosen Arguch.

Dificil es de persuadir que una corporacion como el Cabildo hubisse f5-
mentado 0 tolerado los abusos ¢ infidelidades de Arguch con su descaidg
y deferencia. Imposible que €ste mismo Cabildo ni sus individuos fuesen
complices del horrible crimen que 1rdicaba Ostaled. Porque ;| qQué ventas
jas than 4 conseguir desmoralizando 4 un hombre que manejaba sus intere-
ses?! ; Qué ganancias se habian de repartir los Candnigos de esos caudales
de Maritorena y sus compaiieros, cémo pedian esperar que esas iniquida-
des misteriosas no se revelarian con el tiempo y cubririan al Cabildo de
1gnominia? Y en fin, si como se dijo en la alegacion en derecho, habia
celosos prebendados que clamaban contra esos abusos de la Administracion
de Arguch, no era posible que ellos dejasen de consignar sus volos y pro-
testar en las actas para que jamds se confundiese ni padeciese su inocen-
cia: y sin embargo de esto en las actas nada se ha encontrado, y todos
esos celosos prebendados que los acreedores escogieron para que declarasen,
lo hicieron con unanimidad, bajo el concepto de que ¢l Labilde no habia
tenido ninguna noticia.

Por otra parte V. E. habrd visto que los acreedores persuadidos de que
el Cabildo ocultaba algunes misterios, trataron de sorprenderle, luego que
Arguch se fugé, con repestinos inventarios de los papeles de su archivo
y oficinas y de sus Administradores, y nadase pudo hallar. Seregistraron las
actas y ninguna se encontré donde hubiese habido denuncias ni descon-
fianzas de Arguch ,ni tampoco se notaron sefiales de que estas actas hubiesen
sido suplantadas 6 rehechas, pues si hubo prebendados que clamaron con-
tra los abusos de Arguch, por necesidad habian de estar consignadas sus
denuncias, porque los que tenian valor para quejarse tambien hubiesen te-
nido cardcter para estampar sus votos;

Sin embargo como los acreedores digeron que el proceso publicaba que
el Cabildo todo lo sabia Y que existen actas y deliberaciones que prue-
ban hasta la evidencia la proteccion que Arguch tenia y las considera-
ciones que merecia & la mayoria del Cabildo (2), no pudieron escusarse
de citar hechos, y lo primero que digeron fue que el Cabildo ya tenia

*"r-'-

(1) Alegacion en derecho de D, Juan Maritorena, pdg. 48 y 54.
(2) Alegacion de D. Juan Maritorena, pig. 4g9.



65
noticias en el Setiembre de 1831, ; Como? Por una carta inventariada al
colector de Cariiiena D. Francisco Barillo & quien Arguch decia, »nreser-
yyaday quemada, mi querido amigo: ya no tiene V. que pensar en ve-
»nir 4 esta , hasta que se verifique la cuartacion, porque el Cabildo esta en
, revolucion otra vez, pues en el celebrado ayer, presentaron los mo-
s dernos un plan en que se trata de echar 4 tierra todo el sistema de ad-
., ministracion, diciendo cosas contra los colectores que horrorizan: en
, fin & nuestra vista en esa liablaremos , pues aqui no conviene que o vean
» por ahora, porque llamaria V. la atencion demasiado. Paciencia y Dios
: ,;,quiera que esta tempestad se pueda_dlslpar.”

"Que el Cabildo hubiese citado esta carta como uno de los embrollos
de la astucia de Arguch discurrido, ya sea para intimidar 4 Burillo, o
para venderle una ’cc:nfianza, 6 para estorvar su venida a Zaragoza , no se-
ria estraiio. Pero sl lo es que Arguch conserve todavia en el dnimo de los
acreedores cierta autoridad , y que presenten sus cartas como textos, y que
se empefien en que creamos porque €l lo dice que habia revoluciones en el
Cabildo. Estos acreedores no se acuerdan del texto de aquella otra carta en
que le decia 4 uno de ellos que el Cabildo tenia tantos miles de arrobas de
aceite que vender, y sh compra era una especulacion brillante. Sin duda
se han olvidado de las comisiones especiales con que los engaiio, de las ga-
nancias fabulosas con que los entretuvo, de los frutos imaginarios que les
hizo creer existentes en los graneros , y de que Arguch es uno de los gran-
des embaucadores y embusteros famosos que ha conocido este siglo, sin em-
bargo de que los hemos visto colosales. La revolucion del Gabildo no cons-
ta sino por una carla de Arguch, y el tribunal no reconocera jamas la ver=-
dad de los hechos por el dicho de Arguch. Ademas de que es necesario te-
ner muy mala Idgica para sacar de esa carta las consecuencias que los acree-
dores quieren deducir, pues que el mismo Arguch dice espresamente que la
revolucion se reducia 4 variar el sistema de Hacienda, y que la desconfianza
recaia no sobre él ni sobre los Administradores, sino sobre los colec-
tores,

Los que no tuvieron inconveniente en levantar tan falsos testimonios 4 la
carla de Arguch tampoco lo tuvieron para suponer esas noticias del GCabil-
do como reconocidas en las declaraciones de los prebendados D. Ignacio Fon-
cillas y D, Manuel Larrica, de los cuales el uno solo dice que » algun tiem-
» po antes congeturaba por algun indicio que Arguch no estaba del todo
D corriente en sus cosas, blen que no suponia excesivo atraso ni falta grave
nen el manejo de su Administracion;” y el sesundo, que »a poco tiempo
»de haber llegado 4 la residencia de su prebenda formoé recelos de que la
» Addministracion que regentaba Arguch inspiraba molivos, 4 lo menos pre-
»sunciones, de descuidos en atencion & que el mismo declarante obsetvﬁ
»inmediatamente la baja considerable que se palpaba en _el ingreso liquido
nen la Caja Canonical respectivo 4 esle partido, y tambien 4 la qumbrﬁ-
»sa decadencia del valor de las prebendas: que por su parie no habia cesa-
ndo de poner las diligencias que estaban a su ?]EHHFE para promo-
» ver el proyecto de rectificar en todas las Ad!ﬂlﬂlfﬂtl’ﬂﬂlﬂnes- manejos y
» cuentas decimales, todo lo que en su opinion consideraba digno, aun-

» que sin duda sus recelos y opinion han sido infructuosos; y no sabe de po-

47
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»sitivo si los demas tendrian iguales recelos; pero la ma YOr parte se nggq.

» ba descontenta con la decadencia de rentas” (). |
Hablando ahora de huena fe; [son por ventura bastantes estog datos pa-
4 haber estampado tales invectivas contra el Cabildo y haber querido de.
sacreditarle con tanto rigor y confianza ? i Dice acaso el Arcipreste Fonei-
llas el tiempo preciso en que luvo estos recelos? [ Eistas palabpag algun
titernpo antes no pueden referirse al mes de Abril en que ya ia juntg tave
sospechas; y las estuvo apurando, como el mismo F{mﬂilﬂas lo ha esplica-
do y asegurado terminantemente en esta s—egu_nda instancia? i No dijo tam.
bien el mismo Foncillas que no suponia axcesivo atraso > N falig grave
en la Addministracion de Arguch? Y por fin ;digéron ni Foncillas, nj Larri-
ca que ellos hubiesen dado parte al Cabildo ni denunciado 508 recelos v
‘sospechas?
Al contrario, conociendo D. Manuel Larrica que €l se habia escedid, en
¢lerto modo al decir que la Administracion de Arguch insp-i-raba motipos
de descuidos, al golpe corrigié la exageracion de esta palabra aiiadiendo
4 lo menos presunciones; y lueso manifesto que estas presunciones no ¢op-
sistian en ningun dato de abusos frandes, ¢ infidelidades de Arguch en
particular, sino en el resultado general de la decadencia de lay rentas por
los vicios del sistema de Hacienda 3i(2) v supone claramente que €l jamgs
hablo sobre los manejos de Arguch, ni le denuncié como sospechoso, i
prdio que se examinase su conducta, ni que se le removiese, limitdndoge
a proponer que se rectificasen todas las Administraciones que creia mal
montadas; y es tan falso todo lo que los acreedores achacan 4 |3 declaracion
de este prebendado como que en ella ya esprese que en el Cabildo no ha-
bia ningun aviso ni noticia , pues afiade que ignoraba si los demas tendrign
iguales recelos , todo lo cual ha venido 4 confirmar en I segunda declara-
cion que ha prestado en esta instancia diciendo gue el Cabildo no habia ge-
nido noticia alguna de los fraudes de Arguch hasta que se descubrieron
por causa de su fuga , pues case de haberia tenido ol declarante ¥ otros
capitulares hubiesen practicado con Sortaleza sus deberes de justicia y
conciencia (3). Si ahora Foncillas y Larrica huhiesen declarado en contia
de lo que digeron anteriormente, 6 sobre nuevos hechos, su declaracion
seria una escusa. Pero han declarado, y han esplicado y confirmado lo que
digeron, y por esto el Cabildo los presenté como testigos aungue Indivi-
duos de su seno, porque todo el que ha declarado en una causa , puede de:
clarar segunda vez y aun el Juez se lo puede exigir de oficio, cuando sé
trata de interpretar mal, obscarecer, confundir y suplantar lo que dijo.
Si, pues, ninguno de los muchos Candnigos, que los acreedores eligieron

(v) Mem. pig. 48.

(2) La decadencia de las rentas canonicales la observaban todos los prebendados, pe-
ro ni la atribvian 4 esceso alguno de Arguch, ni 4 vicios el sistema de hacienda, si-
no 4 la decadencia de la agricultura , baratura en el precio de los frutos, mal pago de
los diezmos, redotacion de curatos y otros gravamenes. Mem. pdginas 51 y 53

Aunque Arguch hubiese tenido mal gobierno , este defecto nunca podia infiuir tan con-
siderablemente ¢n la baja del valor de las prebendas , porque las principales rentas C_iel
Cabildo existian en el Arciprestazgo 6 partide de Belchite que jamids administré D. Cris-
tobal Arguch. Vednse los estados de la pdg. 101 del Mem. ajustado.

(3) Adiccion al memorial ajustado pag. 13, 41
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para declarar en este proceso, ha dicho que hubiese hecho proposiciones
sobre la mala Administracion de Arguch; si ninguno ha manifestado que
tuviese datos positivos para sospecharlo, sino se ha encontrado acta, ni
acuerdo, ni papel que indicase queja alguna contra Arguch ni descubierto
suyo; sl una vez que se excedio en disponer de algunos frutos, y esto en
el Marzo de 4*855 para pagar § unos dependientes de la Iglesia, se puso
Pmntc'remedm (1) ; como se ha sentado por los acreedores que el Cabildo
¢ su mayoria estaban ya sabedores de las intrigas y malversacion de Ar-
euch, y que dpesar de todo le sostenian? ;Que infidelidades habia de sa-
ber el Cabildo! ; Hay acaso otras que los contratos ocultos y reservados que
celebraba con los acreedores que ahora litigan, y con algunos otros quiza
que no han comparecido todavia? Y estas infidelidades y engafios ; como
habian de llegar & su noticia si ellos eran los mas fieles depositarios de
Jos secretos de este Administrador cuyo nombre se ocultaba aun 4 los que
teolan interes en el dinero como sucedid con D. Eusebio Ruiz? ; Puede
concebirse acaso cosa mas injusta que inculpar al Cabildo habiendo un acree-
dor que recobro una parte de su dinero por las notielas y consejos. que le
di6 uno de los prebendados individuo de la Junta de Hacienda cuando en
el momento critico de su fuga acababa de poner su caudal en manos de
Arguch v de formar sociedad con él creyéndole sugeto de la mayor con-

fianza ! (2)

Que los acreedores se hayan figurado que dentro de las facultades de
administrar estdn incluidas las de vender, pase: al cabo esto no es mas
que una ilusion. Pero no hay ilusion que escuse esas recriminaciones ter-
ribles que se hacen 4 un Cabildo inocente cuando se supone que los frau-
des de Arguch le eran notorios al tiempo que celebraba las contratas con
D. Miguel Pascual, D. Juan Toron, D. Juan Maritorena y otros, y que 4
pesar de su nolicia, la mayorfa formd el empeiio de mantenerle en su ad-
ministracion valiéndose de su paniaguado para sacar con su acwerdo &
de la mayor parte de sus individuos , los dineros é unos acreedores ino-
centes para salir el Cabildo de sus apuros, como decia uno de los mismos.

Mas dignos de escusa son los argumentos con que han reconvenido al
Cabildo por descuidos, si estos descuidos fuesen ciertos.

De contado el Cabildo no padecio ninguno en la dacion de cuentas. Re-
sulta por el proceso que despues de la fuga y prision de Arguch se habian
€Xaminado las cuentas de los afios 1831 y 1852 apareciendo por las pri-
meras un alcance de dos mil ciento cincuenta y nueve escudos, un suel-
do, nueve dineros, y de la segunda diez mil, doscientos treinta y dos
escudos, quince sueldos nueve dineros, y de aqui podia deducirse la con-
Secuencia de que el Cabildo habia padecido una omision culpable que
podia haber dado pie para que no se descubriesen las infidelidades de
i}rguch, y éste continuase engaiiando como Administrador del Cabildo
a los contratistas.

Pero..para que se vea que el Cabildo fué tan diligente como puntual
Arguch, debe advertirse y se ha justificado (3) que el afio 1831 comen=

(*) Memarial pag. 9¢.
(2) M.m. pdg. 139,
(3) Adiccion al memorial, pag. 14.
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z6 en el Enero 6 sea en el Abril por el primer fruto decimal que era
los corderos; que luego segnia la cosecha de los cereales que no se ¢op.
cluian derecoger hasta el Setiembre, y no se cuarteaban hasta el Octubre
y Noviembre ; que luego venia la del vino, y Gllimamente Ja del aceite
que a veces tardaba & cobrarse hasta el Febrero ¢ Marzo del ang Si-
gulente, y su cuartacion y la del vino no podia hacerse hasta el Mayo
de 1832 y todos los meses intermedios desde esta época hasta casi fin
del ano los necesitaba la Junta para dar salida 4 los frutos. Por consiguian-
te los colectores no podian dar las cuentas de los frutos de 1831 hasta el
Diciembre de 1832, ni el Administrador principal que las recibia podia
examinarlas, ni formar con ellas la suya sino en los primeros meses de
1833; que es lo que venia 4 decir el reglamento, pues segun él, debian
darse las cuentas en el Enero desde el Marzo anterior, esto es no (cro-
nologicamente hablando) de 1832, pues esto era imposible, segun se ha
visto , sino del afio anterior en la serie de las cuentas, que era el de 1831,
Puntualmente, segun se ha probado, D. Cristobal Arguch las tenia ya for-
madas y depositadas en un cajon de las oficinas, que fué necesario abrir
despues de su fuga con presencia de sus parientes porque no habia de-
jado la llave. Esto es lo que ocurrio con las cuentas de 1831, La for-
macion de las de 1832 era imposible, porque cuando Arguch se fugé
de esta cindad todavia se hallaban existentes muchos -de los frutos cor-
respondientes 4 la cosecha de aquel afio, asi es que los inventariados en
este proceso eran de aquella cosecha; siendo digno de notar que muchos de
ellos estaban todavia sin coartear 6 dividir entre los participes (1). Por
consiguiente el Cabildo tuvo que formarlas algan tiempo despues, y Arguch
satisfecho de su exactitud las aprobo; en estas cuentas es donde se halla un
alcance considerable nacido de los embrollos de las contratas de dicho
ano.

Lo anico que podia haber ilustrado al Cabildo sobre los manejos impro-
bos de Arguch hubiera'sido el lujo, 6 la pasion del juego. Pero moderado
en su comida, en su vestido, en su trato {2), el Cabildo no podia juzgar-
le como disipador. '

La pasion del juego fué la verdadera causa de la perdicion de Arguch.
Por el proceso puede inferirse que esta pasion le costaria mas de ochenta
mil duros. Solo en la loteria de la calle de las Moscas, segun dice el Iotero
Bernal , perdio sesenta y tres mil setecientos sesenta y cuatro duros (3). El
de la calle de la Albarderia Ineba dice que Mariano Clariana compraba, ha-
ria como unos ocho afios, en todos los sorteos, escepto dos, unas veces
veinte y cinco, y olras cincuenta billetes de los de 4 dos y cuatro duros, y
lo mismo de los de 4 onza de oro, con la variacion de que si habia pre-
mios, se Invertia su importe fuese mayor 6 menor (#). Pascual Sterra lo-
tero de la calle de la Sombrereria dice, que un barbero, hacia afio, y meé-
dio que tomaba en todos los sorteos, treinta, otros menos, otros cincuenta,
y alguna vez hasta ciento de los de 4 dos duros, y tambien llego 4 tomar

(1) Mem. piginas 2.2 y 3.2
(2) Mem. pdg. 7q.
(3) Mem. pdg. 7.
(4) Mem. pag. 74.
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cincuenta de los de 4 onza, y el mismo Clariana y Felix Maguerreay que
era el barbero de Arguch contestan algunos de estos hechos, llegando el
furor de esta pasion & tanto estremo que el mismo dia dos de Mayo, se-
gun le parece a Irlekza, es decir, en el punto critico de fugarse aun em-
bié 4 buscar y pago treinta y tres billetes (1). Los acreedores dudaron
de la verdad de estas pérdidas y las creyeron fabulosas, ¢ las atribuyeron
4 cierlas compaitias (2). Sin embargo dificil es que Arguch encontrase com-
paferos tan locos; mas facil es que él se valiese de este pretesto para di-
simular este vicio. Lo cierto es que jugo y perdid ese gran caundal porque asi
lo dicen los loteros que vendieron los billetes. |

Pero los acreedores podrén en eslo opinar como quieran. Al Cabildo le
basta decir, que pues ellos tan interesados en no aventurar su dinero, ig-
noraban esta pasion de Arguch, mal podia el Gabilde averigunarla.

Este y los acreedores tenian & Arguch por un sugeto de toda confian-
za ; pero el Gabildo fué el que antes concibio sospechas de sus manejos. La
primera noticia que tuvo fué en 17 de Abril de 1833. En este dia hizo

resente & la Junta el Canonigo Ezquerra haber recibido una carla reciente
del Administrador de la Almunia manifestindole haber aparecido un D. N.
Sierra que llevaba libramientos contra varios pueblos, y entre ellos con-
tra aquel diezmnario que estaba arrendado, hasta mil quinientas arrobas de
aceile , y al parecer firmados por D. Cristobal Arguch; y que inmediata-
mente que habia recibido esta carta habia dado cuenta & los §5. Dean y
Cistué, y con anuencia de los mismos se habia escrito 4 los colectores de
Ainzon y Magallon, contra quienes se podia temer que llegasen iguales li-
bramientos , para que nada entregasen 4 no ir intervenidos por D. Santiago
Lopez, Secretario de la Junta, quedando los tres encargados de tomar mas
datos en este asunto; cuyas medidas fueron aprobadas por la Junta y acor-
d6 que conlinuasen los mismos en adquirir noticias dando cuenta en la 1n-
mediata (3).

En efecto, el Candnigo Cistué habia escrito al Administrador de Cari«
fiena D. Francisco Burillo y en la Junta del 20 de dicho mes de Abril dio
cuenta que Burillo le babia contestado, que estando ¢l ausente en Daroca
se habia presentado un sugeto may decente con un libramiento de mas de
cien cahices de morcacho del diezmario, y que su criado le habia dicho
que esto serfa alguna equivocacion 6 algun libramiento fingido, por no ha-
ber tocado al Cabildo mas que unos sesenta cahices que estaban ya vendis
dos 4 la menuda; hizo tambien presente aquel Candnigo que el mismo Bu-
rillo le avisaba que en Aguaron se habia presentado tambien pidiendo con
libramiento de Arguch sesenta cahices de morcacho sin haber tocado al ca-
bildo mas que un pequeio pico que ya estaba entregado. Afadio Cistué
que habia tomado senas del D. IFrancisco Sierra por medio del Secretario
de la policia y los celadores de su distrito y habia resultado haber dos Sier-
ras ignordndose quien llevaba los libramientos. Sin embargo de esta rela-
cion la junta no podia saber aun si realmente estos libramientos eran de
Arguch, ¢ eran falsificados como podia suceder, y en el acto mismo enyio

(1) © Mem. pdg. 73.
(2) Alegacion de D. Juan Maritorena , pag. 55
(3) Mem. pig. 81.

A8
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4 D. Geronimo’ Lizaro para que preguntase a Arguch que estaha enfermg
si habia espedido aquellos libramientos , el cual sin turbarse ¥ con aquell;;
serenidad que engaiio 4 tantos acreedores contestd que no los habia espedi-
do, pero que no se practicase ninguna diligencia hasta que gl pudiera saljp

‘& los pueblos para hacer la cuartacion y apuraria todo el misterio, I, Jin.

ta quedo en las mismas dudas 4 pesar de la negativa de Arguch. A POCos
dias, y en el 2 de Mayo el Canonigo Cistué manifestd el resultado de sus
pesquisas y dijo, que €l mismo habia examinado 4 D. Francisco Sierra so.
bre los libramientos que habia llevado contra varios pueblos, Y que éste
le habia confesado, que 4 causa de préstamos de grandes cantidades ue
Arguch habia recibido de D. Faustino Lecha, le habia despachado libra.
mientos de considerable porcion de frutos y que no habia podido hacer
efectivo su importe por las razones indicadas en las cartas de los Adminis-
tradores de Cariftiena y la Alinunia. Afiadid el mismo Gandnigo olros he-
chos sospechosos (1), La Junta que hasta entonces no habia podido tomar
ninguna medida decisiva por no constarle la improvidad de Arguch, ni ser
justo distamar 4 un Administrador sin datos seguros de su mala 1§, le man-
do sobreseer enteramente en la Administracion que estaba 4 sn cargo de
todas las rentas de su partido pertenecientes 4 cualquier ramo de la Iglesia,
cuando todos los acreedores estaban aun en su letargo, y el dia ¥ ya se ha-
bia revocado el poder que le habia conferido en 181% para administrar, di-
rigir, y gobernar las rentas canonicales, las casas fabriqueras y demas
agregados del Arciprestazgo de Zaragoza, recibir y cobrar sus rentas y otros
objetos. Con motivo de la revocacion de este poder observan los acreedo-
res que el Gabildo omilié la de los otros poderes de 1818 y 1821 que eran
mas estensos € ihmitados. El Cabildo no necesitaba revocar el poder de
4821 porque las mismas circunstancias lo habian dejado sin efecto, ni tam-
poco el de 4848 porque solo fué conferido para vigilar sobre la observan-
cia de la circular de 8 de Noviembre de 1817. Y aun en la hipotesi de los
acreedores ; qué mas revocacion que la de recogerle todas las facultades de
administrar y cobrar? (2). Esta es la conducta que abservé el Cabildo con
su Administrador. Si le dispensd confianza, confianza le dispensaron tambien

“los acreedores (3): si se fio de él, mucho mas se fiaron ellos: si no conocid sus

fraudes, tampoco los conocieron los contratistas. Pero sirvase V. E. notar el
contraste que hay entre los procedimientos del uno y los procedimientos de
los otros. El Cabildo Jamas tuvo datos para sospechar que Arguch le era
infiel ; los compradores los tenian terminantes, al ver que malvendia sus
frutos y comerciaba con ellos. El Cabildo obrd francamente sin ninguna re-
serva ; los acreedores celebraron sus contratas clandestinas bajo la condi-
cton de un secreto misterioso, que debia haberles abierto los 0jos para cO-
nocer que Arguch no era hombre de bien. Los acreedores creyeron, res=
petaron, veneraron 4 Arguch, y viendo que era un criado infiel , se lo ca-

- (1) Mem. pig. 82,
- (2) Mem. pdg. 27.

(3) El Cabildo no puede menos de recordar y repetir la cita de D. José Royo (Mem.
pag. 122) »Hace muchos afios , dice , he conocido & Arguch Administrador general del
» Cabildo y ademas ha sido y es publico, Yy como 4 tal Administrador le compraba y le

2 habia comprado desde 1817 cantidades muy grandes de granos que siempre me fuered
Y entregadas cuando me habia convenido recibirlas.®
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Jlaron 4 su Sefior. Por el contrario el Canonigo Cistué al momento que La-
claostra le abre su pecho y le dice, que Arguch le habia vendido siete mil
doscientas arrobas de aceite, le advierte que esto era un engaiio y lejos de
escusar 4 Arguch , le aconseja que inmediatamente tome medidas para res
cobrar su dinero (1). |

1.as cartas del Canonigo Cistué son un abonatorio de la honradez de es-
te prebendado. El Canonigo Ezquerra habia recibido la del 12 de Abril
de 1833 del colector de la Almunia en que le avisaba haberse presentado
un D. N. Sierra con libramientos de Arguch ; y Cistué con fecha de 15 del
mismo mes previno 4 Burillo particularmente para que no se dejase sor-
prender, y si se presentaba algun libramiento de Arguch se lo avisase, co-

iandolo integro con inclusion de su fecha. Y en el dia 26 volvio 4 escribir
4 Burillo que se estaba apurando quien era el consabido (Sierra) y me
temo , dice , una ruina. Arguch est@ malo, y yo creo ha perdido el tino,
g veo muy dificil su curacion. Se ha empenado en salir ¢ la cuartacion.
Sus intrigas le precisan d todo. De suerte que por estas cartas se ve que
Cistué encargo que los libramientos no se cumpliesen, que era el modo
de que abortase la intriga ; pidi6 que le enviasen copia del libramiento, y
por lo que se habia tratado en la Junta del 20, y por las noticias que él
iba pidiendo y recibiendo por encargo de la misma Junta, ya habia forma-
do concepto de que Arguch marchaba sin tino , y que sus intrigas le pre-
cipitaban. Quiz4 se hard alto en que esta carta era reservada: pero si los
acreedores obran de buena fe, deben conocer que esta reserva se refiere &
las noticias tambien reservadas que Burillo habia dado 4 Cistué sobre la
conducta de su pariente Tarin y de sus sobrinas, hijas de éste, 4 fin de no
indisponerse con esta familia.

Aqui tiene V. E. la conducta del Cabildo. Hasta el 17 de Abril de 1838
no tuvo noticia alguna ni datos para sospechar de los abusos de Arguch, y
en los pocos dias que mediaron hasta su fuga, V. E. juzgard , si obr¢é con
descuido 6 con actividad 6 faltd 4 alguno de sus deberes,

QUINTA PARTE,

Excepciones contra cada crédito en particular.

Lo que hasta aqui se ha dicho demuestra la ilegalidad de todas las com-
Pras y créditos, porque todos adolecen de uno i otro vicio substancial,
pero hay algunos que tienen defectos propios y privativos que el Cabilde
manifestara 4 V. E. haciendo la revista de ellos uno por uno.

Crédito de D. Miguel Pascual.

Confiesa en su segunda declaracion que en la contrata de 4831 (2) se

(1) Mem. pig. 140.
(2) Mem. Pag. 24 y 141,
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convinieron en los precios, y que despues recibio los libramientos
entrego 4 D. Gristobal Arguch 4 medida que le proporcionaba Ia venta
que se ejecutaba por Arguch, segun tenian acordado. Afade que el afg
4831 fué el primero en que tuvo contratas con Arguch. De su demand, &
proposicion resulta , que Arguch eraun socio, y por su declaracion se reco-
noce que Arguch era encargado de la venta de granos. Arguch en la degla.
racion que hizo ante el Corregidor, asegura que en 1832 recibié de Pageyg]
catorce o quince mil duros; que en la de 1831 hubo unas ganancias de ge.
te mil duros y que del capital y ganancias que se pasaron 4 la contrata de
41832, se formo la cantidad que se litiga. Y como sobre todo esto no hay
mas prueba que los papeles y declaraciones de Arguch y los dichos de Dop
Miguel Pascual, es claro que siendo tan interesados el uno como el otro ¥ am-
bos compradores y sdcios, no consta del crédito, ni tampoco est4 liquido,
porque la cuenta tampoco se prueba con otros datos que coa lo que dice
D. Miguel Pascual y con lo gue declara Arguch, que son dos sdcios é in-
teresados. Dicese que la venta se hacia con comision del Cabildo, y esta co-
mision no existe, ni Pascual se enteré de ella. Este crédito, pues, es ile-
gitimo porque no estd probado, porque Arguch no tenia poder ni comision
para hacer esta venta, porque no pudo formarse sociedad con el Adminis-
trador del Cabildo, porque éste no podia comprar, y porque el precio lo
fijaron los mismos compradores.

que

Créditos de D. Juan Maritorena.

Estos créditos constan de dos contratas, de la de granos y de la de
aceite. La primera no se prueba sino con lo que dice Maritorena, y con lo
que declara Arguch, La relacion de Maritorena no vale porque es litigante.
La de Argach tampoco perque la declaracion de un interesado puede per-
judicar 4 él, pero no 4un tercero, y aungue Maritorena contesto que lade
un Administrador perjudica 4 su principal , esto sucede cuando el poder
contiene la facultad de prestar declaraciones, y mientras dura este p?der,
que ya habia sido revocade cvando declaré, de modo que las declaraciones
de Arguch no son de un Administrador del Cabildo, sino de un interesado
contra el como comprador de su trigo, como un interesado en el pleito, co-
mo socio y consorte de Maritorenas ademas de que este crédito no es liqui-
do porque hasta ahora no se sabe que parte correspondia 4 Maritorena. Es-
te dice que las dos terceras. Arguch declara que no se acuerda de las can-
tidades 4 punto fijo. Por consiguiente el tribunal ha calificado 4 Ma-
ritorena un crédito sin saber cuanta es la cantidad que le correspon-
de. (1).

Por lo que hace al crédito del aceite no existe otra prueba que un papel
firmado por Arguch el cual dice, que para el pago de ocho mil arrobas de
acelte que se han comprado 4 veinte y tres rs. é importan ciento ochenta y
cuatro mil, se han adjudicado ciento veinte mil rs. procedentes t_le los gra-
nos vendidos ; y los sesenta y cuatro mil restantes los ha anticipado Don

(3) Mem. pig. 18 y 63.
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Juan Maritorena (1). En este papel no se dice que Arguch hubiese vendide
¢l aceite , ni menos que este aceite fuese del Cabildo, no hay mas dato que
el haberlo querido decir Maritorena y Arguch, el uno interesado y el otro
snteresado tambien , y ademas calificado de hombre de mala fé. Cuanto es
el aceite, cuanto el trigo que pide Maritorena, no es posible saberlo, por-
que despues de haber dicho que habia entregado quinientos mil rs. vn. que
deberian cubrirsele en granos de la cosecha de 1832, 4 saber, trescientos
treinta y tres mil trescientos treinta y tres rs. doce mrs. en trigo; y los cien-
to sesenta y seis mil seiscientos sesenta y seis rs. veinte y cuatro mrs. en
morcacho, centeno y ordio por iguales partes; despues de haber alegado
la compra de ocho mil arrobas de aceite por ciento ochenta y cuatro mil
ys. , presentd un papel de liquidacion (2) en que abona ciertas partidas 4
D. Cristobal Arguch, y entre ellas cuatrocientos sesenta y dos rs. por la
décima de ciento dos corderos que debia haber pagado como ganadero, y
cuatrocientos Lreinta y un rs. cuatro mrs. por cuatro cahices de trigo y
otros granos que le correspondieron pagar por la décima de Boquifieni, y
al fin deduce un crédito liquido contra el Cabildo de cuatr ocientos doce mil
seiscientos cincuenta y tres rs. veinte y nueve maravedises, que debe cu-
brirle en trigo y aceite con arreglo & los precios de las contratas. De conta-
do, pues, es una mala cuenta el pedir que esta cantidad se le cubrasolo en
aceite y trigo, cuando segun las contratas debia ser en trigo, aceite, mor-
cacho, centeno y ordio: y aunque despues en lo que se llama resumen
del escrito se forma otra cuenta y se supone que el Cabildo es deudor 4
Maritorena del aceite, trigo, ordio y morcacho necesarios &4 cubrir cuatro-
cientos doce mil seiscientos cincuenta y tres reales veinte y nueve mara-
vedis, segun las bases de la contrata, siempre resulta omitido el cen-
teno de que se habla en esta: y al fin viene la stplica que no saca de la
dificultad , pues deja la cosa en el mismo estado de incertidumbre sin sa-
berse 4 que cuenta se atiene Maritorena, si 4 la primera 6 & la segunda,
tan defectuosa la una como la otra; de modo que 4 la liquidacion del cré-
dito, se agrega la confusion y obscuridad de Ja demanda: y en segundo
lugar ;quién apea cuanta es la parte que en esos cuatrocientos doce mil
seiscientos cincuenta y tres reales veinte y nueve maravedises correspon-
de al aceite , cuanta la que corresponde al trigo , cuanta al morcacho, cnan=
ta al centeno, cuanta 4 la cebada? (3). Pero lo mas estrafio en este cré-
dito es la reclamacion del aceite, no constando, segun se tiene dicho, de
quien era, ni de quien se habia comprado, siendo digna de notar la con-
ducta del acreedor D. José Royo que en esta parte contiene una repro-
bacion de la conducta de D. Juan Maritorena. D. José Royo colitigante de
éste, tenia un crédito de cuatro mil arrobas de aceite, igual enteramens
le al de Maritorena, procedente de un papel donde Arguch decia, » ha-
» ber recibido de D. José Royo ochenta mil reales 4 cuenta del valor de
»cuatro mil arrobas de aceite, 4 veinte y tres reales cada una.”” Y aun-

(T) Mem. pﬁg. ¥ ® . »

(2) KEste papel de liquidacion no fué reconocido por Argugh judicialmente ; y es bien
;‘am que se haya omitido esta diligencia debiendo ser el principal fundamento y base de
a demanda. |

{3) Véase el primer estado.
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que D. José Royo dijo en una declaracion que habia comprado de Ar.
guch el aceite en el concepto de que era del Cabildo, sin embargo cre.
yo que el Cabildo no era responsable puesto que no figuraba en ¢l pa-
pel obligatorio y acudiendo al juicio de inventario de bienes de Arguch
contra Arguch pidié que se le hiciese pago de los ochenta mil reajes qu;
habia dado ; como se componen estas contradicciones? Maritorena ¥ Ro-
yo hacen unidos su defensa. Uno y otro tienen un papel y un créditg
igual; y sin embargo éste acude & un juicio, y aquel & otro. El nno Cree
que su deudor es Arguch, y el otro se figura que su deudor es el Ca-

bildo (1).

Crédito de Dona Juana Perez.

Dice en su declaracion (2) que di6 4 Arguch el encargo de quele ven-
diese el trigo que contenian los libramientos de que ella no hizo uso. En
la segunda declaracion confiesa, que en 1831 tuvo con Arguch otra con-
trata de granos de la cual le resulto una ganancia como de seiscientos du-
I0s, con cuyas ganancias y parte del capital de la anterior contrala
con unas onzas de oro que le dié, procedio a celebrar otra. De todo lo
cual se sigue que Arguch era un mandatario y procurador suyo, y que
la accion debe ser contra éste, porque ella se fi6 de quien no debia; sien-
do bien estrafio que Dofia Juana Perez y demas acreedores quieran hacer
responsables al Cabildo de las operaciones de un Administrador suyo con
facultades limitadas, y que ni aquella ni estos quieran admilir la respons
sabilidad del mismo Arguch 4 quienes ellos nombraron su Administrador,
su agente, su gerente, su encargado con una libertad y confianza sin li-
mites. Resulta tambien de la declaracion de Dona Juana Perez , que reci-
bié dinero 4 cuenta. Luego el crédito no esté liquido, ya porque no wani-
fiesta el precio 4 que compré el trigo de los libramientos, ya tambien por-
que no resulta debidamente probado que la entrega de los doce mil rs. fue-
se el precio de determinada cantidad de trigo vendido, y, porque no habién-
dose presentado en el proceso el recibo que debié darle®Arguch, no sabe-
mos st lo que éste le entregd 4 cuenta un dia 6 dos antes de su fuga fise-
ron doce mil 6 veinte wil rs. vn. 6 mas; y todo ests pendiente de lo que
dice Dofia Juana y delo que declara Arguch, y de unos libramientos que
son papeles que no dan ninguna accion ni derecho. Una prueba de esta
verdad es el hecho de haber recibido Dofia Juana Perez doce mil rs. vn. 4
cuenta del trigo que suena en los libramientos, conservando estos en su
poder. Si de los treinta mil rs. se rebajan doce mil que recibio, y otros
doce mil que no eran mas que ganancias de otra contrata anterior, resul-
tara que solamente ha desembolsado seis mil, y esto creyéndola por su pa-

labra, y sin embargo ha presentado unos libramientos de trescientos cua-

(1) Ese otro juicio de inventario fué abandonado por los supuestos acreedores ,d'.al
Cabildo. No quedaron en él mas que dicho Rayo y algnnos otros que reclamaban crédi-
tos personales de Arguch. Los que creian tenerlos contra el Cabildo todos vinieron

presente lostado por D. Juan Maritorena.
(2) Mem. pag. 121.
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sro cahices de trigo (1), para que se vea el aprecio que debe hacerse de
esos papeles & pesar de no tener al parecer tantos defectos y nulidades co-
mo los de los otros acreedores.

Crédito de D. José Payés.

D. José Payés tiene contra si la calidad de socio de Arguch. La par-
te que éste llevaba no consta sino por las declaraciones de éste y del
mismo Payés. El crédito no es liquido, porque Arguch le opone el re-
paro de que debe sufrir un descuento de treinta mil reales vellon (2).
El precio del aceite es lesivo, porque la arroba se fija 4 veinte y uno y
veinte y tres reales vellon, siendo asi que este aceite, que no podia me-
nos de ser claro, se vendia de treinta y cualro 4 treinta y seis reales ve=
llon, segun se ha justificado con el diario de esta Ciudad (3). Los libra-
mientos eran contra las rentas del ano 1832 y contra los diezmarios de
Maella, Caspe, Codofiera, Alcaiiz, Fabara y Magallon, de los cuales so-
lo el ultimo era del partido de Arguch, y todos ellos contenian canti-
dades superiores 4 las que estos diezmarios produgeron en el aiio 41832,
pues contra Magallon le libré mil quinientas arrobas y solo produjo dos-
cientas cuatro arrobas, treinta y tres libras. Contra Caspe dos mil, y so-
lo produjo doscientas diez arrobas, diez y ocho libras. Contra Maella
mil, y solo produjo ochenta y cinco arrobas, quince libras. Contra Co-
dofiera mil quinientas, y solo produjo doscientas noventa y cuatro are
robas, cuatro libras. Contra Alceiiiz tres mil, y solo produjo dos mil dos-
cientas treinta y tres arrobas, una libra. Contra Fabara mil, y solo pro-
dujo trescientas treinta y cuatro arrobas (¥). |

D. José Payés confiesa tambien que tenia cuentas de una contrata de
granos pendientes con Arguch (5). Este acreedor no hizo uso de los libra-
mientos ; formd sociedad con Arguch, y se hizo tanto mas culpable, cuan-
do vi6 y consintié gque respecto de un mismo aceite, librado sin distin-
cion en un mismo dia, las caatro mil arrobas en que tenia parte Ar-
guch se contrataron 4 dos reales vellon menos por arroba, que las otras
seis mil que eran solo para Payes (6). ; Gdmo ha de valer un contrato
en que el mismo comprador fijaba el precio del aceite ! ; Como no cono-
€io que Arguch era un Administrador infiel al ver que Arguch robava
ocho mil reales al Cabildo en las cuatro mil arrobas sin mas razon apas<
rente que la de llevar él una parte?

Crédito de D. Antonio Ballesteros.

D. Antonio Ballesteros se funda en dos documentos de 23 y 28 de

(1) Mem. pdg. 9.
(2) Mem. pdg. 63.
(3) Mem. pig. 103,
(4) Mem. pig. 2:1.
(5) Mem. pig. 137
() Mem. pig. a1.
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Enero de 1833 (1). Ea el primero se dice haber recibido Arguch eom

Administrador general del Cabildo y en virtud de comision especial de :
Junta de Hacienda de dicho Ballesteros noventa y dos mil reales p{}r:[
valor de cuatro wil arrobas de aceite claro, que le habia vendido 4 ra-
zon de veinte y tres reales vellon la arroba, que se le entregarian en e}
mes de Marzo en los diezmarios que mas le acomoden de los de Alcagi,
Caspe ,. Maella, Fabara, Baldealgorfa, Codofiera , Torrecilla y Vﬂiiuﬂquej
ra (2). De estos pueblos ni uno solo pertenecia al partido ¢ administrs.
cion de D. Cristobal Arguch. En el segundo se dice, que habia recibidg
de Ballesteros catorce mil reales 4 cuenta del valor del aceite de los dier-
marios de Magallon y Ainzon. El aceite era claro y reposado, pues se ha-
bia de entregar en el mes de Marzo y aun esto era imposible que fuese
tan pronto, porque la cuartacion no se comenzaba hasta fin de Abril ¢
principios de Mayo; ;cédmo pues, se compraba 4 veinte y tres reales,
euando desde el 20 al 26 de knero resulta por los diarios, que el viejo
se vendia de treinta y cinco & cuarenta ! ;Como no se enteré de la co-
mision especial , que dice unro de los papeles, tener Arguch para hacer es-
ta venta! Reconoce ademas que de los noventa y dos mil reales los cua-
renta y seis mil eran de Arguch; pero no hay ningun dato para saber-
lo, cuando esto no consta sino por su dicho, y el de Arguch que era com-
prador, socio € Interesado. |

Créditos dé D. José Sanchq.

D. José Sancho se funda en un papel de 8§ de Agosto de 1832 (3); pe-
ro es digno de advertir que este documento no se halla reconocido por Ar-
guch, pues lo que 4 éste se le preguntd estd reducido,4 si era cierto que con
la calidad de apoderado del Cabildo, tenia recibidas de D. José Sancho 4
cuenta de efectos del mismo Cabildo la cantidad que espresaria el decla-
rante, y Arguch solo dice que como apoderado y 4 cuenta de lo que se
espresaba tenia recibidas cantidades que no las podia espresar porque
no las tenia presentes y constaria de los recibos que le tenia entregados. En
este papel, pues, de 8 de Agosto se dice haber recibido Arguch ciento
cuarenta mil reales que se le habian de cubrir con granos de la cosecha de
aquel afio bajo una recompensa igual 4 la que contienen las contratas de
Toron, Pascual, Royo, Maritorena de la baja de diez y seis reales ve-
Hon por cada cahiz de trigo, y ocho reales por cada cahiz de los de-:
mas granos. Sancho ha reconocido (#), que la mitad de ese dinero, 0
sea setenta mil reales era de Arguch y afiadié en su declaracion que
aunque no se hizo la liquidacion, que espresaba el articulo sobre
que se le preguntaba, en fin de Octubre, pero que al verificarla el
dia 22 de Noviembre de 4832 le habia dicho Arguch que s queria ven-
der el trigo a treinta y dos pesetas en razon de que todos los granos se

(1) Mem. pdg. so.
(2) Mem. pdg. 20,
(3) Mem. pdg. 16.
(¢) Mem. pig. 126.
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habia convenido,fuesen ‘trigo puro, habia proporcion, y le habia con-
testado que bien: que en 23 de Enero de 1833 le habia vuelto & decir
Arguch que aquella venta se habia desgraciado, pero que habia dado 4r-
den: para -vender‘}ﬂ‘ ’é quince reales vellon y medio la fanega: que en 19
de Marzo le E:Sﬂl‘lhlﬂ el mismo Arguch que se iba vendiendo el trigo aun-
que con lentitud : que en primeros de Abril volvié 4 escribirle que se
estaba concluyendo la venta y que 4 la cuartacion le daria el dinero:
que la contrata se la remitid Arguch con fecha 11 de Agosto de 1832
sin haber temdo parte el declarante mas que en los articulos de la re-
compensa por la anticipacion del dinero; es decir, de la baja (1) de diez
y seis, y ocho: reales vellon por cada caliz. De esta declaracion de San-
cho se deduce que- este era un negociado esclusivo entre él y D. Cristo-
bal Arguch; que habia una sociedad entre los dos: que Arguch era un
encargado- del mismo Sancho para veander el trigo: y que Arguch le en-
gafio; y por consiguiente, si como dicen los acreedores, el Cabildo debe
pagar los pecados de su ‘Administrador, ;cuinta mayor razon hay para
gue Sancho.y los otros paguen las infidelidades que les hizo ese Admi-
nistrador, agente y encargado que ellos escogieron y en quien pusieron
toda su confianza sin- limitacion alguna? De la misma declaracion de San-
cho resulta que Arguch le encargaba el sigilo 6 reserva, y que ni vié los
poderes, n1 la comision especial del Cabildo que se cita en el papel de la
~contrata , la cual se hizo en 8 de Agosto cuando todavia no se habia ve=
rificado la cnartacion, it | |

Crédito de . D. Isidro Pargada.

D. Isidro Pargada supone que Arguch le vendid quinientos cahices de
trigo; seiscientos ochenta y siete cahices dos fanegas de morcacho; cua-
trocientos sesenta y cuatro cahices seis fanegas de centeno; y dos mil ar-
robas de aceite. Reconoce que la tercera parte de estos efectos era de su sOCl10
Arguch (2). Las libranzas son de 29 de Marzo de 1833, y sobre granos
del diezmario de 1832 porciones del cargo de Arguch. De contado entre
estas libranzas hay una contra Brea, que era de una Administracion inde-
pendiente de la de Arguch. Las demas contienen cantidades de fratos que
no las produjo el diezmario de 1832, pues reconociendo el estado tercero
formado por el relator, se ve que contra pueblos que no habian producido
mas que unas fanegas de morcacho, como Encinacorba y Aguaron, libro
velnle y seis y pico, y treinta'y pico de cahices; que contra Bujaraloz li-
h.r'a doscientos sesenta cahices de trigo, no habiendo producido sino dos-
clentos tres, cinco fanegas, ocho almudes, al mismo tiempo que ya habia
espedido libranzas contra este diezmario superiores 4 su existencia 4 favor
df: D. Faustino Lecha, quinientﬂs treinta cahices cuatro fanegas 4 favor de
D. Eusebio Lera, cien cahices 4 fivor de D. Manuel Rubio, y cuatrocien-
tos cincuenta 4 favor de D. Juan Toron. Libré 4 Pargada ciento cincuenta

(2) Mem. pdg. 116,
(1) Mem. pag. 20,
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arrobas de aceite contra Carifiena, sin embargo de que el Cahilde no diex.
ma alli de este [ruto, como no lo ha negado Pargada cuando el Gabhild, se
lo dijo, y le libro quinientas arrobas contra Ainzon que solo produjo cien.
to cuarenta y dos arrobas y trece libras; y mil contra Magallon que solo
produjo doscientas cuatro arrobas treinta y tres libras, y cuyo aceite tam-
bien ftue vendido 4 Ballesteros, ciento cincuenta contra: Cosuenda donde
no habia existeacia alguna, y doscientas contra Alagon donde solo habia
veinte. Las libranzas de aceite se dieron antes de hacerse Ia cuartacion,
Pargada ha contestado que nada importa que Arguch vendiese frutos que
no existian, porque la obligacion del Cabildo es reponerlos con otras exis.
tencias. Pero esta proposicion no es cierla, porque cuando se vende una
cantidad determinada de frutos de los que se cogerdn en aquel afin, ¢ ep
cierto lugar, o que producird tal diezmario, ¢ que le entregara Ja Hacienda
Nacional, la venta no vale si nada se percibe, ¢ no vale si es en cuanto se
percibe , porque es condicional; ademas de que aun en la hipotesi de que
Arguch hubiese temdo poder para vender las rentas decimales, esta facul .
tad debe concretarse 4 las rentas, es decir, 4 los frutos percibidos, no 4
los que se percibirdn, Todos los documentos que ha presentado Pargada
son unas libranzas dadas por Arguch y en estos papeles ni se dice que haya
¢l comprado aquellos frutos, ni 4 que precio, ni si este se entregd 4 Ar-
guch, ni que parte llevaba cada uno en la contrata. Dicen que la tercera
parte era de Arguch ; pero esto no resulta ni de los libramientos, ni de otro
documento, siendo asi que Pargada di6 un contra recibo 4 Arguch en que
se espresaba lo que era de este. Con unos papeles tan insignificantes, y que
no tienen mas apoyo ni mas esplicaciones que el dicho de los mismos inte-
resados, se aspira 4 conseguir un fallo ventajoso contra el Cabildo, y en
un juicio de inventario,

Cradito dé Tost Ostalid

_ La venta que se hizo 4 José Ostaled fué con el pacto de que se le babian
de bajar diez y seis rs. vn. por cada cahiz de trigo, y ocho rs. por cada ca-
hiz de cebada del precio 4 que se vendiesen los granos decimales en el 34
de Octubre de 1832 y ya se ha dicho que esta era una ganancia ilicita,
que solo podia autorizarla un Administrador como Arguch que tenia parte,
y era socio en el contrato , pues lejos de ser esta baja una recompensa de la
inferioridad de los granos decimales y de los gastos de trasporte, se ve
que esta inferioridad ya se tomaba en cuenta; y ademas Ostaled confiesa
que Arguch se ofrecié 4 venderle el trigo en el mismo diezmario sin nece-
sidad de trasportarlo (1). Esta venta tambien era de los eranos del dies-
mario y cosecha de 1832, y de consiguiente no habiéndolos, es nula. El
crédito no es liquido, ni puede venirse en conocimiento positivo de lo que
eorrespondia 4 Ostaled en esta contrata, pues al mismo tiempo que €l pl-
de los caarenta mil , mitad de los ochenta mil que contiene el papel de
9 de Agosto de 1832, y los doce mil del papel del 19 del mismo mes,

(1) Mem. pig. 139. g _ E L)
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que al todo son cincuenta y dos mil. D. Cristobal Arguch, refiriéndose 4
estos papeles y a otro (éle veinte mil rs. vo. de que no se trata en este pleito
(1), importante todo ciento doce mil rs. dice, » que deben deducirse de
yellos, por una parte doce mil rs. que Ostaled recibié en cebada, y pot
» otra cuarenta mil por la que se suponia interesarse el declarante , y queda
y reducido su credito a sesenta mil rs.”’ es decir 4 cuarenta mil por lo que
hace 4 los dos papeles de este proceso: y no sale la cuenta, 4 no ser que
los doce mil rs. recibidos en cebada se imputen 4 los veinte mil rs. del al-
timo recibo, cuya imputacion no tiene mas fundamento sino la voluntad
de Arguch , que quiso aplicar el pago 4 este recibo y no 4 los otros. Los
papeles 6 recibos d§ Ostaled eran contra Calatorao, que es de una Admi-
nistracion 1ndependiente ; contra la Almunia cuyos frutos estaban arrenda-
dos; y contra Epila sobre cuyo diezmario que solo produjo ciento diez y
nueve cahices de trigo, habia librado 4 D. José Royoe cuatrocientos cahices,
4 D. Juan Toron trescientos cincuenta, y 4 Lera trescientos veinte (2).

Crédito de D. José Royo.

D. José Royo hizo una contrata en los mismos términos que Pascual,
Toron, Maritorena y con los mismos de la eleccion de las cuatro épocas,
y con la condonacion de diez y seis rs. vn. en cada cahiz de trigo,
y ocho por cada cahiz de los demas granos (3). Era tambien sécio de
Arguch, que segun se dice, llevaba la tercera parte, sin que haya mas
datos para creerlo que su dicho y la declaracion de Arguch. Este crédi-
to no esta apurado, ni es liguido. Arguch en su declaracion (%) dijo,
que aun estaba sin liquidar otra cuenta del afio anterior en que pensa-
ba alcanzar 4 Royo; pero la principal obscuridad estd, segun se ha di-
cho, en que las libranzas espedidas 4 favor de Royo eran por tres mil
quinientos cahices de trigo; por mil quinientos de morcacho, por igual
cantidad de centeno, y mil ciento diez cahices de cebada. Se procede des-
pues 4 uva liquidacion de granos, y el sécio Arguch que habia librado
aquellas cantidades 4 la sociedad, adjudica 4 estasociedad para cubrir los
cuatrocientos veinte mil rs. que él y Royo habian puesto, tres mil ciento
ochenta y un cahices, siete fanegas de trigo: ochocientos treinta y tres ca-
hices dos fanegas de morcacho; nuevecientos setenta y dos cahices dos fanegas
dedgenteno, y mil quinientos cincuenta y cinco cahices cuatro fanegas de
ordio ; de manera que entr6 en la sociedad menos trigo de lo que con-
tenian las libranzas, menos morcacho, menos centeno, y mucho mas ordio.
Este trigo, pues, que se libré y que no entré en la sociedad ;qué se hizo? Ese
ordio que eatré de mds, j cémo se adquirid sino habia libranza? De consi-
gulente esta no és una liquidacion sino un embrollo; y este es otro de
los muchos datos para convencerse de que los libramientos no eran pape-
les que mereciesen este nombre, porque un libramiento contiene siemwpre

(1) Mem. pdg. 12, 18 y 63
(8) Véanse los estados.

(3) Mem. pig. 13.

(4) Mem. pig. 63.



80
una cantidad fija que no necesita liquidarse. Ademas, todos los libramien.

tos de Royo estan expedidos con fechas 2 de Junio de 1832, cuando toda-
via no se habia practicado ni podia practicarse la coartacion de eranos
ni se habian criado, ni mucho menos, pagado y recogido ; de maners quej
ni aun podia saberse si habria granos de que disponer. Vistos los Bk
“dos del memorial ajustado aparece que todas las libranzas de Royo fue-
ron espedidas por cantidades escesivas de lo que habia orbdusiladeli
mario de 1832, menos respecto 4 Galatorao. '

Crédito de D. Fermin Funes.

~ D. Fermin Funes no presenta libramientos sino unos simples recibos da-
“dos en el 22, 27 y 2} de Abril de 1833 (1). El primero dice que. Arguuh
como ‘Administrador general del Cabildo y con comision especial del mis-
mo ha recibido de D. Fermin Funes doscientos cincuenta mil rs. por el va-
lor de diez mil arrobas de aceite claro que le ha vendido 4 razon de veinte
y cinco rs. vn. cada una en diferentes diezmarios de este Arzobispado, ¥
le d4 este resgnardo hasta que le entregue los correspondientes libramientos
que serd 4 fin de Mayo en que estard hecha la cuartacion. El segundo de la
misma clase, dice, haber recibido Arguch noventa y seis mil rs. valor de
cuatro mil arrobas de aceite que le habia vendido en diferentes diezmarios
4 razan de veinte y cuatro rs. vo. cada una. El tercero lo es de cuarenta
mil rs. 4 cuenta del valor de las mil nuevecientas ochenta y seis arrobas de
lino, y mil trescientas sesenta y cuatro arrobas de canamo que Arguch co-
mo Administrador general del Cabildo le habia vendido en los diezmarios
del partido de Daroca 4 razon de treinta rs. la arroba de lino, y veinte
la del canamo , cuya total entrega se le hard en 31 de Mayo proximo en
que estard ya verificada la cuartacion. . .

De contado estos tres papeles no son mas que unos simples recibos de
las cantidades ; que no prueban la venta sino por incidencia, ni se espe-
cifican los diezmarios, ni llegd el caso de medirse el aceite, y pesarse el
lino y cdhamo, como era preciso para la perfeccion de la venta. Todos
estos defectos son tan sustanciales y se hallan lan espresos y menifiestosen los
mismos documentos, que no se alcanza como Funes pudo dejar de conocer-
los, No espresandose los diezmarios de donde era el aceite es imposible sa=
ber si pertenecian al partido 6 Arciprestazgo de Zaragoza que administra-
ba Arguch, 6 4 los de Belchite y Daroca en que este no tenia facultad , re-
presentacion 6 poder alguno. Por otra parte la medida, el precio, y la esti-
macion del aceite no son iguales en todos los diezmarios, pues la arroba de
aceite en Caspe , es notorio que tiene tres 6 cuatro libas mas que en Zara-
goza,y en Magallon cuesta cuatro 6 seis rs. vn. mas que en Alcaiiz
aunque son de igual cabida. Unas contratas concebidas en términos tan
generales y tan vagos solo sirven para probar la informalidad y lige-
reza con que se celebraron. El cdflamo y el lino se dice expresamente
que han de ser de los diezmarios del partido de. Daroca, y esta sola €ir-

(1) Mem. pag. a1.
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cynstancia manifiesta claramente la nulidad de la contrata porque el Ad-
ministrador de dicho partido, no era Arguch, sino D. Alejandro Lauga.
Las tres contratas se hicieron antes de verificarse la cuartacion del aceite,
csnzmo y lino, y por eso se espresa en ellas que los libramientos se en-
tregardn 4 fines de Mayo: ; como pues no conocia Funes que Arguch se
escedia de los limites de su deber cuando vendia los frutos un mes antes
que €l ‘Gabildo los hiciese suyos en virtud de la coartacion? Y no habién-
dose esta practicado, ;de donde podia constarle que existirian aguellos
frutos y en tan considerables cantidades? El bajo precio 4 que se le ofre-
cian fué sin duda la causa de no ver tantos defectos y nulidades, pues la
arroba de aceite claro, que deberia recibir 4 fines de Mayo 6 principios
de Junio, se contralo & veinte y cuatro y veinte y cinco rs. vn. caando se
vendia de treinta y cuatro 4 treinta y seis rs. segun el diario de esta
Giudad (1). Los documentos presentados por Funes ni aun son libramien-
tos 0 cartas ordenes para recibir los frutos de los colectores particulares,
sino solamente unos simples recibos 6 resguardos, como se dice en ellos,
y esta clase de papeles serdn buenos para reconvenir 4 Arguch, pero no
para pedir contra el Cabildo que jamas los ha reconocido ni didoles im-
portancia ni valor alguno. |

Un sugeto tan versado en negocios como D. Fermin Funes, recaudador
generai de contribuciones de Zaragoza , no podia ignorar todas estas cosas.
La crcupstancia de la comision especial con que Arguch dice en los dos
papeles procedia, significaba algo, y en este supuesto no podia menos de
conocer que era preciso enterarse de la certeza de la comision y de los tér-
minos en que estaba concebida: confiesa sin embargo que ni vio los pode-
res de Arguch, ni la comision especial (2), dande por razon que la voz co-
mun y fama puablica, la palabra de Arguch , y la presuncion de que el Ca-
bildo no podia faltar 4 lo que en su nombre estipulase dicho Arguch, le
bastaban para entrar en estas negociaciones 0 tratos. | Estrafia confianza!
Cuando el asunto no hubiese sido tan serio y trascendental, podia en al-
gun modo merecer disimulo, pero desembolsar diez y nyeve mil trescien-
tos duros , sin otra seguridad que el concepto general y la palabra de Ar-
g_““h? es cosa que apenas pueda concebirse. Ni hay que atribuir semejante
ligereza 4 una de aquellas distracciones que se padecen en ciertos momen-
tos de irreflexion ¢ de inadvertencia, porque cabalmente Funes celebro la
una de sus tres contratas en el dia 22 de Abril, la otra en el 24, y la ter-
ccra en el 27 de dicho mes. ; Por qué no se acercé siquiera & consultar con
alguno de los muchos prebendados de quese compone el Cabildo de Zara-
goza?! Este paso tan sencillo hubiese sido suficiente para evitar esos perjui-
cios que le produjo su culpable descuido, como sucedio con Laclaustra.

Tampoco podia menos de sospechar sobre las facultades de Avguch para
vender por si unas cantidades tan exorbitantes de frutos, pues que el Ar-
Ciprestazgo de Zaragoza del cual era Administrador Arguch, no produce
POr un quinquenio sino setecientas treinta arrobas diez y ocho libras de
aceile ; ciento treinta arrobas, tres libras, siete onzas de lino; ciento diez

(1) Mem. pdg. 139.
(2) Mem. pdg. 138.
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y siete arrobas , dos libras de cafiamo (1): y todos los tres Arciprestazgog
juntos no producen sino tres mil seiscientas treinta y nueve arrobas , ocho
libras de aceite: ciento treinta arrobas, cinco libras, siete onzas de lings
y doscientas sesenta y seis arrobas, veinte y una libras, dos onzas de c;i:
fiamo : por consiguiente en las ventas & favor de Funes ademas de no te.
ner Arguch poder para hacerlas, mucho menos lo podia tener para ehage-
nar frutos que no existian ni podian existir en muchos afos, ni para dag-
los 4 unos precios tan inferiores 4 los corrientes (2).

Crédito de Miguel Berlin.

Miguel Berlin era socio de Arguch en la compra de las cuatro mil ¥y qui-
nientas arrobas de aceite, que unidas & las de Funes, Maritorena, Parga-
da, Ballesteros, Payes y la Balduque, ascienden & cerca de cincuenta mjl
arrobas, y como la mayor parte de los libramientos se espedian determi-
nadamente sobre el aceite que habia producido el diezmario de 1832, re-
sulta que Arguch vendio él mismo aceite muchas veces y vendio una misma
cosa & personas distintas. I). Cristobal Arguch en su declaracion dice, que
el crédito de Berlin es de cincuenta y cinco mil rs. y pico, y esto no vie-
ne bien con la cuenta de Berlin que la fija en cincuenta y cinco mil rs. ca-
bales (3).

El documento que ha presentado Berlin es un simple papel de contrata
celebrada en el dia 2 de Mayo de 4833 (}) en cuyo dia se le pasé 4 Ar-
guch por la junta el oficio de suspension de su Administracion y no se sa-
be si la contrata ya se celebro despues de dicha suspension. No tiene libra-
mientos , ni se espresa de qué diezmarios era el aceite (5).

Credito de D. Eusebio Lera.

D. Eusebio Lera era tambien un sécio de Arguch, aunque no con los
notables pactos de la baja de los precios y eleccion de las cuatro épocas
(6)s El coufiesa en su declaracion (7) que Arguch le dijo tener orden de su
principal para vender 4 los precios que lo verificé con él, pero no vio tal
orden. Reconoce que Arguch era el encargado suyo para dar salida 4 los
granos de la contrata y dice; que recibio de Arguch tres mil duros, en

(1) Por supuesto sin inclusion de Calatorao y Brea. {

(2) La baratura del precio de lino y cdfiamo se ha calculado por el sexenio practi-
cado 4 peticion de la junta del subsidio eclesidstico. Alli se valda el lino 4 cuare’nta y
dos reales veinte y un maravedises, y el cdiamo & veinte y seis reales seis maravedises Ia
arroba. Mem. pag. 102,

(3) Mem. pdg. 63.

(4) Mem. pig. 23.

(5) Mem. pdg. 83.

(6) Mem. pig. 18.

(7) Mem. pag. 129,
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el concepto de hallarse vendida la mitad de los granos y no poder traer
el restante dinero por no ESPOH!EI‘IIJ a la contingencia de los caminos; y
posteriormente cuando se agravo la en fe_rmedad de Arguch »entr6 en sos-
pechas de la irrectitud de sus procedimientos™ y habiéndole instado va-
rias veces en los pocos ratos que tuvo ocasion de estar solo con él le di-
jo, que a la vuelta de la cuartacion traeria el dinero y quedarian corrien-
tes. Aftade Lera, que en los diez dias que precedieron 4 la fuga de Arguch,
pel susurro quese ola entre varias gentes y el estado de debilidad que se
yencontraba, combatieron estraordinariamente su imaginacion, y que la ul-
»tima espresion de Arguch fué que aun cuando muriera ( por mas que se
»digese) sus papeles estaban corrientes y cubiertos con las ventas hechas
nya por entonces en la totalidad que manifestaria 4 unos sefiores, que él
»sabia bien que el mismo D. Eusebio apreciaba mucho y habian interve-
»nido en sus negoclos; con lo que enmedio de la compasion de su estado,
nque como facultativo le es conatural , le crey6 destruyendo la accion de
» practicar gestion alguna.”

Resulta , pues, de estas espresiones de D. Eusebio Lera que Ar-
guch no tenia poder suliciente para vender y que era necesaria la orden
de su principal; que Arguch la citd, y que Lera no la vid; porque si fue-
se cierto que Arguch tenia facultades para vender porsi, y que lo que
él vendia se entendia como vendido por el Cabildo, no venian al caso los
PUmOres, susurros , zozobras 'y ansiedades que Lera padecio, temiendo
verse enredado si Arguch moria de aquella enfermedad, porque teniendo
los libramientos en su poder y siendo deudor el mismo Cabildo ;qué tenia,
ni qué le importaban & Lera los susurros, ni que iba 4 perder con la muer-
te de Arguch?! Pero el mismo D. Eusebio Lera, ya reconoce que Arguch
era un socio , encargado y mandatario suyo para la venta de los frutos, en
virtud de cuyo encargo y venta recibi6 sesenta mil rs., y de aqui venian
los sobresaltos de D. Eusebio Lera al oir las voces que corrian sobre los
enredos de Arguch, y al verle agravado con una enfermedad , y con justo
motivo, porque siendo todo esto una negociacion entre él y Arguch, no po-
dia menos de conocer que si Arguch le habia engaiiado, 4 su perjuicio seria.

Todos estos contratos, convenios , sociedades, y el hecho de la entrega
de los sesenta mil rs. solo constan por la relacion de Lera y la declaracion
de Arguch. Y ademas de que este no tenia facultad para vender frotos den-
tro de su distrito, y menos los de Calatorao, pueblo independiente, y mu-
ﬂ!lﬂ menos en cantidades superiores 4 las que habian producido los diezma-
rios de 1832, como se verificé en todos los libramientos, escepto en uno
que es el de Calatorao ; resulta tambien que uno de estos libramientos se
espidié contra la Almolda pueblo donde el Cabildo no es diezmador ni
donde jam4s ha percibido un grano de las tierras de su territorio, lo cual
prueba la ligereza de estos compradores y la justa admiracion que manifies-
ta Arguch en su declaracion de la facilidad con que logré engafiarles, pues
D1 siquiera leian sus libramientos, ni notaban unas trampas tan notorias, y
lo peor es que esa irreflexion gne tuvieron al hacer los contratos, la_ obser-
van tambien en su defensa, porque , aun dando la latitud que quieren a
los poderes de 181 %, 1818 y 1821 no debian haber pedid_n esos. dnscmr}-
t0s nueve cahices cuatro fanegas de trigo librados 4 Lera; ni los cien cahi-
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ces de centeno y cien de morcacho librados & Royo; i los tressientos ¢in

caenta de trigo librados 4 Toron contra el diezmario de la Almolda e .
solo estaba fuera de la Administracion de Arguch, sino fuera de .l;s({*en:m
y diezmarios del Cabildo. Los demas libramientos espedidos 4 fayor ;s
D. Eusebio Lera, son contra los diczmarios del afio 1832 de Epila Be:
bedel , Salillas, Rueda , Alagon, Urrea, Bujaraloz, Monegrillo, Plﬂﬂ;ncia-
por cantidades muy SupEI‘iDI‘ES, segun se ha diﬂhf}, 4 las que tocaron al Ga‘:
bildo y que tambien habia librado 4 Pargada, Royo, Toron Yy otros com-
pradﬁres. Y por Gltimo es estraio sobre toda ponderacion que se recomien-
de el valor é importancia de dichos libramientos cuando Lera los conser-
vaba todos en su poder , siendo asi que su sécio y encargado Arguch le dig
cuenta de haberse vendido los granos con noticia y conacimiento suyo , ha-
biéndole entregado por esta venta sesenta mil rs., sin saber como se hizo
este milagro de haber salido el trigo de poder de los colectores sin haberles
presentado las libranzas.

Crédito de D. Manuel Rubio.

El crédito de D. Manuel Rublo consiste en un libramiento (1) de 93
de Febrero de 1833 por cien cahices de trigo del diezmario de 4832
de Bujaraloz. Contra este mismo diezmario habia vendido tambien Ar-
guch otras cantidades de trigo, caatrocientos cincuenta cahices 4 Toron,
quinientos Lreinta 4 Lera, doscientos sesenta 4 Pargada, y otra porcion 4
D. Faustino Lecha o su yerno D. Angel Cuesta que se llevo cuanto existia
y aun no hubo bastante para pagarle: de consiguiente no es vélida la ven-
ta. D Cristobal Arguch tenia poderes para administrar las rentas del Cabil-
do, pero no para empeiiarlas. D. Manael Rubio estaba complicado en con-
tratos y sociedades con Arguch. En este proceso se ha hecho mérito de un
papel titulado cruzados con . Manue! Rubio , donde se ve que entre los
dos habia unos negociados de chocolate, de corderos, de vino y otros ar-
ticulos. El mismo Rublo presento una cuenta donde se habla de seis mil
cuatrocientos cuatro rs. vn. de resulta de la wllima cuenta de veinte y
nueve mil nucvecientos noventa y nueve rs. por el capital que puso pa-
ra morcacho y centeno, 'y siete mil trescientos cinco rs. por las ga-
nancias. De aqui se deduce que Rublo tenia negocios con Arguch, y que
este crédilo y esa hibranza era una ramificacion. En efecto Arguch, mo
pudo liquidarlo reconociendo en su declaracion que absolutamente no po-
dia decir por falta de papeles cuales podian ser los resultados de las cuen-
tas que tenia con D. Manuel Rubio (2), ni senalar la cantidad liquida
que le debia.

Aunque Rubio tiene ese libramiento, no consta por él que hubiese com:-
prado los cien cahices de trigo, ni entregado el precio, ni aun se sabe
s1 estaba dado 4 su favor, pues todo esto solo consta del dicho de estos
dos, que segun aparece, tenian cuentas pendientes; y asi no es facil saber
s1 Rubio se habia ya reintegrado del precio de dicho trigo. |

(1) Mem. pag. 19.
(2) Mem. pdg. 64.
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| Crédth de D. Juan Toron.

D. Cristobal Arguch, como Administrador del Cabildo y en virtud
de comision especial del mismo , espidio con fecha 1 de Agosto de 1832
un papel en que reconoce haber recibido de D. Juan Toron medio mi-
llon de rs., que se le cubrirdn en granos de la cosecha de 1832 con los
pactos de la eleccion de cuatro épocas en cuanto al precio; y la baja de
diez y seis rs. por cada cahiz de trigo, y ocho por cada cahiz de los de-
mas granos. ‘Al efeclo le espidio veinte y cinco libramientos, y despues
ocho. mas contra las décimas de dicho afio en varios pueblos, y entre los
cuales se halla el de la Almunia que estaba arrendado, el de Calatorao
que era independiente, y aun contra el de la Almolda que no es diezma-
dor el Cabildo; y todos los treinta y tres libramientos, escepto dos, son
de cantidades dos, tres, cualro, cincuenta y clen veces mas de lo que pro-
dugeron los diezmarios en el afio 1832. Despues de espedidas estas libran-
z1s , que solo debian contener cantidades ya liquidas, se hizo sin embar-
go una liquidacion en un papel que no tiene firma, ni fecha y resulta que
coa los frutes librades habia quedado cubierto el medio millon con la dife-
rencia de selenta y siete rs. (1). -

En 23 de Setiembre, y 7 de Octubre del mismo afio espidio Arguch al
mismo Toron contra los diezmarios de 1832 en varios pueblos ocho libra-
mientos mas, por once mil duros que le did; y sin haber hecho liquidacion
sobre ellos, como se habia hecho con los anteriores, dice D. Juan Toron que
con unos y otros se componia la cantidad de cinco mil setecientos veinte y
cinco cahices siete fanegas de trigo (deben ser cinco mil setecientos veinte
y cuatro cahices, cuatro fanegas) (2 ) nuevecientes veinte y sels de morca-
cho; mil sesenta cahices, seis fanegas de centeno; y tres mil nuevecientos
noventa y cinco de ordio: y descontando la tercera 'parte' que corréspon-
dia & Arguch como sicio, y veinte y cuatro mil rs. que le habia devuelto,
deduce un crédito y pide en los granos de las libranzas la eantidad de cua-
trocientos cuarenta y seis mil rs. Por supuesto que tados esos libramientos,
entregas, sociedades, liquidaciones, cuentas se hicieron secretamente entre
estos dos , entonces compafieros y amigos, y nada se sabe sino lo que ellos
han querido decir. La verdad de todo lo que paso solo esta entre D. Juan
Torou, y D. Cristobal Arguch; y Arguch y Toron no son teslo en causa
propia. Falta, pues, la prueba de este crédito.

Arguch vendid 4 Toron, y se vendié 4 si mismo por un precio que fija-
ron los mismos dos compradores, sdcios y amigos cantidades prodigiosas
que no las produce el Arciprestazgo de Zaragoza en dos afios, y no tenia
facultades para ello, y mucho menos en pueblos que eran independientes
de su Administracion. X

De la declaracion de D. Juan Toron se infiere que ese medio mi]lf)l‘l d-e rs.
no fué efectivo (3). De contado la tercera parte de Arguch era imaginaria, y

(1) Mem. pig. 16.
(2) Mem. pig. 16.
(3) Mem. pag. 124.
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la de Toron quiza se.formo con ecapitales y ganancias hominales de una
contrata que habria celebrado anteriormzate (1). Los libramientos fueron
expedidos en el Octubre y S:tiembre de 1832. Arguch se fugd 4 Principiog
de Mayo: de 1833 y Toron se los retuvo sin haber hecho aso de ellos
~'sin_haber averiguado las existencias; y al mismo tiempo que tenia los [iy_
bramientos en el bolsillo.y que los guardaba (segun dice en sy declara-
«elon ) (2) para hacer uso de ellos cuando le acomodase como efectos com-
prados al Cabildo , eiiade, que encargo 4 Arguch que le vendiese ef trigo y
-que este le habia contestado que lo estaba vendiendo {qué confusion ! E'qug
-contradicciones! Si los conservaba en su poder para hacer uso de ellos, ;¢4
~mo es que sin hacer uso dio orden para que los granos se vendiesen y se
creyo de buena fé que Arguch los vendia? Si él tuvo stempre’ los libra-
mientos en su poder, ;como se figurd que los colectores habian entregado
los granos sin libramientos ? ; De qué servian, ni para qué valian esas famo-
sas libranzas ! Para nada ; pues que el mismo Toron confiesa que teniéndo-
las en su casa se podian veader los granos. De modo que ahora vemos que
Arguch no solo tenia facultades para vender sin poder que autorizase las
ventas, sino facaltades para vender los granos sin libramientos, y en este
supuesto los acreedores podian haberse ahorrado la molestia’ de preseatar-
los en el proceso y haber fundado sas peticiones en su palabra porque si
los libramienios no eran necesarios para la venta, tampoco lo son para la

prueba. '

Créditode Doia J. osefa Ba,ldugue 6 de su Apoderado
' D. Mariano Laclaustra.

 Este D. Mariano Laclaustra fue el que hizo una contrata de sociedad
con Arguch en el dia 2 de Mayo de 1833 en los (ltimos momentos de
la vida mercantil de Arguch, dia en que el Cabildo le habia oficiado suspen-
diéndole de su administracion (3). A una simple esquela del dia anterior
€n que. éste le decia que la (Serzora Dona Josefa Balduque) se alargase
hasta seis mil duros, porque negocio tan brillante y tan ventajoso co-
o este , no se. proporcionaria tan pronto, se formé un papel en que Ar-
guch decia haber recibido de Laclaustra doscientos y un mil, seiscientos rs.
por el valor desiete mil doscientas arrobas de aceite que le habia vendido en
los diezmarios que quisiera elegir 4 veinte y ocho rs. vn, cada una, sin embar-
80 que por los diarios consta que se vendia 4 treinta y cuatro y treinta y
sets rs. Como ésta era una sociedad , solo pertenecia 4 la Baldaque la mi-
tad de aquel dinero; y @ poco ratode firmado este papel y en el mismo d!a
2 de Mayo, lleno Laclaustra de dadas y zozobras , se avisto con el Gano-

- (1)  Arguch declaré que en esta cantidad se hallan comprendidas las ganancias que
D. Juan Toron tuvo en el afio anterior y que agregadas al capital efectivo que entrega-
ron, 4 cuya clase fueron aquellas elevadas , formaron las dos un mismo capital.

(2) Mem, pdg. 123,

(3) Memorial pdg. a2 y 23,
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nigo D Joaquin Cistué {4),. que le manifestd francamente no tenia noticia
alguna de la venta {.'!el aceite y que podria ser que Arguch le hubiese en-
gaiado y que recogiera el dinero de su principal la Balduque.

- Si Laclaustra dado dos horas dE.‘ipu&‘S ! por que no dudo dos horas an-
tes, y el consejo que pidio por la tarde, no lo pidié por la maiana?
Sus mismos pasos le acusan'de poco cauto. Pero de todos modos, esto
prueba que él hizo la compra bajo el concepto de que el Cabildo habia da-
do orden para vender el aceite, y que cuando dudod de esta orden, du-
do tambien del valor de la venta, y sino j por qué se dio tanta prisa por
cobrar los sesenta mil rs. que Arguch le devolvié temeroso de su enojo!
Porque st ahora dice y sostiene que lo que vendia Arguch, era lo mismo
que si Jo vendiese el Cabildo, y que al Cabildo, y no 4 Arguch, comprd
el aceite, era una irreflexion el agitarse tanto para cobrar del que no era
deudor suyo, seguro con la responsabilidad del Cabildo. | |

- Estas son las observaciones que el Cabildo tiene que hacer sobre cada
crédito en particular y su defensa la concluird con las que hizo el mismo
Arguch en sus dos declaraciones; una ante el Juez capitular, y otra ante
el Corregidor (2). | |
4, Lia parte que yo llevaba en las contratas, dice'en la segunda, era
yyimaginaria, porque no teniendo frutos que vender, ni de que disponer
5 para llenar dichas contratas, mal podia reportar utilidades , siendo asi
»,que para dar camplimiento y entregar los granos correspondientes 4 los
» que trataban de conducirlos & Catalufa por el rio Ebro tenia ‘que com-
5> prarlos como justificare 4 su debido tiempo, asi como el gran perjuicio
» de cuatro O cinco rs. vo. por fanega que esperimenté en la compra de di-
»chos granos; y respecto 4 los sugetos que se componian conmigo en que
» ho se removiesen los granos de los pueblos y que corriese el mismo por
s M1 cuenta, es claro que yo tampoco podia esperar utilidades, porque en-
» tregaba su importe 4 los prestamistas 4 los precios que se vendian los gra-
»» 0os de los particulares en los mismos pueblos, y si ponia la circunstan-
5 cla en los contratos de interesarme en una parte, lo hacia con el objeto de
» que entrasen en las especulaciones sin recelo alguno, por cuanto no les
3 constaba ninguna de las ciccunstancias arriba mencionadas:::: Las por-
syciones de frutos del Tlustrisimo Cabildo sobre que giraba en las contra-
» tas con los prestamistas , algunas de ellas se hallaban existentes, pero en
» pequeia cantidad con respecto 4 las que necesitaba para llenar las con-

plratas, y las restantes eran figuradas , y las tenia que comprar con respec-

» 10 a unos; y con relacion 4 otros entregaba su importe en metdlico::::
5y Jamas ningun Administrador de partido ha estado autorizado por el Ilus-
» trisimo Cabildo para buscar dinero prestado, ni hacer venta de granos en
» grande, pues esta Comision en los afios en que ha ocurrido siempre se ha
sy conferido 4 un sefior orebendado individuo de la Junta de Hacienda, -y
»» por consiguicnte desde luego reconozco que me escedi en t_ﬂdn.” En la de-
claracion ante el Juez capitular decia:::: nen algunos papeles de obliga-
»€lon que otorgué 4 favor de acreedores ¢ prestamistas se encuentran las

(1) Mem. pdg. 139,
(2) Mem. pig. 63 y 67. | : dat S S ’ ' )
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s espresiones==como ddministrador general del Cabildo y en virtyqd A2 c6a
9 mision especial del mismo fhie recibido &e. Pero lo cierto es, que esta hab;.
s litacion ha sido supuesta é imaginaria para que aquellos qued
»» satislechos. Sentado este principio, parece que tendrdn razon log Inismos
s, para decir que yo les engané, pero con poca razon, pues todo suoetg
» sensato convendra en que fué engaiio harto necio, de que pudiern; i<
»» brarse , porque teniendo 4 la pueita de sus propias casas, digdmoslo 2si,
;» cusrenta y tantos prevendados que pudieron informarles, tenian hien
»» expédito el camino para haber apurado la verdad en un momento, pues
s> con haberse aproximado 4 la casa de cualquiera seiiores , hubieran salido
;» del error, y convencidose de que la tal comision para buscar dinero,
,»a fin de sacar & su principal de las grandes necesidades en que le suponia,
yera una verdadera farsa, dejando 4 un lado otros dos medios que te-
;» Dian para apurar la verdad , que eran, ¢l uno haberse valido de los mjs.
»» mos colectores de los pueblos por cuyo conducto hubieran salido tam-
sy bien de su error; y el otro, haber cbservado que los libramientos ¢
5 muchos de ellos giraban sobre pueblos que no correspondian & mi ad-
y» inistracion: pero eran tan lisongeras y ofrecian tales venlajas las
ssmencionadas contratas , que se alucinaron y no quisieron ver lo que hoe
5y biera visto el hombre menos experto obrando libremente y desprendido de
ntanta codicia™::: Hace una revista de sus deudas & favor de Maritorena y
demas acreedores, y luego sigue::: » Todos estos débitos emanan de ungs
» convenlos de sociedad entre el declarante y sugetos espresados, en los
»ue se proponian comprar y negociar los frutos de toda especie pertene-
wcientes al llmo. Cabildo Metropolitano, con la considerable baja de dos
» 5. vn. por fanega en el trigo, y un real en los demas granos con res-
» pecto 4 los precios & que estos se vendieren en los niismos diezmarios en
»la época que se estipulaba, acordando con respecto al aceite unos precios,
» que comparados con los que corrian al tiempo de las contratas produ-
» clan la ganancia segura de ocho 6 diez rs. por arroba, sin que para un
»lacro tan enorme se emplease mas capital que el de veinte y uno, vein-
»te y dos, veinte y cuatro y veinte y cinco rs. 4 cuyos precios se supo-
»nian hechas la mayor parte de las ventas, y. el declarante admira ¢6-
» MO unas gamancias tan exorbitantes y desproporcionadas con el capital,
»no abrieron los ojos € hiciercn mas cautos 4 los acreedores.” .

Este es el retrato que D. Cristobal Arguch hizo de sus acreedores, de
cuya fidelidad y semejanza el Cabildo no se alreve 4 decidir y solo di-
14, que la mayor parte de lo que declara Arguch sobre las sociedades,
sobre sus violentas condiciones, sobre sus exorbitantes gananclas, y SO-
bre ese sigilo misterioso, estd reconocido en los papeles y en las decla-
raciones de los mismos contratistas, y que si en algunas cosas creen que
faltd 4 la verdad, el ‘Cabildo no estraiia que D. Cristobal Arguch tuvie-
se tambien el vicio de mentir. Pero si se admira de que los acreedores
miren 4 este hombre como debe mirdrsele, y que al mismo tiempo no
den etra prueba de sus demandas que papeles firmados y liquidaciones
hechas por Arguch pretendiendo, que los reconocimientos de un embus-
tero perjudiquen al Cabildo, y que el tribunal crea como el evangello las
confesiones de un tramposo : por todo ello

asen mas
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A V. E. suplico se sirva enmendar la sentencin de vista, recibiendo

solo la proposicion del Cabildo , y desechando las proposiciones 6 de-

mandas de D. Miguel Pascuﬂl;_ y de D. Juan Maritorena y consorles :
con condenacion de costas, 6 V. E. determine por aquella parte, de-

rechos y en aquella forma que proceda en justicia, Zaragoza 1.° de
Marzo de 4838.

D, Moanuel L illova.,

Imprimase:
Aragon.
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8stad0 que manifiesta el trigo, morcacho, centeno, cebada, acete, lino y cditamo, vendidos por D. Cristobal Arguch, d las sociedades 'y acreedores, que
han comparecido en este juicio de Inventario, desde el Junio de 1832 hasta el 2 de Mayo de 1833.__ Las cantidades de frutos estan sacadas de las
mismas contratas, liguidaciones, libramienios y recibos que estos han presentado. ¥ por lo que hace d las compras que las sociedades hicieron para
cubrir con el dinero una cantidad de frutos sin saberse el precio, se ha fijado este, calculando el morcacho d 56 rs. yn. el cahiz, el centeno d 48, la
cebada d 3o, que son los precios d que articulo D. Juan Maritorena haberse vendido estos ff’mor? en los meses de Setieﬁmbr‘e' y Octubre de 1832, y el
trigo d gb , como precio medio de los que seitals el mismo Maritorena en la g.” pregunta de su interrogatorio. ( Memorial ajustado pdg. 43.)

¥ e i e 8

i P hr—r e e ey e D

S a3 e

——

- o i E -

i
Trigo. Morcacho. Centeno. Cebada. Aceite. Lino. |Cdnamo.

i e

B e e
e e e i a— ———

D. Jose Royo. . . . .| Hecha liquidacion dice Royo que quedaron adjudicados 4 la sociedad del mismo con Ar-

Memorial pag. 13. guch tres mil ciento ochenta y un cahices, siete fanegas de trigo: ﬂclmcientﬂs trginta y trest : !
cahices dos fanegas de morcacho : nuevecientos setenta y dos cahices , dos fanegas de ceate- |
no: y quince mil (debe ser mil) quinientos cincuenta y cinco cahices, cuatro fanegas de | |
CEbudH- ° TR TS ! IR R [l ] [ ] ] ) & ® ] & & 8, & & TR Im S . @ a @ & L e b 4 L4 b SR 5-4 84 E- 7 f: 855 ﬂl 2r- 972 Ci 2£ 4-555 c- Hf- 8 & o ] = L] & o a & &
D. Juan Toron. . . .. .| Hecha liquidacion dice Toron que resultdron 4 favor de su sociedad cinco mil setecientos
Memorial pag. 16. veinte y cinco czhices, siete fanegas de trigo (cinco mil setecientos veinte y cuatio cahi-
ces , cuatro fanegas): nuevecieutos veinte y seis de morcacho: mil sesenta con sels fane-
gas de centeno: y tres mil nuevecientos noventa y cincodecebada. . . . . . . . . i572%c M 926 ¢. f. 1 1.060c. 6F. \ S OO D Gk, o B S TR S e e
Doria Juana Perez....; Dona Juana Perez dice haberle vendido Arguch trescientos cuatro cahices detrigo. . .| 304c. £ |. o« o . vle v v v vle o o o ol v v o e o o ..
Memorial pag. 19, .
D. Manuel Rubio. . ., .| D.Manuel Rubio ha pedido cien cahices de trigo que dice le vendié Arguch. . . . . I 100 ¢. f. SRR RN . ZWes e et GRS R ARV B s e
Memorial pag. 19. l : i
D. Isidro Pargada. . . . D. Isidro Pargada dice que cnmprﬂrqt;iniﬂntﬂs cahices de trigo : seiscientos ochenta y sie-|
Memorial P’-’iﬁ' 20. e, dos fanegas de moreacho: cuatroctentos sesenta y cualro con seis fanegas de centeno: y
ldﬂ's Il]il arrﬂbas dE aceite- - a o ] ] - ] & [ & ) ) @ ] & & ] & & ] & ) & & & -] & ll 500 c. fl GST G. 2f J'l‘ﬁ)‘i‘ Ga 6 f ) @ & 2.000 ari ll* o -] L @ & -
D. Jose Payes. 4. < . . . A esta sociedad de Payés con Arguch se vendi6 cuatro mil arrobas de aceite; y 4 Payés‘
Memorial pag. 24. solo sets mil, que al todo hacen diezmil. . . . . . . . ... ST e e ) b P PR 0D L8 SI98 I RISV OR £ aiall Iy ondisacs ealage00iar. Lo, o ocalL . |
D. Fermin Funes. ...| D. Fermin Funes pide catorce mil arrobas de aceite claro: mil nuevecientas ochenta y!
Memorial pag. 241. seis, arrobaside linojzty mil frescieatas sesenta y guatio de/caifamiosi ol e o o o o « 5 s o o o qo- e CIHE HISIOEDE ¢ l ¢ Nep o e pST RN 060 ar. L [4.086 ar.[4.58) ar.
D. Mariano Laclaustra,; A la sociedad de D. Mariano Laclaustra se vendieron siete mil doscientas arrobas de aceite.| « . . S A R RS, e T T S iy 200 ) S 1 SRR ST
como apoderado de Do- |
na Josefa Balduque. . .
Memorial pag. 22.
Miguel Berlin. . . . . .. A esta sociedad de Berlin se vendieron cuatro mil quinientas arrobas de aceite. e s SR IEOY. ¢ L Sy Bo st e sieibshpgogar, L YL L Ll
Memorial pag. 23. | |
- D. Euseb{h Leva, ... | La sociedad de D. Eusebio Lera compro tres mil sesenta y seis cahices de trigo, y mil y |
Memﬁrlal Pﬂg- /18" qulnl'BﬂtOS dE GEbadﬂ. s SSEeA E ER e 0TS R DR O e W e e E el e e el W e & e 3-[}66 C. f- . . o e @ ® 8 e 4.500 C. f- e o ® = ® e b . ¢
SUME. - v s b e o IM2.8760 BE, 2446 ¢. A1, 2497 ¢, 6. | 7.050¢c. % £ lZ’:?‘JOO ar. 1. {1.986ar. 41,36k ar.



D. Juan Maritorena.
Memorial pag. 14.

.

:Tr"fgo. " Morcacho. Centeno. Cebada. Aceite. Lino. |Cdnamo.
S'uma del primer estadDs u v ettt 42.3750. 3 f. 2.497 ¢. 6, 7.050¢. ¥ £ '37.700 ar. 11.986 ar.!1.36% ar.

2.446¢c. 4L

La sociedad de Maritorena puso segun la contrala quinientos mil rs. vn., de los Fuales,] -
trescientos treinta y tres wil trescientos. treinta y tres con doce mrs. f:lehmn cubrirse en |
| trigo, y los ciento sesenta y seis mii seiscientos sesenta y seis con veinle y cuatro mrs.
‘em morcacho , centeno y ordio. Arliculo é la novena pregunta de su interrogatorio que

por los meses de Setiembre y Octubre de 1852 el trigo real o media peseta alto o bajo

se habia vendido en Monegros 4 ochenta y ocho rs. el cahiz, en la Rive‘ra de Jalon a
ciento cuatro, en Ginco Villas 4 noventa y seis: y tomando el pl:ECiﬂ me_dm de noventa
y seis en cuanto al trigo se bajaran segun pacto de la contrata diez y seis rs, por f:aluz, {
lquedandﬂ por consiguiente & ochenta vs. el cahiz; y resulta que los tresn{entu:'}s treinta y
tres mil trescientos treinta y tres rs. doce mrs. vn. equivalm 4 cuatro mil ciento sesen- }
ta y seis cahices, cinco fanegas y euatro almudes. . S |
Divididos los ciento sesenta y seis mil seiscientos sesenta y seis rs. velnte y cuatro mrs.
va. en las tres especies de morcacho , centeno y ordio, toca a cada una de ellas cincuen- 4
ta y cinco mil quinientos cincuenta y cinco rs. , y diez y nueve mrs. En la misma pre-|
gunta acticulé que el morcacho se habia vendido 4 cincuenta y seis rs. el cahiz, y reba- 1%
jados ocho rs. segun pacto, queda el cahiz en coarenta y ocho rs. , de modo que aquella \

\

4

|cantidad equivale 4 mil ciento cincuenta y siete cahices, tres fanegas , tres ahwudes de |
morcacho. El centeno se vendio segun dicha pregunta a cuarenta y ocho rs. el cahiz, y
rebajados ocho rs. segun el pacto, queda en cuarenta, y los cincuenta y cinco mil qui-
nientos cincuenta y cinco rs. diez y nueve mrs. equivalen 4 mil trescientos c:.c-henta_y

| ocho cahices , siete fanegas y un almud. El ordio segun dicha pregunta se ?Ei]d{iﬁ a trein- |
ta rs. de vn., y rebajados los ocho del pacto por cada cahiz, queda esteen veinte y dos
rs.; y los cincuenta y cinco mil quinientos cincuenta y cinco rs. y diez y nueve murs.
equivalen a4 dos mil quinientos veinte y cinco cahices, dos fanegas.

L Se vendid &4 la misma sociedad ocho mil arrobas de aceite. . .« » w5l e stesieiaed

Puso esta sociedad ciento cuarenta mil rs. que se cubririan en granos; noventa y tres )
mil trescientos Lreinta y tres rs. once mrs. vn. en trigo; y los cuarenta y seis mil sels-
lﬂiﬂﬂt{l:‘i sesenta y sels rs. con veinte y tres mrs. en morcacho, centeno, y ordio por igua-

les partes. Regulado el trigo 4 noventa y seis rs. el cahiz , que queda reducido a ochenta

con la baja del pacto de la contrata, los noventa y tres mil trescientos treinta y tres rs.
once mrs. equivalen a mil ciento sesenta y seis cahlces , cinco fanegas, cuatro al;n_gdes!
de trigo: divididos los cuarenta y seis mil seiscientos sesenta y seis rs. veinie y tres mrs.

< en el morcacho, centeno y ordio, toca 4 cada especie quince mil guninientos cincuenta y > 1.166 c.
cinco rs. y diez y nueve mrs. vn.: calculado el morcacho 4 cincuenta y seis rs., y hecha

la baja de ocho rs. por cahiz segun el pacto, resultardn trescientos veinte y cuatro cahi- {

ces y siete almudes : el centeno calculado 4 cuarenta y ocho rs. el cahiz, y hecha la ba- | |
i
|

D. Jose Sancho. .. ... !
Memorial pég. 16. ’

bEN
:

ja de los ocho rs., queda en cuarenta; su cantidad equivaldrd & trescientos ochenta y
ocho cahices, siete fanegas y un almud: calculado el ordio 4 treinta rs. por cahiz, y he-
cha la misma baja, queda en veinte y dos rs., resultando por consiguiente setecientos sie-
| te cahices siete almudes de ordio. . . ¢« 4 o 0 oo e e e s e e e e v el

Sunia. Ve &

' 3A66c 5E N 1.457c. 3f 3] 1.588¢c. 7L 1 2.525c. 2f

‘
\

soue. £7| 388e 7T 4| 707¢ £ 7

... 18.209¢ 58| 5.927c.7£10 H.275c.hf 240282 c. 6 £.7|45.700 ar.
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Zrigo. Morcacho. Centeno. Cebada. | Aceite. | Lino. |Cinamo.
Suma del segundo estado. . . . . -« . 118.209 c. 5f 8' 3.927¢.7£40' %.275¢. ) £ 210.282¢. 6 £. 7 %45.700 ar. 1. '4.986 ar. 4,36} ar.
Fosé Ostalé.. . . . . .[ Puso esta sociedad ochenta mil rs. que se le cubririan en trigo con la baja de diez y
Memorial pag. 17. seis rs. vn. por cahiz , calculado el trigo a noventa y seis, y hecha la baja queda en

ochenta rs. el cahiz, y resultan mil eahices de trigo.= Di6 esta sociedad ademas doce
mil rs. con la condicion de cubrirlosen trigo y cebada con la baja de diez y seis rs. vo.

por cahiz de trigo, y ocho por cahiz de cebada, por la regla que siguieron los demas 1.075 ¢, f \ T ‘ e 5
‘ ‘I

|

| !
. ] i . 3 2 4 - & 272 ¢ & 0 & a & o
acreedores, la mitad serfa para trigo, y la otra mitad para cebada. Calculado el trgo a c. 5L 1 i ’
mil ochocientos ochenta y un cahices , tres fanegas de trigo, a ochenta y ocho rs. el ca-
hiz; en dos mil cahices de trigo 4 cien rs. el cahiz: en mil ciento treinta y cinco cahices

noventa y seis rs. y hecha la baja queda en ochenta el cahiz, y resultan selenta y cinco
cahices de trigo. Calculada la cebada 4 treinta rs. y reducida a veinte y dos por la baja,
: ; : : : . 25.881¢ 3L |i1.135¢, 6L | 1.310c. ¥£ | 2.274c. 1. 8
seis fanegas de morcacho : en mil trescientos diez cahices cuatro fanegas de cent:no: y
en dos mil doscientos sctenta y un cahiz cuatro fanegas ocho almudes de ordio. .

equivalen los seis mil rs. 4 doscientos setenta y dos cahices, cinco fanegas, diez almu-
des de cebada. . . .. .

[ a & a o a [ L L a - & & L] o a L 7] - -3 & -] L] @ &

D. Miguel Pascual. . .

La sociedad de D. Miguel Pascual puso quinientos setenta mil rs. , los que invierte en
Memorial pédg. 25.

—

l
\
\
I

L s

D. Antonio Ballesteros. {  Puso esta sociedad noventa y dos mil rs. vn. por el valor de cuatro mil arrobas de)
Memorial pag. 20. %aceite claro. Entrego ademas 4 cuenta del aceite de los diezmarios de 0apallunsyr At =0 0 Sbs e s SR s % 608 ar.25 |
' zon catorce mil rs. 4 razon de veinte y tres rs. por arroba , que equivalen & smsmentasr ' |

l
i
i

e

& & ]
8 o & 2 & o LI &
] -]

Locho arrobas veinte y cinco BRI s s L e e e

s 8 @ l--'l

e . i e e e e, W — . i P S ey

Cm——— (i e =

Suma total. . . . . .. 93466c. f 8! 5.06%¢. 5£10' 5.586¢c. £ 212.827c.4f 1'50.308ar.25 1. 1.986 ar.[4.36)% ar.

wora. D. José Royo ha dado ademas proposicion en el juicio de Inventario de bienes de Arguch, que se sigue ante el Inferior por cuatro mil arrobas de aceite; y Dofia Gregoria Solano por la cantidad de sesenta
y cuatro mil rs. va. con los que dice haber com prado juntamente con Arguch al Cabildo, nuevecientos cahices de trigo, setecientos de cebada, y ochocientos diez, ciuco fanegas, ocho almudes de morcacho.
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