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SVMARIOQ.

g L O que[edeclaroenla Real fentencia de17. de Otnbre 1626.
g O BPRHpR 6. 0 S 4 B
o Las nulidades que [e han alegado. _ ' _
s Enlaexecucion que [¢infto porlacorte del Tufticia, (e alego que el
-~ degadono paﬁm a.los mieros 5y [e dio [entencia ,que Fracedid [a
execncion. Gk '
4 Conlogualfe declaro noproceder dichapretenfion.
s T fediodicha femenciacon plenacognicion de canfa.
6 Loslepadosfepueden pedir viaexecntina, conforme fuero s aunque
[equn derecho comun bunieffe conflictode opinions. _
“dela(entenciadada en execucion instada por legados ; (¢ puede
- gmeerponer apelacion. Etnn.7. =\ : LY
8 De loque [¢ ha conocidoplenariamente en un j%j(‘fa; aunque exe-
cutino, dbffaexcepcion decofajnz.gada en orro juyzio , annque
(ea ordinarto. | BT TDANT IR Al ‘
9 o Aunqueen ef’éﬁc‘émtimper.madﬂm eaqﬁeﬂiaﬂi& ﬁ' L tratados
y enelordinario per modum actionss. s
10 Blywyzioderequeftaes (ubfidiario ;. (olo enel noobfta la excepcio
* de cofajuz.gadaen aquellogue no [e pudo tratar en el executino.
11 Lasnulidades dichas de la Real (entencia de 17. de Otubre 162.6.
en que (e fundan. | -
12 Delas nulidades que [e declaroproceder en dicha Real fentencia,fe
conocioenla Real (entenciade 31.de Mayo 1617.
13 Lapronifion de enocacion de canfa en el juyziode requefta > no re-
pele La excepcion de cofa juz.gada.
14 Delainteligencia dellegado dexadopor F rancifco Milanes a Ca-
talina Sala, aquefin [e trata.
15 Eldicho legado que contiene.
17 Legado annuo puedc [er tran(mifiible.
18 I perpetno.
19 1 en eftos cafos non [é habet adinftar vfusfrucins.

20 Quando , y porque el legado annuo fenece con lavida dellegatario.
£t nn. 2k,

f

4 porque
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22 Tpgrgy,ﬁﬁ Ao or ;uﬁwpza anni @"’praprimaﬂnﬂa E&P%?"Zj, €9
pro ﬁqmméb}éf conditionale. Et nn.23. '
240 Abfolutamente no ¢ puede dezars que el legado annno fintatur mor

ot ety 1 b s el o Galanh <) s
25 Quando el legado annno (e dexacon fazm[md de dzﬂa?zer_de[ ad li-
beras ades, no fenece con la vida del legatario. Etnu. 26.
27 Quando el legado annite no fenece con lavida del legarario, esune
00, perpetuo, i 4y canfa niraz.on paraque confiderallemmulri-
plex, €5 conditionale. i

28 Ellegadode quefetrata espurg)y tran[mifsible.

20 Laclanfula ad liberas aedes, t1ene [ efeto intra terminum limi-
" tationis :y aunque folo en los byjos (e pudo diponer del legado,
empero en ellos ad liheras ades, '
30 INo pretmdimdo Jos mietos (uceder a laagnelalegataria ex electio-
nes [ino a (s padres, y como enbienes dellos:no ay que tratar fila

. legatariapodsa baZer eleccion en los nietos. .

31 El confejode Peregring34. lib. 2. nies juridicoen aquel cafo.
32 Niesaplicable al nuefrro. . |
33 Quando ellegadoes derentaannua,tient diferente naturaleXa de <

]

los legados annuos de (ol quantidad. sepntieh e
34 Refueluefe nofernotoria injufticia lo que [e declaro en las fenten-

-

 Clas antecedentes.

~ Findel Sumario.
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aa2==s & STA Alegacion fe divide en dosarticulos. Enel
- ) - » \, - i :
- \ primero {etratara de lafuerga de las nulidades que

v
X
Iy

R\oyaras, han alegado de la Real feniécia, publicada por don
. BN« 3 Iuan Daca Efcrivano de mandamiento,a 17. de

(1

g1 O&ubre del ano 1626. y dela excepcion de cola
3 juzgada,en que ie ﬁmdan. _En el fcgundo _ff:_ti‘atari
~ delainteligencia del legado decinquenta libras de

renta,que Franci{co Milanes dexo a Catalina Sala.

A

ARTICVLO PRIMERO.
De las nulidades y excepcton de cofa juf gada.

— N dicha Real {entencia in vim requifitionis,& iudicij ordinarijfe
E declaro que el legado decinquenta libras de renta dexado por
“%—+ Francifco Milanes a Catalira Sala, con facultad de difponer de
aquellas entre {ushijos,y no enotros, fenecio en los hijos,y no pafso
a los nietas, y afsi no pudo tener parte en dicho legado Leocadia Mey,
nieta de dicha legataria , declarando nulas las {entencias que en contra-
rio {e auiandado. _ '

Defta Real fentencia {e han dicho nulidades por Leocadia Mey, y {e
fundan en que auiendofe opuefto la excepcion decola juzgada, fin de-
clarar{e {obre aquella,fe ha dado dicha {entencia. |
Y para mayor explicacion de la razon en que fe funda dicha nulidad,
{e deue prefuponer en primer lugar, que Patricio Mey,curador de dicha
Leocadia fu hija, infto execucion por lacorte del Iufticiaen el ciuil de
la prefente Ciudad en 4.de Nouiembre 159 6. contra Francifco Olgiat
heredero. de dicho Francifco Milanes , por la tercera parte de dicho le-
gado , el qual pufo razonesa dicha execucion. Y enlaelcriturade 8. de
Enero 1597 alcgﬁ que dicho legadono paflaua a los nietos, y que {olo
tuuo facultad dicha legataria de difponer del entre fus hijos, ynoen
otras perfonas. Y en 2 4. de Febrero 159 8. le dio fentencia por dicho
Tufticia declarando quod fieret, & continuaretur executio. Laqual {en-
tencia pafso encofajuzgada.

En Fa qual fentencia {e declaro cum plenaria caulz cognitionc vit-

tualmente , & in neceflarium antecedens, que el dicho legado paffaua a

- Jos nietos. Porque allcgandofé dicha excepcion, y fundandofe enel te-

nordel mi{mo legado, {e pudo alegar, y {e deuio conocer della, cum ex-
ceptio refultans ex eodem inftrumento , ex quo nalcitur attio , non cen.

A {eatur




[eatur reic@a,etiam ficzterz exceptiones repellanturs Alexand. conf. 119:
num.2.lib.1.Surdus conf 246.0u.25.01h.2.Cacher.decif.s1. num.19.¢ 20. Af-
fLi&. decif.403. num. 17. late Gralsis de except. except.13. y confiftiendo en
punto de drecho,no neceisito de extrinteca prueva de teftigos, 1 folo de
alegacion ¢ infpeccion del mefmo legado,& cum ius certum {it.fuecier-
tayclara.Rotaapud Seraph.dect/.183.num.G. y le deuio declarar en dicha
exccucion fin poderfe releruar in aliud indicium , vt docent Cancerius
{ib.3 var.cap.17.0um.54.0.85 cap.13.num.94 Gracian, difcept.for.cap.7 40.u4.
47. ¢ 48.1ib. 4.y eraforgolo declararte, por ler concerniente a la Jeg!ti-
macion de laperfora dedicha Leocadia Mey, cum in quolibet iudicio
ctiam fummario,& executiuo,perlona legitimanda fit. Cacher.decif.1.ex
num.35. Menoch.de recuprem.x§.num.273. I arlad.itb.2.rerum qu-tid.cap fin.
par.3. §.1.num. 8. Maranta i praxi,diftinfl.o.num 38. late Maurvs. Burg.de
laudemis. par.3 injﬁe&.q.o.ex num 49, Y dicha cxccPcion €s peremptoria,
que direGtamente impugnava dicha execucion, y aisi fue vifte el juez ta-
citamente auer declarado,no proceder : exceptio enim peremptoriaim-
pugnans lententiam , cenetur 2 wdice reie¢tain fententia iata in fauo-
rem aoris cap fuborta.antit.dere ind. Abbar.incap fin num.2;.1it.de tura-
mento cal.Ripa n Lqut Rome §. duo fratres.num.26.ff .de verborum. Barbof.
in L. diuortio 3§ﬁ 2 par.exX num.56.& [.maritum 13.num.s3. ﬂ‘./&lut.m,:t. late
Gratianus difcept for.cap.4.45.x num.j2.EL vt dicaiur quid cognitum,fuf-
fcitquod virtualiter in nece{la-lum antecedens , vel confequens ex {en-
tentiainferatur. Mago.dectf.Flor.3.num.1 o.Gratian.dift.cap.4 45 1#.20.8
21.. Y que en dicha {eitencia e declaraffe dicha pretenfion en favor de la
nieta,yque en virtud della obftaffe la excepcionde cofa juzgada, fe de-
cla-denla Real fentencia que fe dio por efte me{mo Real Conlejo entre
dichas partes, publicada por F.P.Alreus a 29. de Iulio delano 1615. Y,
avieadofe dicho nulidades, fe decla-o no proceder aquellas con la otra
Real {entencia G (e publico por dicho Al eus,a 31.de Mayo del ano 1617:
" Y efta cognicion de caula fue plenaria,tam re{petu iudicis,quam par
tium,pues el luez huvo de ver y decidir ex propofito & prircipaliter fo-
bre cftacxcepcion,que fe alego,y fe pudo alegaren la caula de execucion,
y Ja parte no necefsitava de mayor inftrucion parala caufa, que delaale-
cacion della, fin prueva extrinfeca de teftigos : lo que es luficiente , para
que dicatur plenc inftrufta religio ivdicanus, & plenc cognitum. Nata,
conf 473.num.36.8 aliosreferens Gratian.d.cap.4. 4 5 ex uum. 4. _
Secundo, fe prefupene, que de dicha fentencia que dio el Tufticiapu-
‘dointerporer apelacion el dicho Francifco Olgiat,y fe le deniaadmitic
‘quead virumgue cffeum: porque auncue los legados pofsint petivia
executiva,fegun fueros defte Reyno,que conceden execucionalo conte-

nido
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i nido en los teftamentos,vt in foro 3.¢o 8.tit.de execut.r@ind Lo in priuil. 155,
Lacob 2. lo que {egun drecho comun no eracierto ; p,or auer conflito de
opiniones. Porque Suarez in I.poft rem iudicatam.3.notab.ver/. fextus cafus.
Gomezio inl.4s. T anvi num.137. Peraltain l.x.num. 85 ff.deleg.2. Padilla in
antbent hoc amplius,num fin.C.defideicommil . Menoch. de adipif.rém.4.ex n.
693 -Faquin. lib.s.controuerf.cap 31. fueron de opinion que e deutan pedir
via ordinaria. Y Benedit.in cap. Raynuntius verbo abfque liberis ;el 2.
num.1o1.Boerio.decif.205.num.12.Valdes in addit.ad Suar.dict.notab.3. verf.
fecundus cafus.Parlad.lib.2.rerum quotid.cap fi par.1.8.9.mum.4.Paz in praxi.
par. 4.cap.1.num.19.in 1.tomo, {intieron, quod via fummaria peti debebant.
Y Ducnasreg.is.verf. fecundo limita. Nata.conf-206. num.4.lib.1.confil.626.
nam.2s. lib.3. Lud.decifPeruf23. Alciato in l.pecunieverbum 178. §.actionis
verbum,in fine.ff.deverb.fignific. Crallo de fuccel] §.legatum.queft.77. Graua.
3 decif.4.ex num.69.65 difcept forenf.cap.255.num.4.4.C 45.0tb.2. reloluteron;
quo_d via executiua peti poterant : empero no prohiben el remedio de
apelacion,el qual rempre {e permite,no auiendo prohibicion en contra-
rio.l.1 ff.de appell.8 late Scaccia de appellat.quaft.17.in princip. aunque fea
en cauia de execucion, quando {e declaro fobre alguna excepcion de las
que {e permiten alegar en aquella ; porque entonces In repulfa exceptio-
nis el juez executor haze el agrauio, a quo licetappellare. Rol. confil.43)
nunt.3.¢ 4. lib.1. Capicius decif.34. num. 4. Alba. confil.684. num 3. Barcis
decif.s5.num.7.Rota diuer(.decif. 100.num.7.0ib.1.Ruginellus de appellat §. 2.
cap.3.verbo executio.num.356. & probat forus 22.tit.de appell. 1bi : Si donchs
lo executor no feyavitrarabo, Y en efta conformidad, me patrocinante, e
declaré en effa mi{ma Sala en fauor de la Condefla de la Puebla contra
don Geronimo Corella, admitiendole quoad virumque effeGtum la fu-
plicacion de la prouifion con que fe denego la excepcion de compen;
{aciony reten{ion alegada in executione [ententiz. 75
7 Y quando pudiera auer alguna dificultad enquato al efeto fufpehuoes
" indabitado no auerla en quanto al deuolutiuo:con lo qual no fe le quito
al executadola plenaria cognicio de la canfa in {ecunda & tertia inftatia.
Tertio {e prelupone,q auiendofe conocido con plena cognicio de cau
(a defta pretenfion, aunque alegada in vim exceptionis, no ha podido
reiterarfe en la caufa de requefta que fe ha intentado in iudicio ordinarijo
per modum ationis , porque iempre obfta la excepcion de cofa juzga-
da,que refulta de la fentencia que {e dio en la caufa de execucion:porque
exiure plene difcufloinvno iudicio,licet fummario,refultat exceptio rei
udicatz in alio iudicio , etiam ordinario, {1 iterum de iure difcuflo aga-
car.Bart.in l.quod in diem.§.1.ff.de compenf. Decius confil.96.num.1.¢5* 2. Sur:-
dusde alim.tit.1.queft.126,num.10. Franquisdecif.289.n4.1. Barcis decif 8a.

| sl i
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num.16.¢ 25. Cancer. lib.2.var.cap.16.num.31. ¢ lib.3.c.17.num.g52. Giurba
decif Gr.num.5. _

- Quamuis in primo iudicio excipiendo deductum fuerit, & in {ecun-
do agendo. Bart. i/ [fi autem. S.f1 quomodocumque.num.1.ff.de neg geft. Ripa
inl.qui Roma.§.duo fratres.nu.2s ff .de verborum. Magon.decif.Flor.3.per to-
tam, ¢ maxime ex num.26. Barcis decif.82.n4.16.C7 5. Barbof.in l.dinortio.
§.fin.par.2.num.so. ff.fol.matr. Cancer.d.cap.16.num.82.1ate Gratian.difcept.
for. cap. 445. quia fufficitagiin (ecundo iudicio derelcindendo eo quod
in primo iudicio decifum fuit,vt obftet exceptio rei iud.Surdus conf.312.
uum.11.lib.3. Giurba decif20.num.3. Gratian.d.cap.445. num.10.87 11, licet
modusagendi varietur. Franci{cus a Ponte conf. 90.num.13. lib.L. |

Y aunque el juyzio de requefla es permltido contra la execucion, €s
fubfidiario, y folo fe admite quando puede (uplir algo de lo que no fe pu
do prouar o conocer en la caufaexecutiva : lo que feverifica,quando la
excepcion requiere prueua extrinieca de teftigos , la qual fe prohibe por
fuero en lacaufa executiva. for. §8. tit.de iure empbit. for. 8. tit. de executio-
ne rei indicat 3 porque {emejante excepcion no €s vifto el fuero ex-
cluyrla abfolutamente ,fino diferirla in aliud iudicium. Belluga in [pe-
culo.rubr.41. de materta cenfualium.num.17.Parlad.lib.2.rerum quotidian. cap.
fin. par.s.§.11.num.52. €l (enor Dotor Leon decif 1.uum.1 4.1, 1.N1 {e pue-
de dezir plene cognitum,nec cognitum deaquello que nole pudo tratar.
Y tambien {e verifica quando {e infta execucion por penfiones de cenlal
o violario , aunque la excepcion no requiera prueua extrinfeca de tefti-
gos, i folo conhfta in puntto juris , porque aunque enrefpeto del juez
que repruena la exceperon fit plene cognitum ; empero en refpeto de la
cau/a,y de la parte intere{lada non poteft dici plene cognitum, porque el
dicho fuero s8.prohibe el remedio de apelacion, con que quita la fegun-
day tercera cbgnicicn que en la caufa podia auer de dicha excepcion, y
eftofuplelacanfade requefta, lo que tam bien dixo el fenor Dotor Leon
decif.197.in finlib.2. empero en nueftro cafo el juyzio de requefta no tiene
que {uplir, porque la excepcionque (¢ alego en laexecucion, no requeria
extrinfeca prueva de teftigos, y aviendofe: podido apelar delafentencia
quedioel jufticia, {altim quoad effe@um deuclutinum, no fe le quito la
a_plenaria cognicion in fecunda & rertiainftantia;y alsi no pucdc dexar
de obftar la excepcion de cola juzgada en la caula de requeflta,ex aduerlo
Jinftada. |

- De lo que fe hadicho refulta ; que obftando en eftacaufa de requefta
_excepeion de colajuzgada,y auiendofe ale—ga_do por efta parte,la dicha
Real fentencia quefeha dado findeclarar {obre dicha excepcion, y de-
clarando conitra la que fe declaro en dicha fentécia, dada por el julticia,

y patlada
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y Pa.({'ada en cola juzgada,contradicente parte ; hablando con el deuido

refpeto, es nula, cum lentencia lata contra fententiam in rem iudicatam
tranfaGtam {1t nulla. L. poft fententiam.o. C.de fentent.l.1. C.quando prouocare

non eft neceffe.late Cancerius lib.3.var.cap.17.ex num.1.

Y aunqueen la caufa de requefta ex aduerlo intentada, en la qual (e ha
dado dicha Real fentencia, {caya intentado el remedio de nulidad con.-
tra la que dio dicho Iufticia, y todas las demas fublequetes,obltava tam-
bien la excepcion de cofa juzgada, porque no{olo {ealegoexaduerfoJa
mifma pretenfion para impedir lasdemas execuciones inftadas por el
miimo legado enel proceflo de execacion queinfto Francilca Huete
contra dicho Olgiac (en el qual fe inmilcuyo Patricio Mey curador de
dicha Leocadia)con auto de 13.de Iunio 1612.fol.161.repitiendolo lucef-
{iuamente en otros autos yelcrituras;; pero tambien auiendofe repelido
dicha pretenficn, y declarado que obftaua Ja excepcion de cofa juzgada
envirtud de dicha fentencia que dio el lufticia, y proueydo decreto de
venda,con fentencia Real, publicada por F. P. Alreus a z0.de lulio 1615.
{e dixeron nulidades de dicha Real fentencia , con fuplicacion de 8. de
Agofto dichoano, fol.292.& (ic intra decem dies, & ex elidem altis, &
in vim notorij,indiniduando las caufas, y refiriendo las q pretendia auer
enrefpeto defta parte,en el verl. Y enquant a la execucio que fa [fabet Leo-
cadia Mey,halta el ver(. Y vicemament y fe refiere alo contenido en el pro-
ceflo de la exccucion que fc hizo enlacorte del Iufticiaenlo ciuil , y en
el mifmo procefloal auto de 13. de Iunio 1612. coneftas palabras: ¥ axi
per ditaraboy altres moltes que es poden allegar.y [e han allegat in difcurfu cau

[,y principalment en lo dit proces de execucio danant lo Iusticia cinil en la efcrip

turade o. de Debembre del any 1596. contenguda en dit proces; y en lo acte com-
parendo de 13. de Tuny 1612. contengut en lo prefent proces, fol.161. Y en dicho

auto fecontienen cftas palabras. Perque auentfe fet lodit legat annuo ala
dita CatalinaSala, y a fos fills, deficientibus filiss deficit legatum , com fe donara
difpoft de justiciaen fon cas) loch,que lo legat annuo per fer pro [equentibus an -

nis coditionale, dexat a algu pera fosfills faltac lolegatariy los fills [ubfhitubits,
falta lolegat , ¢re. que for las mitmas nulidades que en efte proceflo fe
hanalegado ex aduerfo,y {e hadeclarado procedercon la Real{entencia
de 17. de Otubre, v ¢on todo fe dio fentencia, publicada por dicho F. P.

Alreusen 3r. de Mayo 1617. declarando no proceder dichas nulidades.

Y aunque aquellas fedixeron in vim exceptionis; & ad impediendam
executionem Regiz fententiz , fueran {ubfiftentes , tundandofe en los
mi{mos autos, & fignanter en el mitmo legado,en virtud del qual fe inf-
taua la execucio,fe huuiera declarado proceder,¢impedir la dicha execu
cion , ex foro8, tit. de execut. rel iud. 1bi - Empero i per la dita conexenca /Em.

B - it



viflal jutge qus la fentencia ferannlle , aquellano men a execucio , y la preten-
" dida rulidad de lafentencia del dicho Iufticia, en calo negada que pro-
cediera; influza tambienenla {ublequente del decreto de venda como la
parte pretendio,y procede de jufticia,ve pluribus relatisrefloluit Gratian.
difcept for.c.734.0.3. & 26.11b.4. uficiente caula para declarar dichasnu-
lidades,y con todo fe declaro no {er {ubfiftentes, por lo qual no pu do tra
rarfe iterum de-la mifmas,aunque por via derequefta,pues,como {e hadi
«cho, lo que plenamente {e conocio, aunque en juyzio lumario y.executi-
w0, & per viam exceptionis, pro duze para otro Juyzio excepcion decofa
juzgada: y efta tambien fe alego encita caufa derequefta, no obftante lo
qual fin declararfe {cbre dicha excepcicn, le declaro proceder dichas nu=
lidades,& fic parte contradicente,contrarem iudicatam.

Y aunque dicha excepcion {e alego ad impediendum litis ingreflum
ante euocationem caufz , empero la prouifion de euccacion ex le no 1n-
cluye repulfa dedicha excepcion, ni de otras dilatorias, comoen ella
folo fe'trate de la jurifdicion , & poft euocationem {e pudiefle conocer
de dicha excepcion, tam in vim dilatoriz,quam peremptoriz, y el moti-
uo que contienela prouifion de enocacion.1bi : Attes etiam,que lo dit jubi
de nullitats fe ha intentat pervia derequefla y jubi ordinari contrala feutencia
donada'en fanor de Leocadia Mey enlacaufa de execucio per aquella instada
contra Frances Olgiat : lo qual remey es permes per fursdel prefent Regne , no
excluye dicha escepcion circa merita caufz principalis, fino {olo quoad
lisisingreflim enla caufa derequefta:porque como aquella {ea fub{idia-
ria paralo que no fe pudo conocer o prouar en la caula executina,y pueda
el 4 la intenta in difcurfu canfz articular,y preduzir teftigos, no {e puede
conocer in initio litis,{1 obfta o no laexcepcionrel indicatz ala requefta,
por fer incierto el modo de fu juftificacion,, y depende el efeto de dicha
excepcion ex futiro cuentu. Porque i produze teftigos;no obfta;y{ino
los produze,y fe trata de lo mi{mo que {e trato y conocio plenamenteen

la caufa de execucion,obfta v ferevalida la excepcion reiudicate , y afsi
no puede impedir el ponerte larequ efta, niel evocarfeal Real Confejo,
por fer en efte fentido permitida, conforme fueros defte Reyno , & alias
dejufticia. Pero no auiendo articulado, ni dado teftigos la otra parteen
joftificacion de dicha requefta, pudo oponerfe por efta parte poft evoca-
tionem, como {e opulo la excepctonrel wudicatz ad meritacaulz, en la
efcriturade 16. de Setiembre 162 6. no folo en quanto ala jufticia ori-
ginal , fino tambien en quanto a la fubfiftencia de la nulidad , por
averfe todo declarado en las Reales fentencias , en que fundo dicha
excepcion, que e alega endicha efcritura. 1bi: 4 mes que dita fenten-
cia hade fer confermadaex alio capite videlicet ope exceptionis vei indicate,

o lites
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¢ litis finite, ¢c. Y aviendo alegado las dichas tres fentencias, {e anaden
eftas palabras: I aixi es pla,que nunc agitur de iure tam decifo ¢ determinato,
quod iura probibent. Y en quanto ala fueradel juyzio derequefta, yal
poderie oponer la excepcion en aquella, fe anaden eftas palabras : X no ls
pot fufragar alapart contraria, [ digues que hauria intentat lo jubi ordinari ,y
de reuefta;alo quees refpon , que fer jubi ordinari nolleua ni impedix que la
mateixa dificultat no fe bajaya altercat,y [obre aquelia abtres [entencies en pro-
ces pofades ,ya declarat :y aixi naix laexcepcio reiindicate , & litis finite.
Y auiendofe alegado en dicha efcritura la excepcion de cofa juzgada, el
tratar tambien de los meritos de la caufa principal, quien la ordeno feha
de entender uxta verofimilem mentem aduocati,fin perjuyzio de la co-
{a juzgada,como fe dize enla conclufion,no obftante que la dicha exce-
peion noleayaalegado enelprincipio: porquein eadem fcripturanon
datur prius,nec pofterius,vt docent Surdus decif.157.n4.6. Fontan.de pact.
nupt.clanf7.glofs2.par.2 .num.47.1ib.2. Gratian.difcept.for. cap.6 46.num.18.
lib. 4.Y aviedofe alegado dicha excepcio,el auerfe declarado en fauorde
laoura Farte,ﬁn declarar {obre la excepcionrei iudicatz,induze nulidad.

;’ * ARTICVLO SEGVNDO.
En el qual fe trata de los meritos de la canfa principal.

i Vnque con lo quefe hadicho quedan fuficientemente fundadas
( S las nulidadesalegadas dedicha Real {entencia; y tambien queda
~ prouado que obfta la excepcion rei udicatg,que es de los meritos
dle la caufa principal ,y no ay necefsidad de tracar de la inteligencia del
-‘-' dicho legado;empero por quanto fe me ha mandado por el Real Conle
: jo que trate dello,obedecicdo lo haure de hazer fin dehftir de lo dicho,y
folo aefeto de queconfte nofertanclara ycierta lainterpretacion que
del fe ha hecho en dicha Real fentencia, que {ea notoria injufticia lo

auer{e declarado lo contrario en las fentencias precedentes.

15 - Ellegado que Francifco Milanes dexo enfus codicilosa Catalina Sa-
la,es defte tenor.ltemdoe leix ala honorada Catherina Salaneboda mia e mu-
ller del magnifich loan Antoni Sala mercader cinquanta liures moneda reals de
P alencia de renda cafcun any ;les quals dites cinquanta lliures de renda haja de
hauery haja , encas que lo dit Loan Antoni Sala marit de aquella fay estiga ab-
fent de aquella,o morint aquell,e no en altra manera. De les quals dites cinquan
talliures de renda puixa fer e facala dita Catherina Sala a totes [es propries pla
vies e lliberes volantats en ﬁl[s feus llegitims ¢ naturals,ede legitim e carnal ma-
trimont nats e procreats,e no en altres per/fones.

6 Endicha Real {entécia de 17.de Otubre 1626.fe contiene efte motiuo:

Et
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Et attéto quod [t in fingulos annos alicai legatii fit,deinre expreffe canetur plura
e[Se legata, o primi anut purum, [equentiii conditionale;yideri enim banc effe con
ditionem, (1 viuat & ideo mortuo legatario ad baredem legatam non tranfire;nec-
nonin (ingulos annes relictum legatum fimile effe vfufructui, cum morte finiatur,
Y dando por conflante fer efte legado delta naturaleza y efeto,y confide
rando que dicho teftador {olo concedio facultad a la legataria para dif-
poner entre {us hijos,y no en otras perfonas,ie infiere y concluye en aque
l{a, que dicho legado tenecio en los hijos sy no {e pudo adquerir a Jos
nictos. '

Y para prouar que lo contrario procede de julticia enceftecalo , {e de-
ue -prcfuponer , que aunque dicho motiuo le prueue inl.frinfingulos.4.. L.in

Singulos.8. l.cam in annos.u, ff. de annuis leg. empero ni procede iempre ,
por {erannuo el legado que lo puede fer en fu formalidad,, y no fenecer
con la vida del legatario, ino rran{mitirfe;porque la tranfinifsion pende
ex voluntate teltatoris.Cephal.conf16.ex num. 38.0ib.1.conf.429.nu.76.lib.".
Zanchus in Lheredes mei.§.cum ita.par.4.mum.103.Hypol.Rim. m princ.inft.
de donat.num.117 4.y en particular que el legado annuo pueda {er tranfmifl’
(ible pro fequentibus annis,probat text. in . ficum prafunitione 20.in . Fir-
mio.26.8.fin. ff.quando dies leg.ced. y en diferentes calos docuerut Soc. Iun.
conf.60.ex num.26.lib. 4 Rimin.in diél prin.inft.de donat .ex n.11 73.Menoch.
confil. 471.num.5 4 .G §5.01b.5. Barzis decif.79.num.19. Surdus decif.346.num.
29.{1h.>. | |

Y tambienel legado annuo puede fer perpetuo, y fe verificaen el que
fe dexa alicui,& fuis heredibus,porque e comprehenden todos in 1nfini-
tum, . in annaltbus. (. de legat. y tambien quando {e dexa 1?r.uium:ﬁt:;a.ti ,vel
loco pio,en el qual cafo es perpetuo, & debetur in infinitum, etiam vltra
centum annos. [.annuam.6. Lannua.11.S. Attia. l.cam quidam. 23. l.cum erat.
24 ff.de ann.leg. Greg Lop. in L.26.glof 1.tit.31. part.3. Covarr. lib.3.variar.
cap.9.num.10. Simon de Pretisde interpret vit.volunt.lib.4.interpret.fin.dub.
vit.cap fir.num.13.fol. 436. Mendez de Caftro.C.de anno.cinil .in rub. ex num!
si.Roder.de ann.reddic lib.v. quaft.17.ex num.mg.lofcphus Gonzalez ‘variaf
1 quaft cap.33.ex num,23. Pereg.de fideicomm.art.30.num.11. vbiita [Eruari
& practicari teftatur Gratianus decif. 22.

Y enncltoscalos el legado annuo non fe habet ad inftar viustructus,
como el legado del viufruto dexado alicui, & fuis haredibus, folum de-
feratur primo hered. Lantiguitas. 4. C.devfufruél. y dexado ala vniuerf1-
dad,0 lugar pio, non extendatur vlira centum annos.l.an vfusfruitus ff . de
vfuf.l fs vfusfroétus,f.devfuf.leg. | ' : |

Y tupuelto que elferel legado annuo temporal , y fenecer en lavida
del legatario, no proceda por fer annuos{ino por otra razon ; la mas ver-

dadera
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dadera &aprioriés, porque 1ndubio cenfetur reliGum in caufam ali-
mentorum. / cumbi.§ fiin aunos. ff.de tranfalt.] [t cum pr#finitione.20. . Fir-
mi0.25.§ fid. ff.quando dies leg.ced late Surdus de alimen.tit.2.q.12.Y eftadio
Couarrt.lib.3.variar.cap.9 num.10.verfic.Quarto hac in controuerfia. Y la mif-
nia dio Gongales diét.cap.33. num 15. Y me la enfenaron mis Maeftros en
Salamanca en {us lc&uras ad §.at frita.inft.de verborum.8& ﬁgﬁanter el Do
tor Kichardoain difl.§.at fiitamum 3, |
Y deltarazonnace, quecomo los alimentos con la muerte fenecen,
nec ad heredes tranfeunt. dick.L Firmio.§ fin, Bartol. inl fi Stichum.16.num.
2. verfic.Modo [t ponamus ff.de verborum, Bald.in authent.cui relictam.num.23.
C. de m diflavidmt roll. Berol. confil. 16. num.25.35.38. lib.2, late Surdus de
alunitit.s g.1.fenezcatambien dicho lesado. -~ -+

Y porque tosalimentos vtnaturali indigentiz fuccurratur fe han de
dar anticipadamence , Molin. de primogen. lib.2. cap. 15. num. 73. Franquis
decif.155.Surdus de aliment .tit. 4 quaft.17.ex n.6.Cancer.ltb,1.variar.cap.16.
num. 25. por efta razonel legado annuo fe deve in principlo annt, & pro
prime anzo elt purum.dfrinfingalos. 4.1.a vobis 5. Lin fingulos 8 fF.de ann.leg.
L.nec femel.12.0.Firmio.26.ff quando dies leg ced.l.1.C.eod.tit . alias enim non

10 pri ﬂ(:ipio'anni,fcd in fine deberetur.d. L.nec femel.s [ed etfi quot annus.d.l.

Firmio.$ fin.l:qui hoc anno 42.ff deverborum.

i porque en los demasanos es incierto viuir el legatario,que {1 no vi-
ue no puede teer alimentos, fue neceflario que para los demas anos fuef
{e el legado condicional , & multiplex , vt docet Tobias Noniusind.s.

atfiitanum.ge . .

]

-1 Delo que refulta no averfe de dezir abfolutamente que el legado an-
nuo fenece mort elegatarij, fed {olumin dubio id procedere, quia in du-
biocenfetur in caufamalimentorumreliGum ; como lo dixo Couarr. d.
cap.o. NUm-I0. Quarto, 1nquit, bac in controuerfia conftat legatum annuum fim-
pliciter priuato reliétum, eius morte finiri.l. 4. ff . de adim.leg 1. in fingulos ff. eod.
Leum Titio ff. ad . Falcid.idque in dubio verum eft, quia legatum snnuum cen-

[etur in‘caufam alinientorgm relictum,y conftando vere,vel prefumptiue no

auer{e dexado ex caufa alimentoru,fe ha de dezir,qucd qon finitur mor=
tﬁ',ﬁl‘lo quc €S perpetuo,vt tradit Gongales d.c.33.num.16. %ﬂd ﬁ confiaret,
inquit , legatum annuum non fuifSe relictum contemplatione alimentorum,, effet
parum & perpetum. | |

Y quando fe desa el legado annuo con facultad que el legatario pue-
da difnorerdel , etiam in cafum mortis, por dos razones no fenece cum
mort_é legatarij.L.a primera,porque no fe ha de prefumir dexarfe in cau-
{am alimentorum,per cortradezirfe con la naturaleza de los alimentos,
que acaban enlawi da.Lafegunda,porque la mifma facultad de difponer
perpetua
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perpetua el legado,y excluye la condicion,fiviuat,in dubio contenidaen
el legado condicional.

Y efto procede fin duda, quando la facultad fe concede de difponer
ad liberas zdes , porque ¢l legado ad beneplacitum es puro y abloluto.
Menoch. confil.210.uum.53.lib.3. y la claufula ad liberas zdes contieneple
no y abfoluto poder de dilponer.Bart.i .alio.num.o.ff .de alim. ¢ cib.leg.
Socin. confil.123.num.1.verfic.Secundo quod pofSit.lib.3. Gabr.confil.143.in fine.
lib.1. Menoch.de arbitr.lib.1.quaft.7.num.32. Surdus decif 272.num.15. Gra-
tianus difcep.for.c.58.n.21..73.1.17.01b.1. principalmente {11e anade,ad om-
nes liberas voluntates,cum dictio,omnis,yniuer{alis {it,& reftri¢tionem nog
admittat. Lfin {f.de penu. leg. Surdus confil.73. num.62.3 63.lib.1. Honded.
confil.76.num.3 3.h’b.z.Gratian.diﬁfeptﬂrenﬁcap.ﬂz.num.zS.h&q.. Giurba in
confuet. Meffan.cap.1.glof.2.par.1.num.117.porque la geminacion corrobo -
ra la plenitud del poder. Surdus dict. decif.272.num.16. Y {1el legado an-
nuo que contiene efta claufula, fuera limitado ad tempusvitz, lo fuera
tambien el poder,y no fe pudiera verificar dicha clanfula ad omnes libe-
ras zdes,como confidera Surdo dict.decif 272.num.14.de tal luerte,que di-
cha facultad comprehende tambien la tacita difpoficion que {e hazein
{uccellores abinteltato.Surd.d.decif.272.per totam.

Y quando el legado, o porno dexarfe ex caufa alimentoru,o por qual-i
quier otra;no fenece con la vida del legatario,pues no {erequiere la con=
dicion, {1 vivat, no ay para que confiderarle multiplex ni condicional,
pues cefa larazon por la qual fe multiplicaua condicionalmente: y aun-
que {ea multiplex refpectu prxﬁationis, {e ha de tener por puro, vnico, y
perpetuo en quanto a la obligacion,vt docent Gongalesdi¢t.num.16. 1bi:
ESet purum ¢ perpetuum. Roder.de ann.redd.lib.1.q.17.n4,103. Quee diximus,
inquit, de ennuo redditu legato,pluribus prafcriptionibus prefcribendo,limitans
da [unt guando redditus annuus fuit relictus ciuitati , ant paiuerfitati ,ecclefiz,
aut monafterio, tunc enim non funt plura legata, fed vnicum legatumeft , & per-
petanm. |

Quibusita fuPpoﬁtis ,enel pfefeﬁie cafo {e ha de dezir, qiic efte lega-

do no tenecio con la vida del legatario,y fue puro,tranfmifsible y perpe-
tuo por dos razones. La primera,por la claufula quecontiene,de les quals
cinguanta lliures de renda puixa fery facala dita CatherinaSala atotes fes pro-
ff_fff ; ffﬁﬂfi, y Uiberes voluntats,ex dictis num.26, La qual claufula tambien
fe refiere altiempo de la muerte,conteniendo facultad de difponer in v1-
tém&-VO_lmlt,ate, exprefla, vel tacitamente ; por lo qual fe declaro con tres
{ COtenclas con formes, que aunque dicha legataria murio fin hazer efpre{
{a difpocion,{ucedieron {us hijos extacita difpofitione. g 3d

Nia lo dicho obfta , que aunque dicha claufula ad libéras ades , pueda

tenes
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tener efte efeto , empero en‘el prefente cafo le impiden las palabrasde la
mi{maclaufula. Ibi: Eufills feus. Etibi: E noen altres perfones. Porque
{e refponde,que dichas palabras no contienen que otras perfonas no pue
dan fuceder en dicho legado, fino folo cbligan a la legararia que ayade

difponer entre fus hijos,y no en otros: pero no quita lafuerga del poder

intra terminum limitationis,y alsi pudo la Jegararia difponer en fanor de

fus hijos contodo el pleno poder que tenia, para que aquellos pudieran
difponer del mifmo legado ad liberas zdes como aquella podia,pues no
era grauamen, {ino fauor de loshijos. Y enla tacita elecion que hizoen
ellos, muriedo abinteftato fe ha de dezir, que adquirieronlos hijos el le-
gado con las mifmas prerogatiuas,y con el milmo poder de difponer ad
liberas zdes que la madre tenia , porque de otra {uecte la claulula ad libe-
ras #des , no tuuiera el efeto vniverfal que contiene, fi los hijos no pudie-
ran tener dicho legado ad liberas zdes,y auiendole verificade la difpoli-
cion en los hijos , no quedaron prohibidos de difporer del legado ad li-
beras zdes. Peralta per tex. Lbi:in [.vnum ex familia.§.Sed etfi fundum.n.2c i
deleg.> fol.597.quonia voluntati teftatoris videtur (atisfaétu eleCtione fa-
&a inter filios,los quales fucediero fin gmuamén alguno, y fiendo los vi-
timamente llamados en el legado {in gravamen, pudieron difponer del
legado ad liberas zdes.l.cum pater.77.5.libertis f de leg.2.Surdus confil.129.
num.22.lib.1. Pereg.de fideicomm.art.14.num.49. & late Sfortia, de probibita
alienat.fideicom q.26.art.5. - |

Yo pretendiendo {uceder losnietosa la acuelainmediatamente por
elecion de aquella,nien {us bienes,{ino en los de {us padres, en los quales
{e incorporo dicho legado por laelecion tacita queen elloshizo la lega
taria madre dellos,no ay que tratat de la fubfiftencia del otro motino de
dicha Real fentencia,quod vbi eleio inter filios eft concefla,illis exiften
tibus inin'e-potcs fieri nequit,pues no {e trata de elecion en los nietos,iino
del efeto'de la que fehizo enloshijos,en virtud de la qual aquellos tuuie
rori dicho legado ad liberas ¢des,y pudieron difponer enlus hijos nietos
delalegataria. ' & |

- Ni ¢bfta dezir, que el intento de dicho teftador no fue hazer tranfmif
(ible dicho legado annue,m perpetuarle,fino {olo dexarle a dicha Cata-
lina Sala, v defpues otrolemejants al hijo,0 hijos de aquella, en quienfe
huuiefle hecho electon, y que entrambos legados {erian cond cionales, y

_elfégando fimiliter feneceria con la vida de loshijos;ex traditisa Pereg,

" 4

“conf.34.ex nu.2.lth.2.porque {erelpo nde.que el difcurlo que haze Peregri-

- e e B

no nres aﬁlficableﬁ'al cafo en que efcriuio, ni al nueftro, porque aunque (e
pudiefle verificar en vn legado annuo g (e dexa aalguno,y delpuesaotra
perfona cierta,y determinada, queen entrambos e pueda confiderar du-

plicidad
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plicidad de _lcgado; condicional, & ad tempus vite; pero quan dofe dcxa
el lcgado,alic“ui .& defcendentbus illius, en el qual calo cs ;:l con{e jo de
Peregrino, es vifto dexarfe dicho ]egado a todos l_o_s delcedientes in per-
petuum, quibus omnibus teftator pro (picere voluit,com verbum defcen-
dentes.(1t colleCtiuum omnivm defcendentium in infinitum./ fin.C.de fuss
¢ legit.bared. Alex.conf160m.2.lb.2. Decius conf.223.n.2. Nata cnn/:64‘.n.
6.conf.437.1.2.Cephal.conf.304.n. 3ib.3.Cellus Hogo con[ 20.n.39.Decia-
nus refp.26 n.9.lib.2. Burlat.conf227.n.32.0ib.3 efla perpetuidad es caufa pa-
ra que fe coplidere vnico y perpetuo el legado,y ceflalacauia d¢ cg_nh 4
derar duplicidad de legados condicionales, pri,ncipalmeme Ao digl;do i
fe que fe dexaexcaufaalimentorum, y (er incierto que todos los deicen -
dientes huuie{len de tei:er necefsidad del in eam caufam. Y aunque e CO-
{idere vnico dicholegado , no {e extirguitia per acccptationerp primi le-
gatarij,{ino que en ¢l fucederan los delccdientes ordine fucceisiuo,etiam
per fideicommiffariam {ubftitutionem,quia hzc vocatio defcendentium
umplicite continet trattum temporis ex dc&rina Pavli inl Gallus. §.qui-
dam rele.n.o ff.delib.<g pojt. quem fequuntur Crauet.conf.22.ex num.4.0ib.1.
Burfat. d.conf.227.ex n.30. Decian. commurem refoluens refp.1.ex Ma24$.010.1.
Gratianus difcep.for.c.285.0.4.¢ 14.4ib.2, cap.774.ex n.25.lib.4.y el mifmo
Pereg . de fideicom.art.18.n.21.¢ in d.conf34.n.8.1o que es indubitableen la
fucelsicn del legado ex verofimili.mete teflatoris , vt late & eleganter re-
{olvit omnino videndus Socin.Iun.con/.136.lib.3, &
.» = No esaplicable a nueftro cafo,porque quando f edexacl legado a vno,
y defpues a otri,todos {on inmediatamente llamados por el teftador,y fe
puede confiderar en ellos djuerfidad de legados ypero quando fe dexa al
i‘gamriﬂcon facultad de difponer del,como en el prefente calo,dicha fa
cultad de di-Iponcrgfe entiende del milmo legado en fubftacia'iuxta pro-
prictatem fermonis » principalmente quando ay claufula ad liberas #des,
que demasque prefupone la mifma identidad, {eria fuperflua{i de exten;
{10ne legati non ageretur , & verba ettam in teftamentis non debent efle
fuperflua. £ /i quando 109. ff-deleg.1.Bar.in [ generaliter.32.§.1 ff devfuf.leg.y
fegun {u propia fignificacion dicha clanfuia {e ha dereferir al milmo le-
gado in fubftantia para poderle perpetuar , & verba in potiori fignificatu
accipi debent. Couar.in reg.poffeffor.3.p.in princ.n.3.verf.Ceterum. I'iraq.de
vetractu conuent.§.2 glof.1.n.8.Mant.de coniect,vlt.vol.lib s t1t.1.n.6. Y alsi {e
ha de dezir, que efte legado {e transfirio en loshijos, y que aquellos le tu-
vieronad liberas zdes. - =

33 - JLalegundarazondedicha Pérpc-i:uidad f‘:ﬂlei:.l_.cgadoi (¢ fandaen las pa-
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“ ¢ labras, de renda, contenidas en dicho legado,por las quales aquel contie-
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¥«&  némasquecl legado annuo , ve docet Surdus conf. 319. n4.8.l1b.3. y la pa-
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labra redditus,denota perpetuidad,& 1deo annui redditus inter immobi-

lia computatur. Clem.exiuit.§.cumque annui redditus.tie.de verborum fiz.Sur -
dusdecif- 204. Barzis decif.109. forus 10.tit.de verborum fign. Y en ¢l legado
1nnui redditus puede fer compelido el heredero a que traniporte brenes
(uficientes , ex quorum redditibus pueda el legatario cobrar fu renta, los
quales bienes en p}?opriedad (e contienen en dicho legado ; por lo qual
aquel es vnico y perpetuo. Ita Soc.Iun.conf.60.n%.40.l1b.4.quem lequitur
Mant.de coniect.vle.vol.lib.g.tit.2.nn.3. y latamente Surdo d.conf.319.per to-
rum , y afsi efte kegado fe hade dezir que es vnico y perpetuo, y CGmprc;
hende in genere propriedad de bienes {uficientes para dicharenta.

De lo que {e ha dicho relulta, que aunque ex profeflo {e huuiefle de
Jifcutir 1a fuerca defte legado, fe hauria de declarar fer perpetuo y trani-
mifsible alos nictos. Pero vt cuquefit, no e puede dudar que alomenos
efta pretenfion tiene probabilidad, puesie funda enrefolucion de Doto-
res tan graues, lo que excluye notoria injufticia, la qual requiere que fea
tan clara lajufticiaen contrario,quod omni dubitatione careat:y {1ay du
da,o difputa,o la puede auer;no es notoria injufticia. Cephal.conf.201. ex
n.0.lib.2.Hoded.conf 28.n.49.1ib.1. Gralsis de excep.excep.20.1.12. Gratian.
difcep. for.c.sI5.?2.48.‘[:3.3.&872.11.4.11;5.5‘.Y que quando ay conflicto de opi-
niones, no {ea lainjufticia notoria,le declaro con {entencia Real pub.por
E.P. Alreusa 26.de Agofto del ano 1616. entre Angela Forty de Paffa-
pere,y Beatriz Forty de Nicolau,y fe deue prefumir,q quando {e declaro
{obre las mifmas nulidades,con {entencia Real pub.por E.P. Alreus a3r.
de Mayo 1617. e refoluio efte punto exaCtamente,pues e declaro no pro
ceder dichasnulidades . Y que los Senores que diero dicha fentencia fue-
ron de opinion,por eftas y otrasrazones, que no era notoria injufticia,lo
que contienen las fentencias antecedentes. Por lo qual {e ha de declarar
en fauor defta parte. Salua tamen,&c.

Concedit licentiam imprimendi.

Mora R. Fifct eAdunoc. Luis Tagell.
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[F==5) OR LeocadiaMey y de Mur {e handicho nul-
=70\ sl lidades de la Real Sentencia, publicada en fauor
% =2 7|l de Rodrigo Perez,pretéfo Curador de Fracilco
| “&79|| Olgiat, a17. del mes de Otubre del ano pafiado
RS 22| 1626.en el juyzio de pretenfa requefta intentado
por ¢l dicho Curador:con la qual fe hadeclarado, que el legado
hecho por Francifco Milanes Cauallero del habito de Chrifto
en fus vitimos codicilos a Catharina Sala {ufobrina, no fue tral-
mifsible , nipaflo-alos nietos de la dicha legataria, fino § elpiro
en las perfonas de {us hijos,y por lamuerte deftos boluio al here
dero.

Fundanfe las dichas nullidades en vna Sentencia dada por
el lufticia Ciuil a24. de Febrero anio de 1598. fobre el proceflo
executiuo, que intento y fulmino Pedro Patricio Mey padre y
curador dela dicha Leocadia Mey,y nieta dela dicha Catharina

| Sala,contra Francifco Olgiat heredero del dicho Francifco Mi-
 lanes, per mediam per{ona de Benito Olgiat {u padre:en el qual
{egun parece en diferétes partes, y en particular con la elcritura

de ocho de Enero del afio 1597. opufo el dicho heredero de la ex
tincion y refolucion del dicho legado, fundandola en la muerte

de Francifca Sala hija dela dicha legataria, y pretendiendo que

el dicho legado fuetemporal, y perional para la;licha Eran; if;:a.
ala,




Sala, y que por tanto no pudo paffar aladicha Leocadia Mey {u
hija,y que por configuiéte no podia fer executado porellaex de-
feftuwris agend1. Y auiendo pretendido todo lo contrario el di-
cho curador de Leocadia Mey.replenifsime difcufla, fe declaro
en fu favor, mandatum executorium valere, & tenere, con ladi-
cha fentécia del Tufticia Ciuil de 24.. de Febrero 1598.que paflo
en cofa juzgada. |
Cuya excepcion fe examino copiofamente en otra caufa de
nueua execucid,que fe infto por parte de ladicha Leocadia Mey
contia el curador del dicho Fricifco Olgiat, por virtud del mif-
molegado,comorefultadel proceflo.Y conimuygrade cognicid
de caufa declard la Real Audiencia, con {entencia publicadapor
Francifco Pablo Alreus Efcrivano de mandamiento a 21. de Iu-
nio del afio 1615'_.prefentada'eﬁ efteproceflo corriente fol.z9o. q
obftaua la dicha excepcion de cofa juzgada, deriuada de ladicha
{entencia del Iufticia Ciuil. 'Y auiendo dichonullidades el cura-
dor deldicho Olgiat de la dicha Realfenteticia, fuerd repelidas
con otra, publicadapor el dicho Alreus a 3i. de Mayo 1617. Y fe
ha de notar,que en los proceflos de todas ¢ftas Sentencias fe re-
frico la queftion de la perpetuidad,y tranfmifsion de dicho lega-
do, y enc¢llaalegaron hinc inde las partes todo quanto pudierd,

y tuuieron que alegar. '

- Delodicholeinfiere, que i lacaufay proceffo {obre que ha
caydo la dicha Real Sentencia de 17. del mes de Otubre del ana
pafladode 1626.dada por el fenor Doétor Don [oan BlafcoOy-
dor della,fuera executiua, como lo fuerd todas las demas, donde
{e ganaron lasdichas Sentencias,llanamente obftaraladichaex
cepciondecofajuzgada, y por auerfe declarado exprefla, o por
lo menos tacitamente contra ella , fuera nulla notoriamente la
dicha Sentencia; ex for.7.tit. de execut-ve indic. | 1. C. quando
prouocare non eff necefle. l. i poft [ententiam. C. de [ententis , €5
interlocutoriis omninm iudicum. '

Pero porque fegun la pretenfion aduerfaria la dicha caufano
ha {ido executiua, fino ordinaria, y de requefta,queda ver,{1(da-

do cafo, pero negado que cftofea afsi) obftaua y obfta de la mil-

ma
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'ma manera la dicha excepcion de cofa juzgada deriudda de la di
‘cha fentencia, publicada en el dicho proceflo executiuo, que fe
‘haopuefto,examinado, y vétilado en efte de agora,a que la par-

te cotraria dangbre de ordinario; y de requefta,y por no auerla

-admitido la dicha Real Sentencia,fea nula,como fin ningun ge-
nero de duda lo fuera,cayendo fobre proceflo executivo.

En eftos terminos tiene nimas nimenos fundadafuintencio
eita parte. Porque lafentenciadadaenel juyzio executiuo,o fu-

‘mario,produze excepcidode cofa juzgada en el ordinario,quado
precedioplena cognicion de caufa, vt in tecminis polt Bart.Are

tin.Alexand. & alios,docet Vincent. de Franch.decif. 289. lib.2
Ricei. colleét. 2252. circa finem.p. 6. lacob. Cancer variar. refol.
lib3.cap.a7. n.552.Y entonces parece auer precedido plena cog-

‘nicion de caufa,quando {1 la excepcion confilte infalto,es admi-

tido el reo que la opone,a produzic teltigos [obre aquella. Porg
{iendo vencido,no tiene defpues regreflo para intentar latalex-
cepcion per modum aétionis in alio iudicio ordinario, quia tunc
ei obftat exceptio reiiudicatee, vt poft longam allegationem te-
net Gratian. difCepration. foren. cap. 445 nw. 1. €5°2.vbiin num.

feq. dicit,id pariter procedere, licet fencentia lata 1n iudicio fum

mario fit interlocutoria,cum habeat vim dithnitiugsc terminet
litem tanquam lata (uper exceptione peremp toriaplene exami-

nata. . | |
Lo qual tiene bonifsima razon. Porque en tal cafo niel Tuez:

-puede hazer mayor diligécia, que admitir a prucva alreo, quafi

tunc per eam plene inftruatur religio indicantis de veritate tum-
maria.Nitampoco el reo la puede hazer mayor en el juyzio or-
dinario,defpues de auer opucfto,produzido,y prouado en el juy-.
ziofumario, y afsi refpettu vtriufque,tam ludicis; quam partss;
dicitur adhibita plena caufee cognitio,& oritur exceptio rei 1udl
catze. Socin. conf.255. n4.2. €9 6- lib. 2. variar.deci(. Bononie.82.
ni.24. €5°25. Simonde Pret. conf.107. nu.13. 1n fin. Tradit idem

Gratian. 4. cap.445. 4 nu-4.-<vfque ad ni. 9. '
Y fila excepcid confifte en derecho,y en ellanoay, ni puede

auer cof3, o circunftancia alguna que prouar y verificar, por no.
A 2 tener




tener nada de hecho, entonces parece auer precedido plena cog
nicion de caufa,quando el reo laopone, y 12 contradize el ator

en el juyziofumario, 0 executiuo refpetode entrambas partes,
‘cum tales exceptiones,quae mere confiftunt 1n iure*,fola-partls al
Jegatione cenfeantur verificatae, & probatae, quia1us femper eft
certumy, venotant Glo. inl. mora. ver/. facts. ff-de vfuris. & tra-
dit lacobus Can. 4. lib. 3. cap.17. n#.54°- €5’ cap. 18.72. 94 Y ref-
peto del luez, quando expreflamente repele la tal excepcion de
drecho,fi dire€to non contradicit fententiae, vt 0ptime declarat
Paulus de Caftro in I.qui Roma.§.duo fracres. ff. de werb.oblig.&
tunc reus fuccumbens prohibetur denuo agere1n udicio ordina-
rio, cum illius ius plene cenfeatur difcu{lum in executiuo. Tenet
Can. lib.2.cap.16. nn 31, Etmagisin propriis terminis Roman.
omnino videndus conf. 410. per tor. prafertim 4 nu.3.vbiauiendo
alegado enla caufa execatiua el reo cierta excepcion,d confiltia
en derecho, videlicet {i fue valida, o no ciertacit acion , repelida
vnavez por fentencia g pafloen cofajuzgada, refuelue Romano
que no pudo intétarfe defpues per modum ationis en otro juy-
zio derequefta,por obftarenella excepcionde ladicha cofajuz
gada. ' - b )
Y afsi puesla excepcion que {e opufo por parte del curador
del dicho Francifco Olgiat cdtra la execucion que inftaua el de
1a dicha Leocadia Mey envirtud de dicholegado, por el Tribus<
nal de 1a Corte Ciuil,en elanio 1597.meramente confiftia ende-
recho , esafaber, que el dicho legado nofue perpetuo,y tranf
mifsible a los nietos de 1a dicha Catherina Sala, fino que efpitﬁ
enla perfonade fushijos,y que por lamuerte de eftos boluio al
heredero del dicho Francifco Milanes, confolo auerfe alegado
y estorcado por parte del dicho Francifco Olgiat, y"céfradicho
por la deLeocadia Mey .fue vilta preceder plena cogniciéde cau
{arefpettu vtriufque, & pariter plenifsime difcufst fuifle s pree
dite exceptionis, vt probatur etiam in dicto conf{.Romani 410.
¥ en refpeto del luez,es a faber, del Iufticia Ciuil , quelotue

del dicho pleyteexecutiuo, t ambien fue vifta preceder plenifsi-
ma cognicion de caufa circa praediftam exceptionem, aunque

en la



‘enla fentenciano larepelio expreflamente,fiendo afsi quedirec

tamente venia contra ella, y la repugnaua,y contradezia: porg
en efte calo bafta proferir fentencia contraelreo, y conefto s
vifto el Iuez repeler la excepcion en que aquel fe fundaua , finlo
qual nopodia proferirfe,ni darfe la tal fentencia : y afsi con {olo
auer declarado el lufticia Ciuil, Mandatum executoriumvalere
- &tenere , vel quod fieret , & continuaretur praedictaexecutio,
fue vifto aver repelido tacitamente la dicha excepcion opuefta
- porparte de dicho Francifco Olgiat, pues no fiendo perpetuo
y tranfmifsible,, y no amendo paffado a la perfona de Leocadia
Mey,no huutera podidoaqlla executar,y por configuiente tam.-
poco fe huuiera podido declarar, Mandatum executorium vale-
re, & tenere. Y aulendofe declarado afsi, y paffadola {entencia
en cola juzgada,no pudo defpues el curador del dicho Francilco
Olgiat ;ntehtar lamilma excepcion per modum a&tionisiniudi
cio ordinario,plene iam femel difcufla, cognita, & determinata,
tam relpettu ludicis,quam refpecta partis,in executiuo,& {um-
mario, quia obftabat res iudicata, vt eleganter in noftris pro-
priis terminis, praeter Rom. d. conf- 410. refoluit idem Gratian.
d- cap- 445. ann.12.V[que ad nu.17.con eftas palabras, que por
fertana propofito, me ha parecido trafladarlas. Y dizen.

Nec aduer(atnr non (ufficere.quod fuerit examinata except 10,
cum etiam requiratur, ut Iudex viterins expre(fe reprobanerit ta
lem exceptionem > condemnando ewm s non obftanic dicta exceptio-
ne oppfita Castr. in 1. fiautem. §.{i quomodocunque. nu. z. €5°

ibi Fulgof-n.3.f.denego.gelt. idem Caftr. n L.1.n.7.C.de ordin.
cog. Simande Pret. conl.107.n.11. & 12. quia pradicta procednnt
quando exceptio, [en incidens plene cognitum non traneret necef-
(ariam confequentia ad principale, fecns vbi ex ﬁﬂreﬂtza_lfzra ﬁ.‘:
Per Prinap;z[i ﬂeceﬂgri 0 ﬁqumr de'ciﬁa incidents > bUNC enimg clia

videtur decifum incidens,€9 orutwr exceptiores tudicat s, quamnis

Iudex expreffe non fecerst mentionem de exceptione illam repro-

bando. Et adhoc vt neceffarso [equatur decifio incidentis [ufficst

gquod appareat , vt Index de exceptione ple??e cognouerit. Ita poft

Guil. de Cun. €5 aljos, bene explicat Alberic.in 1Lia ludex.m.z L.
5.
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Velnifiexferie fententiz.n.1.& 2.ff.de his qui funt {ui,vel alien
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.8& 7. verf. Siauté de incident!. & ver{ Vel dic fecunda. & ver.

dur. Idem Alberic. inl. fiauté.8.§ 1 quocunque;ad med. ver{.Vn
dedic.quod auté eft certum ff.de nego.ge (t./ b1 quod guando fuir

plene cognit de exceptione,€s’ e illins viribus, quanss Index non

reprobanerst in [pecte dicta exceptione, tamen pronuntiando [uper

, Prim‘ipﬂﬁ,'dicimr etiam pmﬁm e ﬁsper exceprime. Erbocetia

mdﬁftﬂs}ﬂ?ﬂ In ‘l.qm Ro

ma §.duo fratres. n.26. ff.de verb.oblig.

Vbi quod exceptiones qua directo contradicit [ententia,(cmper -
dex per fententiamvidetur 1has reprobare , quammts de eis non fe-

cerit mentionem, €9’ ex hoc oritur excepriorer inaicars. Quodetia

1.1té declararsAbbas in c.fin.col.vlt.in prin.n.2s.de lure uran.ca-
lum. Etidem etiam [enfit Bar.nl. {1a0te.§ i quomodocunque.

' no.1.ad med ver(; Non obftant iura allegata. ff.de negot. gelt. £t

mislis comprobar Rota Florent. per Magon.decil. 3.nu.19. vigue
ad3t. Roman.conl.410. nu. 3. (ontard. in |. vnic. inverb. rationé

 mixtur®. limit.2.n.12. C.de moment.poffeﬁ Simon de Prat.conl.

ro7.n.i2.infine.ver[ Nif1 ex (eriefententice. Poft Angel. €5 Bal.
in 1£i Tudex nu 2. f£. de his quifunt {ui,vel alieni iucis. Caft-inl.1.
n.7.verf. Non ficvideretur, &n. 8. poft prin. verf. Intellige ve
nece(lario. C. de ordine iudicio. Hattenus Gratianus.

Yenefte cafo no folo refultaexcepcionde cofajuzgada,delo
quie expreflamente (e lee en lafentencia, {ino tambien de lo que
virtualmente fue vifto conocer el Iuez paralu promulgacion,&
{ic ctiam obftitit ius decifum circa exceptionem praed-i&am > L
cet de eanulla videretur falta exprefla mentio infententia, vt
notabiliter tenent Aymon conf.149. nu.11. Cephal. conf- 152.2.
~6. Tiraquel. ad [16. connubial. glo.7. nu.179. Magon.decif 3.nu.
19. vfque ad2s. idem Gratian. d. cap. 445-n4.20- De talmanera

que defpues no pudo el curador del dicho Francifco Olgiat pro-
ponerse intentar el mifmo derecho de la excepcion ya decidida,
determinada, y fentenciada en el juyzio executiuo,otra vez per
modum aékionis en el ordinario, & ad eundem finem, es afaber,
de no pagar el dicho legado, y de obtener declaracionen orden

a efto, iuxta dottrinam Ripze. 171, gui Roma. §.dmo fratres. n.25.

ff-de



]f.de wverbor. ab[g_g. vbidicit,tunc vid'eri’agi ad eundem finé, quan-
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do tractatur de eodem fatto, vel wure, licet per diverfa media. /.
duobus. ff.de except. rei indic. Y afsiaunque elmediodel juyzio
ordinario y de requefta, por donde ha querido deduzir fegunda
vez el mifmo derecho de la dicha excepcion, fea diferéee del exe
cutiuo,donde antes le ama deduzido, y tuuo fentencia en contra,
no por cfto dexo de obftarlela excepcion de cofa juzgada q pro-
duxo,f{iendo afsi que el fin fiempre ha fido el milmo enla vna, y
en la otra caufa,executiua,y ordinaria,videlicet, de que e decla-
rafle, que el dicho legado fue temporal, y no perpetuo, y tran{-
mifsible a los nietos dela dicha Catherina Sala , quod in puntto
iuris mere confiftit,y por fer afsininguna diligécia ha hecho, ni
ha tenido que hazer mas el dicho aduerfario en efte proceflo or-
dinario,de la que hizo en el executivo : y en efta.conformidad ni
ha dado teftigos;ni tratado de produzirlos;{ino quealegando lo
mifmo que alla,y boluiendo las nuezes al cantaro,como fe fucle
dezir;ha obtenido aqui {entencia en fauor; {in embargo dela di-
cha excepcion de cofa juzgada,cierta,notoria,y euidente.

Por lo qual ha fido,y es nulla(hablando ¢6 el deutdo refpeto)
ex d. for.7.de executione reiindicate, €5 1. C. quando pronocare

non eff neceffescum fimilibns fiendo alsi q en ella han concurrido
todos los tres requifitos legales que ha menefter, {cilicet , quod

eadem fit res,perfona ceedemsidem ius,{iue eadem caufa peceds,
de quibus 772 L.cum quaritnr. 2. cum duobus (eqq. €5 l.cum de boc.
27. ff- de except. rei indic. Surd. conf. 165 nos.11. vol.2. Porque no

{e puede negar que la cofa fea lamilma;nempe el mifmo legado;

ni tépocodé que las perfonas lo f{ean, pues las 11}i[inas que pley-
tearon en la caufa executiua, han {ido, y fon las que pleytean en
efta; ni tampoco de que el derecho, y la caula de la accion {ea la
mifma: porque enlavnay enlaotra parte folo (e hatratado,y
podido eratar de la mifmadificultad y dubio de derepho ; videli-
cet, Vtrum di¢tum legatum {it perpetuum, & tranimifsibile, &
per confequés duret adhuc, vel {1t temporale, & expirauerit per
mortem hliorum prmdi&&: Catherinz Sala, & {icad heredem
teftacoris redierit. Y auiendofe declarado enel dicho juyzio exe
cutiuo
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cutiuo por laperpetuydady éranfmifsion del dicholegado;no e
pudo eratar otra vez de lo mifmo en el juyzio ordinar@o,obﬂéte
exceptione pradittz ret iudicata, quia tunc eadem caufa, idem
ius, fiue eadé queeftio revocari dicitur, cum in polteriori iudicio
difceptandum venit illud, quod in primo judicio per {ententiam
fuit determinatam. [. iquis. 7. §. de fructibns.3. verb. plane. €5'c.
€5’ §.generaliter 4. ff. de exceptione reindic. docet loannes Zan
ger. in tract. de except. par3. cap. 17.n. 46,

Vnde refultado,comorefulta, todoefto de los milmos autos
del pleyto,pues enel eftan exhibuidas todas las dichas {entécias,
y confta auerfealegadoy opueﬁo ladicha excepcio de cofajuz-
gada,no auiendofe admitido expreflaméte, antes bien auiendofe
declarado contra ella, viene a fer efta vnanullidad notoria,y eui
dente, cuius beneficio ha,y deue fer reuocada la dicha Real Sen-
tencia; pues para {u verificacion no ha menelter prueua alguna
extrinfeca. Itapoft Angel. in /. fipars. fde inoffrteftam.Cellum
Hugon. Brunorem a Sole, Hieronymum Gabriel.& alios,tradit
Cancer variar. refol. par.2. cap.1s. de luterss vequifit. num. 4.

donde pocoantes ez e/ nn. 44 dize s que aunqueva eftatuto to-
talmente prohiba dezir nullidades,no es vifto querer excluyr
las notorias y euidentes, porque en eftas nofe puede prefumir ca
Jumnia, como en las que no lo fon . Ex quibus omnibus pro hac
parte iudicandum cenfeo. Salua femper; &c.

Concedit licentiam imprimendi,
eMora R. FifcieAduoc. Uicente Ststernes
de Oblites.
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Rodrigo Perez, Curadorde Fran-
' cifCOOIgiat. ' '

2§ N laprimera informacion funde lanulidad de
! ]a Real fentencia , que ganoel pretenfo curador
O, de Francifco Olgiat, publicadaa 17.de Otubre
S\ J 1626. enel encuentro de la del Iufticia Ciuil, pu
e A blicadaen 24. de Febrero 1598. paffadacn cofa
= ‘ juzgada,cuya excepcion e opufo enel proceflo.

51 O No folo antes de la euocacion de lacaufa pa
raimpedirla,fino tambien poftillam euocatam ad impediendum

litts ingrc({um,& progrcffum in vim dilatoriz ; y defpues en el dif=
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curfo del pleyto ad merita caufz in vim pcremptorix--;inﬁﬁicndo

{iempre en ella,y prowﬁando , de que quanto {e ha'dicho por efta
parte en esfuergo de la dicha {entencia del ano 1598. y de fu jufticia,

es {in perjuyzio de ladicha excepcion de cofa juzgada.Con lo qual

no fe puede dezir, que tacitamente feaya renunciadoaella, nique
pueda ler valida la dicha Real fentencia iure {ententi, vt colligitur
ex his,quz latc 2dducit Cancer.lib. 3.cap.17.4 num.2.v{que ad nu.25.

Y de auerfe enocado la canfaala Real Audiécia,de ninguna ma-
nera fe puede inferir que fue repelida tacitameéte la dicha excepcio,
porque €ntonces aun no {e podia conocer de {us fuercas;ex quo aun
no auia comifsion para cllo,y folo {e difputava defiavia deler cuo
cada,o no lacaufa g por via de requefta inteto el aduerfario, enque
{e ledioprouifion fuorable , con motino , de qtjejconforme a los

fcrosdel Reyno efta permitida la viade Requefta para anular, o
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renocar qualquiera execucion ;0. fentencia que {e aya dado en
clla. '

Pero no trata la dicha prouifion de efta excepcion decofajuz-
gaaa,ni pudo tratar tampoco, vt dictum eft;y por conf guientenita
cita ni expre(famente fue repelida,y quando por alpuna {utilidadfe
pudiera cE?:zir que lo fue,(quod negatur ).baftaua auer {uplicado, co-
mo {uplico efta parte,con fuplicacion pueftaaz6.de Mayo 1626.pa
¢a no {er vifto confentir en que {e tratafle otravez de lajufticiaori-
ginal de la dicha fentencia paflada en cola ;L}zgada, y no quedar per
judicada en {u excepcion,vt notant Aretin jn conf.73.8& Felin.in cap.
inter monaftery,de re indicata,nu.23.circafinem. -

Ni tampoco por no auerle admitido, o repelido expreflamente
{tatim in principio litis,le puede argumentar conitra efta parte, 1en-
do afsi que femejantes excepciones litis finitz, & rei wudicatz, tam
exprefl¢, quam tacite, per tranfium ad vlteriora, {e pueden refervar
muy bien para la difinitiua,quando requirunt altiore indaginem,ve
tradint Fabrus de Anna. con/.18. infine:Marcabrun. conf. 66.1.296.
& Franchis,decif:299.Y aunque efta eray es harto cierta,clara,y col-
tante,relpeto de {1 milma, pero quiga por la diverfa calidad y natu-
raleza del juyzio donde fe opufo,fe le pudo achacar,por entonces;al
guna obfcuridad,o necefsidad de mayor examen ydifcufsion(aunq
conella queda masapuraday conocida {u jufticia,como moftre en
el otro papel) para referuarla a la d:finitiua,donde no {e trato della,
{inode }lja. jufticia del primer pleyto .,y de reuccar la del Iufticia Ci-
uil.Y en efto confifte la nulidad, como fe ha tundado.

Con que Leocadia Mey tiene la{uyaen ¢l hito, vtelt in A dagios
pero.pucs el Confejo gufta dello, y porque no {c entienda que fe hu
yeel cuerpoala dificulead ( bien que ninguna la puede auer contra
efta parte en la principal queftion,aunque lubtil,e intricada) me ha
Parecido.cntrar en ella,dividiendola en dos pontos eflenciales,para
que mas claramente fe vea fu jufticia, y celle la equivocacion de los
terminos que hafta agora ha terido. .. 18

~ Enel primero {e éndar& , que el legado que Francifco Milanes
hizo a Caterina Sala fu {obrina,fue en {uftancia legado de proprie-

dad,y no de v{ufructo formal, percepcion de alimentos, o de otra
annua preftacion alguna

- Enel legundo,que fue vnico,imple,perpetuo,y puro,rcfpcto del
hcrﬂdcfﬂaz no multiplice;temporal,ni condicional;y q por-la muer
te de los hijos de la legataria;los quales per fideicommiffariam fue-
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t0s; 0 legado mere annuo no fufren; ni admiten ex ful natura ; & vE

talia, vinculo, nifuftitucionalguna , vt colligitur ex his quz tradit

Caftillo loco citato,& nos infra dicemus.

Quare , en el mifmo cafo que el teftador quiere que el legatario
reftituya a otri, es vifto legar la propriedad,etiam vius, vel viusfru-
&us mentione fatta, vt oprime profequitur idem Caftillo eodem loco,
vbi multisalijs turibus,atque rationibus iftam conclufionem com-

probat. -'

Y las vitimas palabrasdel dicho legado,ibi:En fills Jfeus ,. enﬁ-eu

altresperfones, {on las queinduzen el grauamen del fideicommiflo

en favor de los hijos,porque las antecedentes fignifican facultad li-

bre y abfoluta de poder dilponer de dichascinquenta librasderen-
ta en favor de qualquier perfona, vt fatis per e patet , & docet Bart.
inl.fific.de legat.1.& poft illum late profequitur Surdus decif 272.per
tot.¢ conf.73.num.62 & feq.lib.r. 13 I01101

Porque lareftriccion y taxacion de la palabra, X no enaltres per-

fones,{e pulo en fauor de los hijosde la legataria, y no del heredero,

gratia {cilicet inducendi favore illorum fideicommufsi. Marta de
clanf part.3.clauf.27.per tot.Y alsimuerta lalegataria,pues no difpu-
{odel dicho lcgado en vida entre {us hijos, como lo pudiera hauer
hecho, {iendo alsi que entrabos a dos modos de difponer contiené
las dichas palabras;in contrattu,{cilicet, vel in vitima voluntate. Et {ic
{equuto cafu fideicommifsi, vino a quedary quedoel derecho del
dicho legado en propriedad enpoder de loshijos de la legataria,
los quales pudieron difponer delad libitum de la mi{ma manera,
vt eleganter reloluit Calanat.d.conf. 31.n0.11. @ 12, cum fequentibus
verbis noftri cafus decifiuis. 1bi: | 1
' Etverifsimum puto,quod ficuti reliétum Titio non dicitur reliCtum te-
porale,quia mortno tllo tranfitorium eft ad eius baredes,etia adieCta dictio-
ne taxatina, Titio tantum, ex multis congeStis a T iraquello de retractu
conuentionali.§.1.glof 6.4 principio. Quoniam qus relinguit T itio'tantum,
eius fauore appofutt taxatinam , ne alij facerent partem cum eo , fed folus
effet perfectus ¢ plenus dominus,& baberet ius perpetuit difponendi de re,
idcirconon dicitar temporale , fed perpetuum dominium ills relictum , ideo
moriens libere difponeret de refibi relicta.neq. regreditur dominium adhe-
vedem.Ita in fimili, quotiefcumque fimpliciter legatum relinguitur filifs,
<& defcendentibus mafculis,arbitror regulariter alio vion concurrente , non
effe legatum temporale.fed perpetunm.Quta filijs , & defcend entibus maﬁ:
culis relinquitur eo fine, ne alij faciant concurfum cum elBs, [Jed illi fint pleni
D & per=
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& perfellidomini Frudntairque gradatim dominio legati. Idcirco vitimus
libere difponit de eo,neque dominium regreditur ad baredem,iuxta fenten-
tiam Marcabrun. Alber Peregrin. ¢ aliorum, qut ex aduerfo allegantur,
& in his terminis loquuntur. |
Y que las dichas palabrasreftriCtivas, y taxatiuas {e ayan Pue&o
en fauor,y por contemplacion de los hijos de ladicha legataria, vel
€X €0 maxime probatur , queE no dize ,que defpues de lﬂa vidadel-
tos buelua al heredero,0 a fu herencia,ni en toda laclaufulaay pala
bras de g efto fe pueda inferir,o conjeturar: imo la da fubftituto s,f1-
lios fcilicet, quibus iubet legatum reftitui : quando autem teltator
 dat fubflitutum in re legata,non videtur conte mplafle perfonam hz
redis;vel ius hzreditarium, {1 cxpre[Tc de illo mentionem non tecit,

vtpoft BarE‘Alexa'nd,.& alios,docet Marcabrun.confile71. num.51.¢
tribus [eqq. .

‘Por donde eftamos en terminos de ladifpoficion de jufticia,que
tiene,quod quandocumque aliquid ab vno adimitur contemplatio-
ne alterius, vel yni datur fubaliqua limitatione,vel taxatione , qu
contemplatione alterius adijeitur,licet exprefle dictum non it , ta-
menilli {oli ius quaritur, cuius contemplatione actus geftus eft,vel
limitatio adie&ta, quia in quacumgque difpofitione perfona cuius
contemplatione ﬁt_,attcnditur ,non autem illa in quam verba diri-
guntur.Bald.in /.cum oportet.num.4.C.de bonis que liberis. Menochius
conf.31.num.40.8 Calan.d.con/.31.num.18.

Porque el efecto de la dicha difpoficion, y beneficio della, toca
tan folamente a la perlona conte mplada, aunque las palabras {e diri
jana otra.l.feruo legato.§ fi teftator. f.delegat.1.l. cum pater. §. donatio-
nis.de legatis.2.cum alijs adductis per Calan.con/.10.n4.39.¢ 40.

- Viade,quando el eftatuto excluye las hebras,ftantibus mafculis,
aunque no llame expreflamente a los varones, es vifto llamarlosa
la {ucefsion,pues por {u contemplacion excluye lashembras,vt do-
cet Bart.inl.2.§.videndum.num,2.ff.ad T ertulianum. | |

Y en materia de vinculos y mayorazgos esindubitable,, que fie-
pre y quando el teftador excluye las hembras,o los eftranos y cola-
terales,es vifto llamar los varones, o los decendientes, e introduzir
entu favor la tal exclufion,ve docet Zanc.in I haredes mei. §. condita,
num.633.ff.ad Trebellian.Y elvltimo varon, o defcendiente vienca
tener libres los bienes para poder hazer y difponer dellosad libitu,
fin que bueluan,ni ayan de boluer al heredero,ni a la herencia.Qnia
in neutri fauorem hoc in cafu fuitadie@a exclufio aliarum perlona-

rum



ram,fed tantum fauore,& contemplationé mafculorum,vel defcé-

dentium, vt probat Cafan. dié?o confilio 31. num.12.

Y la razon porque Cafanate en dicho confejo refu elue lo cons

 trario de lo que esforgamos.es, porque el teftador expreflamente c6

templo la perfona del heredero, y ¢l derecho hereditario in abftra-
&o,diziendo, que el legatario huuiefle de difponer en fus defcédien
tes varones,y que faltando eftos, {e vendieran las cafas contenidas

enel legado,y el precio fe entregafle al heredero: y afsi duéto argu-

mento a contrario {enfu es el dicho confejo verdaderamente deci-
{luo de nueftrocalo.

En el qual dixo el teftador que Caterina Sala pudiefle difponer
de las dichas cinquéta libras de renta tan {olamente entre {us hijos,
y no en otras perlonas eftranas: y afsi ellos {olos fueron los contem
plados y fanorecidos: porque lacaufa final de la reftriccion y limi-
tacion fue el fauor dellos, y no del heredero.de quien no folo no ha
ze mencion en toda laclaufula, {ino que prelupone. que quiere que
nuca efte legado pueda boluer ael;ni a la herencia, pues da libre fa-
cultad de difponerdel a la legataria, limitando folo lasperlonas,
masno la facultad perpetua de dilponer, vt {ubtiliter confiderat

Marcabrun. confiun.nm. §4. |

Verba autem femper debent intelligi {ecundum mentem difpo-
nentis,quz colligitur ex caufa finali qua fuit motus ad ita difponen-
dum. A ymonius conf.3.num. 12. Quod autem affettio & fauor filio-
rum (it caufa finalis huinfmodi limitationis,tanqua concernens vti:
litatem teftatoris,probatur in/ ft ego.ff.de inre dot &5 in.l.cum is. § [t in
eaﬁ.de condit . Lo demanﬂratio.Tiraq.in traétatu ceflante caufa, limita.x.
num.2 4. 1 eftator enum quoad rem legatam magis cenfetur diligere
le ga‘tarium,quém haredem,vteft vulgare,& tradit Surd. conf.319.n
mer.19. in fine. ; |

Vnde en las perfonas de los hijos de la dicha legataria vinoa fer
perpetuo el dicho legado,y wran{milsible ad quofcumque illoru he
redes,{in mezclade tempcrahdad alguna.Porque en ellos nofe pu-
{0 limitacion alguna de tiempo cierto,0 inclerto,es a f&bt:l‘.', no fe di
X0 que gozaffen de dichas cinquenta libras f:ic renta por tiempo dg
diez anos.o durante {uvida,(ino que fe les hizo fimpliciter relpectu
temporis , &legatt tali modo reli¢tum nunqua revertitur ad hare-
dem legancis,ve probatur Lin canf#.§. Pomponius. de minoribus, &

polt Caltren(, Alexand.Ripam,Decium, Rubeum, & alios, docet

idem Marcabrun,ab Anguillisd.con/. 1114 10,48, PR
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Porque,como fe hadicho, la palabra taxatiua, Entre fos fills , eno
en altres, tan {oJamente reftringe y limita las perfonas en quien fe pu
~do conferir laampla y libre di fpoﬁcion que el teftador concedio a
la legataria,pero no limito el tiemposesa {aber,q las dichas cinquen
' a libras de renta folo feadquirieflen a los hijos de la legataria, dura
te {u vida,& non'vltra, v alsi auiendo adquerido vnavez el dicho le-
gado,le perpetuo en fus perfonas,y dellas paflo libremente en{us he
rederos y {uceflores:iuxta text.in.l.[i quis heredem.C.de conditio.¢s [ub-
fhitntio. Marcabrun.d. conf 111.nUM. 5. '
- Dequerefultaquela dicha dilpoficion no habla temporaliter,{1-
no {impliciter , con los hijos de la dicha legataria, y afsi adqucrido |
por ellos vna vez el dicho legado,vinoa quedar en fus perfonas, (im
pley perpetuo,y no temporal , vt refoluit Marcabrun. confil. citato
numero §O. |

Todo lo qual {e hadicho para (ch e entienda que efte no fue le-
gado apnuo,nide viufruto, ni de alimentos, en que eftaimplicita y
tacitamente contenida la condicion(Siviuat ) L.(iin fingulos 4.l.cum in
annos. 11.ff.de annuis legar. fino que fue legado de propriedad, que re-
gularmente no importa condicionalguna, 1el teftador no {e la po-
ne, como en nueftro cafo no la pufo; y por tanto manifieftamente le
Vee que €s perpetuoy eran{mifsible, vt poftinnumeros DD.quos al-
legat,expreflc docet Caftillo de Sotomayor,dict.lib.1.cap.30.num. 4;
& fequent. y
Y todo efto procede quando el legado en el primer legatario gra
uado de refticuir a otri,pudo tener,o tuuo alguna temporalidad,ne-
pe quando hoc modo relinquitur; Lego domum ad viufru&um vi-
vz,vel ad viufruGuandum,vita durante, vel adalimenta; que {on los
cafos en queelcrivieron Surd,Caftillo,Cafan.y los demas que eftos

alegan. ¥
~ Pero nueftro cafo viene afer mucho masclaro: porque el legado
de quo agitur, no {olo no tuuo tcmporalidad , 0 condicion alguna,
pero,lo que es mas, ni tampoco la pudo tener, fupuefta la verdadera
inteligencia y {entido de las palabras de la clan(ula. S b

Porque el legado de cinquenta libras de renta cada anocitra om
nem difputationem,eft purum; & proprietatis,non vero annuum &
viusfructus,por las razones figuientes.

Lo primero,porque eftas palabrasfe han deentender {ecundum
communem v{um loquendi./.antiquitas,circafinem ,vbi glof-verbo,Re-
liﬂ;ﬂmriC' Adevfufructu.go inl.liberornm.§.quod tamen Cafsius, in verb.Con-
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tinebuntur ff.delegat. 3. Qui communis vius loquendi derogat omni
conftitutioni,8 omni regulz.Bald.con/ 308 .nam.1.vol.3. Et vbi colue
tudo aliquod vocabulum interpretatur,illa interpretatio eft neceflas
ria. Caftren.con/f. 40.in fin.volu.1. 8z 1lla femper interpretatio fumi de-
bet,quz magis conlonat auribus vulgi , docet Mantica de conieét.vlt:
volune.lib.3.tit.8.num.1.Y afsi pues comunmente hablando , {olemos
dezir.Fulano tiene mil ducados de rentacada ano,entendiendo que
dene propriedades y poflelsiones de que percibe y coge efta renta,
hemos de confeffar precifamente que el dicho teftador hablo enefta
conformidady {entido. . "

Lo otro,porque {i dixeramos que efte legado fue annuo,y que no
fue de propriedad, llanamente confefaramos fer {uperfluas las pala
bras, De renta,porque baftana aver dicho que le dexaua cinquenta li-
brascadaano, lasquales palabras claramente {ignificauan laannua
preftacion dela dicha cantidadsy afsi porque no fe repute {uperfluas,
ni pucPcas {in minifterio, y puedan obraralgun cfeto, precifamente
hemos de dezir, que el dicho legado fue imple,y de propriedad , vt
euitetar {uperfluitas,quz vbicumque vitanda eft.l.1.ff .quod metus cau-
fa.l.3.in principio ff. de iure surando , cum fimilibus. Et verba teftament,
vel legati {emper eo modo intelligi debent,quo non fint (uperflua./.
[i quando.in principto.ff.de legat.1. Mantica d.tract.lib.3.titn.6. num. 1.
‘feqq.Simon de Pretislib.z.interp.3.d ubitat.1.folut.2 nu.49. Tl ol

Lo otro,por la difpoﬁcion del text.inl. fi quis argentum.§.1.C de do
nationibus.donde fe dize ; § quien donocierta cantidad de renta cada
ano,tiene obligacion de tralportar bienes y proprie dadesa pedimie
to del donatario , de g le pueda {acar la tal renta. Como {1 dixera, q
‘efte tal no cs.legado annuo, ni {e multiplica condicionalméte , ino
fimple,puro,y de propriedad.Y aung el dicho texto folo haze men-
" Giondeciertacofa,ocantidad de reta,fin anadir la palabra,,Cada ano,

‘empero la glo.ibisin verbo,R edditum,da el exemplo en _d.ie_z cayzes de
trigo cadaano,y la figuen Odoftedo,Pet.de Bellapert.Cino,Baldo,
Toan.Fab.Salic.& alij omnes. A demas,de qquie djzc -dicﬂz c!'ucados
de renta,o diez cayzes de trigosd't: re‘nt‘g,dize lo m_i[mo qh anadiera,
Cadayn afio, Porque no puede auer rentaq no lea juntamente annua,
vt docet Surd. conf319.1.9. Y el dicho texto ygualmente (e deue en-
tender,y ha lugar en las donaciones’y legados.Porque el legado tam
. bienesdonacion.l.legatum. 1. de !e;garir-.z.s.!e‘gdmm,l nftituta delegatis,
| - o E6otro; pofquc en efte cafoel dicho teftador no legic‘r {implici-
. ter8&abfolutecinquenta libras cadaano, ﬁno; c_h.:lquenta libras de ré
ta,y alsi quilo que la legataria y {us hijos {ubftituidos enel lega}do,lc"
A C pudicflen
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sudieffen pediren propriedades;yen bienes que pudicffen rentar las
Elitha’éeinquéta libras,vt re{foluunt Soci.lun.mnj:réo.n.m, Mantica
de comect vl vol.lib. 9.tit.2.nu.3.5urd. de alimentis, partevit.q.40.n8. 17.
- Por las quales razones cefuelue Surd.d conf.319./ibr 3. que nueftro
.{ég&do no es annuo,iino fimple,y de mericdad ;¥ por conls guiens
te que quieren,pueden pedir los legatarios, 0 las perfona's que hoy
Jes han fucedido,quee les cran{portaﬁcn bienes en pmprledad bai-
tantes 2 produzir la dicha renta de cinquenta libras. Donde relpon-
de {utilmente a todas las razones y argumentos que {e puede hazer
en contrario,y es tambien decifiuo de nueftro calo.

-~ Vnde no tenemos para § entrar enel exame de fi el legado annuo
puede perpctdarfc,ncc neso G es vifto hazer{ein caulam alimentory,
de tal manera que efta fea la caula vnica yfinal del , bien que lo vno
ylo otrolea certif{simo. ‘

- Lo primero por lal.annuam,cum ﬁmihlmi-ﬁr- de annuis legatis,cuya
¢azonreincide en lo fegundo,pues porque la republica es perpetua,y
como vaiuerfidad;no cacenella la confideracion de alimentos,por
effoel legado que expref{lamente {e le hizo para la celebracio de cier
cas fieftas,dexa deferannuo enquantoa lafuftancia y effencia, {ien-
do en ella perpetuo,y quedando annuo en quanto al nombre {olo.

Y lofegundo por la . T itia,in principio,vbi propterea dicitur {imi
le effe viutrucui,& Lfi cut annuam. {F-eodem. L.cum bi.§.f1in annos. f. de
tranfaction.d.legatum ff .de capitis dimtnutione.Surd.de alimentisitit. 2.4.
12.in principto . Ex fic frempre que dexa de concurrir la razony caulfa
final del tal legado,dexa rambien de fer annuo, ex regula cefsante caun-
fa,cumvalgaribus.Y ennueftro caloay muchas que precifamente cO-
Yencen no auerle hecho in caufam alimentorum , ni auer tenido tal
intento el teftador,que (1 fuera neceflario,{e refirieran; pero no lo es,
como fe hadicho.Porque queda prouado y fundado fer yauer{ido
{imple yde propriedad el nueltro en todo tiempo, & a principio, ¥
N0 annuos (847 :

Nitampocoen laqueftion vulgar vtrum appcllaﬁone filioriicon
tineantur nepotes;porque efto mira al llamamiento de los nictos de
la legataria per fideicomiflariam {ubftitutionem, y a la repeticio del
grauamen en {us hijos;y noa laper peruidad,o temporalidad del le-
gado;quz aliunde quari oportet,quam ex vocatione & fubftitutios
ne nepotum,y afsi no haze al cafo. _ _ ]

Porque aunque le dexara nueftro reftador alos nictos y rebiinie
tos, non adieto expreflo onere refticuendi , {1el legado fuera en to-
i 5 s =
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dos verdaderamenteannuo ; no por eflo dexara de ferlo, y {e perpe-
tuara como en ¢l calo de Peregrino confil. 36.lib. 2. donde eftana he-
choatodos los decendientes in infinitu, y reluelue,que no por eflo
dexa de fer annuo,y condicional el legado:porg cada ano fe va mul-
tipl’icando en la perfona de cadavnode los delcendientes, y detal
manera tiene implicita y arraygada la teporalidad, que dura fiempre
hafta el vitimo defcend:ente,y defpues de fus diasiure confolidatio-
nis & temporalitatis finitz, redit ad hzredem,como e coli gede lo
que dize Cafanate locis citatis.

Quantimas que enlos legados meramente annuos, vt annuos,
no cae la confideracion de la {ubftitucion vulgar, o fideicommi(fa-
ria,vtaitiple Peregrin.d.con/(36.nu.4.in princip. & paulo poft,ibi- Qua
re inlegatis annuis an fecundus it vocatus poft primum , ordine fuccefSiuo,
per vulgarem,aut per fideicomm iffariam,impertinens eft inter legatarios di-
[ceptare,quia fecandus nibil petit,vel capit a primo. Hares autem, quia ex-
preffe reperit fe grauatum pr&ftare tercenta annua duobus , tenetur obfequi
voluntati defunéli , ¢ praftando primo , non fatisfacit obligationi de pree-
[tando fecundo,quia bec funt diuerfa legata, quantitates muitiplicate , ¢
perfona dinerfe,nec praftatione femel falapotet allegare fe liberatii,quia
quot ﬁmt annivite! e:gatari orum,tot f unt Zegdta, & tol ﬁm deﬁmt pmﬁa 3
tiones. Hactenus Peregrin. i ad e |

Sino tan {olaméte en los legados fimples, y de cofa y propriedad
cierta,en los quales,refpeto del heredero,la obligacion nace enconti
nente,y es cierta,por fer ciertoy puro el legado, & perloluendo rem
fatim liberatur.l.fi 4 fubfhtuto §.1.ff.de legar.1.Y f1en el fon llamados
muchos ordine fuccelsiuo,como en el calo de Surdo,en fuerga de la
palabra, Defcendientes,que es colle&iua_plurium graduu, &cperfona
rum, e entiende eftar llamados per fideicommiffariam.

Y alsi anade ¢l mifmo Peregrino dicto conf. 36. numero 51]0 ﬁ-;
guicnte: E: qu.xﬂz.a hac reéle proced:_t inre c.erta f.ﬂ qua g‘grt:fgr de ynico rftl-'
dominio,zo~ de vnica rei acquifitione, in legatis ante annuis alia eft, <o peni-
tus diner[aconfideratio. Primoentm refpectu haredis non eft vnica obligatio

nec ynica praftatio,imo in istis quot funt anni tot funt legata. d.lin fingulos,
ec.Y nofotros nos hallamos en el primer ca{o,pues, como fe havil

to,nueftro legado eft rei certe,8< 1n qua agitur devnicorei dominio,
& de vnicarei acquilitione yalsi poco embarago nos puede hazer
¢l dicho lugar de Peregrino,quinimo bien entendido,argumentado
del a contrario fenfu para eftecalo ,nos es muy fauorable.

-~ Solo ay.que finueftro legado fuera annuo,lo que no es, & appel=
latione
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~ latione filiorum continerentur nepotes, {e multiplicara én ellos du-
rante '_fus_{ridaslpero no pudieran tran{mitirle: porque muriendo fal.
tara lacondicion,y feneciera la temporalidad : mas quando lafufti-
tucion v1lamamiento {e haze acofa ciertay imple , aunqueen el e
‘ haga mencion per modum caviz, de cola que Importe temporali-
dad y condicion,nihilominus prepondera la iuﬁi_tucion , yporella
queda excluyda la tEporalidad ,y viene a quedar iimple y perpetuo
el legado en poder del vltimo {uftituydo y llamado para difpener
del libremente,y eftoes lo que dixe arriba, y lo que quiere Calt i“O,
y Calanate,en los lugares citados. |
Y no {olo procede efto quando ¢l grauamen y fideicommific {e
pone expre(lamente en cofa ciertacon mencion de alg_una tempo-
ralidad,o circunftancia,refpeto de la qual fea,o0 pueda fer incierta,fi-
no tambien quando fe pone a colfa,o di{poﬁcion \nclerta, rcfpeto de
la condicion y temporalidad que contiene, como el legado mera-
mente annuo,porque en tal calo muda de naturaleza ex voliitate pre-
[umpta teftatoris:y de temporal,y codicional queda perpetua, ex quo
para poder fer reftituydo a otri,es menefter que precifamente lo fea,
y {e adquiera al gravado lo que prohibe la teporalidad y condicion
fucefsiua,quz acquifitionem {ulpendit,& defecta per mortem lega.
tarij deficit legatfi , vulgat inrib. &nihil remanet quod reftitui potsic,
non entis enim nullz funt qualitates, vulgat.iur. |
Quare in neceflaria antecedens, es vifto el teftador, poniendo ex
preflaméte gravame de reftituir, quitar qualquierateporalidadyy co-
dicion q lo pueda impedir; argumento tex.inl.denigue.8. §. interdum.
ff-de pecalio legato,cii alijs fimilibus, tenet etia Caftillo d.hib. 1.¢.30. n.23.
¢ [eqq- Y enelcalo de Peregrino larazon porg el legado annuo no
mudo de naturaleza en los defcendientes del legatario,conferuado=
le [iempre annuo,fue,porque el teftador no puio el gravameny car-
go de reftituir expre{lamente , y afsi in dubio por la temporalidad v
naturaleza del legado, que fiempre qucdlé en pie, fue vifto contem-
plar laperfona del heredero, o el derecho hzreditario in abftra&o,
quees lo que dixeron Peralta in d.§. T itia cum nuberet,num.18. & Ca-
lan.d.conf 31.0um.23.¢ 24. : |
. Pero quando la difpoficion no tuuo temporalidad , o condicion
algum a priﬂCipiojcomo en nueftro cafo, que ﬁempre y pdr {1 muif=
ma fue fimple y perpetua, y quado no lo huuiera fido por {1 mifma,
bafta que lo huuiera fido ob adie&tionem expreflam oneris reftitu-
tionjs,para auer de dCZir,qtle no fue contemplada la perfona del he-
i redero,

——



: 2 i - s w
5 4 : : . - ’.'1?: ;_*l {1 .11;:. - |

b

redero,fino 1a de la dicha legataria y fus hijos, y por configuiente q
va en fu perfonafue imple y perpetuo efte legado,y le pudo traimi-
tir ad quofcumgque haredes , en calo de faltar antes los {uftitutos, y
{obrewiuir ella a {us hijos,vt optime probatur hzc omnia per ea,quz
adducit Calan.d.con/ 31.4 num.18.v/que ad num.36.¢ conf.32. 4 num.21.
v/quie ad finem. ' X

De querefulta clara y baftante {atisfacion a los motiuos de la di-
cha Real fentencia, pues prefupone que efte es legado annuoy dev-,
ufruto,vel faltim illi fimile, y que Jos nietos tuuieron necefsidad de
eftar llamados quafi comprehenfi verbo filiorum , para que pudicra
pafiar a ellos,pueslo yno y lo otro queda manifieftamente conuen:
¢ido ex ante dictis. |

chun'do punto.

X A SI conlo quefehadichoenel antecedente, que ha (ido
precifo anticiparlo , por pedirlo afsi la materia {ugeta, yla
" coherencia y connexidad deftos dosarticulos , queda tambie
| allanada,y fatisfecha qualquiera dificultad y opoficié que en efte vl
. timo {e nospudierahazer. Con todo anadire breuemente lo que
{e figue,con que deltodo quedara refuelto en fauor defta parte.
% Lo primero,porque in ubio femper legatum eft perpetuum,non
| vero temporale,(iue perfonale,ex Bart. in l.4.num.s.ff de alimen.&~ ci
bar.legat.Socin.Senior,conf.102.num.10.01h.3. Peraltain d. §. T 1t1a cum
nuberet.num. 17. quod (it di@cum ﬁ‘r_l_perjl_iyzioldc iué efte no es calq
dudo lo,pues tan claramente confta {er perpetuo, {1no ex hypothefs,
~ ypuelto que lo fueffe,quod exprefle negamus. .
Lo fegundo,porque las palabras defte legado,, Lego ree?d:tum an:
nuum quinguaginta librarum,no tienen,ni fuenan fe;nporaltdad algu-
na,pues,como arriba fe fundo,es legado de cofa cierta y de proprie-
dad, y el heredero puede fer compelido a tranfportar tantas quantas
baften para hazer dicharenta. b ebah i o
. Y quande parezcaq latiene por ladiccion, Qda_ ano quofl nega’
tur,es cierto que non refpiceret atum,fed caufam legand, dileCtio-
nem fcilicet,& beneuolétiam teftatoris erga legatarium : caufa auté
legandi non reftringit legatum, quia temporalitasnon cen letur ad-
ic&ta difpofitiue,fed canfatiue;y alsi (upucfto que precedio el legado
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palabras, que puefto que importen tempora]idad c_aufat‘iuamen?eﬁ
no reftringe,limita,ni quita padaal dicho legado,alst de fu proprie-
dad,como ni tamboco de la perpetuidad, quia verba lequentia non
debent cenferi adie@a caufa limitandi tempus, fed ad fanorem lega
tarij,ve fubtiliter advertit Zanc.in L beredes met.§.cam iza.p. 4.%?}1.44:
in fin.ff.ad Trebel.y lo refiere Cafan.d.conf32.n1.238. _

Por lo qual,{i {obreuiuiendo la dicha legataria, huuieran faltado
todos los hijos llamadosy {uftitaydos enel dicho legado,es cierto g
pudiera difponer libremente del, y que por {u muerte no boluiera al
herederosargumento text. in fepedicio.§. T itia cum nuberet, & eorum,
quz ibi docet Bart. tenent Zanch.ind.§.cumita.p 4:rmm.44.in fine., &
Cafan.d.conf32.nu.27.circa fi. Y efto {upuelta tambien la teporalidad
y annualidad,que negamos,iuxta conf. Peregr.s3.num.4. & 5. Luego
bien le ﬁgue que fuetpcrpctuo en ella,y no perfonal,ni temporal.

Lo tercero,porque,como ya e dixo arriba, qualquier donacion,
o legado por particular prouifion de laley,es tra‘nﬁtoria,y tran{mil-
{ible regularmente ad quolcumque hzredes,& {uccellores, Lyeeeres.
C.de contrabenda fhipulat.L fi pattum ff . de probation. Donatarius namaq.
& legatarius ad libitum poflunt difponere dere donata, vel ]egata,
prout de re fua,iuxta tex.in Lin re mandata.C.mandati. & Lin canfe. §.
Pomponins.ff.de minor. |

Luego {upucelto g eldicho legado fue puro,fimple, yde proprie:
daden la perfona de Catherina 5ala, no porqueaella {e le aya limi-
tado quoad perfonas,la facultad ampla de difponer,coar&andolael
teftador a fas hijos,fe ha de dezir que faltando ellos, quedo tambien
limitada la prouifion d¢ la ley, aunque concurra la diccion taxarjna,
Y no en altres,quia per dictiones taxatiuas non debet,nec potelt indu-
ci limitatio,five reftritio prouiﬁonis legis.l.ﬁnal.g. cum Titio. & ibi
Barc ff.de aliment.legat & tradunt communiter DD. inl.1.C .decontra
tabulas bon.Poﬂé/: | i

Vt videmusinillo qui promitticde fato & dito fuo tanu, qui
licet hac ditione taxativa excludat perfonas extraneas, nontamen
excludit hzredes,qui in promifsione continentur ex legis prouifio-
ne,vt docet Bald.in [ fin.circa finem.C.de altio.empt. & habetur in -
pulatio,in princ.ff.de verbor.oblig. cum alijs adductis per Decium conf-
281.¢ In l.bxredemﬂ.de regu[.tur. Etin teftatore, qui cum inftituerit

“Titiumin re certacum taxatiua 7 antum,non intelligitur, nec cenfe-
~tur prohibuifle ius accrefcendi, quod venit ex legis difpofitione,quia
Aicet limicet prouifionem fuam, non tamé limitare intelli gitur pro-

4 uifio-
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vifionem legis, Marcabrunus dicto confilio 1x_ numero 83, .
- Deaqui feinfiere,, que pues en Ja dicha legataria en el cafo de la
premotiencia de {us hijos,fuera perpetuo el dicho legado, y pudiera
difponer libremente del,a tortiori lo fue tambien enellos , pues no
{e les pufo reftriccion,e limitacion alguna refpectu temporis, nec fa
cultatis di[i:)onendi,como a {u madre.ex regula, Si de quo minus vi-
detur inefle,& ineft,ergo & illud de quo magis,iuxta textum, & ibi
glo[. in . vit. C. de his qui #tate vel pr:feﬁ fe excuf.lib.10. -y
Lo quarto,porque la palabra,Cafcun any puefta en la primera pa-

te defta claufula,no {uena,niimporta,ni puedeimportar teporalidad
alguna reftri&tiva, por dos razonesllanas, ademas de lo que fe ha

dicho. - | .
La primera, porque efta puefta defpues de las del cuerpo del lega
do;que le confidera en las precedentes, ibi : Cinquanta llinres devenda,
las quales ablque vlla hzfitatione,{e ha de conteflar que folas y toma
das de por f1,denotan legado cierto y de propriedad,ex d. [. fi quts ar-
gentum. §.1.cum fimilib. C.de donatio. & cx Surd.d.conf.319.per tot.Y alsi
lo prelupone Jadicha Real fentencia, puestodo el estuergo pone y
coniidera en la dicha palabra,Cafcun any,diziendo , Et attento quod fs
‘aliquid in ﬁngulos annos altcul !egatum ﬁt,wc. verba autem dcno;:antia
‘menfuram,vel modu,fi ab illis non incipiat legatu, fed are ipfa,adie-
&a cenfentur demonftratiue, caufa {cilicerdemonftrandi rem lega-
“tam, maxime {1 adijciantur {olutioni & executioni legati, vt colli gi-
‘tur ex his,que magiﬁralitcr docet Dec.conf347.¢ 5oo.Fclin. inc.fu-
per litteris.col.3.de refcript. Marcabru.conf.71.n4.87. Et quando demo-
ftratiue clare conftat appofira fuifle , legata non reftringur, per text.
‘3n d.Llibertis.4.vbi Bart.nu.3. ff.de alim. ¢ cibar.lega. cu alijs adduétis
Y Calan.d.conf 32.n4.4.Ex quo tantu demonftrant,no vero dilponut,
“juxta craditaa Crauet.conf.214.04.7.8 Caltren.conf.222.nulib.y.
" Imo,& quod magis eft,quando clare non conftat (vtin calt no-
“fhro ex fupra diis manet probatu)led verfamur i dubio , tunc etia
; fempg;r demonﬁratiué intclligi dcbtnt adieéta, 1 cert relsvel COEPO
i adijciantur,& referantur,non vero reftrictiue,8 difpofitine./ fin.§:
‘Titia ff.de i berat legat. l.M ella, in princip ff.de alimen. ¢ cibar. legat.
tenet poit alios quamplures ab ipfo allegatos,Calan.conf. 4 4.num. 4.
v 4.3.¢7 conl.s4num.s .6 - : i

Y no fe pucde negarque la palabra,Cafeun any,{e deue y puede (o-
lamente referir a la execucion deldicho legadOj b al modo como {e

ha depagar,y noa !a obligacion; pues,como atriba fe fundo, qui le-
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gat reddirum certd, tiene obligacion de pagar con propriedades , {i
el legatario lo pide,y no quiere contentarfeconlarenta, vuexprelle
habetur ind.§.1.1. (i quis argentum , &~ ind. conf. Surd.319. Modus au-
e adieus folutioni,vel executioni,non obligationi, difpofitione
non alterat,nec reftringt,vt docet Bart.in Linter [hpulatem. § facram.
col. 4. ff.deverbor.obligar & poftillum Marcabrun.d.conf71.n4.88.
- Lafegunda razonprincipal,es;porque quando anade las dos co-
diciones con d el teftador hizo a fu fobrina el dicho legado, la vna
y confifte en c(} calo de aufencia,y la otraen el de la muerte del mari
Eo,no repite la palabra,Cafcun any,{ino que tan {olamente dize , Les
quals dites cinquanta llinres de renda li dexe )y legue en cas,goc. N1 tapo-
co lo haze en la fegunda parte de la claufula, quando grauaa lalega
taria en fauor de fus hijos,porque tambien dize folamete, Deles quals
dites cinguantallinres de renda puixa fer,efaga, Loc.

Luego bien{e inficre § en el principio {olo lapufo el teftador de-
monftratiné,y § con ella no fue vifto querer reftringir ¢l legado, ni la
difpoficion; pues no fiendo afsi,clarc cftaq la huuiera repetido.del-
pues,y no auiendolo hecho,vino a fer lo mifmo como fia principio
no huuiera {ido puefta;porque la palabra relativa,Les quals, prepuel-
ta ala difpoficionreftringe todo lo antecedéte,y lo reduze a los ter-
minos,{entidosy cotextura de lo figuiente. Itaprobatur in l.ea tamen
adieftio. & ibi glof.& Bart f.delegat.3.idem Bart.in /.omnes populi.n.1.
ff.de legibus. docent Abb.in cap. de catero, per illum text.decleric. non
refidentib.& Zabatel. in Clement. 1 .num.x 8.9.9.de for.competen.Mandol.
regu!.zy. qmeﬂ'. 10, nu.q..vdum.z.ﬁalﬁ;. ‘

Vel {altim declarat przcedentia,vt tenet Cenedo fingul.27.nu.5)

Quare,en calo ncgafo ; quea lo que vamos esforgando pudiera
caufar glgunzl obfcuridad aparente la palabra Cafcun any, {e quita ua
del todo,y quedaua mas claro que el {ol ; con lo que fe acaba de de-
zir:notifsimum namq. eft in jure voam partem teftament obfcura,
per aliam declarari,licet omnino {eparatam,& alterius claufulz, & a

- fortiori eiu{dem,vulgat.iurib, gt e

Lo quinto,porque {i quando {e haze vn legado alos dela familia

y agnacion; con-permifsio de g {olo pueda fer alienado entre cllos,
'y no.en otras perlonas,certifsimi juris eft,quod vltimus agnatorum,
quorum contemplatione prohibita fuit alienatio, libere poterit in
quemcumque alienare, & ad hzrédes etiam extraneos tran{mittere,
-nec res legata reuertetur ad hzredes teftatoris, vt probatur inl.cum pa
ter.S.ibertis,ad fing inl.qui folsdum.S.predium.de lega,2 tenet Caltre.

conf
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conf. 44.01b:2.¢5 conf 453.4ib.2.glo(.& alijin ] qu
Socindun.conf188.4ibi2s i Hikl
. Luego las palabras con que nueftro teftador permitio a lalegata
ria la difpoficion en fauor de{us hijos, y fe la prohi'bio en fauoti' de
las demas perfonas;no pudieron impedir ni impidieron, q auiendo
{ucedide los dichostres hijosiure proprioenel dicho legado,pudiéf
ran difponcr del libremeéte.Ita argumentatur Marcabrun. d.conj.:mé
num.102.68m feq. oo R R
- Quiailla verba taxatiua,En fos fills,e no en altres perfones,ius przla
tonis, &expropria perfona potuerunt, tollere extraneis Pﬁﬂbnis;
quod ex vocatione;feu voluntate teltatoris, & fic ex legato imme-
diate prouenit:iuxta tradita per Deci.con/.239.dubitatio.3.¢o conf.607.
aum.9.Socin. lun.conf.s8.col.t. | . e e Laal
Non autem us ttanimifsionis , quiacum {i¢ de natura legati ;
quod res legata polsit in quemcumque transferri, & tranfeatad hz -
redes extrancos : oA rgumento lveteris. C, de.contrahend. [Fipulatio.cum 2
" milibys. Hac przcifefumi debet interpretatio,, vt minus deuietura
~  naturalegati quam feripoisit.Argumento cap.1.de fend.non haben. pro-
 primaturs:Deci.conf 93 mm.g. 0 |

- Accedat,que.iendo.como es , tambien la adie&tionaquella, En

- fosfills,y no en altres perfones,contra la permifsion del derecho comi,

preiertim de medio,lublatis filijs legatariz, bafta que obre,ne alij vg

niant ex propria periona.Como {1 dixeramos, Bafta que {olo 1nduz-

ga vinculo en fauor de loshijos, y pare aqui, veminus deroget iurj

communi.A#g./ fiquandosin princip.C.de inoffic. teftamento,cap. cum di 3

leftus,de confuetud. R e | . e

Porque {1 1a eftendieramos mas,queriendo g tambien induzga té

‘poralidad , viniera a quedar del todo derogada la dicha permifsion

del derecho comun,y alterada la naturaleza defte legado,que como

queda fundado,esde propriedad_ y cola cierta:quod certe non eft di-

‘ cendum exante di&_is 5 & tenet Marca brunuls , dicto conﬁﬁo I11. ny=:
mero,125.. - | el o) | .

- Vnde,la limitacion y reftficcion de las perfonas de los hijosde la

| = ‘Icgat;igima,pueﬁa para efetode iI_I'lPedl_f la traﬁi{lllfSion €n otras per-

. fonas,eftando eftas de por:medios quibus {pecialiter ius pralationis

 tributum eft,no pueden,ni deuen quitar el dela ranfmifsion, falta-

. doellas,quia limitata caufa;limitatu debet producere effetu. /.age!
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“ Lofexto fea,que pues conforme la dotrinade Cagnolo comuns
mente recebida, in /.2.n.133.4.18.C.de pact. patum de retrouendédo
faum alicui, & filijs fuis heredibus malculis tantum,no tollir, quin
Rliusteli@a filia haerede,pofsicinillam,vel in quemcumque alit he-
redem éxtraneum ius pati tra{miteere,quia futhicit quod qualitas re
quifitain ftipulatione fitin tran{miteente,licet non fit in perfona ad
quam ‘tranimittitur, iy ﬁ .
- Tampoco laspalabras defte legado,que no tienen;ni fe les pue-
de atribuir mayor efficacia quealas del dicho patto , podranobrar
mayor efeto, ni impedir que auiédole adquerido vna vez fu derecho
alos hijos de la dicha Catherina Sala,en cuyo fauor e pufiero, aya
podido tranmitirle a los herederos deftos,aunque no tengan la mif
ma calidad de hijos;proutin fimili diciturde jure retractus,quod ex
confuetudine competit confanguineis & vicinis ; vitimus namque
confanguineorum,vel vicinorti cedere, vel tran{mittere poteft diétia
ius in alium non habenté eandem qualitatem , vetenent relatia Ti=
raquel.de retratt.s.2.glofn. = ' 22 61 andilio
* Lo {eptimo,porque todo lo arriba dicho {e confirma y corrobo:
ra mas co el {entido precifo deftas palabras, Deles quals dites cinguita
Hiares de renda puxa fer,efaca d totes [es propries,planes,e lliberesvoliitats,
ee.videlicet,q premoriendo todos los hijos de la legataria, ella pug
da difponer delacofalegada como duenoabloluto y proprietario,
vtprobauimus fupranum.  yf{ucediendo ellos, puedan hazer la
proprio,q efto viéne a tener mucha menos dificultad,prout diximus
in prohibito alienare extra familiam , quando alius non fupereft in
quo prehibitio pofsit habere locum. - | &)
- "Atqui, efte fentido tan precifo y genuino de las dichas palabras,
no {e pudiera verificar {i en alguno deftos dos cafos atribuyeramos
teporalidad a las figuientes,pues iedo temporal efte legado,no caye
racnel la libre difpoficio fufodicha,nifuera trafmifsible,antes huuie
‘ra de boluer al heredero- ergo hemos de coceder prccifamenth" no
lo tue,y q no boluio ni pudo boluer al heredero, para que lasdichas
‘palabras lublequentes queden declaradas,y bien entendidas por las
precedetes,8 ¢ cotra,iuxta I.fiferuus plurium.§.v.ff.de legat.1.cii fimilih.
Y puelto que lasiprecedentes fean claras y llanas en efte fentido,y
que las {ubfequetes,no perfuaden lo contrario, quando las hiziellen
“alguna violencia, quod negatur , {e les deuia quitar, porque; hazer
lo,no feria contrauenir a ellas en efte cafo, fino declararlas.Ira poft
W Deci.
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Deci.Bald.Iafon.& alios;tenet Marcabrun.d.confil. 1it.nume. 130, &

ﬁfquentibm. :

Maxime,attento & confiderato, quod femper ﬁr&tedénti‘a magi$
influunt,determinant,& declarant lequentia,quam ¢ contra, vt poﬁ
glof.notat Bart.inl.quifquis.ff.de legat.3.¢r inl. Auia ff. de cond. ¢ de?
mon/tra.8c Bald.inl.legatorum petitio.§ fin.in finff de legat.2, vbi dicit;
quod quando przcedentia funt expref{la, & determinata, fequentia
vero oblcura,vel generalia, tunc fine dubio pracedentia determina-

& {equentia:idcm etiam notant Caualcan.decr_‘ﬁane.lq..nam.q.. volu.3.

Maluafy. confilio 125. numero, 2. & Cancer libro 3. capite. 20, nus
mer.200. i
Y lo ciertoes,q f1el teftador huuiera querido q las dichas cinquen

“ta libras de renta boluiera a {u heredero delpues de la muerte de los

hijos de ladicha legataria,tabien lo huuiera dicho expreflaméte,co-
mo dixo q de fu madre paflarana ellos. 4rg.0.1.§. fin auté ad deficiétes.
C.de caduc.toll.y pues no lo dixo,fenal es §no lo quifo./: quidam cum

filium ff de beredib.mflituend.cum fimilib,

Finalmente quando no fuera, como es precifo conceder ; que las
dichas vltimas palabras fon del todo craras en fauor de la perpe-
tuydad del dicho legado, y por configuiente de loshijos de la le-
gataria, y de losherederos, y fuceflores deftos , como verdades
ramente lo {on, queriendolas reduzir a terminos de obfcuras, en
cllos lasauriamos de interpretar contra el teftador, y fusherede-
ros, y en fauor de los legatarios, y {us {uceffores , maxime cum
tali in calu non pofsitdici, quod ageretur de extendendo legatum,
vt eleganter profequitur Nata con/. 626.per totum.

Y i en eft e mifmo cafo lastales palabras {e deuen interpretar

“contra el donador, y{usherederos, yen fauor del donatario y {us

{ucellores, L veteribus. C. de paclis.L.fhipulatioifta. §. in flipulatione. ff.
de verborum obligationibus, Marcabrunus dicto confilio 111. numero 133.
3 fortiori contra el teftador y {usherederos , quosablque dubio

“minus diligit quam{eiplum. Et in fauorem legatarij, quem prz-

pofuit inre legata, & magis cenfetur diligere quam hzredem, ex

~ Nata d.conf.626.in fin.prout lubciliter arguit Surd.d.conf:319. nu.9.

Ex quibus omnibus {atis etiam elifum remanet el vitimo moti-
uo de ladicha Real fentencia, ibi: Quedfortiort procedunt, verbis di-
Storum Codicillorum adamufsim expenfis , que [unt inclufiua filiornm , ¢
exclufina aligrum perfonarum, Gl

Vnde

P,
F
.
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Vnde clarifsimum fit ; quod circunfcripta adhuc pradi@ta rei
judicatz exceptione, & nullitate fententiz , quod virumgque plane
procedit de iure, vt inalijsallegationibus oftendi, pro hac par-
te, abfque vlla penitus dubitatione, iudicandum eflet; & fic cen-
{eo. Salua {emper,&ec. - ..

Concedit licentiam imprimendi.

Mora R Fifci Aduoc. Vicente Sifternes de Oblites
(I
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LEOCADIA MEY.

Fa&i fpecies.

r— Rancifcus Milanes reliquit Catherina Sala quins
quaginta libras de reditu fingulis annis , de quibus
facere poflet, & faceret ad {uas omnimodas, planas,

& liberas voluntates in filios fuos,& non inalias perfonas.

Quastio eff voluntatis. eAn dictum legatum » fine fides
commifJum [ir reStrictum adfilios Catherina Sala. -eAn
potins vero fit tranfmifiibile ad diltam Leocadsama
ey quaneptis efp (atherinaSala Qunod [equentia

 [nadere widentur.

N primis vero preemittendum eft tan-
quam certum, legatum annuum €x fui
natura perpetuum efle: quod eviden-
y ter apparet, {1 comparetur cum lega-
& W toviusfruttus. Nam fa viusfruttusre-

S P A\ linquatur Titio, & e1us heeredibus , in
primis heeredibus faitur.l. Antiquitas.C.devfufr. Si@ili-
ter Gvfusfrutus relinquatur ciuitati,cent annis tantu du
rat.d i vfusfruitms ff-de Vfu.€5 V[#f €5 red.qui logifsimus
eft vite humanz terminus. Culus ratio euidés eft,ne pro-

prietas inutilis perpetuo remaneret. Cuius contrarium
- A con-




ESﬁtingit in praediétis cafibus in legato annuo , nam per--
petuodurat, vt probatur de primo calu , i L. in annalib.
C.de [5@4;’. Etdefecundoinl. Annuam pecuniam. ﬂ de
annu. legat.cum nihil obftet cur legatum annvum in per-
petuum durare non pofsit. Quod filegatum annuum re-
1:&um fimpliciter & indefinite priuatis per{onis, com v1-
tafinitur. /. in fingulos annos. ff. de annu. legat.id ex inter-
pretatione legis proucnit ,non ex reinatura: non enim
inepte perpetuum interpretari potuiffet,cum fic reli¢tum
nullum tempus adieCtum{i¢, 1n quo finiri debeat , & ita
legatum annuum perpetuum efle quantum infticuti ratio
poftulat, tenet Gonzal. warsar. quaft. lib.vnic.cap.33.n16.
Vnde colligitur legatum annuum ex leuifsimis coniettu-
ris perpetuum reputari debere , cum vnaquaeque res diffi-
cile defui natura deturbari queat, facillime vero ad {ui na-
turam reuertatur. Quibus fic praemifsis , explicare 1am
oportet quemadmedum legatum annuum in noftro cafu
reprafentatum perpetuum {it,& in inhinitos annes dura-
turum. In primis vero ftatuendum eft, tenore verborum
legati trgjlri[(:ﬁ diftae Catherinz Sala ideicommiflum reli-
&um fuifle favore filiorum eiufdem:ex quo fequitur:quod
fi filij Catherinze Sala decefsiflent illa fuperftite reliéta,
libere de dictis quinquaginta libris de reditu facere potuif
fet ; cum 1am nullus fupereflet, quifideicommiffum repe=
tere -PGﬂEI-- Ncc'ohﬁat quod ex verbis fideicommiflo in-
fertis reﬁrin_gi videtur djfpoﬁtio ad: filios dumtaxat Ca-
therinae Sala,caeteris remotis,& exclufis. Nam ea verba,
firete expendantur , fideicommifsiinducendi gratia, fa-
uore filiorum potius quam animo reftringendi legatum
annuumad filios dumtaxat appofita fuerunt, vt in fimili
apparere pote{t.Nam fi teftator loco quinquaginta libra-
rum de reditu reliquiffet Catherine galadomum sverbt
gratia,additis eildem fideicommifsi verbis, decefsiffent-

Quc



&
que filij Catherinze Sala ipfa {uperftite reli€ta, certo cer-
tius eft quod domus eo cafund confolidaretur ci haeredi-
tate, fed quod tranfire poflet ad defcendentes , vel etiam
ad quoflibet extraneos perempto fideicommiffo. Relte
igitur concluditur verbailla non operari reftritionem,
fed potius fideicomiflum inducere, & quod {olum operan
tur reftri€tionem ad inducendum fideicommiflum filio«
rum fauore:fed propterca nil obftat cur filij de fideicoms
miffo libere difponere non poflent. Nam fi teftator di-
{pofuiflet,quod Catherina Sala faceret de diftis quinqua-
ginta libris de reditu ad fuas omnimodas voluntates, &
1bi {ubfiftiffet , nil dubium quin perpetuum effet legatum.
Quod fimiliter dicendum eft, calu quo fideicommiffum
defeciflet ex preemorientia filiorum ,nam inidem cafus
recideret remoto iam obice fideicommifsi. Quibus acce-
dit , quod ex facultate difta Catherinz Sala concefiadi-
fponendi,acfaciendide diétis quinquaginta libris de redi-
tu ad fuas omnimodas & liberas voluntates, concefla es
fuit facaleas legatum in perpetuum relinquend: filiis fuis

- & fuccefloribus, vt ex verbis patet. Poteftas enim femper

praefumitur , quicquid enim prohibitum non eft, permif-
fum cenfetur : quidquidiigitur nonrepugnat verbis, per-
miflum fuit. Conftat infuper de di€ta facultate concefla;
que pars legati eft, minime verode ademptione; neque
in cafibus propofitis,neque inaliquo alio, cum neque in
dubio ademptio praefumatar. /.iquss.§.[i dnobus. ff de ads-
men.vel transf.legar. Nec enm noftrum legatum fims
pliciter annoum ett;{ed cumilla adiectione {1ue facultate,
in quo multum fubfiftendum eft: -2 e

‘Accedit etiam, quod facultas illa continet maximum
faitorem relpeétulegatariz, fauores autem funt amplian-
di.Ex dita enim faculcate legatum annuum perpetuo ab
heereditate fuit feparati, & cum-difta faculeate gra'nﬁui;
% Z: y A 2 a



ad filios Cathefinae Sala ; non obftante illa reftrittios
ne , vt fuperius declaratum fuit. Facultas enim com fie
qualitds dnfﬁc:]hme quantitate , {iue tempore metiri po-
teft.Si enim teftacor in filiis Catherinae Sala legatum fini-
rivoluiffet; dixiflet quod poﬁ obitum diétae Catherine
Sala deueniret legatum ad eus filios , & quod illis defun-
&issredivet ad haereditatem. Etnil erat cur tam amplam
facultatem difponendi dediffet diétae Catherinaz Sala,nift
animoifi perpetuum illud relinquédi. Accedit etiam quod
vbifattaelt mentio heeredurn ylegatum annuum perpe-
tuum reputatur. 4. /. in annalibns :{ed filiy Cacherze Sa-
la, & eotum defcendentes hgredes gradatim {perabantur
fore. lpﬁus sex regula, quod flius, ergo haeres: propter
quod in perpetuum reli¢tum fideicommiflom iudicadum
eft.- Maxime cum nomen filiorum vniuerfum quid conti-
neathuemadmodum & haredum,& ad natos, & nalcitu-
£os; .eorum defcendentes facile accommodari pofs:t,vs
eft vulgaris fermo , quodefcendentes filij etiam appellan-
tur: teftamenta autem interpretantur fecundum vulga-
rem modum loquend:. £ 3. defupell. legar. Quod maxime
obtinet cum per nomen appellativum & tradtum tempo=

ris in fyturum euentum collatum verba difpofita funt , v
1n noftro cafu contingit, cum tam natis , quam nalfcituris
dilpofitioadaptaripofsitieo enim cafuappellatione filio=
fum venjunt ctiamnepotes , & vltcrmrcs defcendem:esi
Mich.Cral.de fucce]-§ frdeicommiffum.quefio. -

- Quod{uadet etiam quod Cathenm Sala & eius ﬁlq &t
defccndentes (ubftituti funt heeredes dteftatore per fideia
commiflum haeredi mﬂ:ltuto,vndc & voluntas &: dile&io
ergaillosmanifeftafic. - 61 boup ¢rrstas:

Qued {1 ex aduerfo drceretur,ﬁdcrcommlfrum ﬁmt‘i
P"OPIJ# memoratam reftriCtionem in filiis Catherinze
Sala ] fequeretur inde quad {1 decefsiflent illi relictis filiis,

illa
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illa fuperftite manente, memoratum legatum annvum il=

lis relinquere non potuiffet, cum priuatis perfonis reliéta
it perfonale quemadmodum & legatum alimentorumy
quod eflet maximum inconueniens. Cum enim difp-oﬁtid
in filiis non{ortitur fuum effe€tum, in nepotibus illud for-
tirt debeat,maxime in teftamentis. g

Infuper expendenda funt verba latifsima fideicomifsi;
& praecipue verbum facere, culus fignificatio ad quems
cumque attum applicari poteft: quod euidentius appares
{1comparetur cum verbo eligere , cuius fignificatio ftri-
ctifsima eft, vt exfepatet s & ex / vnum ex familia. i de
legat.2.ProptereaqueCatherina Sala éx vi verborum {ubs
{ticutionem reciprocam s vel quid {imile inter filios facere
poterat, €x quo perpetuitati noftrilegati annui fauetur;
nam aliter legatum annuum perfonam legatarij egreds
non POtEﬁ._ sstsitoa it D EROIYY r7 ferton 11510 (60

Neque 1llud mirum videatur, Nam idem contingit:in
fideicommiflo,in cafu alienationis,in quo eleétus grauars
poteft infauorem eius; qui eligi poterat ; & itaudicatum
fuit cum quadam Regiafententiacumvotis S.8.R. C.1n
fauorem lolantis Defpuig lata, qua 2 Ludouico Defpuig
fuit fubftitucaGafpari patrifuo. Verbu vero,facere;latioré
fignificationem habet , quam conceditur in fideicommifs
{o in cafum alienationis. Paulatim ergodeducemus ex vi
verbi facere, & ex facultate tam ampla difponendi Cathe
rinz Sala concefla , permiffum eifuifle legatum annuum
in perpetud relinquere, vel filits svt placeret fubftituendr.

Et tandem addendum eft pro coronide, quod fiin du-
bium vertatar , cui fauendum fit innoftro cafu, heeredi,
an legatario, foedere diftin&ionis occurrendum eft. Nam
in quaftione,an legatum fit, vel quantum legatum fit,
fauendum eft heeredi. L. @ vt concubinam. §. Cum ita lega-

tum effer. ff- de legat.3. qua vt petipofsit, conftare deb;l:
_ i



de legato, fed poftquam conftat de legato, omnimode fa-
uendum eft legatario;vol-untates enim teftator( in legatis
plenifsime interpretantur. De quo textus eft plenifsimus
inter caetera in lege plenum. §. Praser habstationem. ff. de
Vf. €5 habir. wbiviuville relitto poteft vivarius v fru-
Etibus f1bi & [uis,& adhuc ¢l conuiuis:itaque ex interpre-
tatione voluntatis additur familia, & conuruze. Quod ma-
ximeadmittendum eft inconiunttis fanguine. Tutor enim
excufans e d tutela , remonecur d legato. /. pof legarum.
§.cAmirtere.ff. de bis quib. vt indign. Sedfificconiuntta
perfona, retinet defunétivoluntatem. /. Tusor. §.1. ff.de
excufat Menoch.lib.4..prafumpr. '

- Etfic infavorem Leocadie Mey iudicandum fpera-
tur. Preemaxime quia pofsidet bona , qua ei adiudica-
tafuerunt virtute dictilegati, feu fideicommifsi, & quan-
‘tum fieri pofsit manutenenda eft inpoffe(sione. Catera
fuppleant ludices integerrimi.

Conceditlicentiam imprimendi. . 3 452%
cMora R Fifcieddnoc. .  Trillesin caufa
TTTTTA DU IS & as00 1! propria.
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