A R gl aan ety
. W B S AR e e G L) PR
£ H LE_ / ; -..': % k- £

5 i

o

L - I_.-.:

LT s o
*}'-f#‘r@i'%ﬁ" iy i

R o L v e 0
e X ' "







e i |
I L

St |
| s

... .

TR H

an iy s =,

o ......,.h?....r___:n_. Fgh
LY et L

iy
o
s, e
: L S e R {
Bt A N e i
oW e o &
e L Tar e R adet

i

Ave
e N e =0
L

L

Lh‘ 3
K i W _.I.L
ek AR

om

-"; w o

e
-..J_Il;_.




; .-._.....1.
a4

Areed
o T =

ﬁf et T

o i

P
o

o

s
o

.._r__-‘mr,“

T

5.1
Tl
|

A

" :
Ay =
oy

gt
i -1‘




i

l".""-.'.".': :?HII. ¥ :

T -
" L
a'l:-\. 2 i.:'_l_'l".

v vk
e T o T ) L
e € s

..-Eh_'r-.ﬂ T -.-...E-l,'.lg-:ln.._,-_ﬂ;.h.:'jl!.,\_“
it P _'=.',I- 2,
T A, M
= ;'h.\‘k'-_ +r‘_

Sl vt s
.|1-_ _'i'-'I:E_,.',. xs I
3 )
I 4

-
=

' +F
e
£} J—:"-i:"i:r{‘ r:'r_

e T
AN .I.:'?'_




4
L

b i E
S ok

=
o P

T

£

13
;,g}-.r ;
e T
=i ta i
r P

"

A

T
"- =
155

]

W e

et .u..m_....._.._..._‘.._“. h
¥

u ..-..lJ-.

nm.ﬁ__.-..]...r_-mu...-...ﬂ.-.....q.r ._...

e e :
b i e e TR

A

A A
GES _

Pk

F o) T ks
vl -3 ..,,u._...“_..u“......._.._..“__ ok

T )
i p o
::"1_"-"' L 'J

a J... ||..n-.ll....u.n... ]
“.um._un_...__..,.......... .J....u_.._. .J_ \ &

-.- -. - da = L1E " ¥ L 1 r b Il -‘-‘I-1




1 e &
TR & t'l:-lﬁ

LY =r
L

ks B r ol A et
L i :__-j"{:?.r;?r =, ! 'lji"
S SR

e = "’ .-'-_"1.‘" s L

AT

=

! rl"...-.

L
el A e T
Cageh e

ok e L
P b ) 12 S
g e g
o T et Ty
i ‘-.. I-‘:-‘ _...-. ."’

TErT

S

A

fiea
A

T
rea

': .r - . .I -
ATEE
Eodte i A

o o T e
s R et
1. 4 ] "
e il LT o
by R

i e ..'_.E-. +a

my a3
P T e
w:_-.'!J-..—i e L
RS A L

P
e 8
¥ L
ey .I |._| X
bR

X =
TR,

T

'1'P|-

¥ T Iy
":'l."r'

lp-'i."i“l; i

15
=

Al d-h:f;ﬁ'.f-'
_lu.llﬁ-




e

. 5k

: * ’,

AHe L
i
¥ AT

=3
=
E

oA

5.}.; ‘F fral

o = e e . L
L

e

_

= f:‘llq...’.

=
Fht

&

'
-

™

Ir|'
i

e A
a4 >

i X #ﬁw :
e Sty | By R L
R

A
- =

[

= 0 g el h o WU, e

__-..;T_'_-I_‘:‘_.H_I. (S TLEFY
oy _.'Ir,:q el T
e HTY o Bl B

o T

4 Lk

Ol
o e
":{r_'_:.

lp.




EL MEJOR DERECHO /']

AL TITULO DE CASTILLA

MABQUES DE GUADALCAZAR

By

CON

GRANDEZA D SPANA

MADRID

TIPOLITOGRAFfA DE FEDERICO PEANT
32, calle de Atocha, 82,

———

1896



- i
]
.'\.

: L
femanhat

4 Ik wﬂ,—‘?
Tl'é' _

o B
o -
-t o & "-". “ 'tr.. t.;"“‘_.. | B e
: L .:an. Ky o W
na & N o1,

i

N - o ] ._.
F e T -
e =

$ i .
IR ;
LK Tt -
BN Y = Il.":"-}":j"__‘_
f-|‘$ﬂ_ a8 oy i
4 g =l .r !--__—l:'r'l- :',"\-'. ;-\,
b I T ol e '--"'"':' o '_1"--—-.;:._
=L ._‘._Ih.:;__\.,\ln'h‘rl,.-_II =
- " L Ih-'
R L

J'_' A

. ¥ I.
ooy

iR

3

ke - o
T L g
e




ANTECEDENTES

Al ocurrir el fallecimiento del Excmo. Sr. D. Fernando
Altonso de Sousa, Grande de Iispana, Marqués de Guadal-
cdzar —Noviembre de 1891—,solicitaron en el Ministerio
de Gracia y Justicia la sucesion en el titulo de Castilla, Mar-
qués de Guadalcdzar, con grandeza de Espana, las Excelen-
tisimas sefioras D." Maria Luisa Wall y Alfonso de Sousa,
Marquesa viuda de Torre Manzanal, y D." Maria de la Con-
cepcion Wall y Diago, Condesa de Azmildes de Toledo.

Ambas fundaron la presuncidn de sucesoras legitimas; la
primera, en la declaracién judicial de Gnica y universal he-
redera, como sobrina carnal, del difunto senor Marqués; vy
la segunda, invocando la representacién de su padre el Ex-
celentisimo Sr. D. Isidro Wall y Alfonso de Sousa, herma-
no de D.* Maria Luisa.

Xn el Ministerio de Gracia y Justicia no habia preceden-
tes, n1 podia haberlos, de la sucesion de ninguna hembra en

¢l titulo de Marqués de Guadalcizar, porque la fundacién
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del MﬁyoraZgo de Guadalcdzar, al que va anejo el titulo del
mismo nombre, es'de sucesién irregular v no habia salido
de la descendencia de varones, preferentemente llamados,
Era la primera vez que una hembra iba 4 suceder en el ti-
tulo de Marqués de Guadalcazar. '

El entonces Ministro de Gracia y Justicia, teniendo 4 la
vista las dos solicitudes con los documentos respectivos, di6.
la preferencia (quizd hubiera estado més acertado remitién-
dolas al Juzgado) 4 la Excma. Sra. D.* Marfa de la Con-
cepcion Wall Diago, 4 favor de la cual se expidié la Real
carta de sucesion en el referido titulo «Marqués de Guadal-
cazar con grandeza de Espana» con la cldusula expresa «Sin
perjuicio de mejor derecho.»

Creyendo la Marquesa viuda de Torre Manzanal que le
asistia mejor derecho 4 la posesién y goce del citado titulo
de Castilla, encomendé al Excmo. Sr. D. German Gamazg,
que en concepto de Abogado defiende sus derechos v le con-
sulta en los asuntos graves de la casa, el estudio concien-
zudo de éste y que le pusiese un dictamen claro y preciso
para que ella, poco versada en materias juridicas, pudiese
entenderlo con facilidad 4 fin de rectificar ¢ ratificar su
conciencia en asunto tan importante, con consecuencias para
sus hijos. |

De cémo el Sr. D. Germén ha desempenado esta comi.
sién, lo juzgara el que leyere su dictamen. ;Lastima que no
podamos imprimir & continuacién el de Ia parte contrarial
« Madrid 31 de Octubre de 1396.
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FUNDACION DEL MAYORAZGO DE GUADALCAZAR

Por testamento otorgado en la ciudad de Cérdoba, fundé
Lope Gutiérrez el mayorazgo de Guadalcdzar en beneficio
de su hijo mayor varén Martin Alfonso, habiéndose de su-
ceder en este vinculo con arreglo 4 las clausulas siguientes:
“Despues que dho. Martin Alfonso finare € fallesciere , que
los aian los dhos. bienes vy los herede su fixo el dho. Martin
Alfonso el maior que sea lexitimo y varon,y non lextitima-
do, é si por. abentura el dho. su fixo lexitimo varon maior,
fallesciere sin haver fixo lexitimo vy non lexitimado herede-
ro maior yaron, mando que aia estos dhos. mis vienes de las
dhas. mandas de suso contenidas, el otro su hermano siguien-
te fixo del dho. Martin Alfonso todauia que lo ain el fixo
varon maior, é que sea lexitimo é non lexitimado como dicho -
es, ¢ que si el fixo maior varon del dho. Martin Alfonso mi
fixo fuere clérigo o de orden sacro, o de Religion, que non
ata las dhas. mandas el maior é que todavia vaian mandas

atan los vienes de ellas los de la linea derecha del dicho Mar-
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lin Alfonso mi fixo mientras oviese fixos lexitimos varones
de el y de los sus descendientes el maior por la uia y mane-
ra y con las condiciones sobredhas., y si por abentura fa-
llesciere el dho. Martin Alfonso sin hauer y dejado fixos
lexttimos varones de el y de sus descendientes por la linea
derecha como dho. es, mando que aia y herede los vienes de
estas dhas. mandas que yo fago al dho. Martin Alfonso,
Garcia Fernandez, mi fixo su hermano y con las condicio-
nes sobredhas. , é fallesciendo el dho. Garcia Fernandez mi
fixo, mando que aia las dhas. mandas su fixo maior varon
lexttzmo y non lexitimado como dicho es vy con las condicio-
nes sobre dhas., é fallesciendo los dhos. fixos varones del
dho. Garcia Fernandez y sus descendientes, por la linea de-
recha sin hauer los dhos. fizos lexitimos varones que sean
sus herederos, mando que tornen estas dhas. mandas que Vo
aqui fago como dho. es d Alfonso Fernandez ms ' fixo é des-
pues de el d su fixo aior varon y lexitimo y non lexitima-
do como dho. es, en la manera Yy con las condiciones sobre
dhas., ¢ si por abentura fallesciere el dho. Alfonso Fernan-
ez mi fixo sin hauer los tales Jixos lexitimos varones en la
manera que dha. es, mando que tornen cstos dhos. vienes, de

estas dhas. mandas vy las aia Maria Alfonso mi fixa con tal

condicion que se traiga su marido las mis armas derechas

ast como las yo traigo, e despues de ella que lo herede su fizo
varon maior con la condicion sobre dha, que traigan las mis
armas derechas, ¢ si por abentura fallesciere el dho. su fizo
varon maior sin hauer fixo lexitimo varon , Y non lexitima-

do, mando que 1o aia el otro su hermano fixo de la dha, Ma-
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ria difonso mi fixa é que sea varon el maior, con las con-
 diciones sobredhas , ¢ si por abentura fallescieren todos los
Jixos de la dha. Maria Alfonso vy sus descendientes sin dejar
Jixos varones lexitimos y non lexitimados como dho. es, man-
do que lo aia y torne estas dhas. mandas de los vienes sobre
ahos., a su fixa del dho. Martin Alfonso mi fixo la maior
st lo outere, € si por abentura follesciere sin hauer fixos va-
rones, mando que lo aian las otras sus hermanas todauia la
mator de grado en grado fasta la menor, en tal manera que
esta manda de vienes que Yo asi fago de todas estas sobre.
ahas. heredades que nunca sean partidas ni se puedan partir
nt vender J ni enagenar si non que todavia sean juntas todas
las dhas. heredades, como dho. es, é que las aia uno en pos
de otro, segun las condiciones sobredhas. , € fallesciendo to-
dos estos. fixos € fixas y nietos y nietas vy sus descendientes
de la linea derecha del dho. Martin Alfonso, lo que Dios non
quiera, mando que lo aia vy herede la fixa maior del dho. Gar-
cia Fernandeg, sin hauer fixos lexitimos, mando que los
aian las otras sus hermanas todauia que lo aia y herede la
mator, segun y con_las condiciones sobredhas | é fallescien:
do los dhos. fixos é fixas y nietos y nietas del dho. Garcia
Fernandeg de su linea derecha, lo que Dios non quiera, man.
do Que lo aia y herede la fixa maior del dho. A1 j‘h}?m Fer-
nandey mi fixo, € fallesciendo la su fixa maior sin hauer
fixos lexitimos, mando qaue lo aian las otras sus fixas loda-
via que lo aia y herede la maior, segun las condiciones sobre-
dhas, ¢ fallesciendo los dhos. fixos é fixas y nietos y nictas
del dho. Alfonso Fernandeg de su linea derecha, lo que Dios
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non quiera, mando que lo aia y herede la fixa matior de la
dha. Maria Alfonso mi fixa, € si fa!fescieke la su fixa maior
sin fmuérﬁxﬂs lexitimos herederos, mando que lo aian las
otras sus fixas, é asi de grado en grado todavia la maior
fixa d la menor, € si por abentura fallescieren sus fixos e
fixas y nietos y nietas y de la dicha Maria Alfonso mi fixa
de su linea derecha, lo que Dios non quiera, € acaesciese que
de todos mis fixos, vy de mis nietos y de los mis descendien-
tes de la linea derecha de mi, vy de Inés Garcia mi mujer, |
non outere fixo ni fixa, ni otros descendientes de la mi linea 1i
derecha como dho. es, mando que herede estas dhas. mandas !
de bienes sobredhos. Diego Alfonso mi sobrino fixo de Die- :
go Alfonso mi hermano, é si el dho. Diego Alfonso falles - I
ciese sin hauer fixo lexitimo que sea varon maior y non lexi- |
timado, que aia y herede los dhos. bienes dé las dichas mandas
Aldonza Lopez mi sobrina, hermana del dho. ]erg'ﬂ Alfon-

$0, € despues de la muerte della que los aia su fixo de ella

que sea varon el maior, é si el tal su fixo fallesciere sin auer

TR = e R

fixo vardn lexitimo y non lexitimado, que aiga estos dichos
bienes de estas dhas. mandas Diego Gutierrer de los Rios, |
mi sobrino, fixo de Diego Gutierrey v & Inés Alfonso mi

hermana, ¢ despues de la muerte del, que lo aian su fixo lexi-

timo varon maior, é que non sea lexitimado ¢ que si el dicho
Diego Gutierreg finare sin dejar el tal fixo lexitimo N yaron '
como dho. es, que aia y herede los dhos. bienes Juana Gar -
cia,mi sobrina, su hermana é despues de ellas sus descen-
dientes, segun las condiciones sobredhas., e fallescidos todos

estos que dhos. son, en la forma que dicha es, que aian los
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dhos. bienes de las dhas. mandas, el nii pariente mas préxi-
mo del mi linaje.

En 28 de Enero de 1609. D. Felipe 111, por hacer merced
4 D. Diego de Cordoba, & la sazén poseedor del mayorazgo
fundado por D. Lope Gutiérrez, otorgéle 4 perpetuidad pa-
ra €l.y los sucesores en su casa y mayorazgo el titulo de
Marqueés de Guadalcazar.

Sobre mejor derecho al expresado vinculo, se sostuvo en
el siglo pasadn'llargo pleito entre D. Félix Lépez de Ayala,
Conde de Atrisco, D. Pedro Ferndndez de Cérdoba y Agui-
lar, D. Fernando Ferndndez de Cérdoba y D. Juan Alfon-
so de Sousa Ferndndez de Cérdoba, Conde de Arenales.
Este altimo-gand el pleito por ejecutoria del Consejo de
Castilla de 7 de Febrero de 1730, por haber demostrado que
era preferente su derecho al de sus competidores, como des-
cendiente por linea derecha de varén en varén, de Maria
Altonso, llamada en cuarto lugar por el fundador. Esta li-
nea ha venido disfrutando el mayorazgo que obtuvo en Don
Rafael Alfonso de Sousa, casado en primeras nupcias con
D.” Maria Isidra de Guzmén, y en segundas con D.* Mar-
garita Godeau. De su primer matrimonio tuvo dos hijos,
Isidro y Luisa Rafaela Carlota; del segundo otro, Fernan-
do. Posefa el vinculo D. Isidro cuando tuvo lugar la des-
amortizacion; 4 su muerte, ocurrida en 1870, pasaron el ti-
tulo y la mitad reservable 4 D. Fernando, en quien se hizo
libre el resto de los bienes: murié en 1891. Hoy pretenden
el Marquesado de Guadalcézar la sehora Marquesa viuda de

Torre Manzanal, como hija de D.* Luisa Rafaela Alfonso de
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Sousa, hermana de los dos Gltimos marqueses, ¥ D.* Con-
cepcién Wall, nieta de D.* Luisa Rafaela, que pretende, por
derecho de representacién, subrogarse en lugar de su padre

D. Isidro Wall, muerto en 1368.
El 4rbol genealégico dard més clara idea del enlace de las

contendientes con los ultimos poseedores.
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(c) 2008 Real Académia de Jurisprudencia y Legislacion



DICTAMEN

He examinado y estudiado atentamente la fundacién del
Mayorazgo y Marquesado de Guadalcézar, dentro de la
cual, 4 mi juicio, se ha de buscar la solucién del problema
que plantea la consulta. No cabe dudar, en efecto, que si la
sucesion en ese vinculo se hubiera de deferir por el orden
regular, la hija del varén muerto antes de la vacante, debe-
ria ser, por derecho de rePresentaciﬁn, preferida 4 la herma-
na sobreviviente. Tampoco es discutible que la regularidad
de los mayorazgos se presume mientras la voluntad del
fundador no desvirtde la presuncién. Pero al lado de estas
doctrinas elementales surge el principio de que la funda-
cién es ley suprema de toda sucesién vincular, del cual es
corolario que si el fundador exigié condiciones 4 los suce-
sores, los que carezcan de ellas no pueden representar 4
quienes las tuvieran. Serfa vano empeno citar los textos de
los tratadistas y los fallos de los Tribunales en que ha sido

CXpuesta y consagrada la doctrina precedente; bien puede
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decirse que ella constituye el cimiento de toda la jurispru-
dencia vincular. Renuncio por lo mismo & confirmar mis
aseveraciones con argumentos de autoridad. La dificultad
del caso consultado no surge de los principios juridicos
aplicables 4 las sucesiones vinculares, sino de la inteligen-
cia y aplicacién de la ley especial contenida en el testamen-
to de D. Lope Gutiérrez. ;Quiso éste fundar un Mayorazgo
perpétuamente irregular? ;Quiso que la irregularidad con-
cluyera en el llamamiento de su hija Maria Alfonso, 6 en
el de la hija mayor de Martin Alfonso?

He aqui el verdadero problema. |

El Mayorazgo fundado por D. Lope Gutiérrez, es, en mi
opinidn, irregular, no sélo dentro de las cuatro lineas pri-
meramente llamadas, sino también en las de los sobrinos
Diego Alfonso, Diego Gutiérrez de los Rios, Aldonza Lépez
y Juana Garcia.

Descubrese en todas las clausulas de la fundacion, un
pensamiento dominante que refleja con perfecta claridad la
intenciéon del fundador. Quiso que fueran varones de su
apellido los poseedores del vinculo; buscdles primero entre
sus tres hijos, prefiriendo los del mayor 4 los del segundo y
los de éste 4 los del tercero. Sometiendo 4 este propdsito
cualesquiera otras consideraciones de afecto, dispuso que si
en la linea de Martin Alfonso no hubiere hijo varén aunque
abundaran las hijas y éstas los tuvieren, saliese el Mayoraz-
go de aquella linea y entrara en la de Garcia, 6 en la de Al-

tonso Ferndndez, si tampoco en la segunda daba la circuns-

1ancia con tanto empeino requerida.
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Pero no era el amor 4 los varones solamente el que inspi-
raba los llamamientos, pues cuando sus tres hijos no los
tuvieran, pudo el fundador haberlos buscado en las hijas
del hijo mayor, siguiendo el principio de la representacién;
y, sin embargo, llama 4 su hija Marfa Alfonso en el caso de
que Martin, Garcia y Alfonso no tuvieran hijo varén, vy
busca en ella los varones antes que en las hijas de los hijos.
Juntase, pues, en D. Lope Gutiérrez al deseo de perpetuar
su apellido, el de guardar 4 la mayor proximidad de paren-
tesco los respetos que la equidad y la justicia imponen 4 los
padres.

Obligado 4 aceptar una hembra como sucesora, prefiere
la hija 4 la nieta, la més préxima 4 la que no lo es tanto.
Tal aparece la fundacion, asi en los llamamientos de primer
grado, es decir, de los hijos, como en las més remotas pre-
visiones. Pruébanlo los textos que me voy & permitir copiar.

Establece el testador el supuesto de que Maria Alfonso,
su hija, muera sin hijos.varones, y en la precision de aceptar
una nieta como sucesora, vuelve 4 la linea primogénita,
pero respetando siempre la proximidad y ddndola preferen-
cia sobre la representacion, aunque el representante fuera
varén, Véase el texto. « Tornen estas dhas. mandas 4 su fixa
del dicho Martin Alfonso mi fixo, la mayor, € si por aven-
tura fallesciere sin auer fizos varones, mando que lo hayan
las otras sus hermanas todavia la mayor de grado en gra-
do, etc.»

Podria muy bien ocurrir que la hija primera de Martin

Alfonso muriese sin hijos varones, pero con alguna hija
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que los tuviere, y, sin embargo, el fundador antepone la hija
segunda 4 la nieta con descendencia masculina. ;Qué es
esto sino la demostracién mds evidente de que la represen-
tacién cede su puesto 4 la proximidad, cuando el represen-
tante carece de condicicnes personales para ser llamado?
Aunque el representante fuera varén, si la representada por
falta de proximidad quedé excluida, quédalo también aquél.
Asi lo quiso el testador de un modo expreso en el orden de
llamamientos que examino, es decir, en el de las hijas de
Martin Alfonso, y asi, aunque la expresién no fuera tan re-
dundante, lo debié querer en las lineas de las hijas de Gar-
cia, y Alfonso y Maria Alfonso. Por eso dijo que tras de la
linea de Martin Alfonso entrara la hija mayor del dicho
Garcia Ferndndez, «é siésta muriese sin haber fixos lexiti-
mos que lo hubieran las otras sus hermanas, segun € con
las condiciones sobredichas;» y las propias palabras se repi-
ten 4 proposito de las lineas de hijas de Alfonso v de Maria
Alionso.

Cierto que no es tan clara ni tan categdrica en estos tres
ultimos llamamientos de las hijas la expresion de que el tes-
tador se sirve, como aparece en el llamamiento de las hijas
de Martin Alfonso; aqui, al hablar de hijos, anade varones
y alli dice solamente hijos legitimos; pero no se puede dudar
de que ha querido lo mismo en uno que en otro caso; pri-
mero, porque eso es evidente en el llamamiento de los varo
nes v no hay razén para que no lo sea en el de las hembras;
y segundo, porque, para evitar repeticiones, emplea cuando
habla de la sucesién de las hijas de Garcia, Alfonso Ferndn-

-




dez y Maria Alfonso, la frase genérica de que lo hayan, se-
giin y con las condiciones sobredichas, lo cual parece clara-
mente referirse 4 las establecidas en el llamamiento 7ipo,
es decir, en el de las hijas del hijo primogénito. Este signi-
ficado tiene la propia frase reiteradamente empleada en los
llamamientos personales de Martin Alfonso y sus hijos va-
rones, en el de Garcia Ferndndez, y en los de Alfonso Fer-
nédndez y Marfa Alfonso y los suyos; no hay, pues, razon
ni motivo para atribuirla otro diferente en el llamamiento
de las hijas. La manera y condiciones sobreentendidas, son:
que si una hija muere sin hijos varones, no le sucedan las
hembras descendientes, sino las hermanas, una tras otra,
mientras una de ellas no tenga hijo varon, por cuya proge-
nie deba descender el mayorazgo. Hijos legitimos, en los
llamamientos de que ahora se trata, tanto valen como hijos
yarones legitimos, aunque expresamente no se haya escrito
asi, puesto que se escribié y dijo mds arriba y lo sobredicho
se da aqui por repetido. Si acerca de esto cupiese alguna
duda, la disiparia la Gltima parte de la fundacién. Me refie-
ro al llamamiento de los colaterales para cuando falten los
descendientes de la linea derecha del fundador y de su es-
posa Inés Garcia, En este caso, llama primeramente 4 los
hijos de su hermano Diego Alfonso; pero ;en qué forma y
por qué orden? Exactamente por el mismo orden y en la
propia forma en que ha llamado 4 sus hijos € hijas y nietos
y nietas. .

Primero sucederd Diego Alfonso, el sobrino y sus hijos

varones; pero si muriera sin descendencia masculina, no le



suceder4n sus hijas, sobrinas, nietas del fundador, sino su
hermana Aldonza Lépez, sobrina carnal de éste. Otro tanto
acontece en el caso de que no tengan hijos varones los hijos
del hermano Diego Alfonso; entonces deben suceder los hi-
jos de la-hermana Inés Alfonso; pero en los mismos térmi-
nos que los anteriores, 4 saber: que si Diego Gutiérrez de
los Rios finare sin dejar fixo legitimo varén (aunque deje
hijas) herede los bienes su hermana Juana Garcia, y des-
pués de ella sus descendientes con las condiciones sobred; -
chas. Es, pues, 4 mi ver, notoria la intencidn del fundador,
y, segun e:la, para suceaer en el mayorazgo no bastaba re-
presentar 4 un varon mayor de edad si no se tenfa el mis-
mo sexo, ni las hijas podian representar 4 sus madres mien-
tras hubiese hermanas de éstas, las cuales eran preferidas
aun 4 las hijas de sus hermanos. As{ fué antepuesta Maria
Alfonso & las hijas de Martin Alfonso, y as{ también las
hijas segundas de ésta 4 las nietas de la hija primera, ni m4s
ni menos que la hermana de Diego Alfonso 6 la de Diego
Gutiérrez 4 las hijas de uno y otro,

ND hay en toda la fundacién frase ni concepto alguno
que contradiga la interpretacién precedente, PEro reconozco
que han podido inducir 4 error algunas palabras que voy 4
transcribir.

Después de llamar 4 las hijas de Martin Alfonso, en los
términos que ya quedan explicados, anadié el testador: «&
fallesciendo todos estos fixos ¢ firas V nietos y nietas y sus

descendientes de la linea derecha del dicho Martin ; mando

que lo haya y herede la fixa mayor de Garcia Ferndndez.»
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- De aqui pudiera deducirse que el mayorazgo, irregular en

los anteriores*llamamientos, se hizo regular al volver 4 la
linea femenina del primogénito. Pero, en mi sentir, habria
en esto el error de confundir la sucesién regular con la irre-
gularidad circunscrita 4 ordenada dentro de cada linea. En
efecto, D. Lope Gutiérrez, en sus primeros llamamientos,
buscé los varoaes entre sus cuatro hijos, Martin, Garcia,
Alfonso y Marfa: se ocupd después de buscarlos en los nie-
tos; pero, desconociendo la descendencia de €stos y no con-
siderando tal vez justo aplicar 4 personas de €l ignoradas los
procedimientos que emple respecto de sus hijos, quiso que
al llegar 4 las hijas de Martin se estableciese entre ellas y
sus descendientes el mismo orden y se aplicaran las mismas
reglas de su predileccién, no autorizando el salto de esta
linea 4 la de los otros hermanos mientras dentro de las hi-
jas de Martin y sus descendientes hubiere quien por el 07~
den establecido pudiese suceder.

La irregularidad subsistia, enteramente la misma; debia
buscarse el varén llegando hasta la Gltima hija de Martin;
cuando alli no se encontrara debia volverse 4 la nieta de la
primera hija, y si alli tampoco se hallaba, 4 la nieta segun-
da, y asi sucesivamente; pero prefiriendo la hembra mas
préxima en grado al nieto 6 biznieto varén & quien las con-
diciones sobredichas no hubiesen llamado de un modo ex-
preso.

La diferencia Gnica que hay entre el llamamiento de los
cuatro hijos y el de los nietos de Martin Alfonso, es esta:

que para buscar sucesor entre los hijos se llega hasta la rama
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de Maria Alfonso, mientras que para buscarla entre las nie-
tas se deberia agotar, una por una, primero la-linea de Mar-
tin y luego la de cada uno-de sus hermanos, pero siempre
en el orden y en las condiciones reiteradamente explicadas.

Lo mismo se podia recorrer la familia y apurar los «fixos

y fixas y nietos y nletas:: por este procedimiento que por el
urden de primogenitura y representacion, que nunca men-
ciond el testador, y al que seguramente no quiso acomodar
la transmision de su mayorazgo. Se pondrd esta verdad de
manifiesto por medio de un 4rbol qu.e senala la transmisién
de los bienes entre los descendientes de cada una de las hi-
jas de los cuatro Ilamados.

Véase al final de este dictamen.

Pero lo que hay en el asunto de mé4s singular, es que nos
encontramos, segtin afirman los antecedentes de la consul-
ta'y parece comprobar la ejecutoria de 7 de Febrero de 1730,
dentro del llamamiento hecho 4 favor de Marfa Alfonso y
sus descendientes, por lo cual no ha llegado el momento de
aplicar la cldusula fundacional relativa 4 las hijas de Mar-
tin Alfonso, ni ninguna de las otras en que podia conside-
rarse establecida la sucesién regular. Sea porque las lineas
de los tres hijos varones de D. Lope Gutiérrez se hubiesen
extinguido, sea porque en el pleito resuelto por el Consejo
de Castilla no comparecieran maés que colaterales del funda-
dor, en concurrencia con el Conde de Arenales, lo cierto es
que, aplicando el llamamiento que tenian los varones des-
cendientes de Maria Alfonso, 4 D. Juan Alfonso de Sousa

Ferndndez de Cérdoba fuéle en tal concepto adjudicado el
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vinculo que luego poseyé D. Rafael Alfonso, de quien
descienden las dos Senoras contendientes. Estamos en el
deber de resolver la cuestion aplicando los principios y
reglas que en el llamamiento y en las previsiones relativas
4 los anteriores hubiera establecido el testador. La tltima
vacante del titulo de Guadalcézar ha ocurrido en el segundo
hijo varén de D. Rafael Alfonso de Sousa, y no dejando ni
éste ni su hermano, el anterior poseedor, descendencia mas-
culina ni femenina, debe buscarse el sucesor en la linea de la
hembra D.* Luisa Rafaela Carlota; como al fallecer sin des-
cendientes varones D. Alfonso, el tercero de los hijos del
fundador, quiso éste que se buscara la sucesion en la linea
de Maria Alfonso. Habia en la de D.* Luisa dos varones y
una hembra; D. Santiago, 1. Isidro y D." Marfa Luisa Wall;
debia, pues, corresponder el mayorazgo al varén primogeni-
to y 4 sus hijos varones; 4 falta de éstos, al segundogénito y
4 los suyos, y si tampoco €l tuviese descendencia masculina,
entraria en posesién de él la hermana de ambos. Esto quiso
el fundador respecto de sus hijos y esto debe entenderse que
prefirié en circunstancias iguales. Si D.! Maria Luisa mu-
riera sin hijos varones, no serfan sus hijas las que sucedie-
ran, sino la hija de su hermano mayor; como si D.* Maria
Alfonso hubiese fallecido sin hijo varén habria pasado el
vinculo4 la hija mayor de D. Martin Alfonso, prescindien-

do de todas las hijas y nietos de hijas que & D.* Maria hu-

bieren podido sobrevivir. La representacién no cabe aqui
sino 4 condicién de que el representante y el representado

tengan vocacién ¢ llamamiento. D. Isidro y D. Santiago po-
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drian ser representados en la sucesion vacante por sus hijos
varones; pero no pueden serlo por hembras, como no lo po-
dria tampoco D." Maria Luisa Wall si hubiera fallecido an-
tes que el altimo poseedor. Entre personas del sexo feme-
nino (ya lo he dicho) el fundador prefirié las de grado mas
préximo; su hija D.* Maria Alonso 4 sus nietas, las hijas de
sus tres hijos varones. Por eso ahora, en la necesidad de
aceptar una hembra para suceder en el titulo, debe preferir
la sobrina carnal 4 la sobrina segunda del altimo poseedor.
No procedi6 de otra manera D. Lope Gutiérrez cuando pre-
vi6 el caso de que sus sobrinos Diego Alfonso y Diego Gu-
tiérrez murieran sin hijos varones; 4 las hijas de uno y otro
antepuso sus sobrinas carnales D.* Aldonza Lépez y Dona
Juana Garcia. Cuando la fundacién no resuelve concreta-
mente el caso litigioso, la jurisprudencia y las reglas de her-
meneutica ensehan que debe procederse en su aplicacién
por razones de analogia y semejanza. Son, por tanto, rigo-
rosamente logicas las precedentes deducciones, segtin las
cuales es mi opinidn que al titulo de Marqués de Guadalca-
zar tiene mejor derecho la Sra. D.* Maria Luisa Wall y Al-
fonso de Sousa, Marquesa de Torre Manzanal, que su so-
brina D." Concepcién, Condesa de Armildez de Toledo.

Tal es el dictamen que someto gustoso 4 otro mejor fun-
dado.

Madrid 1.° Enero de 18¢6.

DRr. GERMAN GAMAZO.

s copia.
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La transmision del titulo, segiin este drbol imaginario,
se realizarfa, con arreglo 4 la fundacidn, de la manera si-
guiente, cuya irregularidad es notoria:

Ocupariale el numero 1 de la linea de Martin Alfonso,
faltando los hijos varones de Maria Alfonso, y por no tener
hijo varon pasaria, al fallecimiento de la poseedora, no al
namero 4 sino al 2, de quien lo habria su hijo varén ntime:-
ro 5, y al fallecimiento de éste sin descendencia masculina,
pasaria 4 la nimero 3. Muerta ésta sin descendencia, el ti-
tulo buscaria la linea de la nieta mayor del fundador, y, en
consecuencia, sucederia la nimero 4, y por ella pasaria 4 su
hijo el niimero 6.

De aqui, extinguida la linea de varones, saltaria 4 la ter-
cera nieta del fundador, descendiente de la hija segunda de
Martin Alfonso, nimero 7, y, muriendo ella sin hijo vardn,
pasaria 4 las hijas de Garcia Ferndndez después de falleci-
dos todos los fixos € fixas, nietos y nietas del dicho Martin
Alfonso, como literalmente dispuso D, Lope Gutiérrez. Del
mismo modo se operaria Ja transmision en la linea de Gar-
cia Ferndndez, 4 saber: primero el nimero 1, luego el na-
mero 4, después el nimero 2, luego el 3 y el 6, mas tarde
el 5 y el 7, v extinguidos los hijos é hijas, nietos y nietas de
Garcia Fernandez y no teniendo descendientes Alfonso Fer-
nindez, entraria el titulo en la linea de Maria Alfonso y

circularia en clla de una manera semejante.

Dr. GERMAN GAMAZO.

Es copia.
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