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ANOTA.—Como la dibcesis esta impuesta del nombra-
smiento hecho por el Congreso en las muy dignas perso-
nas de los Sres. Doctoral Rafael Escalona para Dean,
y Maestrescuela José Ambrosio Llamosas para Arcedea-
no de esta Santa Iglesia Metropolitana, é 1gnora los mo-
tivos, que me asisten para no darles la institucion cand-
nica: como ademas ha visto en el Constitucional cargos
é imputaciones ofenswas ala dignidad del Obispado.que
egerzo, juzgo de my deber instruir @ mis diocesanos de
los fundamentos en que he apoyado mi negativa, puestos
en conocimiento del Gobierno, como aparece de los si-

guientes documentos.
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El Gobierno en 14 de Mayo participo el nombramiento
hecho en el Sr. Doctoral Rafael Escalona para Dean
de esta Santa Iglesia Metropolitana, con el objeto de que
se le diese institucion canénica del beneficio, y se le diri-
g10 la siguiente contestacion.
Caracas Mayo 27 de 1836.
SEiIOR SECRETARIO DE E. EN EL D. pEL INTERIOR.

La primera dignidad de esta Metropolitana despues
de la Pontifical, que es el Deanato, aunque es de
ereccion de esta Iglesia, y se halla vacante por muer-
te de su Ultimo poseedor Dr. José Suarez Aguado,
desde el 4 de Abril del aiio de 1833, ha quedado re-
ducida & una dignidad de puro nombre, porque con-
sistiendo los fondos de su dotacion,. segun la misma
ereccion, en la porcion decimal que le estaba adjudica-
da en el dividendo de esta masa, que ha desaparecido
por disposicion del Gobierno; es visto, que ha desapare-
cido tambien el titulo de beneficio eclesiastico, sin el
cual no puede recaer la institucion canénica, que US.
se sirve anunciarme en comunicacion de 14 de los
corrientes, que ha llegado 4 mis manos el 25. Es pues,
por demas la expedicion del titulo con formalida-
des legales, que US. me" participa ha tenido lugar
para esta Dignidad, en la benemérita persona de su
Doctoral Rafael de Escalona. Es esta la razon os-
tensible y mas decorosa, que me parece deber insinuar
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a US. sobre el particular, porque aunque me asis-
ten otras muchas, no haré uso de ellas, sino en el ca-
so de que se me quiera comprometer de nuevo & ello,
procurando por este medio, en cuanto esté de mi par-
te, evitar disgustos. Contesto con esto la apreciable
nota de US. de 14 de los que cursan.
Dios guarde 4 US. muchos afios.
Ramon, Arzobispo de Caracas.

En la misma fecha de 14 de Mayo hizo igual partic:-
pacion el Gobierno respecto del Sr. Muestrescuela Dr.
Ambrosio Llamosas, nombrado para el Arcedeanato, y
se le contesto lo sigwente.

Caracas Mayo 27 de 1836.
SENOR SECRETARIO DE E. EN EL D. DEL INTERIOR.

A la nota de US. de 14 de los corrientes, que ha
llegado con retardo a4 mi, sobre provision de la digni-
dad de Arcedeano de esta Metropolitana, no me pa-
rece oportuno dar otra contestacion, que la misma
que he dado en esta fecha sobre el Deanato de esta
misma Iglesia ; pues que las causas y razones que
militan con respecto 4 una y otra Dignidad, son las
mismas. Lo comunico 4 US. en contestacion.

Dios guarde 4 US. muchos afios. |
Ramon, Arzobispo de Caracas.

En 23 de Julio del corriente inst6 el Gobierno por las
instituciones, manifestando por titulo la obligacion, que
por la ley de asignaciones eclesidsticas pesa sobre el te-
soro nacional de sostener el culto vy sus ministros : ar-
guyéndome con mi misma conducta observada al dar ins-
titucron candnica & los nombrados para la Magistral y
Penitenciaria de esta Catedral, y dvarios Curas; y con-
cluye manifestando las esperanzas de contar con los re-
cursos del tesoro, por hallarse felizmente restablecida la
paz, y la tranquilidad en toda la Repiblica.
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Se le contestd el oficio de 30 de Juhio siguiente.
Caracas 30 de Julio de 1836.
Seiior SECRETARIO DE E. EN EL D. DEL INTERIOR.

La nota de US. de 23 del corriente, a que contesto,
ha llenado de nuevas amarguras mi corazon; porque
veo en ella, que el Gobierno insiste en que mstituya
canénicamente a los nombrados para el' Deanato y
Arcedeanato de esta S.J.M., por no haber hallado
sOlidos los fundamentos en que apoy€ mi negativa a
este acto, y consigné en mi oficio de 27 de Mayo ul-
timo. Por desgracia las observaciones de US. en su
citada nota, no han podido tampoco remover de mi
conciencia el justo temor de obrar contra la letra bien
entendida de los Sagrados Canones, y seguro como
estoy de que la senda que he tomado es la que ellos
me trazan, me permitird hacer & US. algunas otras
observaciones en esta materia.

Basta consultar las primeras y mas comunes nocio-
nes del derecho candnico, para conocer que m dene-
gacion a las instituciones de que nos ocupamos, esta
fundada aun en la definicion misma de la palabra be-
neficio. Kl es, segun los Canonistas, un derecho per-
pétuo constituido por la lglesia de percibir rentas de
bienes eclesiasticos por aleun servicio espiritual. Es
pues sobre bienes eclesiasticos 6 espintualizados, que
pueden darse instituciones candnicas ; de aqui aque-
lla especie de repugnancia, y estrictas condiciones,
con que los PP. de Trento reconociéron los patrimo-
ni08, como titulo bastante para la ordenacion; sin em-
bargo de dejarlos sujetos a la aprobacion de los Obis-
pos. De aqui tambien que las Capellanias laicales,
fundadas sin la mtervencion de la autoridad eclesiasti-
ca, por sola la nominacion del fundador, aunque sean
de perpétua ereccion, no se estiman por beneficios




4

eclesiasticos, ni darse de elldas institucion eandnica :
porque solo aquella autoridad, puede ligar el derecho
de percibir frutos al ejercicio de un ministerio espiri-
tual. Tan cierto es, que las ideas de beneficio y de es-
piritualidad de los bienes en que se funda, no pueden
separarse, g alterar esencialmente la inteligencia
canonica de aquella palabra. Yo pregunto pues sim-
plemente ; Si las asignaciones hechas por la ley 4 los
ministros del culto, sobre el tesoro nacional, puedan
llamarse eclesiasticas? ; Si estan espiritualizadas &
separadas del uso comun por la autoridad del Papa,
a quien muy especialmente toca la ereccion de las
Iglesias Catedrales, y designacion de sus diversos be-
neficios, 6 lo que es lo mismo, si pueden ser materia
de un beneficio eclesiastico ? Sabe muy bien US. que
asi la ley de asignaciones, como la que prohibe cobrar
el impuesto decimal, son puramente civiles : que es-
tas dadas por los Soberanos temporales, sobre mate-
rias espirituales, 6 contra los canones recibidos de la
Iglesia no tienen fuerza en ella, 4 ménos que la mis-
ma lglesia, por el bien de la paz, las adopte y dé su
aprobacion, y que esta aprobacion ni se ha obtenido,
n1 aun se ha solicitado de la silla apostélica. Son por
lo tanto asignaciones civiles hechas 4 ministros ecle-
siasticos, son donaciones, son lo que se quiera ; pero
de ninguna manera beneficios eclesiasticos, cuya ins-
titucion pueda dar segun los canones un Obispo, que
1o cuenta entre sus atribuciones la. de subsanar este
viclo; porque €l es opuesto al derecho comun, que
soio el Soberano Pontifice puede relajar.

No se me dira ciertamente, que los diezmos por la
donacion que de ellos hizo el Papa 4 los Reyes Caté-
licos, quedaron secularizados, y que sin embargo se
fundaron sobre ellos los beneficios de esta [glesia Ca-
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tedral ; pero prescindiendo de otrasrazones, que aun
en este caso explicarian satisfactoriamente esta apa-
rente anomalia, US. sabe, que por la Concordia con-
cluida en Burgos, a4 8 de Mayo de 1512, se redonaron
los diezmos a las Iglesias de América, recuperando
su primitiva naturaleza. Asf, pues, no eg precisamen-
te n1 la insuficiencia, ni la eventualidad de las nuevas
asignaciones, llamadas impropiamente eclesiasticas, lo
que me detiene : es si aquel defecto candnico de que
adolecen, y que yo desearia poder remediar, para dar
al Gobierno una nueva prueba de mi constante deseo
~de conciliar los intereses de la Iglesia, de que estoy
encargado, con el cumplimiento de algunas leyes, que
estan en pugna con los estatutos vigentes de la disci-
plina general.

i O1 en la Iglesia Catélica existe una autoridad su-
prema, conservadora ¢ reguladora de la disciplina,

dispuesta siempre 4 atender 4 los reclamos racionales,.

y fundados que le hacen los pueblos Catélicos: js1 las
vias,que conducen 4 este centro de unidad, y de poder
en el 6rden espiritual, estan mas que nunca expeditas
despues del motu proprio del actual Pontifice, para qué
contristar mi_alma con pretensiones, que se hallan
muy distantes de la esfera de mi autoridad, y no diri-
jirse al mismo que nos ha invitado ? i Por qué pedir 4

un Obispo, lo que solo el Papa puede conceder?

i Por qué no se activa la celebracion de un Concorda-
to con la Silla Apostélica; en que queden definitiva-

mente arreglados todos los puntos de disciplina, que se.

alteran en la actual politica de Venezuela ! Yo veo
recomendado al Poder Ejecutivo este paso importan-
te en la nominada ley de patronato ; y nuestra ultima
Legislatura, reconociendo los limites de la autoridad
episcopal, ha encargado se solicite de su Santidad la

2
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disminucion de los dias festivos ; de modo que la jus-
ticia con que me abstengo de obrar contra los Cano-
nes, en el presente caso, asi como la necesidad de un
Concordato, estan reconocidas y confesadas por el
mismo cuerpo legislativo ; pues no se necesita ménos
poder para alterar la disciplina en aquel punto, que en
este; y ésta consideracion obré tanto sobre el espiritu
del Fjecutivo, que en su mensaje al Congreso del
presente afo, le indico la necesidad de acordarse Ve-
nezuela con la Santa Sede.

‘Pero debo ya contestar la objecion, que se me ha-
ce, con la institucion candnica, que antes de ahora he
dado de las Cannogias Magistral, y Penitenciaria de
esta S.I.M., no obstante existir ya las leyes sobre
diezmos y asignaciones; pues que US. hace mérito de
este acto, que ha debido mirarse como una prueba de
mi condescendencia, llevada hasta donde me la ha
permitido el rigor de los Canones.

Todo Catélico reconoce en la Iglesia el derecho de
exyjir de los fieles de todos los paises, lo necesario al
mantenimiento del culto con que Dios quiere ser hon-
rado, y fué en uso de este derecho, que la Iglesia fij6
el diezmo, derecho fundado en la ley natural y divina,
y que no perjudica al poder de los soberanos para
imponer sus contribuciones; pues la obligacion de con-
tribuir al culto divino, es anterior en tiempo 4 toda
otra, por su privilegiado objeto y naturaleza: obliga-
cion extensiva al sostén de los ministros, como nece-
sarios para el culto. A la luz de estos principios, que
forman parte de la doctrina catélica, yo no pude
ver sm sorpresa la ley de 6 de Abril de 1833, aunque
la reputé como un acto por el cual el Gobierno de
Venezuela, que se titula patrono de su Iglesia, sustraia
las leyes protectoras del impuesto decimal, sin tocar
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en nada la existencia del precepto eclesiastico, cuyo
cumplimiento urje las conciencias de los fieles. Exis-
tia, pues entdnces, como existe hoy, este precepto, y
estimando por beneficio eclesiastico el derecho, que
esta S. 1. tiene & los diezmos en la Dibcesis, como
que sobre ellos hizo el Papa su erecciong no dudé dar
con este titulo mstitucion candnica, 4 los presentados
para las Cannojias Magistiral y Penitenciaria. Proce-
di ademas a esto, animado con la esperanza, de que
la siguiente Legislatura hallando discordante esta ley
con la solemne garantia, que la Constitucion da 4 las
propiedades de todo género, la derogaria, dejando a
la Iglesia de Venezuela, continuar en la pacifica po-
sesion de sus diezmos, de que se encuentra despojada.
M. esperanza. era tanto mas fundada, cuanto que
por el decreto de 15 de Octubre de 1821, del Congre-
so de Cucuta, se mandd no hacer novedad alguna en
las leyes sobre diezmos, entretanto se celebrase un
Concordato con la Silla Apotélica en este arduo pun-
to; decreto que yo contemplo vigente, por no verlo
derogado en los posteriores de la materia, apesar de
que el articulo 99 de la Constitucion asi lo ordena.
Mas la experiencia de los tres afios hasta aqui tras-
curridos, ha desvanecido una y otra esperanza. Por
una parte he conocido la insuficiencia de aquel
titulo, aunque candnico por su naturaleza : por otra
he visto con dolor, que las Legislaturas siguientes, le-
jos de derogar aquella ley, la han confirmado con la
nueva de asignaciones, y despues no acojiendo recla-
mos de algunos pueblos, por el restablecimiento de los
diezmos, como medio Unico que encuentran de man-
tener el culto divino. Aun hay mas; la mala inteli-
gencia del decreto, que quita la facultad de cobrar, ha
producido una falsa seguridad de conciencia en los
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que creyéndose por él desobligados del diezmo, ante
Dios y su Iglesia, no han satisfecho al precepto, lo que
me-confirma mas en la inseguridad é insuficiencia del
titulo candnico a4 que me atuve para las instituciones,
que se me objetan. Nada hay, pues, que pueda justi-
hicarme de presente para dar institucion canénica de
unos beneficios, que de ninguna manera existen.

Yo apelo al juicio recto é imparcial del Gobierno
mismo; y no'dudo se penetre, que mi situacion es la
de un padre, que con dolor niega 4 sus hijos, un de-
posito ageno 'y sagrado, de que no le es posible dispo-
ner. |

INo se me ocultan los abismos 4 que esta conducta
puede. conducirnos, yo los he sondeado ya en la pre-
cencia del Sr., y sin embargo me he sentido mas re-
‘suelto & llenar 4 todo trance, unos deberes, que él
mismo me ha impuesto. Sea cual fuere la suerte de
mi Iglesia, yo no temo que con justicia puedan impu-
tarseme sus desgracias, que lloraria con todo hasta la
muerte. - Al fin llegaria el dia, en que el dedo de Dios
designase el verdadero culpable.

Mas no sucedera asi: porque yo espero de la reli-
giosidad, sabidurfa y prudencia del Gobierno, que sus-
penderd el curso de estas pretensiones, hasta tanto
que ocurriendo 4 la Santa Sede, como no dudo lo ha-
ra,se logreel arreglo deseado, y porque anhelan todos
los hombres justos, y catélicos de Venezuela.

Tambien diré a US., que se padece equivocacion en
lamar suficientemente dotados los ministros del culto,
por el derecho que se les da 4 la percepcion de las
asignaciones, que la ley civil les hace. Comparadas
las cantidades destinadas para los ministros de la re-
ligion, y los empleados civiles, hien se vé no ha mar-
chado la justicia con la igualdad & imparcialidad de-
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bidas : los mas conderados de aquellos, & quienes €l
mérito, servicios y virtudes han colocado en ciertos
destinos, despues de una edad avanzada, se hallan
ménos retribuidos,que funcionarios civiles, que desem-
peiian destinos de gerarquia muy subordinada; pero
cualquiera que fuese su dotacion, la fosma adminis-
trativa, que se les ha dado siempre tendria'que envile-
cer el clero, privandolo de la independencia, que de-
be conservar para hacer fructuoso el ministerio sacer-
dotal: le hace mercenario; vy el esplendor del culto
queda de hecho sugeto a la voluntad de los tesoréros.
Tal conducta no puede ménos que proporcionar, ¢omo
se esta notando, un lamentable desaliento a los aspi-
rantes al sacerdocio, y el final resultado sera el que
refiere San Agustin, (en su lib. 18 de la ciudad de
Dios) sucedid a la Judea: , La cual desde que-dejo de
tener Profetas, cayo en el abatimiento y degradacion,
precisamente - cuando se prometia ser mejorada su
suerte.”’

Es ademas muy digno de observacion :: que el Con-
greso, que tan libremente dispuso de los diezmos, re-
putandolos como bienes anexos al tesoro publico, no
se hubiese acordado de la ley 23 titulo 16 lib. 1.© de
Indias, que sefiala 4 los Obispos la cuarta de la renta
decimal, y que sostituida 4 ésta la suma de 48,000
pesos para la Didcesis de Caracas, se haya tenido por
cuarta episcopal la ‘cantidad de 5,000 pesos: que se
haya creido, que esta suma sea decente dotacion para.
un Arzobispo obligado a la visita de su extensa,y des-
poblada Didcesis : 4 proteger los desvalidos,; que con
frecuencia imploran su socorro : 4 remediar las nece-
sidades de sus Iglesias, y 4 una multitud de eroga-
ciones imprescindibles al Episcopado. La misma Bu-
la de Alejandro VI, que cedi6 4 los reyes Catélicos
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estos diezmos, dejé no obstante bien asegurados los
Obispos, y demas ministros de lo necesario para su
decente sustentacion, previniéndoles ,.que ante todo,
sea asignada a las Iglesias dote suficiente, real y efec-
twa, con la que sus Prelados, y Rectores puedan sus-
tentarse compdamente, cumplir las cargas, que les
correspondan, vy celebrar con decencia el culto divino
para gloria del Dios Omnipotente.”

Pero sobre tedo, el Congreso de Venezuela, 4 tiem-
po que da su decreto de tolerancia de cultos, permi-
tiendo de este modo, mil motivos de escandalo 4 los
verdaderos fieles, se eree en el goce de la regalia con-
cedida & los reyes Catolicos, por la predicha Bula, en
premio de la religiosidad de aquellos Reyes, y su zelo
por la propagacion de la religion Catélica en estos
paises : se cree patrono de su Iglesia 4 tiempo que
vulnera sus canones, y humilla sus ministros.

US. se servira poner en conocimiento del Gobierno
estas observaciones, y mirarlas como contestacion a
la precitada comunicacion de US.

Dios guarde & US. muchos aifios.
Ramon, Arzobispo de Caracas.

A la comunicacion anterior, contesté el Gobierno lo si-

guiente :
ReruBLICA DE VENEZUELA.

Seoretaria de Estado en el Despacho del Interior y Jus-
ticta.—Seccion Central—Mesa 1a.—Caracas 14 de
Setiembre de 1836.— Ao 7.2 de la Ley y 26.° de la
Independencia.—Nim. 168.

AL M. R. Arzosispo pE EsTA DidcEsis.

Presenté al despacho del encargado del Poder
Fjecutivo de la Republica la ultima comunicacion de
US. R., fecha 30 de Julio ultimo, sobre la institucion
candnica de los eclesiasticos presentados para las dos
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dignidades del Coro Metropolitano, y ha querido S.E.
que aun otra vez se haga oir 4 US* R. la voz de la
razon, del bien de la Iglesia y del Estado.

Se apoya US. R. para negarse a dar 4 los presen-
tados la 1nstitucion candnica, en la fragil razon de
que las asignaciones eclesiasticas no son frutos bene-
ficiales, sino nacionales. Antes de ahor? tuve el ho-
nor de decir & US. R., que la renta decimal en las
Indias estaba del todo secularizada. US. R. recuerda
la concordia de Burgos, su fecha 8 de Mayo de 1512,
por la cual, dice, fuéron redonados los diezmos 4 los
Obispos de América; pero se ha olvidado segura-
mente de la ley 1.2 tit. 16. lib. 1.°  de la recopilacion
de Indias, que es de 1523, renovada en 1572, de las
posteriores del mismo libro y titulo, y en fin, de la
Ordenanza de Intendentes,expedida en 4 de Diciembre
de 1786. En ellas se expresa de la manera mas ter-
minante, que _, pertenecen a la Real Corona los diez-
mos de las Indias con dominio pleno, absoluto é irrevoca-
ble.

Es verdad, que la Ley 23, que US. R. cita, ordena
que de los diezmos de cada Iglesia Catedral, se sa-
quen las dos partes de cuatro para el Prelado y Ca-
bildo ; pero esta misma ley, y 7a 29, previenen que
donde no hubiere Diezmos suficientes para la dota-
cion de las Iglesias , se cobren los que hubiere por los
oficiales reales, y se sustente el Clero de la real hacien-
da.” Por este principio, en las Diécesis de Puerto-
Rico y Guayana, desde la época del Gobierno Espa-
iiol, los diezmos han entrado en las arcas publicas, y
de ellas se ha extraido la suma necesaria para subve-
nir 4 Jos gastos del culto. Estas son las disposiciones,
que encontrd el Gobierno de Venezuela, y no hay
memoria de que los muy dignos y verdaderamente




12

'lustrados antecesores de US. R. hayan abierto una.
campaiia para disputar al Rey el dominio. de los diez-
mos. |

US. R. no ha tenido embarazo para  interesar 4
su favor .una de las leyes, que indiqué poco ha; pero
i se esconde & US. R. la muy 6bvia razon, de que ; sz
existen leyes Yadas por los monarcas espaiioles, relati-
vas a la renta decimal, su administracion é inversion,
ellas estan probando la autoridad con que se expidiéron?
, Y el legislador que sanciona una ley no tendré bas-
tante poder para revocarla? Si US. R. no hubiera
pertenecido & la augusta asamblea, que proclamé la
Independencia de Venezuela, si su: nombre no se ha-
llara escrito entre los diputados,que firmaron la Cons-
titucion de Colombia, yo me permitirfa preguntar j no
es tan soberano el Gobierno de Venezuela, como lo
fué el espaniol para dictar sus actos legislativos? El
Congreso de Venezuela considers: que el impuesto de-
comal no era suficiente para su objeto ; .que los estatutos
antiguos ordenaban una distribucion injusta y despro
porcemada, dejando en desamparo la mayoria de los
parrocos, y que ruinoso por su medida y la manera de
su exaccion, oprimia. & los contribuyentes, sin fruto
para los participes.  Hizo el Congreso de Venezuela
lo que el gabinete espanol respecto de las dibcesis de
Puerto-cho y Guayana, cuyos cleros desde sus Obis-
pos han sido sustentados por . el Krario publico; y
ningun Prelado se atribuyé jamas la insultante arro-
gancia de llamar por esto al gobierno espaiiol usur-
pador de las rentas de la lglesxa, mvasor de  la disci-
plina y enemigo. de la Religion.

Ha hecho mas el Gobierno de Venezuela. Gra-
vandose con los. gastos del culto ha. fijado asigna-
ciones, que i no e:rceden a las que percibiéron los parti-
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cipes en un quinquenio, sin las contingencias de los re-
mates, al ménos igualan : ha redimido al mismo tiempo
al pueblo, de la contribucion decimal ; y en esto ha hecho
uso de un derecho, ha sido generoso con lo que era de
su propiedad, sin menoscabar el interes de los que
disfrutaban de esta renta, y asegurando gdemas, que
en proporcion a los aumentos, que haya en el erario,
seran aumentadas las asignaciones eclesiasticas.

Me he detenido en estos argumentos de autoridad
para deducir: que el Gobierno de Venezuela no ha
contrariado las maximas, que el tiempo, los Prelados
y el derecho habian sancionado; y al leer en la co-
municacion de US. R., que las dignidades del Capi-
tulo de Caracas han dejado de existir; porque su renta
es la que contribuye el fisco nacional, yo he lamen-.
tado las consecuencias de un principio aplicado del
modo ménos feliz. 87 han desaparecido los beneficios,
cuya renta nacia de los diezmos, US. R. mismo ha de-
jado de ser Arzobispo de Caracas. US. R. ha rasgado
su propio titulo, y se ha desnudado del caracter con
que suscribe sus comunicaciones, con que prolonga su
0posicion.

Muy diferente fué el 4nimo de US. R. al ser inves-
tido con el palio. US. R. jur6 solemnemente sostener
y defender la Constitucion, obedecer y cumplir las leyes ;
y no era desconocido para US. R. que la de patronato
atribuye al Congreso la facultad de ., arreglar la admi-
nistracion é inversion de los diezmos, 6 de cualguiera otra
renta destinada ya, 6 que en adelante se destinare por
el mismo Congreso para los gastos del culto, y subsis-
tencia de sus ministros;”’ quedando derogado el decre-
to de 15 de Octubre de 1821. Yo no sé que respuesta
pueda admitir tan perentoria observacion. A lo mas,
era de creerse, que obligado US. R. por los impulsos

3
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de su conciencia, singular & la verdad, se alejase de una
stlla, que le poma en la angustia de faltar 4 lo que lla-
ma sus deberes, 6 de violar la santidad del juramento.
Bajo la fe de esta promesa fué que la nacion deposité en
sus manos la potestad episcopal, y no puede permitir hoy
que se quebrgnte asi una condicion explicita. Las es-
peranzas de un pueblo no se burlan impunemente.
US. R. daria 4 entender, que la religion le mandaba
separarse de su grey, y esta grey alegaria, para des
fenderse de cualquiera imputacion, la conducta del Pon-
tifice reinante, que se halla en pugna abierta con la de
US. R.

US. R. cree, que hace un servicio al catolicismo re-
sistiéndose 4 reconocer el patronato en el Gobierno: y
la cabeza visible de la Iglesia, contra la cual US. R. no
puede rebelarse, reconoce el patronato, y acaba de pre-
comzar al Sr. Dr. José Vicente de Unda, para el Obis-
pado de Mérida, despues de haberse extinguido los diez-
mos, despues de haberse expedido la ley de asignaciones,
Y habiéndole sido presentado aquel en virtud de la del
patronato. Todas estas leyes, y la Constitucion misma
se han acompaifiado 4 la presentacion, para legitimar
ante Su Santidad el proceder del Egecutivo. El S
Dr. Ignacio Fernandez Pefia ha recibido 1 ya la institu-
cwon candnica del deanato de Mérida, y ningun inconve-
mente ha manifestado el R. Obispo de Tricala para ins-
titwir tambien al Sr. Presbitero Pedro Manuel Aguina-
galde, en la prebenda para que se le nombré en la cate-
dral de Guayana.

Tan solo US. R. repulsa obstinadamente la protec-
cion, que el Gobierno dispensa al culto, y a sus minis-
tros. US. R. es el que impide que se llene el Coro Me-
tropolitano, que se provean los curatos. que se vea al clera
unido con el pueblo y deferente al Gobierno. ; Dudara
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US. R. que esa hostilidad es la que ha rebajado la dig-
nidad del sacerdocio, la que le ha disminuido la bene-
volencia publica, la que esta alejando del santuario 4
los que podrian restituirle su esplendor? ; No alcan-
zara a comprender US. R., que es probable sea el re-
sultado de su perenne contienda, desautorizando la
doctrina que predica, cerrar los templos, borrar las
ideas religiosas, encaminar sus ovejas hacia la incre-
dulidad, y relajar todos los resortes de la moral? Mién-
iras mas se esfuerze US. R. en persuadir,que lareligion
es enemiga de la libertad: miéntras la_figure mas contra-
ria a la dicha y engrandecimiento de las naciones, mas
trabajara US. R. por desarraigar hasta las cimientes
de la piedad, y terminara por esculpir el 6dio 4 una
religion, que varones ilustres hicieron compaiiera del
bienestar de los pueblos, de la dignidad del hombre:
una religion de paz, que florece al abrigo de la pru-
dencia y de la mansedumbre, que condena la indiscre-
cion y las violencias.

Pero US. R., para ennoblecer su ministerio, descien-
de & mculcar, que se le ha decretado la insuficiente
asignacion de-5000 pesos al aiio. Cinco mil pesos es la
renta anual,ue recibe del tesoro publico el Arzobispo
~de Paris; y compare US. R. los recursos de la nacion
- Francesa, con los de Venezuela, que ha afiadido 4 sus
pasadas calamidades, la de resistir 4 una guerra de-
vastadora, provocada por los facciosos, que derroca-
ron las instituciones, y que aun procuran empapar en
sangre el suelo patrio, y exterminar 4 sus conciuda-
~danos. Kl Arzobispo de Caracas goza de una renta
-mayor que la del segundo magistrado de la republica,
y solo inferior 4 la del Presidente. ; Y aun cree US. R.
que se ha deprimido a la Mitra? No es tan reparable
- esta creencia, cuando US. R. juzga que se degrada la
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humildad de un eclesiastico en el acto de enviar un
‘recibo a la tesoreria del Estado, adonde ocurren por
sus sueldos todos los empleades de la nacion, desde el
encargado del Poder Egecutivo.

Es positivamente doloroso, que en las mas grandes
amarguras ge la Repiblica, tenga esta que deplorar
tambien las contradicciones de US. R. Serenada la
tempestad, que empez6 en 1830, parecia permanente
la calma que sucedié 4 aquella, asi en lo politico como
en lo religioso: el Gobierno se complacia al observar
la inteligencia que reinaba entre todos los funciona-
ros: vid con gozo que US. R. di6 la institueion cané-
nica & los presentados para las canongias Magistral y
Penitenciaria, sepultando las controversias, que antes
habia suscitado sobre el patronato, y la abolicion de
diezmos; y mas tarde, cuando un impetuosa huracan
amenaza envolver en ruinas la nacion, renacen las cues-
tiones olvidadas, se estrecha la conciencia de US. R.,
y la religion, que es una, impasible, inmutable, se trans-
forma entdnces en exigente y acre.

Las observaciones precedentes, que he tenido érden
de transmitir 4 US. R., me excusan de entrar en un
analisis mas prolijo de las ventajas, que obtendria la
iglesia venezolana, si su Pastor, imitando egemplos ve-
nerables, marchase 4 una eon la administracion, inte-
resada como el que mas, en dar impulso 4 todos los
elementos, que coneurren 4 la tranquilidad, 4 la mora-
lidad, al bienestar de los ciudadanos.

Se lisongea el Poder Egecutivo de que sus wiltimos
esfuerzos, dirigidos 4 la consecueion de la armonia de-
seada entre el Sacerdocio y el Gobierno, seran acogi-~
dos benignamente por un Prelado, que participe de
las glorias, y de los conflictos de la Republica en los
dras de su creacieon, debe estar muy distante de con-
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tribuir 4 la reunion de combustibles para formar un

incendio. Nada seria preservado entonces de su vo-

racidad ; y una responsabilidad inmensa ante Dios y

los hombres llevaria sobre si, el que, pudiendo conju-

rar la tormenta, sacrificase 4 su furor un depésito sa-

grado. .

Quiere pues S. E. saber definitivamente si US. R.
se presta a dar la institucion candnica a los presenta-
dos para las dos digmdades del Coro Metropolitano;
porque esta ya en la precision de emplear con ener-
gia la autondad, que la nacion ha puesto en sus ma-
nos, y que protesta no permitir que sea menospreciada.

Con sentimientos de consideracion, y respeto soy de
US. R. muy atento servidor.—J. S. Rodriguez.

Pendiente la contestacion de la anterior comunicacion,
el Gobierno por la Secretaria del Interior la reclamo,
y la observancia de lo prevenide en dérden a la institucion
canénica de los nombrados, en los términos que se ve en
la siguiente nota.

REPUBLICA DE VENEZUELA.

Secretaria de Fstado en el D. del Interior y Justicia.—
Seccion Central.—~—Mesa la.—Caracas 11 de Octubre
de 1836.—Aiio 7. ° de la Ley y 26. © de la Independen-
cia—Ntm. 175.

AL M. R. ArzoBisro DE ESTA DidCEsIs.

Desde el 14 de Setiembre se dijo 4 US. R., que S.E.
el encargado del Poder Egecutivo queria saber defi-
nitivamente, st US. R. se presta 4 dar la institucion
~candmeca 4 los presentados para las dignidades del
Coro Metropolitano, y hasta hoy no se ha recibido la
contestacion, que el Gobierno esperaba para arreglar
su proceder.

Cuando S. E. el Vice-presidente de la Reptublica ha
presentado razones para manifestar que debe ser cum-
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plida la ley por US. R., no ha sido para abrir una dis-
cusion prolongada, que pudiera suspender sus dispo-
siclones; Sino para poner en practica todos los medios
de persuasion, antes de usar de los que la ley misma
ha colocado en sus manos, y cuyo egerciclo es siem-
pre sensible; pero despues de Iq presentacion se ha di-
rigido dos veces el Giobierno é US. R., y el resultado
es; que hecha la presentacion desde el 14 de Mayo,
permanecen los nombrados sin recibir la institucion.
én menosprecio de la ley, que ha dispuesto terminan-
temente (art. 22), que la presentacion es para que se dé
posesion, y candnica institucion & los nombrados.

Me ordena, pues, el Gobierno, requerir-a US. R.
para que obedezca la ley, y para que la obedezca den-
tro del cuarto dia, en el concepto de que si US. R. in-
siste en desobedecer la ley, y las resoluciones del Go-
bierno; si US. R. no avisa en este término, que ha dado
la institucion canénica 4 los nombrados para las dos
digmidades del Coro Metropolitano, el Gobierno usara

de los medios, que se han hecho ya nevitables en el
caso.

Soy de US. M. R. atento servidor.
José Bracho.
A este oficio se contests lo siguiente.
Caracas 12 de Octubre de 1836.
SEfOR SECRETARIO DE ESTADO EN EL DespacHo DEL
_ INTERIOR v JUsTIOIA.
- En la nota de US. fecha de ayer, que en el mismo
dia recibi cerca de las cinco de la tarde, exige US. mi
contestacion, a la anterior comunicacion, que por ese
ministerio se me dirigi6 en 14 del préximo pasado, afia-
diéndome |, que las razones que S.E. el Vice-presidente
de la Repiblica ha presentado urgiendo el cumplimiento
de la ley, no han sido para abrir una discusion prolon-
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gada, que pudiera suspender sus disposiciones.”

Es verdad que desde el 14 del pasado se me dirigié
la comunicaclon, cuya contestaaion se reclama; pero
al observar yo: que el Gobierno habia demorado esta
mas de un mes, lo que me daba 4 entender no habia
urgencia: que los nombrados se hallan agsentes de la
capital, y aun lo estaban antes del 14 de Setiembre:
que la comunicacion de este dia envuelve graves ma-
terias, que exigen madurez para resolverlas; y que no
era esta la Unica atencion del Obispado; no me habia
persuadido de la exigente brevedad de mi contesta-
cion, que no obstante estaba preparada para el 13 4
14 de este, en que me prometo ira.

Me dice US. en la nota, que contesto: que el Go-
bierno se ha dirigido & mi por dos veces despues de la
presentacion; y me es esto sorprendente: porque hasta,
este momento, ninguno de los agraciados se me ha
presentado con el titulo 6 despacho exigiéndome la
colacion, que es lo que en derecho se llama presenta-
cion, y en cuya virtud se requiere al Prelado, que la
dé. Cierto es que se me ha anticipado un aviso del
(Gobierno anunciandome los nombrados para obtener
las dos dignidades primeras de este Coro Metropoli-
tano; y sobre este aviso es, que han tenido lugar las
mutuas contestaciones que ha habido: mas meses y
meses podrfan permanecer sin institucion ni posesion,
y no estaria en culpa mia, ni en dESpl‘eCIG de la ley,
COmo parece se me quiere imputar; sino en algun im-
pedimento candnico que lo impidiese, en enfermedad
de los agraciados, 6 noluntad de aceptar.

Cuando he dado esta explicacion, ne hago otra cosa
que decir lo que ha pasado, sin comprometerme 4 na-
da. La cuestion comenzé por falta de beneficio para
las Institucion€s, y hoy toca otros incidentes, 4 que me
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es forzoso contestar, si se me da tiempo: mas no por
esto trato de higar las manos del Gobierno para que
use de su autoridad, y se valga de los medios, que es-
tan en su poder, y que juzga inevitables en el caso:
s1 diré que ha comenzado 4 tronar antes de tiempo, y
que nuestra*pﬂsiciﬂn pide mas reposo, para que haya
mas acierto.

Ocupando el Obispado sin haberloimaginado, estoy

dispuesto al sufrimiento; y la oracion y la resignacion
seran mis recursos en todo trance.

Dios guarde 4 US. muchos aiios.
Ramon, Arzobispo de Caracas.

Pasada al Gobierno la precedente comunicacion en la
Jecha que contiene, luego en el dia 14, segun se gfrecio,
le fué dirigida la siguiente.

Caracas Octubre 14 de 1836.

SR. SECRETARIO DE EsTApo EN EL D. pEL INTERIOR.

Confiado en que aquel Seiior, que me ha colocado
en la gloria del Apostolado, me dar4 fuerzas para so-
brellevar las penalidades, que le son anexas, é instrui-
do por San Cipriano, en su carta 59 al Papa San Cor-
nelio, de la firmeza con que debemos mantenernos en
medio de las amenazas, ultrages & IMproperios con
que se pretende mtimidarnos:  Manere apud nos de-
bet stabilis atque inconcussa virtus, contra omnes incur-
sus, atque ympetus........Non idcirco relinquenda est cecle-
siastica disciplina, aut Sacerdotalis solvenda censura,
quoniam conviciis insectamur, aut terroribus quatimur.”
emprendo contestar el oficio de US. de 14 del proxi-
mo pasado ; no para satisfacer mi conciencia, 4 cuya
presencia estan firmes, y en todo su vigor las razones
de mi anterior comunicacion, no obstante que US. ha
querido llamarlas fragiles ; si por satisfacer 4 los fieles
que me estan encomendados, y que ®solo estén im-
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puestos de mi denegacion, mas no de los motivos, y
fundamentos en que me apoyo para no prostituir mi
ministerio por apremios.

Doloroso me es no poder abandonar en obsequio de
la paz la campaiia, que US. dice, abierta, ¢ la interms-
nable hostilidad, 4 que no he provocado v& ciertamen-
te, cuando no hago otra cosa, que defender con mo-
deracion, como me corresponde, los sagrados dere-
chos de la Iglesia, que se trata de eliminar y descon-
certar el 6rden de su régimen disciplinal, que tan po-
derosamente contribuye 4 consérvar su unidad, sin lo
cual dejaria de existir: por cuyo motivo Jas Iglesias
particulares deben ser independientes del poder tem-
poral sobre los objetos de religion, para que de este
modo todas juntas formen un' solo. y unico cuerpo
unido exteriormente por la autoridad del Cuerpo Epis-
copal, que esta repartido por todas las partes del glo-
bo, y presidido por un gefe, que es el Romano Ponti-
fice. Yo cederia gustoso si la cuestion se versase sobre
interes mio personal, mas no es asf. Ja cuestion mira,
4'los derechos de la Iglesia universal, y encadena un
sin ntmero de cuestibnes ruinosas para este sagrado
edificio. Los dias que restan 4 mis canas sobre la tier-
ra’me serian, por cierto, amargos & Insoportables, si
por alhagar al poder, 6 eludir la fuerza con que se me
amenaza, dejase sepultar en silencio la Iglesia de Ve-
nezuela, puesta porla Divina Providencia bajo mi cus-
todia,'en un abismo de males, que serian consecuen-
cias inevitables, cuyo’ ultimo y funesto resultado seria,
derrocar los principios elementales dé sy estabilidad.
La abyeccion'a que se'la quiere reducir despojandola,
de sus derechos, sin contradiccion, daria una falsa paz,
y no esesta la que el divino autor del cristianismo ha,

4
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venido a traer 4 la tierra, antes bien esta debe rasgar-
se para que se deje ver la paz verdadera, que es la
hermana de los hijos de Dios: US. no puede ménos de
conocer y convenir eonmigo, que no es de un Obispo
sobreponerse 4 los Canones, y disciplina vigente de la
Iglesia, ni gtropellar por condescendencia un sin nu-
mero de disposiciones, que no esta en su autoridad
relajar: tal se reputaria mi proceder si hubiese de
convenir en dar las instituciones, que se me exigen.
Entremos en materia.

Prineipia US. queriendo persuadirme haber sido se-
cularizados los diezmos de América, y que por esto ha,
podido la nacion disponer libremente de ellos: 4 este
fin y para mirar como no vigente la concordia de Bur-
gos, citalaley 1.3 tit. 16. lib. 1. 2 de la recopilacion de
Indias, dada en 1523, renovada el afio de 1572, y tam-
bien la Ordenanza de Intendentes expedida en 1786,
todas posteriores 4 la citada concordia, y ciciéndose
en ellas: que los diezmos pertenecen en dominio
pleno, absoluto, irrevocable, 4 laicorona de Castilla,
se quiere pertenezcan del mismo moda 4 la nacion
Venezolana, y que si antes de su practica supresion
servian de titulo para los heneficios, tambien en el dia.

Ahora sirvase US. oirme, y tenerse la  bondad de
decirme : j que llama US. diezmos secidarizados de
América ! Entiendo da US. este nombre 4 los eedidos
por Alejandro VI. 4 los. reyes de Castilla en su bula
carisimo dada a 16 de Noviembre de 1501, (en que
bien se ve fué solo 4 los reyes de Castilla) mas or-
denandose en ellas que necesariamente los Reyes
hubiesen de dotar real y verdaderamente las Catedrales,
segun se disponga por los: Diocesanos de los lugares,
cuyas conciencias les grava, es vista: que el sobranie
de los diezmos despues de cumplidas sus cargas, es lo
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realmente cedido, y seria lo secularizado. Infierese
de aqui, que las palabras de que usan las leyes de
Indias, que US. cita, y ordenanza de Intendentes, de
dominio pleno, absoluto é irrevocable, son palabrones de
pompa, mas que de significacion; porque en todas ellas
se reconoce, que el dominio desciende de#a concesion
de Alejandro VI. hecha 4 los reyes catdlicos, bajo la
predicha condicion.

Dos casos suponen las leyes de Indias, de que US.
se vale asido de la pompa de aquellas palabras: el
uno, cuando los diezmos son msuficientes, para soste-
ner el culto y sus ‘ministros; v el otro, cuando son
bastantes para su objeto, en ambos la letra de las le-
yes manifiesta bien su consonancia con la concordia
ae Burgos, que US. intenta con ellas anular: dice la
ley 23. tit. 16.Ub. 1.° de la Recopilacion ., donde los
diezmos no fueren suficientes para que de ellos se pague
la dotacion, conforme la ereccion, los oficiales de real ha-
csenda cobren, y los metan en nuestras cajas reales por
cuenta aparte, y de esta y de la demas hacienda nuestra
se sustente el prelado.” ‘Bien se ve aqui, que los reyes
por medio de sus oficiales, no son sino recaudadores
de estos diezmos; pues su producte debe invertirse
en sosten del Prelado € Iglesia, v llevarse de &l cuenta
a parte. Dice la Ley 29. del mismo titulo y lhibro
.. Donde por ser considerables (los diezmos) no se diere
al prelado, y cabildo cosa alguna, alzen, (los oficiales
reales) la mano de la administracion de los diezmos de
la Iglesia, y provincia y se la dejen gobernar al prelado
y cabildo de ella.”” Observe US., que esta ley recono-
ce la propiedad de los diezmos en la Iglesia, y solo en
el estado la administracion de 1a que le manda cesar.
Tambien la Ordenanza de Intendentes hace expresa
mencion de la obligacion en que estan los reyes en
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virtud de la cesion pontificia, de sostener decentemente
el culto y sus ministros. 'Todo pues manifiesta : que la
concordia de Burgos, que arreglé las erecciones de las
Catedrales, baso tambien las leyes posteriores, por las,
que se reservan dos novenos para el Rey, cuatro para
los - curas, upo y medio para lag fabricas de las parro-
quias, uno y medio para los hospitales, y la otra mitad,
igual 4 estos novenos, una cuarta para el Obispo, y-
otra para su cabildo.

Aquella concordia habida como necesaria para fi-
jar los gastos del culto y ministros en América, y evi-
tar cuestiones y pedidos.que habrian sido. intermina-
bles, s cada Obispo hubiera ido & fijar los de su
Didcesis ; no obstante que el aiio de 1512, solo se
ajusto con el Obispo de S. Juan de Puerto-Rico, y los
dos que se hallaban destinados 4 la Isla espafiola, fué
succestyamente firmandose porlos demas Obispos,que
se fuéron nombrando para los diversos Obispados; que
se 1ban erigiendo en América, los que por ella se com-
prometiéron a cargas,que aun llevamos. Luego la con-
cordia de Burgos esta vigente,y vigente la redonacion,
solo quedaron & beneficio de los reyes de. Castilla los:
dos novenos de que hablan las precitadas leyes.

Tenemos, pues, en consecuencia: que el diezmo
secularizado 1mportara; los dos novenos de la co-
rona, sin que esta_pudiese atribuirse mas que lo que
una vez adquirld; prueba palpable de ello es: que
cuando para gostener & los Inquisidores. se. suprimid
en las Catedrales de América una canongia, y se les.
aplicé su renta, Felipe IV, de quien es la  ultima ley,
que US. cita, ocurri6. 4 Urbano VI por.el indulto:
(1) del mismo medo cuando se quizo un neveno mas.
llamado grande ; porque se dedugia de la,masa gene-

(1) Ley 24; tit, 19, lib. 1.° Recop. de Ind,
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ral antes de toda otra particion. Carlos IV. ocurri6
4 Pio V1L (1) que por un decennio se lo concedid con
destino a la consolidacion : cuando Carlos III. quizo
extraer cuarenta mil pesos, que cupiéron 4 las mitras
y cabildos de América, en cada un aiio, para integrar
los millones de realés, qué se distribuyégon entre las
catedrales de Espaiia, y las 6rdenes militares 4 favor
de la caballeria, que él instituy6 bajo la vocacion'de
la Purisima, ocurri6 & Clemente XIV, que le favore-
c1d por su bula de 21 de Febrero de 1772,y 4 que és
referente la  cédula de 23 de Abril de 1775 ¢uando se
quisieron las mesadas eclesidsticas se ocurrié al Papa:
y las concesiones hechas desde Urbano VIIL hasta Pio
VI. estan probando, que para recibir los reyes Catoli-
cos algo sobre los dos novenos, habian menéster con-
cesion particular. Tal fué la de enualidades, para au-
- xiliar 4 la consolidacion de la deuda publica; otorgada
por Pio VIL. & 26 de Junio de 1818, y fueron tan cir-
cunspectos los reyes de Espafia, que para aplicar el
residuo liquido 6 libre, que pudiese quedarles de los
mdultos apostélicos al mismo credito piiblico, Ferhan-
do VII. obtuvo del mismo Pontifice los breves de 17 y
18 de Abril de 1817.

i A que fin tanta exactitud en los reyes catblicos, si
los diezmos les eran como suenan las palabras de sus
leyes propios con dominio pleno, absoluto, é 1rrevocable ?
i Para qué ordenar por‘la ley16 1ib. 1.° de la Recop.
de Indias : que de sus haciendas se pague el diezmo como
lo pagan los demas vecinos, si este le era propio? ; No
habria sido esto una' disposicion irrisoria, y agena de
la magestad de las leyes? } Porqué de propia autori-
dad no rebajaron la renta de los ‘Obispos ¢ Cabildos.
suprimieron Canongfas, y tomaron de los diezmos to-

(2) Breve de 3 de Octubre de 1800, o
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da la parte que necesitaban? Creo qua esta observa-
cion es perentoria, y que el Gobierno de Venezuela,
s1 pretende suceder en los derechos de los reyes de
ispaia, debia imitar su conducta, conducta tan cefii-
da a los Canones, que Felipe V, despues de 20 aiios
de dudas y censultas sobre la pertenencia de las va-
cantes, declar6 (1) por punto general y permanente :
que fuesen invertidas necesariamente en los gastos de
misiones de América. j Porqué no las destind 4 man-
tener sus egércitos 6 cosas semejantes ! Porque los
diezmos son eclesiasticos, y era natural que las eroga-
ciones, que hubiese de hacer el tesoro publico en fa-
vor de la piedad y culto, saliese de esos fondos cuyo
origen le era analogo.

Creo que el género de pruebas, que acaba de pre-
sentarse, es el mas valiente que puede producirse para,
convencernos de la verdad. Una série de hechos con-
tinuados : unos recursos de los mismos agraciados en
los diezmos : unos diplomas que estan 4 la vista de {o-
dos los que quieran imponerse de su certeza, parece
debian excluir toda otra prueba ; porque 4 la verdad,
s1 estas se desestiman y consideran por de poco valor,
no sé cuales sean las que puedan admitirse, y herir
con mas viveza la dificultad. La Bula destina en pri-
mer lugar los diezmos 4 que se contrae la donacion,
para el culto y sus ministros, que es lo que se llama
dotacion de catedrales :-las leyes les dan el dictado de

~diezmos de la Iglesia : los recursos & la Silla Apostolica

por indultos publican, que no estaba en la voluntad de
los reyes darles otra aplicacion, que la que ‘se conte-
na en las tablas de las erecciones ; qué mas se puede

desear para decidir: que los diezmos en América han

(1) La;v 57. tit. 7. lib. 1.° de la Recop. de Ind. y decre-
to de 20 de Setiembre de 1737. |
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retenido la cualidad moral de eclesidsticos, no obstante
Ja donacion? Las leyes encargan repetidas veces el
cumplimiento de las erececiones ; y este reiterado aviso
sin que se encuentre un egemplar de haberles varia-
do su destino ; no es un monitorio perenne de lo sa-
grado de sus rentas, y que no han estgdo sugetas a
otras cargas y fines? ‘Pero yo quiero permitir por un
momento, que los diezmos en su totalidad pertenecie-
ron 4 los reyes de Espaiia, sin embargo de estar mas
que probado lo ‘contrario. ; Y que sacamos de aqui,
acaso el que nos pertenezcan tambien 4 nosotros? Va-
mos a dilucidar esta interesante cuestion.

Por las mismas leyes, que US. cita, estando al so-
nante de sus palabras, se ve que les pertenecian 4 los
reyes de Castilla. con dominio #rrevocable. j Como es
pues, que siendo este dominio por su naturaleza irre-
vocable, se ha trasladado4 nosotros, y perdido su na-
turaleza ! ; Se me dird, que por derecho de sucesion ;
porque habiendo entrado nuestro Gobierno en el goce
de los derechos de los reyes Catdlicos, ha continuado
por este titulo, que es‘universal tambien en el goce
de sus diezmos.? No olvidemos en primer lugar la ca-
hdad de dominio irrevocable, de que hablan las leyes,
con que perlenecen a la eorona real; ni tampeco la
palabra de la bula, que circunseribe la donacion 4 la
corona de Castilla: tengamos presente ademas, que
los reyes para entrar en el goce de este derecho, pre-
sentaron a la, portada de la primera ley, que habla de
diezmos, el titulo por que les pertenecian, de que nin~
guno ha dudado ; pues que la bula es bien conocida :
sacamos por consiguiente de estos anteeedentes: que
ni el dominio de los donataries era transmisible. ni la
bula de denaeion deja’ traslucir tal transmisibilidad:
pues la enclava en la corona de Castilla, de que re-
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sulta, que tanto el donante como el donatario estan
de acuerdo en la intransmisibilidad. Como no se ha
presentado el titulo por donde correspondan los diez-
mos al kstado de Venezuela, yo me atengo 4 los que
estan reconocidos, entretanto veo y reconozco los que
asisten & nuegtro Gobierno para desechar aquellos.

El titulo de sucesion, que yo mismo he apuntade, es
un titulo quimérico contraido 4 la materia de diezmos,
1. © porque tiene contra si el contraste de la noluntad
expresa del donante y donatario: 2.© porque tal titu-
lo por universal que sea, no abraza los: privilegios &
derechos que emanan de ellos ; de aqui es que no nos
hemos.apropiado los titulos de Condes del Tirol, de
Algeciras, de los Algarves &a., sean puramente hono-
rificos, 6 reporten emolumentos: 3.9 porque aun la
misma sucesion en la soberanfa se ha modificado en-
tre. nosotros, distribuyéndola en tres poderes, y radi-
candola en el pueblo, que estableee sus funcionarios,
desconociendo el absolutismo de aquellos reyes: 4.°
porque aunque. han pasado 4 nosotros las deudas fis-
cales activas 6 pasivas, no ha sido con respecto & aque-
llas, que estan concatenadas conla corona, de Castilla,
6-por lo ménos ignoro se haya declarado este punto:
2.2 porque el residuo de los diezmos de que gozaban
aquellos reyes, lo percibian en calidad de usufructua-
rios, y-es muy: sabido; que cuando falta el que’ tiene
este derecho, se consolida el usufructo con la propie-
dad, y desde el momento que:se publicé nuestra inde-
pendencia llegd este caso, y se incorpord en'la Iglesia'
de donde habia emanado como propietaria: 6. ‘por-
que la consolidacion de este derecho est4 reconocida
por nuestros representantes en el Congreso de Ciicu-

ta del afio de 21, que ordené (1) « 0 8¢ hiciese nove-

—— T —————————————————
(1)-Decreto de 15 de Octubre.,
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dad en la drdua materia de diezmos, entretanto se ocuy-
ria & Su Santidad,” en lo que demostrd bien diche
Congreso, ser el Pontifice Romano el arbitro, que po-
dia disponer de la materia. Este decreto fué respeta-
do por todas las legislaturas de Colombia y Venezue-
la, hasta que la del aiio 33, sobrepeniéanse a las ga-
rantias, que la Constitucion da 4 todo género de pro-
piedades, desgarrd el derecho de la Iglesia; invadié sus
atribuciones, y decret6 la suspension del cobro de diez-
mos, fundado como dice US., én que la ley nominada
de patronato le facultaba para ello. Estraiio es en ver-
dad, ver llamada ley una disposicion 4 cuya presencia
desaparece la inviolabilidad del derecho de propiedad,
y que desquiciado asi un articulo constitucional, dicho
acto se presente 4 la par del cédigo fundamental; re-
putandose por ley, aunque desnudo de la consonancia
que debe guardar con los derechos queé él garantiza :
7.° porque conservando una perfecta analogia el pri-
vilegio de diezmos con el de patronato, declarado este
msubsistente desde el primer Congreso de Venezuelz, ..
debe tambien haber caido en caducidad aquel, por es-
tribar &mbos en unos mismos fundamentos, y datarse
la época de la defeccion de uno y otro, desde la de
nuestra independencia ; porque asi como algumas in-
terrupciones politicas, obras de la fuerza, que pueden
llamarse interregnos, no alteran la data de la libertad
de la Republica ; asitampoco deben perjudicar 4 la li-
bertad de la Iglesia, algunos eclipses con que ha visto
a veces nublada su autoridad, tanto mas, cuanto que
esta hibertad, reconocida en los primeros Congresos de
Venezuela, se ve apoyada en la regla de derecho, que
establece, que lo que una vez ha agradado, no puede des-
pues desagradar, especialmente cuando el desagrado
cederia’ en perjuicio de la fe publica, comprometida.
EE
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por actos solemnes, y de tercero, cual es la Iglesia que
jamas ha ofendido al Estado.

Convengo con US.: que en algunos Obispados como
Cebti, Santo Domingo, Puerto-Rieo y otros, no sien-
do el producido de diezmos suficiente para sostener su
objeto, lo negesario se tomaba del tesoro ptblico, que-
dando 4 cargo de sus ministros la recoleccion de sus
diezmos, y tales Obispados eran llamados de eaja. De
esta denominacion participé el nueve Obispado de
Guayana, seccion del de Puerto-Rico, y en donde sin
erearse un Capitulo, se erigié su Obispo, 4 quien de-
bian auxiliar dos clérigos llamados canéniges con la
renta, que el rey les concedid de su erario. No estra-
fie, pues, US. que los actos de Guayana discrepen de
los mios ; habiendo aquel Prelado procedido arreglado
4 la ereccion de su lglesia, muy diversa & la de esta,
y por ello no debe citarseme de eontraste, prescindien-
do de las razones que acabo de indicar. En Santo Do-
mingo y Puerto-Rico, el diezmo no producia lo sufi-
ciente para. la particion prescripta por su ereccion, y
por esto tomaban una parte de sus rentas del modo
prevenido en la ley, y esta disposicion que tenia por
objeto beneficiar los ministros, y sostener el culto, na-
ciq de la condicion onerosa con que los reyes recibieron
los diezmos, y por lo mismo es 4 los beneficiados 4
quienes toca reclamar su cumplimiento, euando la de-
cimacion es insuficiente ; mas esta didcesis no esta en
este caso.

En Caracas, desde que el religioso Montesinos pre-
dico la fe en Coro, los diezmes se recibieron en especie
é integramente, y desde que Clemente VII erigi6 esta
Iglesia por su bula preezcelent; dada en Roma 4 20 de
Junio de 1531, la asigné por dote los diezmos integros,
y la ereccion hecha en Medina del Campa el afio si-
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guiente, no reservd para no ser dividida entre los par+
ticipes, sino el diezmo de cal, ladrillo y teja, aplicados
4 la construccion y reparacion de la Iglesia. ; Como
pues de repente quiere convertirsele en Obispado de
caja? De repente se nos varia la disciplina recibida
por mas de trescientos afios, y se nos varia sin conoci-
miento de la Santa Sede, que extendié & esta diGeesis
el precepto general de diezmos observado en la [gle-
sia universal. ; Podré yo sin mas autoridad que las
naturales del Obispado, autorizar esta variacion, y re-
putar por beneficios eclesiasticos, las asignaciones si-
tuadas sobre el erario publico, como representativas
de los frutos decimales? Ojala yo pudiera, siquiera
por ahorrar cuestiones, estaria conforme : pero ya an-
tes tengo dicho & US., que nada puedo ; porque no es
mio el precepto de diezmar, y ménos lo puede el Con-
greso; porque su autoridad no es para reglamentar la
Iglesia, ni variar la disciplina vigente al abrigo de la
ley de patronato, que tanto ostenta protegerla, y que
ciertamente ha caducado, como despues lo demos-
traré.

Mas US. me dice ; que el Congreso considerd nsu-
Jiciente el impuesto decimal, y gravandose con los gastos
del culto, hizo lo que el gabinete espaiiol con la dibcesis
de Guayana : asigné é los participes cantidades, que si
no exceden, igualan G las que percibieron en un quin-
queno : redimié al pueblo de la contribucion decimal, ha-
ciendo uso de su derecho; y por fui corrigit los estatutos
antiguos, que ordenando una distribucion injusta, dejd-
ron en desamparo la mayoria de los parrocos. He aqui
cuatro articulos, que yo creo otras tantas equivocacio-
nes, sl se me permite hablar con libertad. |

Entiendo que US. al lamar insuficientes los diezmos,
no habla antes del afio de 1810: porque hasta, 'eﬁt_é'n-
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ces un Cura del Sagrario gozaba de 1500 pesos, uno
de cabecera 800, el Dean mas de 4000, y asf los demas
beneficiados, y con respecto a las fabricas de las par-
roquias, el noveno y medio de su contingente las daba
de 100 4 300 pesos ; pero si habla US. despues de la
revolucion, w el computo se hizo sobre el quinquennio,
que resulta del secsennio, que trabaj6 la contaduria de
diezmos de Orden de la Intendencia 4 17 de Octubre
de 1828, que tengo ahora & la vista, aun me parece
que hay equivocacion en fijar los 48.000 pesos; por-
que s1 los tomados han sido los afios 26 y 27, entre
cuyos praoductos de 46.000 y 49.000, parece haberse
fijado la suma dicha de 48.000, no fueron aquellas can-
tidades las que quedaron liguidas para su cobro ; sine
la de 75.000 en el afio 26, y la de 67.000 en el de 27 :
ni estas fueron el verdadero valor del remate en aque-
llos dos aiios; sino mas de 94.000 en el primero, y mas
de 84.000 en el segundo, y lo que en uno y otro afio
llevé el erario por nuevo noveno, y dos antiguos, im-
porté 36.565 pesos 2 reales, cantidad que en el con-
cepto de diezmos insuficientes, no debia alli haber en-
trado, segun el tenor del indulto pontificio. ; Si pues
48.000 a4 que monta hoy el presupuesto eclesiastico,
los ha juzgado el Congreso como suficientes, mas lo
eran las cantidades de 75.000 y 67.000 pesos de los
aiios predichos, concediendo al tesoro sus novenos.
El mismo argumento puede hacerse con los afios pos-
teriores hasta el de la supresion; pues hasta este, el
tesoro percibia sus novenos, vacantes, asignacion de hos-
pitales; que salo en el concepto de suficientes pudo re-
cibir. |

No desconozco, que el trastorno causado por la
guerra, por las revoluciones, y por las pasiones, mi-
noré lo que 4 eada participe correspondia, y que los
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beneficiados ocurrian 4 las oficinas de diezmos por
una mesada mhonorable; pero las causas no se han
de buscar en el precepto de la Iglesia, ni en la insufi-
ciencia de la decimacion; sino en el desérden en que
por multiplicados impulsos eay6 la recaudacion, sus-
ceptible de mejoras oido el Prelado y (,:ihll[iﬂ-. como
se dispuso en cédula de 27 de Octubre d(, 1806. De
aqui infiérase : que en Venezuela no se ha debido hacer,
lo .que el gobierno espaiiol hizo en Guayana y Puerto-
Rico, por la insuficiencia de su renta decimal.

Que el pueblo esté redimido de este impuesto, y que en
redimirlo el Gobierno haya hecho uso de su derecho, es
atra equivocacion; porque el pueblo Catélico sabe,
que el precepto es eclesiastico, y de él no puede dis-
pensarle una corporacion cuya autoridad la ha reeibi-
do del mismo pensionado, y seria esto dispensarse el
pueblo 4 si mismo: porque el Congreso y el pueblo
reconocen la autoridad de la lglesia universal, que
reunida en T'rento, dijo: , manda el Santo Concilio G to-
dos de cualquier grade y condicion que sean, é quienes
toca pagar diezmos, que los paguen integramente G aque-
llos & quienes por derecho correspondan........y que ague-
llos que los quiten 6 impidan su cobro, scan excomulga-
dos.” Sess. 25 de reformat. cap. 12: porque al a]muce
de cada uno de los ficles esta el #t. 23 lib. 4.°© de la
Sinodal del Arzobispado, donde sin necesidad de te-
Jer ni estudiar la historia de la disciplina, cada uno vé
eserita sus obligaciones de coneciencia. Pero observe
US., que de paso extiende el decreto de 6 de Abril de
1833 a4 mas de lo que expresa; pues no redime la con-
ciencia de los fieles, de la obligacion; sino diciendo,
que cese de cobrarse, solo retira la proteccion cml que
tas leyes daban a la 1glesia.

Tambien asegura US. que los antiguos estatutos, or-
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denando una distribucion injusta, dejaban en abandono
la mayor parte de los parrocos. Es no menor equivoca-
cion; porque la ereccion del Obispado, que al cap. 36
reservo para cuando sobreabundasen los diezmos, las
fundaciones de otros beneficios, asigné al cap. 35 los
cuatro novenos beneficiales para los dos parrocos, y
un sacristan' mayor, que habian de tener todas las ciu-
dades, villas y lugares. Si felizmente nuestra pobla-
cion se adelanté 4 la ereccion: si fueron necesarios
curas estipendiados, que pagaban los hacendados y
cuyas solicitudes admitieron los Prelados; porque sin
rebajar la disciplina, favorecian la moral y el culto:
en una palabra, si habia curas que no tenian parte en
los diezmos, muy sabias providencias se habian toma-
do para que de los propios novenos beneficiales se hi-
ciese un depésito, por una parte productivo, y por otra
siempre creciente en razon de los mismos novenos.
No ignora US. que 4 la mudanza del Gobierno espa-
fiol, el arca que contenia aquel depésito encerraba
mas de 444.000 pesos, y que de ellos dispuso el Go-
bierno de Venezuela en los afios de 10 y 11, como lo
hice presente al Congreso de 1830, y que en la Secre-
taria al cargo de US. existe la relacion, que en 25 de
Noviembre del afio de 33, hizo el Cabildo eclesi4stico
acerca de la historia de la renta de los curas. Sirvase
US. tomarse la pena de releerla, y no culpara los anti-
guos estatutos.

Deduce US. la compatibilidad del Soberano tempo-
ral para legislar sobre diezmos, de la existencia de las
leyes de Espafia en la materia. Me parece no exacta
ladeduccion. ;Se oculté & US., que el Soberano de
Espafia principia dichas leyes, diciendo. .. Por cuanto
por concesion apostilica nos pertenecen los diezmos de
Indias,! luego no por derecho de soberanfa;sino como
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se ve en las palabras de la bula de Alejandro VI, por
eoncesion pontificia, gracia que siendo personal 4 los
reyes de Castilla, como de dicha bula aparece, no debe
confundirse con los derechos propios, y naturales de
las naciones en los que unicamente se suceden, y re-
presentan unas & oftras. "

Dice US. que de mis reflexiones sobre inexistencia de
titulo para nuevas instituciones, se dedaciria, que tam-
bien habria cesado la dignidad Episcopal. Permitame
US. le diga: que es violenta esta deduccion. Sabe US.:
que una cosa es tolerar el mal, otra autorizarlo: que
puede propiamente decirse, que no existe, lo' que lici-
tamente no existe ; y que hay cosas, que se sostienen
y faverecen en derecho, con tal que en algun tiempo
hayan estado en el caso de la ley, aunque no lo estén
de presente; y que es mas facil el conservar los dere-
chos que adquirirlos. Sera nula la provision que se
haga de un beneficio fingido; pero no se anulara Ia
provision ya hecha legalmente, porque la fuerza 6 las
eircunstancias priven al beneficiado de sus emolumen-
tos, no estara entretanto obligado 4 las cargas del be-
neficio ; pero si retendra su legftimo titulo : y es esto
bastante para que US. se persuada, que mis reflexio-
nes no ofrecen pruebas, que me desnuden de la. digni-
dad Episcopal; fuerade que, la dignidad episcopal de-
pende del caracter de la consagracion, y de la legitimi~
dad de la mision apestélica. Des cosas que concurren
en todos los Obispes, que existen entre infieles, y que
no obstante, que no les dan renta alguna, los ven
como verdaderos Obispos.

Me reconviene US. con el juramento, que dice, ten-
go prestado & la Constitucion y ley de patronato. Cier-
tamente Jo he prestade ; pero tambien lo es, que hay
mas que suficientes causas para no estar obligades log
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Prelados eclesiasticos al vinculo del juramento de la
citada ley, caso que existiese. Ella, entre otras razo-
nes, envuelve un pacto reciproco entre el Gobierno y
los Prelados: aquel de ocurrir & Su Santidad por un
concordato, que asegure a la nacion el patronato, y evite
quejas y reclomaciones (art. 2. ) y estos a cumplir, to-
lerando, las imposiciones que la nacion les hacia con
un supuesto derecho. Kl Gobierno ha descuidado por
muchos afios aquel encargo de la nacion, que era el

] fundamento sobre que los Prelados podran tolerar, y
han tolerado el egercicio del patronato, confiando en
que la paz de la Iglesia, y la armonia entre los pode-
res autorizaria su aquiescencia, que pronto se espera-
ban no seria; sino cual era debida habido el concorda-
to; no estan por consiguiente los dichos Prelados obli-
cados al juramento, cuya base ha faltado, y que cons-
titma lo esencial de lo jurado.

Mas ya que LS. toca la ley de patronato, que no es
el punto de la cuestion, para contestarle me permitira
me distraiga un tanto del objeto principal, y le recuer-
de, que antes de ahora he dicho al Gobierno no hay
patronato en Venezuela. Si seiior, no lo hay, porque la
bula de Julio 11. en la que fué concedido, expresa ter-
minantemente fué para acrecentar por esta regalia el
honor y decoro de los reyes de Castilla, en premio de su
religiosidad, y de tal suerte la consideraron ellos inhe-
rente & la corona, que por real cédula del afio de 1574
dectararon:  que el dicho derecho de patronazgo tinico
é msolidum de las Indias, siempre sea reservado @ Nos,
y @ nuestra real corona. Ley la. tit. 6 lib. 1. Recop.
de Indias. No hay patronato; porque dicha ley es inva-
sora de los derechos naturales de la Iglesia, y esta in-
dependiente en Verfezuela, por su emancipacion politi-
ca de la dominacion de los reyes agraciados, ha reasu

i
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mido le autoridad, que por gracias especiales se le ha-
bia desmembrado, reclamando este derecho cuando se
le ha invadido. Los cuatro Obispos, que despues de su
promulgacion hemos regido estas Iglesias, con identi-
dad la hemos combatido. Los Cabildos Metropolta-
nos de Caracas y Bogota (1) la objetaron en su naci-
miento, como opuesta a la disciplina de la’Iglesia, y su
voz y la nuestra consignada en distintos impresos, fué
elevada oportunamente 4 la Soberania nacional, y las
razones en ellos expuestas, no se nos han desvanecido.
No hay patronato; porque la razon y la justicia, jueces
imparciales ante quienes la ley debe ser clasificada de
tal, 1o han desconocido : apelo al Congreso federal de
Venezuela, cuyos P.P. conscriptos (2), venerando los
derechos de la Iglesia, de que usé la de Caracas, pro-
veyendo distintos beneficios sin presentacion laical, la
dejaron en su libre goce ; del mismo modo las asam-
bleas de Guayana y Cucuta, hasta que en el afio de
24 el Congreso de Bogota abortd este gérmen de dis-
cordias, que podemos comparar & la constitucion civil
del clero de Francia, .6 al arreglo del clero espaiiol de
las Cortes del aiio de 20. No hay patronato ; porque aun
en el caso de haber existido, en derecho estaria revo-
cado por la violacion, que en Venezuela se ha hecho
de la disciplina candnica ; porque mal puede ser patro-
no de la Iglesia, quien invade sus derechos. Kl Gobier-
no de Venezuela invita a profanar con falsos cultos, el
suelo que ha tenido la dicha de no ver adorado, por
mas de tres siglos, bajo el nombre de culto religioso,

—_— T ——

(1) Los Seniores Obispos Caicedo y Esteves pertenecian en
aquella fecha & este Cuerpo Capitular.

(2) Los Seiiores Dr. José Vicente de Unda, Obispo electo
de Mérida, Sr. General Francisco Rodriguez Toro, Dr, Fran-
cisco Javier Yanes, y Dr, Felipe Fermin Paul, que & él per-
tenecieron, y cuyo testimonio es respetable, asi lo testificaran.
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el capricho de las invenciones humanas : (decreto de
I8 de Febrero de 1834): suprime los diezmos: da una
ley de asignaciones civiles al clero : ocupa. los conven-
tos del Interior y susrentas; y adopta la ley que refor-
ma la disciplina monastica, aumentandola edad para
la profesion lehglosa, mas que la prescripta por los Ca-
nones : obligda 4 los tribunales eclesiasticos al uso del
papel sellado : excluye 4 los clérigos de la ensefianza
publica en los colegios lamados nacionales &a. &a.&a.
No hay en fin patronato ; por todas las razones que se
nan aducido para probar, no se ha transmitido al Go-
bierno de Venezuela, la gracia concedida 4 los reyes
de Castilla, sobre diezmos.

Pero en nada ha manifestado US. un concepto mas
desfavorable al Gobierno, 4 euyo nombre suscribe la
comunicacion, que al decir: que bajo la_fe de mi pro-
meza (obediencia 4 las leyes) fué que la nacion deposi-
to en mus manos la potestad Fipiscopal. Se equivoca US.
miserablemente en creer, que la nacion me ha confe-
rido el Episcopado, puede esto decirse de un Presul
anglicano, que recibe su autoridad de la cabeza de su
Iglesia, el rey ; pero mi autoridad es de derecho divi-
no, fué el Espiritu Santo, y no los pueblos quien cons-
tituy6 4 los Apostoles, y sus sucesores para gobernar
la Iglesia de Dios. Recuerde US. el juicio expreso de
Pio VI. que 4 la proposieion del Sinodo de Pistoya,
que establecia , haber sido dada por Dios é la Iglesic
la potestad para que se comunicase & los Pastores, que
son ministros suyos para la satud de las almas,” recayé
esta censura—,, Entendida de tal suerte, que del co-
mun de los fieles se derive & los Pastores la potestad
del ministerio y régimen eclesiastico—herética.”

Tampoco estd en pugna mi conducta en lo relativo &
mstituctones con la del actual Pontifice reinante. FEl
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egemplo que para ello US. me cita de la preconizacion
del benemérito Dr. José Vicente de Unda, para Obis-
po de Merida, no prueba, como se cree, el reconoci-
miento del patronato. Las bulas de los Obispos hasta
aqui dados para estos Estados de América, despues
de su emancipacion, inclusive las mias, ;o0 traen pa-
tronato ; pues no se hace en ellas mencion de la pre-
sentacion, y fuimos todos preconizados, como lo son los
de todo el mundo catélico. Su Santidad ve la necesi-
dad de su Iglesia, y cuida de remediarla instituyendo
por sola su autoridad 4 los que se le ha probado son
aptos para el ministerio, y asi no la preconizacion, ni el
Jiat para el Obispado es prueba de que se haya reco-
nocido el patronato; pero cuando asi fuese, lo hacia
quien podia dispensar, ceder, 6 relajar la disciplina de
la lglesia, autoridad que no esta 4 mi alcance, y esto
mismo diria si se me arguyese : que el Papa le habia
nombrado Obispo dando por beneficio las rentas del te-
soro; agregando, que para que la conducta de Su San-
tidad sea satisfactoria 4 Venezuela, y regla en alguna
manera en el presente caso, debe basar sobre un in-
forme exacto de los motivos de supresion de diezmos,
y no sobre la simple vista de la ley. La di6cesis me
ha visto dispensando ciertos impedimentos matrimo-
niales, indicando la autorizacion pontificia con que
procedia, me abstenia en otros por carecer de ella,en
los que se ocurria 4 su Su Santidad, y del mismo modo
dispensaria la falta de materia beneficial, y cualquiera
otra, si para ello tuviese facultades.

S1 el Dr. Ignacio Fernandez Pefia ha sido va insti-
tuido en el deanato de la catedral de Mérida, esto no
prueba sino el hecho, y no el derecho. Egemplos de
esta clase pudieron citar los revolucionarios de Fran-
cia para urgir la conciencia de los dignos Prelados,
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que fieles 4 su juramento, resistian semejantes tentati-
vas, y su conducta firme en la custodia de la discipli-
na, merecio los aplausos del sabio y politico Pio VI.

Me culpa US. de ser yo la causa de que no se lene el
Coro Metropolitano. Hasta ahora es gratuita la impu-
tacion; pueseel Gobierno con su actual nombramien-
to solo hace promociones, colocando en un puesto
mas élevado a los que ya le gozan canénicamente en
el Coro; pero si aseguro estoy dispuesto 4 impedir
con todas mis fuerzas se llene, si se ha de Henar nu-
lamente ; porque asi expondria yo la auteridad de esta
Iglesia & ser algun dia representada por ministros in-
trusos, y de aqui la nulidad de todos los actos, que de
¢l emanasen. Mas es este el lugar de hacer a US.
presente, que no fui yo quien reduje en esta catedral
el nimero de sus beneficiados: simo el Congreso de
Venezuela del afio préximo pasado, que solo nume-
rando en la ley de asignaciones acho, de heeho ha re-
bajada & este ntimero los 20 de la ereccion.

Me favorece tambien US. haciéndome causante de
las calamidades, que lamenta esta Iglesia, y otras mu-
chas, que puedan sobrevenirle. Si asj fuere, solo con
los infinitos méritos de nuestro Redentor podré expiar
tantos males, que desearia hubiese aleun piadoso, que
me convenciese de ello, para humillarme en la pre-
sencia del Sefior, y llorar tanta desgracia ; mas el Go-
bierno 4 cuyo nombre US. suscribe, debera hacerlo
presente a Su Santidad, para que me prive de un des-
tino, que se asegura egerzo indignamente, y que se me
dice deberia dejar. Me es satisfactorio recordar, que
entré en él sin pretenderlo, y que lo dejaré en el mo-
mento, que el Padre comun de los fieles relaje el es-
trecho vinculo, que me une 4 mis diocesanos, y que
no esta en mr mano romper.
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Jamas he dicho: que la religion es enemiga de la -
bertad, ni la he figurado contraria @ la dicha y engran-
decimiento de los pueblos, como US., no sé a que fin,
me imputa. Sé muy bien: que el Evangelio fué da-
do para todo el mundo: que habia de ser recibido por
los imperios y por las republicas, y que su plan com-
binado por la sabiduria de su divino autor es adapta-
+ble a todos los paises, épocas y gobiernos. Sus maxi-
mas son las que dan al hombre verdadera libertad ;
porque mspirando la virtud combaten los vicios, que
puedan oprimirle.

Ha torcido tambien US. la inteligencia de mi an-
terlor comunicacion, en la parte que habla de la ren-
ta de 5000 pesos, asignada al Arzobispo de Caracas :
puede US. tenerse la bondad de releerla, y vera, que
toqué esta materia no para ennoblecer mi ministerio,
como dice, sino para acreditar la inconsecuencia con
que se procedid en el reparto; pues guardandose en
¢l una aparente observancia de las leyes espaiiolas,
que reglamentaban la distribucion, quise advertir que
se prescindia de la ley al fijar la asignacion del Obis-
po: juzgué de mi deber no callar en una materia en
que no versandose interes mio; sino de la Mitra, nadd
puedo ceder, ni remitir sin cooperar al mal, y materia
en que creo he dado pruebas de desprendimiento.
Pero para convencerme de la justicia de la asignacion,
pone US. en paralelo la que el Congreso hizo al Ar-
zobispo de Venezuela, con la que la Francia hizo al
Arzobispa de Paris, en los momentos mas lamentables
de aquella Iglesia, momentos en que la revolueion ha-
bia derrocado no solo los principios de moral, sino
hasta los fundamentos de la religion. Compara US.
las rentas de un Obispado reducido y bien provisto,
con las de este, que por todas partes presenta & su
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Obispo, la miseria lamentandose é implorando su pro-
teccion, y cuya inmensa extension sin recursos, es in-
comparable con el mayor, mas pobre y despoblado de
FEuropa. Pero asi como US. se acuerda de la actual
dotacion del Arzobispo de Paris, cuyo origen es ver-
gonzoso, y en que no se hallaba Venezuela, ; porqué
no se acordé que antes tuvo de renta aquel Prelado
ciento treinta mil libras tornesas, que equivalen 4 26.000*
pesos fuertes? ; que tenia y tiene palacios, predios, y
otros emolumentos? Parece que no es muy honroso
a un gobierno, que en sus comunicaciones decanta li-
beralidad, el egemplo del Arzobispo de Paris.

Quiere US. ademas desconocer la dependencia, y hu-
millacion a que se constituye el clero haciéndolo ocurrir
a la tesoreria por sus rentas, como ocurren los demas
empleados de la republica, y es esto tan constante,
que ha sido uno de los planes de que se ha valido la
irreligion en todos los lugares en que ha desplegado
su estandarte para degradar al clero. No est4 este en
igual caso que los empleados civiles, que tienen que
haber rentas del tesoro: el clero por su mismo estado
abstraido de los negocios publicos, no tiene en las ofi-
cinas nacionales la intimidad de relaciones, que los
empleados civiles, ni los ocupados en ellas esperan de
los eclesiasticos destinos, ni ascensos; y asino tienen
para con ellos las consideraciones,que tributan 4 aque-
llos. Bien lo han conocido asi algunos eclesiasticos de
los que han ocurrido 4 la tesorerfa, no obstante que
esta en el interes del Gobierno acreditar la convenien-
cia de la ley, removiendo todo motivo de queja.

Lamenta US. finalmente : que tengan lugar mis con-
tradicciones en las mas grandes amarguras de la repii-
blica; y despues de haber figurado las épocas alterna-
tivas de paz y de agitacion del Estado; concluye US.
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increpandome : que hago renacer cuestiones olvidadas
cuando un impetuoso huracan amenaza envolver en rui-
nas la nacion. Digo 4 US., que lo que llama mis con-
tradicciones, tendran siempre lugar 4 mi pesar, cuan-
tas veces se trate de infringir los Canones de la Igle-
sia; pues para esta su paz consiste en ser gobernada
segun su constitucion divina, que es el Evangelio, y sus
reglamentos que son los Canones: y su guerra en los
asaltos, que se la hagan para despojarla de ellos. Mas
no debo omitir una observacion, que US. me dispen-
sard, y es,que esas amarguras de la vepiiblica, esos hu-
racanes impetuosos, que se me anuncian en la nota a
que contesto, se forman de repente ; pues en su comu-
nicacion de 23 de Julio ntimero 133, la repiblica esta-
ba en perfecta paz,y para el 30 del mismo mes en que
dirigi mi anterior comunicacion, ya soy digno de re-
prehension; porque hago mis observaciones en tiempo
de huracanes. No comprendo esta variedad de circuns-
tancias con que en una y otra eomunicacion figura
US. el estado politico de la reptblica, y no quisiera
persuadirme, que esto solo tiende & exeitar en algunos
que puedan imponerse de ella, odiosidad contra mi
persona.

Me es doloreso tener que explicarme en estos tér-
minos a que me ha comprometido la nota de US., que
contesto, habiendo prescindido de algunos otros puntos
por no ser mas largo, ni demorar mas esta mi contes-
tacion. Deseo como el que mas la tranquilidad publi-
ca, y la armonia entre los Poderes, asi como la pros-
peridad y engrandecimiento de Venezuela; pero fatal-
mente me ha tocado regir esta Iglesia en los primeros
afios de un gobierno, que deseoso de la libertad de los
pueblos, y del esplendor de su soberania, ha expedido
algunas leyes sin consultar la religion del pais para
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quien las daba; y he aqui el conflicto de mi actual si-
tuacion. Kl Gobierno cree de su deber sostener las le-
yes, y US. mismo confesara, que es del mio guardar
los Canones. Pruébeseme, que el decreto sobre diezmos
no ha variado la disciplina: que las asignaciones han
sido admitidas por la Iglesia como beneficios eclesidsti-
cos; y que la esperanza con que me presté el aiio de 34 @
las instituciones, es al presente tan racional como entén-
ces, y todo esta conclurdo. Por desgracia las comunica-
ciones de US., lejos de desvanecer mis conceptos, los
han fortificado, y hemos llegado al caso en que una
autoridad competente decida la cuestion, no sera la
civil; porque la materia no es de su atribucion, toca
al derecho disciplinal. El asunto es grave, estd com-
prendido en las causas llamadas mayores, y reservadas
4 la Santa Sede.

Concluyo, pues, diciendo 4 US.; que mis manos es-
tan ligadas para las mstituciones: que las podra desa-
tar el concordato con Su Santidad, por el que tantas
veces he clamado para ahorrar estas desavenencias, y
que con el mismo fin previno al Gobierno la ley de pa-
tronato; que sin él, dicha ley sera el duro ariete en que
se estrellaran todos los Prelados de Venezuela, y ja-
mas lograra el Gobierno y la Iglesia, la armonia tan
necesaria y conducente a los progresos de la sociedad
politica y religiosa. Por lo demas, como se me han
repetido las conminaciones, séame permitido decir :

que m1 posicion se asemeja no poco 4 la de un griego

colocado entre la cimitarra y el baston de un Baja ;
mas acordandome del Fivangelio, que me dice: . No
querars temer a aquellos que puedan dar muerte al cuer-
po; pero de ninguna manera @ el alma.”” Estoy resigna-
do al sufrimiento que se me exija.

Iintretanto, repito 4 US. mis protestaciones de con-

|
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sideracion, y espero se digne poner esta en conoci-
miento de S. E. el Poder Egecutivo.
Ramon, Arzobispo de Caracas.

El mismo dia 14, algunas horas antes de ser dirigida
al Seiior Secretario del Interior la comunicacion que
antecede, se recibi6 la siguiente nota. «

REePUBLICA DE VENEZUELA.

Secretaria de Fstado en el despacho del Interior y Jus-
ticia.—~Seccion Central.—Mesa 1a.—Caracas 14 de
Octubre de 1836, afio 7. © de la ley y 26.° de la Inde-
pendencia.—Nim. 181.

AL M. R. ArzoBispo pE EsSTA DidcEsis.

Cuando en 14 de Mayo ultimo se avisé 4 US. R..
haberse expedido los titulos en que se nombraba, y
presentaba a los Sefiores Doctores Rafael de Escalo-
na y José Ambrosio Llamosas para las dignidades de
Dean y Arcedeano de esta S. I. M., para que US. R.
les diese la institucion canénica, contesté US. R. en
27 del mismo mes: que esta no podria tener lugar, y
que era demas la expedicion de dichos titules.

Fn 23 de Julio insisti6 el Gobierno, en que US. R.,
procediese a dar inmediatamente colacion canénica 4
los nombrados, y US. R. contest6 exponiendo razones
para msistir en su negativa.

En 14 de Setiembre se dirigi6 el Gobierno por ter-
cera vez a US. R., exigiendo que se le contestase
definitivamente, si US. R. se prestaba 6 no 4 dar la
institicion, y hasta ahora no se ha recibido esa res-
puesta definitiva. |

Negandose US. R. .4 dar posesion 4 los nombrados,
cuando se le avisé estar expedidos los titulos, y siendo
tal la negativa, que manifest6 US. R. ser inttil la ex-
pedicion de dichos titulos, no habria tenido objeto el

/|
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requerimiento por parte de los nombrados. US. R. no
ha presentado hasta hoy esta cireunstancia comao un
fundamento para no haber dado la institucion.
Habiendo manifestado US. R. su negativa al Go-
bierno desde el acto en que se le avis$ la presenta-
cion, ha debido allanarse este obsticulo por el Go-
bierno mismo para que pudiese tener lugar la presen-
tacion de los titulos expedidos. Con este objeto se
han-dirigido 4 US. R. las diferentes comunicaciones
de que se ha hecho referencia, y con el mismo, y con
el de saber si US. R. persiste en no obedecer la ley,
me ordena S.E. el encargado del Poder Egecutivo de-
cir & US. R.: que dentro del tercero dia avise, sl esta
0 no pronto & dar la posesion y canénica institucion
a los nombrados para las precitadas dignidades,

cuando US. R. sea requerido con los titulos por ellos;
en el concepto de que la falta del aviso en el término

mencionado, se tendra como una nueva negativa de
US. R. 4 dar cumplimiento 4 la ley.

Soy de US. R. atento servidor.
José Bracho.

A este oficio recayé la contestacion que sigue.

Caracas 15 de Octubre de 1836.
SR. SECRETARIO DE ESTADO EN EL D. pEL INTERIOR.

Impuesto de la comunicacion de US., de ayer, digo:
que como no se me ha pedido con el despacho 4 titu-
lo por ninguno de los dos promovidos al Deanato y
Arcedeanato de este Coro Metropolitano, la institu-
clon candnica y posesion de sus dignidades, es visto :
que n1 yo las he podido cenferir, ni mandarlos poner
€n posesion, es decir; como no ha habido delito hasta
el presente en denegarme 4 estos actos, que serian los
(que me constituirian reo de lesa ley 4 juicio del Go-

1

u




47

bierno, veo que se ha tomado el partido de examinar
ml animo, por el oficio que contesto, recurso a la ver-
dad miserable ; porque las leyes jamas han castigado
crimen alguno cuando no se ha externado, y violado
la ley.

Acaso, y sin acaso, no se ha presentado en Vene-
zuela n1 en ninguna parte del globo una inquisicion
tan mjuridica, ni tan contraria 4 los prinecipios ele-
mentales de Jurisprudencia criminal. ; Podria yo exi-~
gir de US. me dijese s1 se hallaba en animo de per-
petrar tal § cual crimen? ;No se diria y con razon, que
yo me anticipaba en mis deseos por sacarle eriminal,
y que mi 1nquisicion traspasaba la linea de lo justo, y
de lo licito, por ponerle en el predicamiento de reoc;
y que no era el celo del cumplimiento de la ley el que
obraba en mi animo, sino el de saciar alguna furibun-
da pasion? Pero yo me abstengo de continuar esta
materia, que daria lugar & muchas paginas, si fuese
necesarky : mucho mas cuando es US. el que me diri~
ge la comunicacion, cuyas luces son bien conocidas,
y no puedo persuadirme, sino que un vehemente de-
seo de velar sobre la inviolabilidad de las leyes, es el
que ha podido empujarle incautamente 4 desconoces
por el momente unos prineipios tan 6bvios en derecho.

Se me reconviene: que yo he dicho, que seria por
demas Librar titulos ; despues de haber sentado que no
habia beneficios sobre que pudiese recaer la institu-
cion, es una. consecuencia inevitable, que serian de-
mas los titulos que se librasen; mas yo no dejé por
esto atadas las manos de los expedicioneros, ni tengo.
autoridad para ello, y asf bien pude decir lo que
me pareela, sin que esto obstase 4 su expedicion, que
es la que contiene la presentacion.

Ya estara US. impuesto por la nota razonada que
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he pasado ayer, como ofreci, que no estoy dispuesto
a dar las mstituciones ; porque no hay beneficio ecle-
siastico, que es sobre el que recaen estos actos, ni
tampoco tengo facultad para crearlos, 6 adoptarlos
sobro el tesoro publico; porque esto es privativo de
la Silla Apostolica, que es la que Uunicamente erige y
dota las Iglesias Catedrales, y designa los fondos pa-
ra el culto y sus ministros. Tambien, porque el 7'ri-
dentino Sess. 22. Cap. 11. despues de haber estable-
cido terribles penas contra los seculares usurpadores
de las jurisdicciones, bienes, efectos, derechos, frutos
y rentas de la Iglesia, sujeta & las mismas y otras
mas graves a los eclesiasticos, no solo que fueren
autores de este detestable fraude vy usurpacion; sino
tambien & los que consintieren en ella. En cuyas pa-
labras s1 estan comprendidos los eclesiasticos parti-
culares jcon cuanta mayor razon los Obispos, que
son por su ministerio defensores natos de los dere-
chos de la Iglesia, aun graduandolos solo de®'consen-
tidores por no reclamar? ; Si ven, pues, desaparecer
los bienes de la Iglesia, y sostituirseles unos profanos
que los reemplazen para céngrua de sus ministros,
s:n mas autorizacion que la del poder del siglo, podran
guardar silencio, € inhabilitarse para las funciones de
su ministerio, por no levantar la voz en defensa de la
verdad ! Pues este es el caso 4 que se nos quiere su-
getar, sl no nos oponemos al error los que estamos
establecidos para corregirlo.

Los pastores de esta calaiia deben oir resonar so-
bre si, lo que dice S. Gregorio el Grande por estas
palabras. ,, Muchas veces los superiores descuidados,
.. temiendo perder el favor de los hombres, no se atre-
.. ven & decir libremente lo que es justo, y segun la
.. voz de la verdad : estos no apacientan sus ovejas co-
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.. mo pastores vigilantes, sino como mercenarios, que
.. entregandose al silencio, huyen como aquellos al ver
.. venir al lobo. A estos es 4 quienes reprende el Sefior
.. por el Profeta, llamandolos perros mudos que no se
. atreven a ladrar (carta 25. del ib. 1.©” Unase a
esta instruccion, lo que nos han ensefiado con su
egemplo y doctrina otros muchos padres, los Basilios,
los Gerénimos, los Criséstomos, los Ambrosios, los
Anselmos, los Borromeos, los Bartolomees de los
Martinez, los Tomases de Cantorveri, que defendieron
con tanto vigor como celo, los derechos de la Iglesia,
y digasenos si nuestra opinion es singular,y aun si ha-
cemos lo bastante para conservar ilesos sus sagrados
baluartes, que son los que mantienen 4 la Iglesia en
su pureza, y sin que desdiga de su original.

En cuanto al patronato, que se ha querido ingertar
en la cuestion, digo solo, lo que todos saben, y es: que
el titulo de cristianos no da en la Iglesia otros dere-
chos, que los que son ‘comunes 4 los demas fieles, y
que todo el que pretenda en ella alguna especial pre-
rogativa debe manifestar su titulo para acreditarla.
El paciente Pio VI. en el afio de 1778, en su breve
dirigido 4 29, de Setiembre al Obispo de Motula diri-
mid nuestra cuestion, aun antes que naciese, por estas
palabras: A4 las potestades del siglo no les compete el
derecho de nominacion, 6 presentacion ; sino es que
obtengan privilegio de la Santa Sede.”” 'Tenemos pues,
que ni hay beneficio, ni titulo, y de consiguiente que
no doy institucion.

Dios guarde 4 US. muchos aifios.

Ramon, Arzobispo de Caracas.
— OO0~
CARACAS.—Imprenta de A. Damiron.—1836.







