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“° APOLOGIA CATOLICA
DEL PROYECTO
o |
CONSTITUCION RELIGIOSA,
ESCRITO PORUN AMERICANO.

SU AUTOR

i

D. JUAN ANTONIO LLORENTE,

doctor en canones, abogado de los tribunales
nacionales, editor del mismo proyecto.

Se puede considerar esta obra como un tra-
tado de diferentes puntos de historia y
disciplina eclesiastica.

TOMO PRIMERO.

MADRID.

IMPRENTA DE ALBAN Y COMPANIA.

1822,

T

Se fuatlard en la tibreria de Antorin,
frente a las gradas de San Felipe.
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Eﬁf! afio 181 g' ﬁ%ﬁﬁlﬁ'~?yﬂ. \LIIPFITIR UG ﬁfu’#
insitulada Proyecto-de una constitucion'reli-
giosa 5 considerada come parte _de...-alﬂ'uci-mﬂ_ de
i:mﬁ | ﬁﬁthiaﬂ' lih'r&‘ é -i{ide péndi*ente“fﬁscﬂt& por
en el cual mamqﬁeﬁé ﬂgue da puﬁima:ﬂmm da
las ideas del Proyeetopvdia sersutils dpesar
del disgusto que sentiviansla: corte de; v Romavy
los ' adherentes d ausfiirﬁﬁé}‘egaﬁ pe*eummwbs ¥

Jurwdwcwnales. il ¥ 20ilion0) . 291heq 2
- Laobra fue ddamduumel ano pmmdn ds
1820 ante el revérendoivhispo de Bureelona,
quienyla pasé d sy wicario - general provisor
Yy jﬁéﬁ*._'-ﬂrdéncﬁ*fn eclesidstico” del’ ﬂbf&ﬁado',,
don Pedro Josédvelido b 05 sh 20 g twam
Estecla comunict pproauto judicial det6.de
junio d' don - fray  Regue Olsinellus; morn-
ge “benedictino desla ‘congregacion claistiral
tarraconense ( I )-.,. v . & fray Juaﬂ- Tapias,
| (1) Yﬂ crei ser dummmmn Eﬂmﬂ su cnlﬁra,f ylo

*i?ﬁdlqué* asi en la’ pﬁgma primera ; ties]?ues supe la ver-
dad y la espresé, pagina 26g.
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fraile doininicano, tpittrar que la “Censurasen.

Ellos lo hicieron en 4 de julio, diciendo
que la obra debia ser prohibida ; en vismrdfl
b dictdnen 5 el provisor. nombré per: defen:
sob dedu obra d»don: Lovenzo. Colell 5 abogudo
&3y Barcelond , yi(-habiendo dste venuncigdo,si
swombramienta’) & «donlJasé Corolew.;tambien
abogado swquien al tiempo. de proponen sy €sr
ousa en 25 de julios dijoesta proposicion qie
merece piiblicarse povilaimportaneia trascens
-dental. qglie contiene:: solo. un .esisud_igé, largo,
profundoty. detenide: de. los , sagrados: libres;
santos padres, concilios y disciplinadela igle-
sia ; ‘puede facilitar las nociones -._uc@rmﬂniientes'
para'entrar €n -el exdpen - exitico, de-la ebfa.
oo Jok provisor decretd ien 31 vde julioespediy
edietos.q.llamando d eualguiéra quequisierd
encargarse de defender la. obra.\ Los €3pidié
éfectivamente con: fecha; de:11. de 6gosto., y
los hizo publicar en el Diario constitucionals
politico.y: mercantil. de Bartelonay fiﬂémﬂﬂmﬁ;@:
dia 15. del propiomes ,niniero 156g0de O
yas resultas 93?’0_.df@?’.f?!fﬂﬂf—{ﬂ@ﬁ?ﬁ._k-ﬂ que me
parece haber. sido La Miscelanea ) did d,.conor
cer al publico el sucespis svigtq wionges sl heb

-
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{0V recibi en Paris una eopia del edicto
‘imprem en el diario citado de Barcelonay y
gscribien 2q de agosto’ al provisor, quien me
respﬂmi;fﬁ ‘en 19 “de''setiembre , dicienido ne
Pﬂdbf“ comunicarme la censura sin:que yo en-
viase poder ¢ un prdcuradﬂr para ‘mostrarse
pa:r*z‘,e leghtima en el proceso. o L Gontio
"W Pero yo habia espuesto en 19 'de tsetiems
bie al soberano congreso de las Cortes.: todo
lo ocurrido, parae hacer comprender que los pro-
cedimientos’ del provisor ‘de ‘Barcelona: eran
ustrpacion ‘del poderitemporal ; porquecel de-
crete delas Cértes', de 22 de febrerode 1813
por el cual se habia'suprimido el ‘antigno
(tribunal de la inquisicion ) no daba d los or-
dinarios eclesidsticos  ninguna ' jurisdiccion
para las causas de prohibicion de libros, sino
solo para las personales de le heregia. Supe
que mi esposicion se leyo em las Cortesy y que
se mando pasar d la comision de legislacions
pero-ignoro st ha recaido algun decreto. Sole
s€ que una copia de mi esposicion fu€ impresa
enel citado diario pﬂtr:drwu de, .Barceluna: de
‘5 de noviembre. A ‘
Los edictos de 11 de agosto ( primerosde



vy .
o ‘natiraleza en. Espafia y tal ‘vez unicos)
chacdron mucho , come noté.con mzjnn cl dia-
vista de Madrid ; . de positivo la Sm::edad
patridtica de buﬂnﬁs amigos de Barcelona cor
noci6  inmediatamente ¢udn  perniciosas con-
- secuencias contra la ilusiracion nacional podi @
producir la prohibiciow del Proyecto .de cons»
titucion teligiosa ., vy para evitarlas en cuanto
pendiese de su parte 5 nombrdé para defensores
de la’ obra. a euatro individuos suyos., que
fueron.don Adntonio ¥allsy capitan retirado
de los . efércitos mnacionales s don Francisco
Raull 5 don Miguel Lamadrid , 1y don José
Antonio Grassot, abogado en Barcelona.

 Tuvo & bien . igualmente honrarme .,  por
decreto de 18 de octubre , nombrdandome in-
dividuo de la misma seciedad , para multi-
plicar. testimonios. del interes que tomaba en
Savor dela causacdeé la ilustracion general
honrando d los autores qiie procuraban sumi-
nistrar . ideas opuestds . las preﬁgupacfﬂnes
del vulgo. .

«Los cuatro. comisionades . d’e la. sociedad

ﬂcudaeron juntos al tribunal , pidiendo . se les

.
s DLl ee §
! oL rhy )
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admitiese por defensores de la ebra, y en su
consgcuencia se les comunicara ¢l proceso con el
libro v la censura, como se habia ofrecido en
los edictos. El provisor did traslado al pro-
motor fiscal , acusador. piblico eclesidstico del
ebispado 5 y con lo que respondid este se negd
la  comunicacion, decretando  consultar d las
Cirtes si se admitiria ¢ no por defensora la
sociedad patriotica. i

Este auto no. .se r;n;;ﬁad Judmmlﬁ;enze @
los - cuatro. comisionados, ni se les comunics
decreto alguno de otro pedimento presentado
por ellos en 22 de setiembre. Tal vez el silen-
cio y la inaccion del tribunal haste el dia 8
de enero de 1821, provinieron de la faltade
contestacion de las Cértes, v dela inteligencia
quepor enrdncﬂﬁ diﬂ'ﬂ el prﬂﬂfmr a la carm

en ag_ael nismo mes de sei-;.embf:e 2 R@r lo
eual seprevino & los obispos no usurpasen ji-
risdiccion concerniente & la circylacion , eni-
bargo y wventa de libros, y se contuviesen
denira de los limites literales del decreto de
las Cértesy, de 22 de febrﬁrn de 1813.

El cyrso de mas de tres meses siit decreto
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hizo pemsar asi, pero como las Cértes decre-
taron ‘cesar las sesiones de las sociedades pa-
trioticas, mientras no Se observasen ciertas
forinas legales que se prescribian, el provisor
de Barcelona mandé en 8 de enero ultimo re-
querir @ cada uno de los cuatro comisionados
si queria defender la obra en nombre propio'y
bajo la responsabilidad de la ley.

Don Francisco Raull v don dntonio Valls
se escusaron’ con los jiistos motivos que hicieron
presentes; pero el doctor don' Jose  Antonio
Grassot aceptd, diciendo gue ignordndose quien
fuera el autor vy estando el editor ausente
se constituia responsable al eumplimiento ‘de
las obligaciones legales de un defensor, esto
es, unicamente d. practicar con exactitud
fidelidad la defensa de un' cliente.

Se le comunicd el proceso asigndndole solo
quince dias para meditar., escribir, copiar
v presentar la defensa, cosa que debid pare-
cer imposible @ cualquiera persona de sentido
comun 5 y aunque Grassot pidié aumento de
término 5 se le denegé en 21 de febrero s bien
que habiéndose apelado, concedid el provisor
quince dias mas en 28 del mismo mes.



1.4
e L seffor Grassot e avisé con fécha de
siete de febrero el término de los quince dias
envidndone cﬂpm de la censura:-recibi la
cartaen el dia 175y et el 24 acab¥y dirigt
16 réspuesta ques como editors crel deber dar &
las: calificaciones qué 1os teélogos Olsinellas y
Tapias habian hecho del Proyecto de consti=
tucion religiosa. =77 ;
" Bsta respuesta queria yo que fuese pre-
sentada ﬂr:gmal -por el ‘defensor ‘de la obra
sin perjmmm del eserito de defensa que el doc=
207 Grassot trabajé 5 del cual ( aunque' carez~
co 'del placer de su lectura ) no*dudo que sec
escelente , porque ast lo debo presumir de lo
grande instruccion de aquel jurisconsulio, y
del crédito que le dan cuantos le conocen per-
sonalmenie. |
L premura del tiempo vy la carestia de
cartas estrangeras tanto en Espaiia como cn
Franeia, influyeron en la concision de mt
respuesta , sin ecitas , testos ni autoridades ;
pero conociendo yo haber persanas que no ‘se
dan por convencidas de una verdad , mientras
no ven que lo mismo se habia sostenido por
otros hombres tan religioses y pios como Sa-



%
bios 4 escribi adiciones, eitando muehas aute-
ridades, ¥ copiandoe las que me pareciap im-
poriantes. . | | i o

Entre tanto el doctor Grassot hagia ims-
primir en. Barcelona su g,,:f{:rfgu de defensa jun-
to con el mio de respuesta. Poco despues o en
5 de abril, el pueblo barcelonés designd p
varios personages por enemigos del, sistema
constitucional vy amigos del poder abseluto:
entre los cuales fucron el sefior objspo iy su
provisor Avelld, quienes por censiguiente han
pasado del estado de perseguidores al. de per-
seguidos ,,_b_mﬁ; Sucede muchas veees d los in~
iriganies. T

Estas incidencias pueden tal vez. influiv
en la suspension indefinida del procese harce-
lones, pero es Justo prever la posibilidad - de
otra delacion, tan maliciosamente. buscada
como la primera; y por. lo mismo considere
Jorzoso propagar la noticia .en el escrito que
yo he titulado Apologia catdlica, por eauss
de la calumniosa imputacion de proposiciones
heréticas; mas en realidad es vinicamente un
tratado de algunos puntos de disciplina . ecle-
sidstica.
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 'CONSTITUCION RELIGIOSA,

SSCRITO POR UN AMERICANO, ¥ PUBLICADO POR

DON  JUAN ANTONIO LLORENTE:

‘0 BIEN SEA;

RESPUESTA DE LLORENTE A LA CENSURA
. TROLOGICA DADA POR FRAY ROQUE OLSI-
| NELLAS Y FRAY JOSE TAPIAS, FRAILES DO-
~MINICOS , DE ORDEN DEL: - ORDINARIO
- “ECLESIASTICO DE:BARCELONA.

il

: Oh! si yo' lograse 'ver dntes de mi
muerte la iglesia. de  Digs , tal cual era
en los dias antiguos! — S. Bernardo, en
la carta al papa Eugenio tercero, s disct
pulo. :

X Lﬂs censores de esta obra se han con-
ducido en su comision como acostumbraban
hacerlo _dntes los calificadores del estinguido
tribunal de la inquisicion; esto es, decidiendo
con autoridad literario-dogmdtica que se atri-
buyen para resolver definitivamente cuales-
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quiera dudas y cugstia)ﬂes., como’ si bastara
el juicio de unos tedlogos, particulares sin
apoyarlo con autoridades segurdmente dog-
maticas.

2. No hay que admirarse de tan enorme
abuso, pues semejantes censores estan .acos-
tumbrados 4 ejercer en seécreto una potestad
que nadie les contradecia. Pero gracias 4 Dios
Ia Espatia Ilegé 4 mas feliz estado. Cesd el se-
creto de:los tribunales, y por consigniente de
los censores ; los juicios son publicos, y las
censuras sujetas 4 ser censuradas. El presente
caso lo prueba , y voy 4 demostrarlo.

3-  Ante todas' cosas convieéne tener présen-
te que el autor'del Proyecto de constitucion
religiosa no: escribid este para disminuir el
nimero de los atticulos de fe ni el de los pte-
ceptos de nuéstra santa ‘madre la iglesia, sino |
solamente para persuadir que el gobierno ci-
vil de una. nacion puede desentenderse prac-
ticamente de obligar y compeler & 'sus gober-
mados 4 creer mas articulos de fe, y observar
mas preceptos eclesidsticos, que los reconoci-
dos en los dos primeros siglos de la iglesia.
4. Este objeto estd manefestado con bas-
tante claridad en el titulo de Ia obra, supues-
to decirse que la constitucion religiosa de que
se trata, . e€s considerada como parte de la
constitu cion cwil nacional ; lo qlie se ﬂnnﬁrr'm._':t'.
cerca del fin del capftulo ISy pﬁgfirn'a 12, dicien-
do: «c Heaqui pucs las bases sobre las cuales
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o -pieﬁsu yo ..-praponer 11113..) constitncion eecle-
i sidstica comio- parte de la civilide une na-
9. 0107, (JUE habiendo, seguido siempre la re- -
»ligion remana. gniere proseguir, con.ella,
+ sin los dafies pecuniarios y politicos que su-
»:fren  Espafia ;- Francia,,; Népoles,: Austria,
o2: Italia y Portugal , para que, no s¢a nece-
2 sario apelar 4 la separacion de las.otras na-
s ciones dntes indicadas. El sumo :pontifice,
mpor evitar este peligro, consentird lo, que
- no: consintieron lLeon déeimb .y sucesores,
smopues el escarmiento, hace cautosenm; (1o

~o-5. De aqui se sigue que,si alguna; propo-
sicion del autor admitiere dos sentidos, uno
do: oponerse 4 las definiciones de da iglesia
congregada en. concilio. general:ecumeénico
consideradas en st mismas., otro de persuadir
dnicamente que el gobierno de lanacion pue-
de. desentenderse de adoptar. 6 no,aquellas
definiciones consideradas como  parie!de. la
constitucion civilyse debe preferir este segunde
sentido; pues €l es el nnico del autor,d quien
no interesaba para,su objeto, el;exdmen de
la parte intrinseca esencial de las,proposicio-
mes.definidas. . . e oli5T 21 6 99 ¢

c1:.6.:- ¥o-he sido.editor de la,obray y eomo
tal! estoy obligad¢ 4. defender la intencion del
autor , procediendo con la buena fe que se re-
quiere’en matéria tah interesantes’ iy hacién-
“dolo asf, debo afiadir que cuand6 adopte sa
escrito con propdsito de publicarlo , form¢ un
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concepto ('del cual IE{} 112: podido separarme
despues de leida la censura ) reducido dque el
autor del Proyecto es tan buen catdlico, apos:
tdlico, romano como el que mas; que su intén-
cion no Sﬁlﬁ dista de quE:rEI‘ hacer dano 4 nues=
tra santa religion catdlicay apostdlica; romana,
sino' que por el contrario prueba un'deseo sins
cero de su conservacion y ‘propagacion.

7 Este fue  mi concepto’ ‘ciertamente ., y
por eso eseribi'yo en mi prdl’-i:}go c:El autor
» no se'meézcla en examinar intrinsecamente
s cada ufio dé los puntoes. El se contenta con
o hacer ver que no deben serconsiderados ‘co-
% mo preceptos de tal gravedad que su infrac-
% cion sea pecado mortal. La diferencia entre
» uno y otro ‘és enorme. El autor admite la
#» parte dogmdtica, y solo ge ‘opone 4 la cali-
» dadquese atrﬂJu ye al'quebrantamiento. Je-
99 sucristo ' ‘pudo’ pomer preceptos ba]l} la pe=
2z na de pecado grave; pero ne lo quiso hacer,
2 de lo que se infiere queé no convenia, por=
2 que si hubiese convenido, Te hubiera hecho:

8. » Tranquilicen pues su interior los bue=
22 nos catglicos: crean quetanto mas favorise ha-
2> ce 4 la religion cristiana, cuanto mas se Ia
o haga retroceder al estado. enr que Jesueristo
» la fundd (1 ) Mlentras I&Jﬁ}ﬂﬁﬂflﬂ no ha=

] 1 .r -I"T

.'._.....' J"a..l-

{1} Asi It:& f*ﬁﬂ::rlhm san Brrnardcﬁ en: EI Elg[ﬂ doece
en que aun no se habian introdueido muchas cosas de
hboy, como aemos visio en t:l testu dai epiﬂmte de e;-
ta u,spm.ﬂa. g < U .
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# bia generalizado sE:ns' luces, podian suportar~
se los aumentos hechos por los hombres.
Désde que la ilustracion , auxiliada por la
imprenta, ve claro., comenzd la religion a
‘tenier nueva casta de enemigos. Estos obser-
varon la parte ‘por donde la religion se ha-
‘cia gravosa;’y la combatieron con diferen-
‘tes armas , ‘'ya serias, ya burlescds’; hasta el
_estrémo 'de haber logrado que'unos'se bur=
‘len de la weligion, otros la‘abandonen co-
»» o infundada. La filosoffa ‘multiplica sus
»triunfos 4 medida ‘de lo que crece la luz
5 entre los hombres. L'on 019

©gi » 3 Cudl serd pues'el medio de favore:
s per la religion cristiana? jSerd el conti-
» amar las mdximas que dieron origen, hace
s tnas de dos siglos, 4 la separacion de mas
-» de la mitad de la Europa? Si los ajesuita:
dos prosiguen ‘como ahora, se multiplicard el
2 fidmero de’ incrédulos hasta lo infinito em
»» medio siglo, porque diariamente la religion
s es convertida en farsa comico-ridicula, y
% ‘en pretesto ‘de 'sacar dinero. ©© 0

10, #» Ciérrese 4 los filgsofos ' anticristia<
s'nos la puerta de sus irenfas ; ‘haciendo que
» nadie pueda tener materia de murmuracion
s» contra el cristianismo j esto: es, abstenién-
% dose la iglesia de mezelarse para nada en el
» gobierno civil , y volviéndose 4 colocar los
»» obispos 'y los presbiteros en la situacion en
% que los pusieron Jesucristocy los aposto-

L.
"

i R~

bl S TR SN
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» les. Los incrédulos mismos cesardn de tomar
»» la religion por objeto de sus: sdtiras. ,

r1. 2 Este sistema desinteresado (fﬁrtale-
» eido por continuos ejemplos de caridad pa-
» ra con el projimo ) hizo tan-amable la: re-
» ligiony . que, habiendo esta:.comenzado, con:
» €l corte mdmero de cien! personas ¢ poce
», mas, crecic en tres siglos hasta contar.mi-
25 1lones-de ehristianos cnando Constantino se
» declard su protector. ;Porquié no esperarémos
» igualbs resultas si- restatiramos; aquel siste-
»ma ! Bien conocen esta verdad los ajesuitar
» dos; pero no les acomoda;,! porque sus ideas
99 se reducen’d ligar con sus intereses lﬂﬁ de
» la religion. Asi no hacen mas quﬂ imputar
» heregfas dondeno las hay,,. como si el mun-
» do estuviera ya para darle& {:mdltu 5111 ver
s pruebas..| i gl ol - [ o oo

12. 9 Esto fuera buenﬂ cuamﬁe Ic}s primes
2 ros jesuitas gritaban contra:Lutero« Calyi-
200 yotros reformadores 1del siglo décimo-
2 sesto. Entonces era: muy -corto el mimero de
» sabios que veian elaro:-ahora es- ya muy
s> considerable. La autoridad ®o impone co-
» mo imponia: Jda razon ha recnnquzstadﬂ su
23 IHII]EI‘IEF""' {3 - <ot Bhoi ' T
~reaiade Por Eﬁmﬂ. si ha)r verdadéro .amor &
:’-:- la ?‘Slzgim&-.,.,ﬁﬂ,fﬂrZﬂEﬂ\trEb&jﬂr.“_ﬁn -su- favor
22 ipor el sistemaide los apdstoles 5, como lo ha
2: pmcuradﬂ el autor del Prayectoy: - . -

.14, Reproduzeo todas: estas especies , p0t~'
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que bastan ellas .por(sl' $3}I&$ a demostrar giie
ni el autor ni el editor han tenido intencion
de resolver dogmdticamente como tedlogos, los
puntos de que; trata la obra; sino solo de afir-
mar politicamente aquello que parece pender
del gobierno civil de la nacion , para que los
legisladores manden ¢ dejen de mandar, so-.
bre los mismos puntos , lo que -cﬂnsidﬂren_ mas
itil al bien comun. .

15 EI autor y ¢l editor han podido errar
como hmnbres, pern aun cuando efectivamen-
te hubiesen errado hasta el estremo de haber
escrito alguna. pmpﬂswmn herética, se debe-
ria interpretar por flaqueza y debilidad del
entendimiento humano, y jamas por inten-
cion de publicar mdximas ¢ doctrinas que
conspiren de un modo directo ¢ indirecto &
trastornar la religion del estado (1), pues
seria incompatible semejante interpretacion
¢on: €l objeto del autor y del editor, que tan
elaramente se manifestd , de favorecer y pro-
pagar la religion catolica contra los conatos
de los fildsofos anticristianos, quitdndoles todo.
pretesto; con solo reducir.los cuidados civi-
les del gobierno al zelo ide la conservacion v.
observancia del cristianismo segun lo dejd el

(2) Palabras del ‘artitwlo 6.6 dé la ley decretada
por las Ciortes en 22 de octubre , sancionada por el rey
en.12 de noviembre de 18z0), sobre libertad y abuso

e la imprenta , casi dos afios despues de publicada la
ﬁb;a 'de que se traia, : | -

-]
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Livine fundader, ¥ segun lo predicaron os
apdsteles depositarios de su doctrina.

16. Bajo este supuesto voy d responder &
14 censura s articulo por artfculo,asegurando
de buéna fe quelo haré siendo buen catélico,
apostélico, romano, ¥ sujetando la obra de que
se trata ¥ cuanto yo ahord escribiere, 4 la
éoreceion de la santa madre iglesia, pronto
4 detestar mis proposiciones y las del autor de
aguel escrito,'si contuyidsen error dogmatico.

 GENSURA PRIMERA. |

Sobre el poder legislative eclesidsticos

(" §

1. " Capitulo primero, pégina 9%, dijo'ek
autor! «El poder legislativo pertenece d la
» congregacion general de todos los cristianos
% ¢ sus legitimos represéntantes: » y capitulo
69, 'pigina 93 : oo Kl poder legislativo quedo
% pﬁrﬂi?@gﬁziaﬁ de ' Jésaeristo ‘en el cuerpo
» moral de la iglesiayy noen ¢l colegio aposs
2 tolico.

2. Los censeres dicen; c Estas dos propo-
» sicionesson herdticas, en cuanto su autor in-
5 tenta despojar 4 los apdstoles y d sus suce-
2 sores de toda potestad eclesidsticd 5y ©OnCe=
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» derlad-la ttmﬁunidagl ¢ los fieles. »
t34 i Respuesta. Ksta eensura se, funda en un
supuesto fdlED El autor no intenta despojar
4 los:obispos sucesores . de flos apdstoles. de zo-
da potestad eclesidstiea. Lejos de tal idea di-.
]ﬂ en el mismo capttulo: « Por lo tocante al.
» gobierno de. las: iglesias, consta de san Pablo
» yide los hechos apostolicos que el E5p1r1tu
9 santo ponia los obispos para que las rigie-
» seneonio rebafio propio de Jesucristo, adqui-
»» rido 4 costa del precio de su sangre.» Véa-
se pues como el autor reeomoce d los obispos,
por gobernadores de . la. congregacion. de los.
fieles eristianos de sus didcesis, y esto.por de-
recho divino. Esta mdxima estd inculeada. en,
la obra con mucha frecuencia , como quesir=
ve de base para reprobar los recursos 4 Roma,
fuera de los casos graves. estraordinarios. .
4. Las proposiciones-del autor estan limi-. -
tadas 4 solo el punto de  quien tenga el po-.
der legislativo eclesidstico, el cuales eviden-.
te haber dado Jesucristo 4 la iglesia; pues
consta del evangelio gque! tratando de .la
correccion fraterna .y ‘hablando . eon sam
Pedre, le dirigid al mismo, la . palabra dicién-
dole que cesi suhermano no haeiacase. de,
% sus ameonestaciones» diese parte-d.la igle-
sta; 1y si el ~corregido despreciaba la, resolu-.
cion-de la iglesia y"Pedro lo reputase comeo gén-
til 'y publicane. La. sdperidridad; de la igle-
sta_sohre san Pedro:iestd: bien marcadacss g
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por eso la- declard i.'f(ﬂ'ma‘ ‘de ' fe el concilio ges
* meral de Constanza, 'y “lo ' reconocio el papa
Eugenio cudrte. 7 “7'UE - g

5. Siendosan Pedro superior 4 los: otros
spstoles, con mayor razon la iglesia 1o es
4 estos. El sumo pontifice romano €s el suce-
sor de san Pedro: los otros obispos lo son de.
los apdstoles : con que la iglesia €s superior:
al sumo pontifice y 4 los obispos.

6. Si Jesucristo lo quiso asi, la“ conse-
cuencia legftima® és' que did & su iglesia el
poder legislativo'y no 4 san Pedro 4 presiden-
te del ‘colegio apostélico; mi tampoco 4 este,
sino 4 la iglesia. ;Y 'quien es la iglesia? El
catecismo nos ensefia 'que es la congregacion
de todos los fieles cristianos, cuya « cabeza es
el papa. Esta doctrina es infalible. Lios su=
mos -pontffices anteriores al siglo octavo la.
yeéonocian en tanto grado , que san: Gregorio
magno , san Gelasio y'otros decian en: dife-
rentes ‘ocasiones : somnos ejecutores de los. cd-
nones , pero nada - podentos contra ellos, lo
cual equivale & decir. INo zenemos el poder
legislativo ,* sino solo el ejecutivo.

", U Jesucristo dejé en €l estado natural del
Srden humano todas lasi partes: del gobierno
ﬂnl'f:ﬁi::i'sﬁcﬁ sy s cosa matural y conforme - 4
razon iqtie ~lal dglesia tuyiera el poder le-:
gislative |’ y no la cabeza ‘sola: (. cual es el

pa ) ; 'ni> aun ilatcabeza unida con paocos
. siiembrosy aunque fuesenolos - principales .,
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-preeminentes: ( cuales son los obispes): Fra na«
turaliiy conforme 4 JfaEDﬂ que lasdeyesi ecle-
sidsticas (0 Udmense: cdnones. 1y, reglas) 4 las
cuales habian de sujetarse todes los cristianos,
fuesen establecidas! con anuencia  de. jellos,
coma  respecto del gobierno | civil diJernglal—-
gunas leyes del ngﬂsm en tiempos anteriores
al despotismo -imperial romano, ecomo sucede
ahora en Espafia .y, Cﬁlﬂﬂ debia. laaber s;:.ced;l-
do siempre.: o 1 o 0%

8. - Sean pues &nhurabuen& el papa y Ius
obispos: los principales miembros, del cuerpo
leg:r,slatwu eclesidstico., - pero: no,, san los iini-
cos: es-absolutamente necesaria  la concur-
rencia del otro miembro,. cual es el pueblo
cristiano bien rr::presanmdn en. un mmmhu
-general | 4 causadel mdximo. 1nterﬂs que. tlene
acerca del iestablecimiento de. las leyes @Qlf&;r
sidsticas: con que haya de ser gnhemadﬂ. o!

9. Asilo hicieron san; Pedro y losiapos-
toles en el tercer caonecilio de Jcrusalenpb  asi
ha debido hacerse despues en todos los .otros;
y asi-se ha procurado llenar en cierto s&nndu
el objeto, supliendo la falta de asistencia del
pueble por un. medio gue se considerg: bas-
tante lz'Eprf?.ﬂﬂntatit15r | A 41

10+ Tal fué la concurrencia de I-DS emp&-
radores y reyes, cabezas y! gefes de SU§ res-
peetivas naciones cristianas, unas VB§E$,PEI'EQ*
nalinente , otras por medio de sus oradores.y
legados; iy aun puedo adadir.que ellos fué-
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“Yon' 10s %ﬁl‘f&"@&éi‘ﬁs'%{ﬂtﬁzuﬁ-s de los concilios ge-
ﬁ?e'i“al'ﬁs’;"fiaiﬁa Jiconvoegndolos por 'si mismos,
Hien éscitando’la convocdcion s/ y “lo «:mismeo
gticedid ‘en Fspafia ‘con rinestros reyes en cuan-
t0 '4710s concilios macionales. ' Lo 00f
gy Se e tdird f-qﬁe-mdl .votaban los lai
cos acerea “de la resolucion ‘de los puntoscdog:
‘méticos ;' péro’ tampoco el autor ni yo ‘hemos
dicho’ quie¢ voten ‘en”esa’ materia. Para probar
que son miembros del cuerpo legislativo de
1a iglesia basta saberoque tienen derecho de
asistir', ‘proponer, ‘oir "y ‘aceptar para la éeje-
eucion , @ resistir estav No por eso dejard de
ser éierto’ que ‘el poder ‘legislativo restd en la
iolesia, 'y'no ‘en selé su cabeza y parte prin-
cipal 'de”sus’ miembros. * | Vi, onsis

Cihy 920 UEn euarito d las ‘leyes concernientes
4'ta “disciplina votardn 'y protestardn contra
lo que ‘aguellos acordasen , si fuere nocivo al
pueblo ‘cristiano que cada principe gobierna;
v esté‘derecho basta para que las ‘dos propo-
siciones censuradas ‘no séan heréticas, 'y para
fqp%f*_lﬂ sean las contrarias’y’ como condenadas
ieépfes_a”'jr-"*_cﬂr:mi-naﬁtemﬁ%lm en los eoncilios'ge~
nerales ‘de Pisay Constanza y DBasilea: Con
este motivo no puedo menos de advertir que
Jos “censores ‘de muestro caso parece haberse
propuesto scguir la rutina ‘de los calificadores
dél “éstinguido tribunal de la incpuisicion; este
s, €l abuso de calificar ‘de herdtica umaipro-
posiciolt,” por sola 58 autoridad, sin-probar
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la calificacion ; como si ellos tuviesen . cons
cedido por Jesucristo el don. de la infalibili«
dad que solo concedio 4 su iglesia. 2

. 13. . Deben reflexionar. que habigndo ce-
sado ] secreto de las calificaciones, y habien-
dode ser estas comunicables 4 los autores d editos
res, mecesitan praceder con. circunspecgion so-
bre el cierto indubitable supuesto de que pna
proposicion - no puede. ser. herctica , sino sien-
do contradicteria de otra dogmdtica definida;
-y que si la definicion ‘ha existide , . deben
citarla. especificamente con las propias pala-
bras del concilio que hubiese definido , ¢ del
testo de  la sagrada escritura en que conste
con claridad el dogma; pues de lo contrario
es arbitraria y despreciable la censura en
asuntos tan importantes:y delieadgs.

14. ;Ha de ceder el autor 4 los censo-
res, por-la razon iinica de que son: censores?
Pasé ya ese tiempo. ;Y si el autor es 1as
sabio “en la materia? ;Si ha estudiado mas
profundamente lo que ha escrito? ;5i tiene
Jnas talento y- ménos. preocupaciones de es-
cuela ?. 7 Si- hay en les censores algun interes .
de partido 6 pecuniario personal? Todo po-
dria suceder; y en tal caso no era justo ha-
cer dafos al autor y 4 su buena fama por
solo el dictdmen de tales censores.

15. En los mios quiero suponer la buena
fe. supuesto queno debe haber odio ni mala
yoluntad : solo atribuye el abuse 4 la fuerza
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rytinera ; pero los ju(eces)nn podran condenar
4 natie con segura y tranquila- conciencia
cuando se desentiendan' de las reflexiones de
un autor que habla por escrito, despues de
haber leido mucho y bueno , pro y contra
lo' que publica , y formado su opinion d san-
gre fria, buscando'de 'buena fe la verdad:
" '16.  Por heregfa se condend'el sistema de
Galiléo, y hoy lo signen los “astronomos 'y
marinos de Roma. San Agustin tuvo por error
herético la 'existencia 'de antipodas; hoy lo
serfa el negarlos. Podia ‘citar otros ‘€jemplos:
estos bastan (como se mediten bien) para co-
nocer qué semejantes péhsi}Tas , arbitrarias:y
sin cita, merecen poco aprecio. 31

'CENSURA"SEGUNDA."
ey s : 5
Sﬂﬁ?ﬁé Zm‘(f Srmulds “de bﬂ?lﬁé‘,ﬁﬂne.s éi'e’ fg*;* |

At T2 .01
1. El autor dijo en dicho capitulo 19,
pagina g% ccCasi todas estas iglesias ( protestan-
» tes') han adoptado ¢reencia contraria d la
» romana, en algunos puntos gue Roma lla-
» ma degmdticos». s 399
2. Y en'el capitulo 4, pdgina 53 °dijor

e Creamos pues sin vaeilar todo lo que ctee la
» santa madre iglesia catglica’, apostolica , ro-
» mana ; pero cuando se trata de hacer con-
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9 fesiones esplicitas (cie }e , huyamos de tedo
» aquello que haya sido y pueda ser contro-
% vertido entre los cristianos, espresando solo
» aquello en que todas las iglesias de Jesu-
2 cristo ( romanas 0 no romanas ) estdn con-
» formes; pues aunque tengamos por justasy
. verdaderas 1as difiniciones de los coneilios,
» no- son ni pueden ser comparables 4 las he-
2 chas por los apdstoles ™. -.

w1340 Los censores dicen : ( Estas proposicio-
- mes- son, por lo ménos, sospechosas .de he-
s regia , por suponer que no soun ciertamente
» dogmidticos algunos de los puntos sobre que
¢ 10s protestantes y ~otras comuniones ¢ han
»» separado de la.iglesia catdlica ™.

4. Respuesta. Debo gdmirarme ;nu{:hu de
la ligereza de esta censura. j Donde estd seme-
jante supuesto ? No.lo hay , ni tampoco, térmi-
nos hdbiles para discurrirlo. s innegable que
Roma llama dogmdticos algunos puntos & que
se ‘oponen los - protestantes ; pero yo tambien
los llamo dogmidticos coma Roma, cuandio
adopto la doctrina del autor que dijo: « Crea-
s mos pues sin- vacilar  todo lo. que, crce la
o5 santa madre iglesia catglica, apostélica , r0-
s> anana ? - LTS ;
¢ 5. . No es-ménos falso el supuesto de que
el .autor opina ¢ue: aquellos puntos no SOR
ciertamente dogmdticos , pues de lo dntes €s-
plicado resulta lo contrario diciendo , crea-
3108 sin vactlar 4 €tc.
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6. Lo unico que(el gumr tuvo intencion
de persuadir, es lo que afirmd con toda cla-
ridad, ‘esto €s, que aunque' tales puntos sean
ciertamente dogmdticos, no son comparables
con los definidos por los apdstoles; y eso es
bien claro, porque la seguridad de una deci=
sion apostdlica resultante de la sagrada escri=
tura , es muy superior 4 la decision emanada
de un concilio general. Aquella no necesita
exdmen, sino leerla : esta depende de que un
concilio s¢ haya legitimammente convocado,
continaado y procedido en él de manera
que podamos sacar la consecuencia de que ins
tervino ¢n sus resoluciones ‘el unico influjo
del Espiritu santo, y que no se mezcld el es=
piritu de partido , ademas de otras varias cir-
cunstancias. Asi vemos  quenuestros obisposd
espafioles no quisieron aguﬁt.irflﬂs cdnones: y
decretos del ‘concilio quinto igeneral, : hasta
examinar bien sus. actas en otro concilionas
cional 'de Toleédo; cosa que ningun' catélico
hace al tratar de los testos de la sagrada es*
critura. ' © ) TR it 150 b

7. Y aun cuando no fueran falsos los su-=
puestos ; por donde serian sospechosas de he-
regia las proposiciones? ; Permite sospecha un
autor que dice: Creamos sin vacilar, €tc.?
Lios censores siguen la rutina inguisitorial. >

e
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¢! seeom ~erk o nevbioy o Vvaie, < 5688310
CENSURA TERCERA. .
Sobre las prﬂfﬁégﬁ.ﬁs -iﬁtrﬁdmz‘d@ des,gues del
L':' i -sigﬁ?*;s‘egwndﬂ-' FeTaidy SN

. 1. El autor dice, capitulo 22, articulo 3%,
p‘ﬁ gina .15 reConsignientemente la nacion creé
-5 como articulos-de. fe, todas las verdades
-5 contenidas en el simbolo llamado . de los
» apdstoles ; y admite los sacramentos de bau-
2 tismo - confirmacion , penitencia ,  comu=
2 Nion., estrema-uncion o orden y. matrimo-
2 nio , conforme 4 las costumbres € inter-

» pretaciones de los dos primeros siglos. de la
» iglesia, sin. reconocer Como SuLjetas a pre-
2 cepto las prdcticas poOsteriores.

- o, Los censores dicen: (¢ Esta prﬂpqsiciﬂn
» (aunque 4 primera vista parece no tratar
o directamente sino-de puntos.de discipling )
» es sospechosa de heregia , asi por 120 admitir
7 espresamente - otra creencia que. la, de los
s» dogmas contenidos en. el simbolo de los apds-
o toles y la existencia de- los siete sacramen=
3 -tos, como; porque en los articulossiguientes,
»-entre las prieticas introducidas despues del
» siglo segundo. que no deben. 1€CQUOCEISE
»-cuenta, como consecuencia. de ‘lo- que se

»» dispone en este articulo, lacebligacion de
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» confesar sigillatim todos los pecados y la
» perpetuidad -del vinculo conyugal.”

3+ Respuesta. Confesando los censores que
solo se trata de puntos'de disciplina’y nocabe
sospecha ninguna de heregia, sigase la opinion
que se siguiere: si fuese la verdadera, esclui-
rd todo peligro, porque la perdad es Dios,
segun testo espreso de la sagrada escritura,
y solamente la malicia humana es capaz de
sospechar error herético de 1a anunciacion de
una verdad. En el caso contrario, la proposi-
cion podria ‘ser erronea perono sospechosa de
heregia ; porque’ los puntos de disciplina son
susceptibles de error histdrico; mas neo de error
dogmdatico, .y asi no cabe aquella sospechas.

4. Por otro lado la calificacion de sospecha

de heregiz es una invencion‘inoderna, muy
necia , unicamente inquisitorial. Un hombre
podrd ser sospechoso de tener seatimientos he-
réticos ; una proposicion jamas puede ser sos=
pechesa de heregia. Ella debe ser calificada
conforme se halle : es verdad positiva, derror
positivo s’ para le escrito’ no media sino una
sola linea divisoria entre la'verdad y el error:
la linea no ‘es divisible por' grados. Los ca=
lificadores de la inquisicion ‘inventaron ‘este
modo de ‘estender los limites del poder de'su
teologfa escoldstica , y los‘inquisidores secons
formaron; porgque tambien  aymentaba elizde
su tribunal ;" multiplicande dnfluencia sobre
fos libros, tanto comio sobre:las personas, -
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. 3. Aun cuando el asunto permitiera sos-
pechas en la proposicion censurada , no. serfa
por eso efectivamente sospechosa. de heregia ;
porque el autor no: dice que no. admite otra
creencia ‘que la del simbolo y sacramentos:
esto'| es imputacion: falsisima ; solo «espresa
que :la ley no deberia admitir como sujetas
d precepto las: prdceticas posteriores al siglo
segundo , y escinmensa la distancia de lo uno
4 lo otro. Este segundo estremo es de pura
disciplina, sin peligro de ningun error dogmd-
tico. Ademas el contesto continuado .de la
obra . manifiesta claramente que la idea de no
sujetar ¢ precepto;las prdcticas modernas no
es porque seamn malas ni dignas de reproba-
cion , sino porque siendo sobrecargas impues-
tas al cristianismo , desea el autor retroceder
4 los tiempos mas puros y mas sencillos, por
hacer mas amable la religion cristiana. En
euanto 4 penitencia y matrimonio hablar¢-
mos- despues. -

L

CENSURA CUARTA, . ..

Sobre la confesion especifica y numérica de
“anoy o ctodos los pecados.

L

- t Lok
- BEEAT R AT -T ey
i QI Oy TR

Su e dovd BB : ord BT BRI WA an.
“o1.0 . El autor.dijo en el articulo 49 del di-
¢ho capitulo 29: wConforme 4 esta regla, na-
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w ‘die setd conmpelido por medios indirectos a
» la confesion especifica de sus pecados s quen
» dande & la devocion de cada cristiano.acu-
s dir al'pdrroco y ‘pedirle que le administre
s el dactamento de la-peniteneia , usando de
5 la potestad de absolver concedida por Jesu~
5 ¢risto 4 los sacerdotes representados por-los
% apdstoles'; y' el presbiterole absolverd ( si
s yeputare ‘al’ petiitente contrito’) como Jesu-
s cristo absolvid 4 la meretriz, 4 la sama=
5, vitana, 4 la‘muger addltera y 4 otros peca-
» dotres drrepentidos.” |

2. Los censores dicen :' & Esta proposicion
5 (cuyo ‘perverso sentido se esplica aun mas
5 claramente ‘en €l capitnlo 4?) es herctica,
5 por ‘megar’ el precepto de *confesar sigilla~
' tim todod Tos pecades.” . wuiinini 28]

3. “Respuesta. Es falso y ageno de verdad
que el autor niegué semejante precepto. Solo:
dice (‘hablahdo ‘én nombire dée un gobierno
civil } que nadie sea compelido 4 confesar;
y afirino yo ahora mismo que no solo se opo-
ne 4 nuestra santa religion® catélica, apdstolica,
romana esta propuesta , sino que la libra del
peligro de ser ocasion de unaa multitud innn<
merable de confesiones sacrilegas por conse-
cuencia de la compulsion indirecta.

4. FEl cristiano pecador arrepentido no ne-
cesitard que le compelan : €l ird voluntaria-
mente  cotifesar con “dolor'y ™ sinceridad . to-
dos y ‘céada uno de sud“pecados. Cubndo oeb
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p:irrucu i presbftem(sap)a gue otro cristiano
es pecador no arrepentido , podrd. (y en cier-
tos casos deberd) procurar por modos carita-
¢ivos persuadir la necesidad absoluta de arre-
pentirse y de confesar todos y cada uno de
sus pecados , con verdadera contricion, bajo la
pena de condenacion etéerna 3, lo cual mani-
fiesta el autor cuando dice que el presbitero
le absolverd si lo reputare contrito.

« 5. Pero si esto no bastase y se apelase 4
medios compulsives indirectos, como son los
de escomulgarle , poner su nombre con infa-
mia en el catdlogo de los escomulgados, y
publicar esta lista en las puertas del templo,
ten otra parte muy frecuentada de las gen-
tes €l tal pecador procurard evitar este dafio
fingiendo arrepeatimiento; buscard un con-
fesor ; aparentard que hace confesion . especifi-
ca de todos y: cada uno de sus penadﬂsﬂ con
sefiales de grande contricion , y serd absuelto
por el corfesor que ha creido sincero el acto;
pero de yeras. el pecador no habrd ‘hecho sino
aumentar este sacrilegio mas, el cual no hn-
biera cometido i nose le hubiera intentado
compeler por ., tales. medios indirectos.

2162 - Lios cepsores citan lo escrito por el au-
tor en, el Eapﬁulo 49 ‘para cﬂmprﬂbar la cen-
sura de lo dicho en el 2%, pero no tienen,
razon. - En el capitulo 42 no se. hizo mas que
contar -en. pocas. cldusulas la historia del pre-

cepto de confesar los pecados al confesor £ lo
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ménos una vez'al afio; y en lugar de negar
6] autor la existencia del precepto, cita los
decretos’ del concilio general de Letran en
que se immpuso, y ¢l de Trento en que se
TeNovao. [

7. Lia preocupacion de’ los censores ha
provenido tal vez de haberles disgustado la
Harracion de los desdrdenes que se han deri-
vado del abuso de algunos confesores. Ojala
no fuese tan cierto comolo es; pero la historia
eclesidstica ‘ofrece demasiadas pruebas , y yo
inismo tengo vistas muchas inas en' la sccre-
taria de 14 inquisicion de Madrid que ejerci
por espacio’ de' tres afios, em ‘el archivo de
procesos de aquel tribunal; y en los libros
de listas personales que tuved mi disposicion.
- 8. Por este motivo conclufa el autor en
su capitulo’ 49 diciendo: e Déjese como estaba
»» ¢l asunto'de confesion’y de manera que solo
% sea efecto de verdadera contricion 'y fervor
5» de cada uno el 'confesarse, 'y cesardn los|
% inconvenientes indicados y otros varies que:
5 omito ‘por la brevedad.” BRETTIEIEY

9. Esta ¢ldusula ( que es la iinica en‘que
habla el‘autor en propio-nembre sobre la
materia’ ) no solo ne confirma la inteligencia
que’ los censores han- dado 4" la ‘otra ,"sinof
que supone’ como eierto y verdadero ‘el pre=
cepto de‘confesar especificamente los ‘pecadosi
y'se cifie 4 solo desear que’ para’ precaverilos
peligros de' los desdrdengs , se dejeraquel cum~
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plimiento del pI‘EGEp£G 4 la devocion y al fer-
-vor decada fiel cristiano, sin compelerlo por
medios indirectos 4 cumplirlo. plogre

~10. Liog censores (acostumbrados tal vez
en tiemipo ‘de la inquisicion 4 ver que daban
‘gusto calificando de ‘heréticas muchas propo-
siciones de un libro’).se han dejado: llevar
indeliberadamente de aguellarutina, omitien-
do stoda rexactitud, ldgica ;. pues hemos visto
ya bastantes supuestos dalsos acerca-dé lo que
ha escrito el autor., azotando al aire cuando
califiean de heregfa una proposicion que:aguel
no afirmé; y de la: cual ‘huyd espresamente.
Una ldgica tan inexacta: les hizo dar'epiteto
de perverso al sentido de lo que de veras ha-
bia escritocel autor. Yo espero que leyendo
de: nuevo! lositestos despues’ de mis adverten-
cias, dirdn que he satisfecho, y deshardn su
JuiCcl10 €Xroneo.

. CENSURA QUINTA.

Sobre la perpetuidad” del vinculo 'eﬁnyrj:gal.
1s El autor dijo en el articulo 19 del mis-
mo capitulo segundo:iccLa perpetuidad ‘del
» vinculo matrimonial , prevenida en el testo
» evangélico que dijo, no deber el hombre
» Separar-lo gue Dios habia juntado; serd en-

3
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s téndida como lo fu'(éz-du rante muchos siglos;
opesto - esyy - de manera: gue 10 pueda ser di-
s suelto el vinculo por autoridad propia, por-
oy ue solamente la potestad suprema ( bajo
9 cuyas leyes estaban todos los contratos ) es
a9 capaz: de: soltar larunion conyugal . 'y no
-enlo thagd sino ‘con causas gravisimas cuya de-
25 signacion dependerd dellas leyes civiles que
25:8e promulgaren ;.4 las cuales se arreglardn
95 Jos | obispos , pdrrocos y vicarios.”: 57

. Lios censores dicen : «Esta proposicion
2 (jeuyo; sentido se: esplica tambien mnas cla~
s pamenteen el quinto)) es herétical, por. me-
oy garrlacley divina de la .indisolubilidad del
95 matrimonio.” s aliifims 18 O0zdseay v
ol s, | Respresta. Los/censores proeeden sobre
otro supuesto falso: (Bl autor no'hanegade
1a existencia de la ley divina de la indisolu-
bilidad del matrimonio, dntes bien €l mismo
ha citado €l testo en que nuestro sefor Jesu-
cristo dijo ‘qué el hombre no'separe lo que
Dios juntd, pero se debe tener presente que
pocos. minutos despues afiadid, el mismo be-
fior: « Cualquiera que dé libelo de repudio 4
» su muger ( escepto. €l caso de adulterio )y
» casare con otra, es adiltero y el que ca-
5 sare con la repudiaday sérd tambien addl-
s tero (1): d cuyo testo:puede agregarse lo
- que dijo 4 los corintios al apcstol san Pa~

i 4

‘(1__] San Mateo , en su' eyangelio , cap..lgl._.d &
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» blo': acerca derlos casados ‘'manda ‘el Sefiop
»' (mo yo) que la muger nosse sépare de sn
» marido , 'y ‘que. si se sepdra permanezca
% sin casar © sereconeilie con su marido. Y egs
w.te mo repudied su muger: pues en cuanto £
» los 'demas digo’ yo:('no ‘el Sefioy) que si un
» fiel estd casaclo’ con:'muger.fiél, iy esta con=
% siente habitar ‘con €1, no laxepudie; y si
» alguna muager: fiel estd casada; con ‘wn hom-
» breinfiel, y este consiente habitarconiella,
> no:lo repudie { porque €l marido infiel est4
santificado’ por laimuger fiel ;5y; la muger
infiel ‘estd santificada por el marido fiel. A
‘no ser asi, vuestros hijos serian inmundos
ahora ‘estdn 'purificados. Pero si la persond
“infiel se separay quede seporada; porque
ni el marido fiel, ni la muger fiel estan
sujetos d esclavitud en este punto; pues Dios
nosllamo 4 wvivir en paz:::: El que se casa
‘con’ una virgen, hace bien; pero' el que
~conserva su virginidad, hace mejor. La: muy-
“ger estd sujeta'd la ley mientras vive su
marido ; si este: murierey ella ‘serd libre de
aquella ley :'edsese con quien quiera, con

tal que lo haga santamente ( 1).”

4. Pero las historias eclesidsticas y eivil,
los ‘cdnones, las decratales. las colecciones
de concilios, y los eddigos legales nos hacem
ver que todos estos testos fueron entendidos

S 88 3 88 ¥Y N

B - R B T S

{t) San Pha“bln',_épis. I; ad cm:inthiﬂs 3 cap. 3,
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duirante lafgos tiempos, de manera que:la ley
divina de la indisolubilidad del matrimonio
no era tan absoluta que no tuviera escepeios
nes, siendo: comoes umo de los preceptos
morales , supuaesto que la esperiencia mostra-
ba que la iglesia catélicacinterpretaba sujetas
4 escepcion algunas otras leyes divinas que
parecia escluir ‘toda . escepeion ' con palabras
mas fuertess 4'lo menos én’ cuanto al modo
de producirse. oty RS (!

5.1 Jesudristo dijo 4 isus: discipules: « A
% 1O Ser'que o0s convirtais |y os hagais como
»» pdrvulos . no entrareis en el reino de los
“cielos (1) » Sin-embargo se ha entendido es-
to anicamente: como consejode aspirar 4 la
perfeccion dela virtud , y no como una-es-
clusion literaliy pues no es ficil.que un con-
vertido lo scaude manera gue sy inocencia
y su candor igualen 4 la de un pdrvolo. o «

6. El mismo Seiior’ dijo 4 Nicodemus::
ce.A no'ser que fuere renacido de agua y: dek
2 IMspiritu. santo, nadie puede entrar en el
» reino’ de Dios ( 2 ).» La santa iglesia apli-
¢6 esta semtencia para probarla necesidad del
bautismo; 'y con todo eso tiene por bautiza-
das 4 muchos que no han renacido del agua
material , cuales son aquellos mdrtires: que
no pudieron recibir otro bautismo queel de

L |
f

(1) San Mateo, evangeclio , cap. 8.
(2 ) San Juan, evangelio, cap. 3,
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su sangre , 'y los'inficles que mueren deséan»
do ‘el haﬂ'llSIIlﬂ con v verdadera: contricion y
sinreeibir otro ‘qué el conocidd con el noms=
bre de Flaminis., 6 del Espiritn santo..

~~'p. ‘En otrarocasion dijo 4 los oyentes: .
» no ser que comais la carnerdel ‘hijo del
» hombre, y hebais la sangre del mlsmﬂ, no
» tendreis: vida en:vosotros (1 )o». Nuestra
santa maire iglesia entiende hablarse - aqgui
del pan convertido en carne ‘demuestro . divi-
no redentor por:la iconsagracion. v del vino
convertido en sangre del mismo Dios y homs-
bre verdadero por el citado medio de la cons
sagracion. Sin meargn ha tenido y ticme la
creencia de.que viven eternamente ¢n les cielos
muchisimas personas que no han Lﬂmlgadﬂ
jamas , ni recibidola ‘sagrada’ ewcaristia, ni
aun espiritudlmente'piﬁr deseos , ﬂﬂpﬂf‘iﬂllﬂf‘ﬂﬂ
te los nifios: bautizados que)mueren: €n lﬂs
primeros afios de su existencia. s syuniaie
-1:8¢ - ¥in estas tres ocasiones hﬂhld el ,Sﬁﬁmr
coinenzando ' con la frase maksesclusiva de
escepciones queose puede imaginaecual ¢és
de nist, @ no ser'que; y con todoeso la -igle-
sia reconoce como esceptuados de;la-esclusion
los casos indicados: por lo'que’ mo'seria ni
deberia « ser .. materia- de escdndalo el saber
que tambien se hayan adoptado escepciones
del " otro’ preeepto "moral  que’ ordena lg

a ‘. F g gl S . d d il £33 .
(1) San Juan, evangelio , cap..6,: (19
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ndmﬂublhdﬁd ﬁEF vineulo:! conyugal.

9. Asi constd por san Ambrosio que si el
consorte infiel se separa. del fiel. por no que=
rer oir hablap:de Jesucristo , el consorte fiek
gueda libre-del vinculo Em}}mgai y ‘autori-
zado para icasarrcon otra persona fiel. Lo cual
decretd despues el papa Inocencio: tercero; tos
dos fundados en el ‘testo antes Cﬂplﬂdﬂ de san
Pablo ( ) G EAT

10, En los codigos de TEELEL‘.}S].O y ! JHEH*—:
niano hay varias IEjH;S en «que dos emperados
yes cristianos establecieron reglas: para ‘disol-
ver: el vinculo matrimonial por medio del
divorcio en los: casos de adulterio , sobre el
supuesto :de que todo era conforme al verdas
dero sentidordel testo delrevangelio antes: co-
piado 5 entendiéndolo como' escepcion de:la
regla! general de indisolubilidad ', como se has
‘bia entendido : el otro caso:"de la- mﬁd&kdﬂd
mrﬁferﬂntf del: Géﬂ?uge % 9 y

11, .o Liosidos ‘casos indicados en la escrit-
:ra dieron -goasion: 4. que se multiplicasenilos
de ‘otras.escepriones , creyendo que la infideli=
dad’ mitolerante , 'y el adulterio habian sido
espresados | en L}: evangﬂlm yoen la epistola
df.'. san~Pabloipor: via de ejemplo; y-que des
yia. 1n£rprﬁt5£se haber sido ifﬂluntad de nues-

| a9 obstgobs l i -
il 2 } ‘iag ‘lpgthmmn al r:;-'n*.n.t 7 dp !a epistola | de.
san Pablo 4 los corintios. — Cdn. 2, cuest. 2, cau-
sa 28 en el decreto de {,uauaim LEIL de divortig
en las decretalés.gas . cilapoays .

ol
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tro ~divino ©legistador . .:9-{12;3* se ‘procediera el
misinomodo en otro. cualquier caso | en que
1a razon fuesesigual ¢ mayor, segun el juicio
de hombres prudentes y qustos.r. Lo - ol
“12.  Enconsecuencia de estas interpretacio-
nes se recopilaronien Ja eoleccion de cdnanes:
de Graciano y enlas' posteriores de .decre-
tales pontificias muchas doctrinas de :santos
padres y de concilios: concérnientes d la gra-
duacion de crimenes ., de peligros y de €asosy
para juzgar si eran. anenores. ignales ¢ ana«
yores que los dos esceptuados en la sagrada
escritura,: i I9HEm 1SSt a0
130 Esnotable unicdnon del concilio Ver~
meriense, convocado €l afio de 753 en Verde~
ria por el rey Pipino. Dice-asi en su verdadero
contesto original : ¢ Si una muger ha eonspi=
» rado con otras personas para matar & su
» marido. y reste, defendiéndose , matare A
» uno de los conjurades, y probare: que su
» muger era complice de la conjuracion,:
» puede ,'segun nuestro juicio, repndiar d su:
» muger y casar con otra; y la muger eri-
» minal seca smjeta 4 penitencia sin esperan-
»za de matrimonio (1 ). » 4
‘14. Enla coleceion de decretales de Gre-
gorio mono se incorporé tambien este cdnon,

(1 } Capitulo 1-, de divoreio, libro 4, titulo 20
de la. coleccion antigua de decretales . publicada pozr
Antonio Augustin, | v
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pero ‘se hizo con lg. n:i:?c'uns'tancia-de ahadir
las palabras post mortem uxoris ., que no hay
en el primer testo;, y que hacen un sentido
necio y bdrbaro; pues para que un marido
perseguido se pueda casar despues dela muer-
te de su muger perseguidora, no era necesa-
rio que ningun concilio de obispos se ocu-
pase (1 ). -

15. Kl papa Gregorio segundo (que lo
fué desde el afio 705 basta el de 731) fué con-
sultado por san Bonifacio, arzobispo de Na-
guncia y legado pontificio, sobre si babién~
dose hecho una muger impotente para pagar
el débito 4 su marido de resultas de una en--
fermedad posterior al matrimonio , podria el
marido repudiar esta muger y casarse con
otra: el sumo pontifice le respondid ex ca-
thedra . esto es, como sucesor de san FPedro,
que ccseria mejor permanecer el marido en
»» la continencia ; pero que como esto solo
» era propio de los perfectos, se le podia per-
» mitir casarse con otra muger , con tal que
2 senalase alimentos 4 la primera, puesto
» que su desgracia era inculpable (2 ).

16. Graciano no reusd incluir en su co-
leccion este cdnon; y como la resolucion pon-
tificia' no era conforme con la disciplina del
siglo duodécimo en que vivia, dijo que el

(1) Tambien se adoptd el error de llamar ¢on-
cilio. PV ormaciense al que solo habia sido Hermeriense.
{2) Uan., 18, causa 32, cuests 7 en Gracianoy
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papa habia -err_ade:(mas? la wverdad del caso,
era que la disciplina se habia mudado y las
opiniones cangnicas eran ya contrarias. . . .

17. Podria yo ahora multiplicar pruebas,
de no haberse creido jamas que la disciplina,
de los siglos anteriores al duodécimo fuese
negacion e la ley divina de Ja indisolubili-
dad del matrimonio ; pero me contentarc con
decir que el sumo. pontifice actual Pio scti-
mo aprobd la disolucion del vinculo conyu-
gal del emperador de los francesws Napoleon,
y su matrimonio segundo con Maria Luisa
de Lorena, hija del emperador actual de
Austria, viviendo la primera muger empora-
tiiz Josefina que lo consintio; ¥ 1a causa
fue solanente el mutuo consenso y la utili-
dad pudblica que se propuso de tener hijo va-
ron sucesor en el trono immperial.-No ¢€s regu-:
lar que los censores quieran -decir que Pio-
sétimo es herege.

18. La ligereza con que los censores han.
calificado en esta parte la obra de que nos.
ocupamos , hace poco’ honor 4. la eritica de
un censor dogmdtico, que Mo puele janas.
ser exacto mientras no sea profundo en histo-
ria eclesidstica y civil, y noticia de conci-
lios, cdnones y . decretales, no por compen-
dios ni diccicnarios, sino por testos origina-.
les. Pero de - pesitivo espero que un ejemplar
de. esta: naturaleza producird el buen  efccto..
de creer que dgual ligereza se habrd verifica-
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do en la censura de las)utras proposiciones;
sobre las cuales no me he' detenido tanto,
porque no eran susceptibles de tantos hechos’
comprobantes de la deoctrina del ‘antor del
Proyecto de la constitucion religiosa.

CENSURA SESTA.

Sobre la utilidad actual de los cuatro érde-
nes menores. |

b et

1. El autor dijo en el articulo 15 del
mismo capitulo 29 & La nacion conservars la.
27 distincion’ introduecida de - Srdenes de obis-
» pos , de presbitero , de didcono, de: subdid=
2 Cono ; porque la prdctica: general ha desig-
2 nado los uiicios de cada unoy auncue Jesu-
»'eristo solo eregd sacerdotes 5y los drdenes
»'de aedlity, exorcistay lectoray ostiario (cu-
2 yos. oficios son ‘ejercidos en ‘todas partes ya
» por hombres laicos) podrdn: conjferirse jun=
7 tos con la prima tonsura 5 puerta del cleri-
2 €alo, que’ permanecerd para objeto de re-
2 Conocer al individuo ' por'.cldrigo y como
2 uno de los ministros del culto.”

2.  ¥en'el eapitulo 6%idice: cc Hoy ' son!
2> intitilestodos los dridenes. menos el de pres
7 bitero  y ‘el “de: obispo. La tonsura “es util

o
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= snirada como signo y puerta del clerieato.”.
.3s. 1 Los censores dicen : cclistas proposicio-
ss.nes son heréticas, por no reconocer la gerar-
» (uia establecida por ordenacion divina; la
» ue consta de obispos , presbiteros y mi-
2. nistros,”’ o B d et A
4+ o Respuesta, La ealificacion estd funda-
da en otro supuesto falso. El autor no, nicga
la gerarquia, pues la ‘coniiesa espresamentie
nombrando todos los grados de ella, Sela dice.
que ‘ya. son indtiles los didconos 4;subdidco -
nos , y exorcistas en cuanto drdeness porque
los presbiteros ejercen los ministerios que cor-
responden al  didconos, al subdidcono y al,
gxorcista, y que tambien son .inutiles ya los
acolitos. lectores y porteros en cuanto, orde~
nes 5 porgue sus ipinisterios se.cumplen ya
por hombres laicos, - srrign L 56 ]
2.3 No es enorme la. diferencia entre una
vy otra proposicion? lia una es dogmadtica y
de pure, hecho definida en el santo concilio
tridentino, Iia otra es.disciplinaria- depen-
diente del juicio particular de cada uno., la
cnal por consiguiente seria capaz de roci bic
la calificacion de erromea si el juicio, fuese
infundado; pero, janasla. de herética, porque
no pertenece al dogma. Gk sol s
3. Lios censores deben saber por la histo-
ria eclesidstica que sobre los grados, de la.ge-
rarqufa existente por divina ordenacion, hay.
diiﬁ:ﬂqcia gravisima entre la creacion de los:
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unoés y 'de los otros. (El n}biépadn ¥ preshitera
do, esto es, el sacerdocio completo , fudton
mnstituidos inmediatamente por Jesueristo; e}
diaconddo por los apdstoles; el subdiaconads
y los otros grados inferiores por la iglesia de
acuerdo con la voluntad divina, pero e#r di-
versas €pocas, segun'las ecurrencias que per-
suadian 'ser' mecesario'¢ wtil. '

4. El'subdiaconado fué grado menor por
espacio de mucho tiempo, y laiglesia lo elevd
4 mayor euando lo'tuvo por oportuno. Tam-=
bien'se crearon en algunas didcesis otros gra-
dos de'la ‘gerarquia, fusatarios, (‘6 sepaltu-
Yeros ) 'y cantores. No ‘prevalecieron en ‘todas,
Y su ‘existencia ‘cesd en el concepto deé drden
elerigals Wty & E)

5. 'Deaquise sigue que la iglesia proce-
di¢ en el punto de tener mayor 6 menor ni-
mero de ministros, conforniela prudencia dic-
taba en cada tiempo ; ereando, suprimiendo
t conservando, segun bas circumnstancias; 'y no
POT €50 penso jamas que proponer la sapresion,
el aumento "y la ditninucion fuese contra~
rio al ‘dogma 'de la' gerarquia; porque esta
o ‘comsiste’ em quelidya seis ¢ dos minis-
tros., ‘ni en que seamr éstos ¢ aquellos, sino
en que los haya. L SRR

6. El autor' de 'Ta obra que IY0s-' ocupa,
mo solo'no niega‘la existencia de los minis-
tros, sino que confesindola 'y creyendo la
inutilidad de algunos'en estos tiempeos , con-~
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siente sin embargo su contiauacion como si
fueran itiles. Parece pues que los censores
estaban de un humor atrabiliario cuando leian
el libro.

CENSURA SETIMA.

Sobre la infalibz’lidﬂd de los -ﬁﬂﬂqﬁﬁﬂi
generales.

e, T e s

1. Elautor diceen €l capitulo 39: cc A pri-
»» mera vista disuena oir que las novedades in-
»troducidas despues del siglo segundo no de-
» ben ser leyes eclesidsticas , mi¢ntras el gobier-
2> no supremo civil de la nacion no las adopte
2 como ytiles al bien comun. Los ignorantes
9y los preocupades diran que esto es negar d la
»iglesia la potestad legislativa, pero debian
»ante todas cosas meditar cuando ejerce su poder
2 la iglesia. Sihemos de hablar con-elrigor de
9 la verdad ., yo.no he leido caso alguno en
wque la iglesia entera se haya congregado si-
»no en el concilio de Jerusalen, que abolio la
» prdctica. hebrea de la circuncision. Estando
» la iglesia reducida enidnces 4 corto numero
»de personas, comcurrieron como ciento vein-
»te y dos clases al concilio comvocado por
»» san. Pedro. Los generales de Nicea, Calce-
»donia, Constantinopla y demas que s¢ arro-
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»» garon el titulo de iglesit’ ecuménica univer-
9 sal, solo fueron congregaciones de obispos y
9 clérigos que tenian interes en ‘dar la ley 4
»s los cristianos laicos, para infundirles ideas de
2 sithordinacion al dlﬂtdlnﬂﬂ clerical , vy pre-
» pararse la elevacion que llegd con et
»su_colmo en los siglos en que tales ideas
» liabian ‘ya radicado fuertemente y produ-
95 cido frutos gustosisimes al clero.

2. » 95i hubiesen concurrido personas secu-
o lares de todas las gerarqufas de la nobleza y
2 del pue! lo, ademas de los soberanos tem-
3 porales o d6" btis representantes, 'y si todos
» hubiesen tenido voto definitivo como los obis-
» pos para los puntos de’ discipling, no habria
»»en los concilios tantas determinacionés opuies-
wtas “al  derecho de los pueblﬂs vy .de" las
%perst}nas seculares, por enriquecer 4 las lgle-
»sias y ‘al’ clero  con ‘pretesto del calte,”
2 por’elevar el poder eelesidstico al grado ‘de
2 ser: temido. por los seculares. Haciendo éreer
o5 que era derecho privativo de los obispos. ne
»solo el de‘lmr dudas sobre los puntos dogin4.
s ticos ,* sino ‘tambien sobre 1a ‘moral. sébre
» la disciplina, y ‘sobreel gobierno de Ia igle-
% sia, 1’E’~Elﬂtﬂrﬂﬂ los obispos' tan drbitros' de
»la‘suerté de” 'Tos™ fieley! énmu ‘de 1o dﬂetrma,
»promulgaron” las’ if*yes que quisieron’, y
% qmaif‘mn 1as' que 168 ‘cofivenian”.+ T F

3.7 ¥en el capszn i r:f{}{:: Iﬂﬂ?ﬁmn el au-
tor: «"En el articulo tercero del “Proyecto de
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».constitucionse dijo que la nacion ereia co-
wano articulos de te todas las verdades conte-
»nidas en el simbolo de los aposioles. KEsto
m'precis'amﬂn*te llainard 1a atencion de muchos
».que quisieran hubiese yo pr.efea:idﬂ el sinmi-
» hole de la misa. Los dos estan hoy en uso;
»» este para cantar en el samnto sacrificio, aquel
» para rezar en el oficio divino al comenzar
v imaitines, €n primay en otras ocasiones. He
»dado al de los apgstoles la preferencia por
»» su mayor antigiiedad y autoridad; pues ha sido
»tradicion constante que los apostoles lo com-
»pusieron al separarse para sus respectivas
» provincias de. predicacion evangélica. .

. 4. » No es esto negar lo contenido en el
o simbolo de la mnisa; pues queda  prevenido
wen: el articulo segundo que se admiten
-»1os siete sacramentos, entre ellos el de la
o9 €1ICaristia ,. ¥ por consiguiente el sacrificio
.- de la misa en que se reza por el sacerdote,
? y. se canta por el pueblo dicho simbolo, Pero
” las, adiciones. que contiene com titulo de
? esplicaciones de algunos dogmas incluidos
? en el de los apostoles, no son del mismo
72 walor en cuanto 4 obligarnos 4 profesar la fe
7 por medio de suspalabras con fuerza igual
” 4+las del primitive, como que solo son de-
?” terminaciones de los concilios de Nicea, Cons-
? tantinopla y otros. Lios dogmas definidos en
? estas posteriores asambléas, llamadas concrlios
7 generales., deben ser creidos como tales dog-
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"9 mas ; pero hay gmg -diszinciﬁn entre los pri-
s mitivos y los declarados en siglos posteriorts
mal siglo segundo; pues ya en el tercero decia
» el gran Tertnliano que lo que iba observan-
»do como nuevo, le parecia  sospechoso de
»invencion puramente humana. | :

5. » Bs verdad que se asegura que ‘asis-
»tid el Espirtu santo con sus luces infalibles
9 en consecuencia de las promesas de Jesucris-
sto que prometic enviarlo 4 los apéstoles pa-
‘s ra que les ensefiase toda verddd, como se
s verific; pero los apdstoles murieron , dejan-
»do ya predicadas todas las verdades que
2 mas importaban; 'y no son evidentes las prue=
s bas dé que la inspiracion se repita en favor
» de los obispos, sucesores de los apdstoles. Lio
9 mismo sucedé' por lo respectivo d Jesucristo,
2 que prometid asistir en medio de dos o tres
‘s reunidos en nombre suyo. Decir que Dios
2510 permitird jamas que 'su 'iglesia caiga en
s crror . no hace al' caso  para’ el punto en
» cuestion. Semejante verdad puede limitarse
» 4 lo necesario’, como fué lo predicado ‘por
»los apdstoles’; ‘mas no prueba que Dios se
»obligé 4 inspirar en la decision de disputas
,,movidas por cariosidad indisereta, y resuel-
., tas por un solo partido 'de los dos conten-
. dientes. - )

6. Porejemplo: cc El segundo simbolo s ha-
», blando de Jesucristo, Yo tituld , Dios de Dios,
oy luz detuz 5y Dios verdadero de Diosverdade=

5.
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55 70 5 engendrado, no hecho , y consustancia-
.5 do" con el Padre, por quien’ fiseron hechas
.s todas las cosas. Kl cual descendid de los
59 Clelos por mnosotros los hombres'y por nues-
. tra salvacion, vy encarnd por ' intervencion
s del Espiritu santo. Esta verdad no ‘habia
. 5ido necesario esplicar zan por menor’ en mas
.5 de trescientos afios' en que los santos obis-
5 pOs se habian contentadoe con el primer sim-
.+’ bole que, despues de manifestar la creencia
.; en el Padre, dice solamente: Creo tambien
. en Jesucristo su unico Hijo , nuestro séfior,
» que fue concebido por intervencion del Espi-
o ritu santo. Siesta formula bastd para tantos
» santos de los tres primeros siglos, liubiera
» bastado para todes, como los obispos’ del
» coneilio de Nicea no hubiesen querido aiia-
»» dir cldusulas con tftulo de esplicaciones:

7. »Se dird que fue forzoso por la here-
» gia de Arrio, el cual sostenia que Jesucristo
»no era Dios consustancial con el Padre. Eso
» 1o prueba la necesidad de declaraciones dog-
»> mdticas' de manera que consideremos al ‘Es-
» piritu santo obligado 4 dar las luces de la
» infalibilidad ale oncilio, compuesto de hom-=
» bres que seguian opiniones contrarias 4 las
»de Arrio; pues acaso hubiera cai lo antes el
» crédito de Arrio si no se le hubiese dado tan-
»ta 1mportancia: y lo cierto es que no por
» haber definido lo contrario, se reputd arti-
»cule de fe por los partidarios deaquel here-

4
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»» siarca, prueba de que no creian haber asis-,
» tido el Espiritu santo 4 los obispos con: su.
»» don de la infabilidad, Y lo que mas es, su-.
2 cedid. lo. mismo 4. varios concurrentes; pues.
»» consta que despues siguieron las opiniones de.
» Arrio; ¥y que la defendieron con vigor en.
»» varips concilios de su partido, el coal llego .
% 4 prevalecer-cuando el emperador Constan-.
»cio se declard protector del arrianismo. Du-
» rante su reinado y algunes tiemposimas, to-.
2 do el mundo se hizoarriano, segun la espre=.
»»sion. de uno de los eseritores catdlicos ilus-
o» trados (de aquel siglo. . - B iy
8. : »Creamos, pues, sin- vacilar todo lo:
» cque cree la santa madre iglesia catélica, apos-
o télica,- romana; pero cuando se trate de ha-
25 cer comjfesiones esplicitas de fe, huyamos:de
2 todo aquello que haya sido y pueda: ser
- controvertido entre los cristianos, espresando
»» solo, aquello en que tddas las iglesias de Je-
9 sucristo (romanas 6 no romanas) estan con-
2 formes, pues ‘aunqgue tengamos por justas y
» verdaderas las . definiciones de:les concilios,:
s 1o son ni pueéden ser comparables 4 las he-
»» chas por los apdstoles. Tampoco se nos repli-
o (que que esto es transigir.con los separados
o5 de la comunion romanay y ceder tdcitamen-:
»te 4 sus argumentos. Jia réplica no es ver-
s dadera. Selo es huir de disputas inutiles ;
b perjudic_i-atles y propias Unicamente para.en-:
7 carnizar los 4nimos, turbar la tranquilidad:-
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»y renovar los pefh gros de las sangrientas
» guerras que han C}EStf}lidD gran parte de la
» poblacion del mundo conocido, 4 titulo 6
» pretesto de religion contra el precepto de Je-
2 sucristo, segun cuya doctrina la iglesia y
» su fe no deben ser defendidas como las pla-
»zgs de, armag, ©UC R TR E RS

g. Los censorés diq?éfif:'rrcToda esta doctri-
»na es depresiva de la a*;;][tqyidad de los con-
» cilios ecuménicos , celebrados hasta ahora y
»» reconocidos por tales por toda la ‘iglesia, é
2 inductiva 4 todos los errores y hereglas con-
» denadas en los espre:sf?di?g concilios.». .

10. Respuesta. Esta censura es destitui-
da de todo fundamento.y sumamente injusta.

11. La doctrina no" €s depresiva , pues
antes bien ‘establece la obligacion de creer
(sin vacilar) todo lo que cree la santa madre
iglesia catolica, apostdlica, romana; en lo cual
entra lo difinido por todos los concilios gene~
rales. Lo dnico que pudieron los censores de-
cir con verdad, es que afirma el autor que
los motivos de creer lo declarado por los con-
cilios ecuménicos no son tantos en nimero ni
en calidad, como los que hay para creer lo
que predicaron y escribiéron los apdstoles.’ ¥
qué ;pretenderdn los censores igualar con la
evidencia dogmdtica que tenemos de la ins-
piracion ‘del Kspiritu santo 4 los apdstoles, la
certeza moral que la fe nos ofrece de la con-
ceston del don de infabilidad por el mismo

wr
]
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Espiritu santo 4 los obispos congregados en
concilio ? Eso si que serfa error opuesto d la
fe divina que mexecen las santas escrituras en
que se nos declara que los cc hombres santos
.» de Dios hablaron, inspirados por el Espiri--
-» tu santo, para conducirnos 4 nuestra salva-
. cion etérna » : cosa que no leemos con igual
claridad acerca de lo que nos digan los obis-
pos congregados €n concilio.

12. Si la seguridad fuese igual no es pre-
sumible que hubiese sucedido lo que sucedic
con la palabra homousion. En un concilio del
siglo tercero se definid ser heregia el creer
que el Verbo divino era homousion patri, y
despues el concilio de Nicea declaré en el
siglo cuarto ser heregfa el negar que el Ver-
bo divino fuese homousion patri. iy

13. Sémuy bien que la contradiccion apa-
rente consistid en que el herege del siglo ter-
cero aplicaba la palabra homousion , no para
significar una consustancialidad en dos per-
sonas distintas, sino confundiendo estas; y
por el contrario, el herege del siglo cuarto
queria no solo distinguir las personas sino
aun diversificar las sustancias, y por €so re-
pugnaba confesar que el Verbo divino, segun-
da persona, fuese homousion patri, consus-
tancial con el padre, primera persona.

14. Ksta reflexion bastard para que reco-
nozcamos que los obispos del siglo tercero tu-
yieron razon en condenar el uso de la frase
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homousion patri, y los del siglo cuarto en
condenar 4 los que resistian nsar la misma
frase.

15. Pero ;bastard para 'disipar las dudas
sobre' si hablaran 6 ‘no los obispes inspirados
por el Espiritu santo en los dos casos? ;No se-
ra licito 4 nadie presumir que el Espiritu san-
to hubiera msplradu de manera que la verdad
constase sin apariencias de contradiccion ?
Vaya, que si los censores quieren abundar en
buena fe, confesardn que lo resultante de lo
escrito por los apdstoles nos da mayor evi-
dencia de la verda.d hbrﬁndﬂnus de dlsputas
y dudas.

16. Por consecuencia, la doctrina de la
obra que nos ocupa, no es inductiva 4 error
ni puede serlo ; porque ;cdmo lo ha de ser
cuando manda creer todo sin vacilar? Que
diga 6 no el autor no ser comparable la se-
guridad de la msPlracmn divina en los conci=
lios, con la que nos da la sagrada escritura
sobre lo predicado y escrito por los apostoles
; cudl influjo puede tener para inducir al er-
ror ni 4 la creencia de las heregfas condena-
das en los concilios? Ninguno ciertamente ;
porque el autor supone en los concilios'la’ su-
ficiente seguridad de la 1nsp1rac1ml “divina pa-
ra que creamos sin vacilar todos 16s 'dogmas
que declaren. Es forzoso confésar que 1a 18%

gica de los cenmres padﬂce granﬁes mIperfed-
ciomes, '
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s S A T
Sobre las dudas acerca de la jfe de la presen-

. -eia. veal de . Jesucristo en. la eucaristiG. .
@ oWl s sn a0l 9 eIRe %

Ll — T ——e
JrrRe Biatas" I TRt

L ii;ﬁ‘;izfeldg;gﬂz’ém?ﬂ cuarto, hablando de la sa-
grada,eucaristia dijo el autor: ccDesde. los
2 tiempos .apostdlicos se descubren indicios de
7 que s, comulgaba todos los domingos
2 por las moches fy_g_c_; por las mafanas, en
» ayunas como ahora); pero entonces era sig-
» no de mo hallarse_separado de la comunion
2 de los fieles el que recibia la eucaristia , y
» por, eso leemos que se enviaba 4 los que
»» habian gquedado en, sus casas, sin poder
2 éqrx;lﬂqra:_i;ﬁﬁﬂig% diyines oficios por, enferme-
».dad ¢, distinta causas y, Bﬁu n. 4 los ausentes,
2, moribundas,. 0 gopgtitidos, en, circunstan-
7 Cia8, eStraordinanas. . o ok pnilioao OF il

2. » Cuando _cesaron lgs oficios nocturnos

3
-l i

2. de los domingos, y se. arreglaron' los diurnos

» en. las, iglesias, despues de la paz general
- »,deGonstanting 'y multiplicacion de fem-
7. Plogiy Y2, Sqmenzd 4 dirigirse de. otro modo

2,42, comunign  engcaristica, Generalizado el
 cHistignismog fue totalmente yoluntario en
»,cada cxistiano el comulgar, porque la préctica

»» de penttencias publicas se disminuyd. nota:
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blemente; ceso la necesidad de dar testimo-
nio de hallarse en comunion., y comenzd

el estilo de repartirse pan bendito ( pero no
9 consagrado ) 4 los'que antes recibian este.

2.0 2 Muchos siglos corrieron sin' que se

- promulgase precepto eclesidstico de comul-
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gar en la pascua. Lios obispes y los fieles
feryorosos procuraban comulgir en el dia
de ]ueves santo, -6 'por ‘lo’  menos en la
guincena “dé pascua, que comenzaba en el
domingo’ ‘de ramos 'y ‘acababa en el de
quasimodo; pero todo esto fue por actos
voluntarios. ' Y -

4. “» Desde que se impuso precepto por
estar ‘resfriada la devocion) les inconve=
niéntes fueron mayores; pocos querian pa-
sar  plaza de incbedientes, y los'mas co-
mulgaban ; pero‘como lo haecian ‘por cum-
plir esteriormeénte’ la ley , es de recelar que
careciesen de 1as tl15pn51r:1nnes ‘necesarias al
objeto: lo cierto'es no haber visto al mundo
mejorado por la'movedad. = et

5.  +5Acaso no hubieran nacido las gran-
des ' controversia¥ sobre la presencia ~real
del icuerpé /del Séfior en la hostia , sobre
la trasustancigcion’ y otras tales' que los
hombres" debiérainos evitar ;' supuesto que
ninguno de lﬁ's’tiﬂs partidos puede hacer de-
niostracion msiﬁhj del " estremo ' que reputa

'verdaiero ;1§ qlieTa disputa se’ha de redu-

it stempre 451 €l fésto 'de los libro§ sagra-
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dos y las palabras de los santos padres de
los primeros siglos se deben entender en es-

»» te sentido 6 en el contrario , sobre lo cual

@7
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jamas existira conformidad, persuadiéndose
los unos y, los otros que sus antagonistas
son obstinacos pertinaces, porque no se alla-
nan 4 ceder & los que dicen ser argumentos
concluyentes.. .

6. » Creamos la institucion divina del san-
tisimo sacramento de la eucaristia y del
santo sacrificio de la misa conforme
Dios lo ha revelado é su iglesia; pero hu-
yamos de cuestiones perjudiciales, y comul-
guemos con fe, devocion ty pureza de alma,
que es lo que pende de nuestra parte , de-
jando 4 Dios la intelijencia de los misterios
que nunca llegarémos 4 saber bien. Evite-
mos. las comuniones sacrilegas que suelen

ser efecto del deseo de cumplir esteriormens-

te los preceptos; y dejemos esto 4 la devo-
cion de, eada uno, como. lo dejaron los
apostoles, para no ser causa ni ocasion de
nuevos pecados evitables. .,

7. Los censores dicen : cc Atendidos. los
términos en que estd concebida esta propo-
sicion y la distincion que se hace (en otros
lugares ya notados) entre los: dogmas con-
tenidos en el simbolo, de:los apdstoles, y los
que se han definido: desde el siglo tercero
(4 los que se da tan poca, importancia que
deben omitirse en las profesiones de. fe es-
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» plicitas) es muy dudoso si el autor admite
» como cierta y una de las verdades de nues-
» tra santa fe la presencia real de Jesucrisio
» en la eucaristia.»

8. Respuesta. Esta censura es de aquellas
que en el lenguage inquisitorial se llamaban
sujetivas, porque recaian sobre la del sujeto 6
persona; pues decian censura objetiva la que
daban al objeto , cual eran las proposiciones
delatadas de algun libro. Siendo yo editor de
la obra del escritor americano , se interpreta-
r4 tal vez que tengo contraidas las obliga-
ciones de autor, porque se presume que aprue-
ba una doctrina quien la publica, si no hace
constar le contrario. Ksta circunstancia me
impone la obligacion de satisfacer 4 la censu-
ra por interes personal, como si yo fuese au-
tor de la obra.

9. En semejante caso confieso de buena
fe que necesito recurrir 4 una caridad cristia-
na muy superior 4 la de los censores para
perdonarles tan atroz injuria, cemo la de po-
ner en duda mi fe sobre la presencia real de
Jesucristo en la hostia. Si, seilor, tengo esta
fe, tal vez mucho mas firme y mejor funda-
da que los censores. -

10. La distincion entre los dogmas anun-
ciados por los apdstoles: y:los definidos por
los concilios generales ;i estd ya esplicada en
su verdadero valor ;< cuando no tuviese yo
pruebas tan evidentes de la presencia real, en
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los cuatro evangelios y en -las epistolas: de
san Pablo, me bastaria y sobraria la defini-
cion del santo concilio tridentino , al cual,
como 4 todos los otros ecuménicos , sujeto mi
razon en todos los puntos dogwmaticos, aunque
no lo haga siempre cuando se trata de otros
de disciplina por las razones antes indica-
das. - :

- 11+ Los términos en que se halla conce-
bida la doctrina del pdrrafo censurado, no
son capaces de dar 4 nadie fundamentos para
la duda que los censores indican sobre la fe
personal del escritor; porque se dirigen -4 per-
suadir cudnto mas importa cuidar de-'que se
comulgue eon devocion y fervor, que mover
disputas sobre un misterio gue debemos creer,
pero que no podemos entender; cosa que nos
sucede con todos los otros misterios, porque
dejarian de sérlo si estuvieran SH]E’EGE a la

mnprenamn humana. -

& 2 j quién ha dado 4 los censores po-
testad ni cmmsmn para propasarse 4 calificar
lo sujetivo? No conozco 4 los censoress pero
me parece que han sido calificadores del rtri-
bunal de inquisicion , .. porgue siguen en
toda la censura la marchas losestilos y el es-
piritu de los calificadores. 1nqn151tﬂr1ales 51 por
lo cual me ocurre haber sido: ésto el origen
del esceso en .que han incarrido’, pues yono
creo, ni pueto, mni.deba ereer queselsseiior
obispoy:niiusn - provisol ‘yiiwicario generali les
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hayan encargado mas censura, (ue la de la

obra. TR
CENSURA N O N A.

Sobre' la autoridad pﬂntﬁﬁciﬂ.'

1.7 T.os censores pasan & fornmiar una cen-
sura dela obra en gen&ralﬁ y dicen que es de-

. presivade la autoridad pontificia.

2. Respuesta. lsta censura €s infunda-
da , y aun ‘cnando fuese bien fundada se-
ria 'iiﬁsigniﬁc.ﬁmté_' , ‘porque nadie ignorda ya
‘que-entre catolicos se puede controvertir y se
disputa sobre cudles. son los limites verdade-
ros de la autoridad del primado de homnor y
de jurisdiccion que compete por derecho divi-
no al sumo pontifice romano, como sucesor del
apostol san Pedro. Lios cismontanos estrechan

los liinites; los. ultramontanos Y05 alargan 'y
ensanchan. Cada uno puede seguir la opinion
que_ considere mejor fundada , salvas'la fe'y
Ta.camidad. . aaucsi e b iy
. 3.. Yo sigo la de que Pio sétinio no pue-
de tener mas, autoridad que san Pedro; 'y pa-

W X i

ta copgcer cul fue esta, 1o, debo Gpelaf € 10
que se ve desde el 'Eig"lh'ﬁcta‘vﬁ?-"sj'ng”ﬁju'gnﬁ:
consta de la sagrada escritura y de Ja“tradi=
cion eclésidstica upiforine y universal de los

i f

]

|._,I
i
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primeros siglos, cnns(erva)da en los escritos de
concilios y santos padres de aquella época; y
observando esta regla, no se puede sostener
la censura de que la obra del Proyecto es de-
presiva de los verdaderos derechos del papa.

CENSURA DECIMA.

Sobre el respeto debido al estado eclesidstico.
-—-——sﬁ:icz‘_—-——--

r. Los censores dicen que la obra es su-
mantente injuriosa g todo el estado eclesidstico.
2. Respuesta. Esta censura es infundada,
porque la obra no contiene la menor injuria
al clero en general , ni 4 ningun individuo en
particular; y si los censores quieren que se
aprecie su dictdmen, no deben contentarse con
éspecies genéricas, sino designar especifica-
mente las proposiciones injuriosas; porque ya
volé aquel tiempo en que los inquisidores pa-
saban sobre lo que los calificadores escribian
en ‘el epilogo i cldusula final de una censura.
El secreto cesd, y el censor no merece ya cré-
dito por solo su dicho; es necesario que prue-
be con testos , razones y buena ldgica su dic-
timen para que los autores puedan conformar-
se 0 combatir. PR AL 8 :

3. Presumo que los censores hayan cali-
ficado de injuria contra el estado eclesidstico



{61

le que dijo el autor en)el capitulo 39 sobre
las novedades introducidas por el clero, y en
el 49 sobre el abuso que algunos presbi-
teros han hecho del sacramento de la peni-
tencia. Pero ni lo uno ni lo otro es injurioso:
en otro caso no se podrian escribir historias,
pues s¢ cuentan en ellas lasmalas acciones de
los hombres como las buenas, estas para la imi-
tacion , aquellas para escarmiento y provecho
de los que quieran conservar buena fama des-
pues de la muerte.

4. Los concilios , acordando cdnones y pro-
videncias contra los clérigos que cometan tal
y tal crimen , dejan testimonio eterno de que
se habian verificado esos casos, y que por eso
establecian, renovaban ¢ anmentaban penas.

5. Kl estado eclesidstico no pierde por eso
los derechos que tiene al respeto ; pues el cri-
ien del individuo no infama jamas al cuer-
po moral. En todos los estados y en todas las
corporaciones hubo siempre, hay ahora y ha-
brd en adelante algunos individuos malos ; por-
que nuestra naturaleza humana 1leva consigo
el peligro contagioso de las pasiones que no to-
dos doman cual conyenia : pero al mismo tiem-
po muchos otros individuos dan honor con sus
virtudes 4 la cﬂrpﬂramﬁn, la cual no debe per-
der nada de su estimacion por Jos dE"lltGS de
los individuos criminales.

6. Esta esla razon porque el tribunal de
la inquisicion celebraba autos particulares
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contra los solicitantes , sin ip_le por eso se in-
]urmsa al clero en ﬁeneral ni a las corpora-
ciones E"‘lEEldEtlEdE de que fuesen mlembms lma

pemtenuadns. . b

CENSURA UNDECIMA

GEE Sﬂbre la Sﬂna--mﬂmi

au-—-:#::-—*-—-—_r

P

1. Los censores dicen que la obra coerntie=
ne proposiciones contrarias d la “sana moral.

2. Respuesta. Esta censura dice lo que no
es cierto: los censores han pedecldﬂ BquIVﬂBd-
cmn. De ¢onoce que todo el contenido de la

obra les hd iiIS”HEtddﬂ por no scr conforme &
las ideas que han prmuradﬂ persuadlr duran-
te el'i 1111perm lﬂqUIS]t{}I‘lal Y. la pfemupacmn
nacida de este dmgustn les lm heahe leerel 11—*
Lro con anteojos de mala calidad. o

3. /Sthubiesen dﬂﬂléﬂddﬂ las proposicioneés
que pensaban scr ‘contrarfas g la sana umoral,
yo veria sl “debia ceder ¢ cﬂmhatlr ; pero (o-
mo han huld& de h.:u.,erlﬂ.é Illﬁ han atitoriza=
do para negar el nhecho, pues y:} he''relerdd
aiiora mismo, la obra s Y Hsgﬂ“lli‘ﬂ de buena'fe
que no he halladﬂ ninguna ; prs;smnn qm ha-
blun los cénsores por la rutma de cahfmam:arts,
pucs asi como han Sfdm?mfﬂ hs PI‘DPDSI{ ones
dogm dticas, flabrlﬂn hect ﬂ la} 1]:1151_[‘10 en las 1110-
rales que les chocasen. '
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CENSURA DUODECIM A,
Sobre la disciplina eclesidstica en general.

S S N~ L AL
{ |

1. Lios censores dicen que la obra contie-
ne preposiciones destructivas de la. dasczphnﬂ
universal de la iglesia.
: w2 Respuesta. »Fsta censura es, inexacta ,
hija de-da preocupacion eon que los censores
han leido la obra. Es mucho error el de lla=:
mar destruceion de la diseiplina la restausa-
cion. de la que los apostoles introdujeron , pre-
dicaron! y practicaron. dan Bernardo esclamd
suspirando - por: esta restauracion:en elisiglo
duodécimo : los padres de los concilios de Cons-
tanza y Basilea manifestaron los mismos deseos
en-el: décimoquinto: algunos del de Trento
hicieron otro tanto en ¢l décimosestor:Si no
lo consiguieron, consta con evidencia histdrica
que foe porque Roma no quiso renunciar: 4
sus intereses pecuniaries, y 4 -lacautoridad
ya por, algunos siglos poseida. Muclios san-
tos varones han escrito en todos tiempos des-
de gqiie se descubrid la heregla de lés Valden-
ses.en dicho siglo (llmdémﬂlm queel.inico me-
dio de cortar por:la raiz el mal era volver la
corte de Roma y tedo el elero 4 1a {.115&1911113
del: siglo apostdlico: 'Y ahora, porque disgusta

L .
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este deseo 4 los censores ;se le ha de dar el
nombre de destruccion?

3. Reflexionen que no son mas sabios, mas
saptos ni mas religiosos que los apdstoles y
sus inmediatos sucesores y discipulos zelosisi-
mos del bien de la religion y de la iglesia;
pues seria gran temeridau, orgullo indisculpa-
ble y vanidad muy reprensible querer enmen-
darles la plana: mediten no ser menos infunda-
do el decir que las circunstancias se han mu-
dado en tal forma que ya no convenga lo que
convenia entonces; pues seria imputarles ig-
norancia de que cesarian de ser perseguidores
los‘gobernantes. Ellos aspiraban con zelo 4 con-
vertir 4 los que pudieran ser protectores de la
verdadera religion y del verdadero culto; es-
to prueba que pensaban que la conversion de
los gefes del gobierno no debia producir el
efecto de la mutacion de disciplina.

4. Lo tnico que tal vez no previcron con
claridad los sucesores inmediatos de los apds-
toles , fue que con la proteccion entrarian las
riquezas, con estas la ambicion , con ambasel
orgullo, con este y aquellas la avaricia y suce-
sivamente las demas pasiones; cuyos efectos
trastornasen las ideas, destruyesen la discipli--
na, como lloro ya san Agustin 4 fines del si-
glo cuarto, y en fin fuesen algunos individuos
del clero aquellos cc lobos rapaces profetizados
»» por san Pablo, que no perdonarian al reba-
» 1i0, pues entre los cristianos misimos habria
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o hombres de dﬂ_::tring pEI)'VEI‘EEI (que procura-
o7 rian hacer prosélitos( 1 )»; cuyas palabras
apostdlicas que' suelen aplicarse 4 bien dife-
rentes hombres se vetificaron 4 la letra ; pues
4 pesar de los sermones y declamaciones de los
santos doctores’Ambrosio, Agustin, Gerdnimo
Crisdstomo , ‘Basilio', Gregorio Nacianceno
y otros en fines del siglo cuarto y principios
del quinto, prevalecié la docirina de ser uti-
les para la religion y para el culto la riqueza
de los templos, el esplendor y la autoridad de:
sus ministros contra toda la disciplina apos-
tolica que habia bastado 4 fundar y multipli-
car el cristianismo. *' -

CENSURA DECIMATERGCIA.

i Sobre los ' preceptos eclesidsticos.

1. " Los censores dicen : Lia obra contiene
proposiciones destructivas de los "preceptos de
confesar'y comulgar una vez al afioy oir nui-
sa; no trabajar en los domingos y demas
dias festivos 5 ayunar , vy abstenerse de car-
nes vy lacticinios. +
"2. Respuesta. Los censores hubieran ha-

(1) “Actos de los “apéstoles , cap. a.
5
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blado con mayor exactitud 4 si 1a mala dis-.
posicion del entendimiento (no digo de la.
voluntad ) por efecto de preocupaciones enve-
jecidas , les hubiese permitido decir sencilla-
mente la verdad, conforme la saben por el
confesonario , por algunos libros, y por el |
trato en la sociedad humana. En tal caso hu-
bieran visto.que la obra mno trata de destruir
los preceptos  eclesidsticos, 8ino. de arrancar
la raiz de los continuoes pecados que les cons-
ta se cometen por la trasgresion de aquellos.
Léase de nuevo, con atencion y buena fe lo
escrito acerca.de tales asuntos en los capitu-
los segundo , tercero y cuarto, y digase des-,
pues si el autor piensa destruir preceptos, 0
evitar pecados. - 7

3. Kl autor quiere que nadie peque por
conciengia erronea , ni por flaqueza humana,
en cuanto sea posible precaverlo. El autor
piensa (como se ha dicho antes) que la dis-
ciplina de los apdstoles y sucesores inmediatos
es mas conforme 4 la voluntad del divino maes-
tro, la cual ellos conocieron  originalmente;
y que las novedades (auncque sean nacidas
de un desgo religioso ), no merecerdn el con-
cepto de perfeccion de la obra; porque si
esto fuera cierto, lo hubieran establecido Je-
sucristo y los apdstoles; si mo lo hicieron,
fue porque previéron los inconvenientes ‘que
resultarian atendida la miseria humana.

4. La esperiencia lo ha confirmado para
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con los qué no habian; )heplm antes, estas re-
flexiones. [0l . curso de,los- tiempos . hizo per-.
suadir 4 ciertas gentes-que debia. ‘reputarse co~ .
mo prece;}ta aquello cuyal omision .escanda~-
lizase 4 las personas devotas .y timoratas: la
costumbre de opinar. asi prevalecid; y. des-
de aquella época los. obispos. y les. concilios,
han hablado sobre ¢l supuesto de ser objetos:
religiosos  de  precepto . eclesidstico..  Hicie-,
ron todo con buen zelo. y de .buena fe; pe-
ro no basté para que los efectos hayau CGI'—;
respondido. d sus .deseos. Lios; cristianos.,: que:
no llenaban antes aquellos ﬂbjetos por -.devo-
cion; rara;vez los han! satisfecho despues por
viagde. cumpliiniento . de ley, antes bien, se
hallaron: con - un impulso mas acia. lo.. con-
trario por:la fatalidad.ide la. naturaleza . hu-
ynana, que nos:inelina frécuentemente, d/prac
ticar lo queise nos prohibe..-Desca un hom-
bre ‘pasearse por el campo..y si se lorman-
dan , se le quitan los descos. Comio le, quiera
‘precisar €l padre, superior . d maestro, ya lo
hace disgustado. Sin el precepto y sinla coms
pulsion indirecta lmbmrd paseado ..con .mu<
cho gusto. } -

5. Los sumos p-::rrvtliu:uas.J los cnnm,l,ms y
obispoes . han disminuido el ndmero de:las
fiestas , reduciendo algunas 4. precepto de-oix
_misa sin prehibicion de. trabajars otras. dejan-
~do 4 sola la: devocion de ios.fieles €l pregepto
- dela misa. Muchﬂs dlas €N gue antesse.ayi-
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naba por obligacion’, fueron reducidos 4 sim-
ple abstinencia ; otros en 'que habia ‘esta to-
tal, se redujeron 4 parcial con facultad de
comer las estremidades y las entrafias de los
animales y ‘con €l ‘tiempo todas las otras
carnes. Asi han ide poco d poco disminuyen-
do el ndmero de los pecados que se cometian
~ por infraccion. Kl autor considera que una
vez reconocido el principio como justo, con-
viene adoptarlo para todo lo que pueda evi-
tar pecados; pues debemos considerar 4 los
hombres tales cuales son, y mo tales cuales
quisiéramos que fuesen.

6. Por otra parte los censores no han de-
bido perder de vista jamas que €l autor, pro-
yectando una ley, habla en el nombre de un
gobierno civil , y no de un gobierno eclesids-
tico. No se mezela de intento en que esté re-
duzea precisamente 4 devocion lo que ha si-
do obligacion; solo manifiesta en esto sus de-
scos 5 para dar 4 conocer que la ley civil no
castigard como infraccion de precepto aque-
llas acciones U omisiones cuya punicion se
le ha solido pedir ; por ejemplo el trabajo en
dias festivos. Que los confesores reputen 0
flo en su tribunal de conciencia aquellas
acciones d omisiones' como pecado, no es
opuesto 4 la ley proyectada, con tal que se
~ proceda sobre el supuesto de que el gobierno
se desentiende del asunto. Por eso en varios

articules del proyecto estd puesta la palabra
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legalmente 5~ para testimonio de que no - trata
teoldgicamente del asunto. i

7. Los censores. deben reflexionar tam-
bien - que aun cuando se. manifiesta el deseo
de 1a supresion de:preceptos eclesiasticos , no
es de una manera:absoluta , sino solo de mo-
do que mo se repute pecado grave la infrac-
cion ; lo cual no esilo mismo que suprimir
totalmente la obligacion: de los fieles. Lo que
hace temblar es la calidad de grave que se
aplica précticamente al infractor , ¥y no asus-
taria si solo fuera pecado leve, que. solemos
1lamar venial. Esta consideracion '€s necesa-
ria para que resalten mejor la ligereza y la
preocupacion con que los censores han leido
el libro, y con la.que han supuesto contencr
proposiciones  destructivas de los preceptas
eclesidsticos. |

CENSURA DECIMACUARTA.
Sobre la abstinencia de carnes y Ic&cﬁ&ﬁniﬂs.

-.F—ﬂﬁig—*——'

1. Los censores dicen que llama el autor
injusta v ridicula ‘la. abstinencia. de carnes
-en cierios dids. 3 a0

2. Respuesta. Yo -no, negaré  jamas este
cargo 3 pero: e, parece’ despreciable  porque
nada tiene que ver con-el dogma, mi con el
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fondo’ de”lay safia ‘moral. Bl ~autor “tranifiesta
en el dltimo pdrrato del-capitulo 49 la:razon
que le" ‘asiste. cjQué' conexion hay (decia )
‘5 entre el'espiritu’ del cristianismo v ilas icar-
s nesde an‘ﬂhales peces 4 que- nﬁtha}ra con lasde
5 ‘los otres? O ; qué p‘mp@rﬂmﬁl hay icon estas
“ 9 que no haya con‘aquellas? ; Es por: morti-
2 ficacion'? Muchos gustan imas de comer pe-
2 ces, espécialmentei frescos. j Es porque las
% carnes de los cuadr{‘ipﬁdus ‘son 1mas sustan-
» ciales? En tal'caso puede mﬂrtlhcarse ‘con
" disminuir la ‘cantidad.. OR 18 K0
3. »lh lﬁr{}hibwiﬁm de mezclar: pf*{:es g
‘9 cuadrdpedos en los viernes y otros dias “de
‘9 abstinencia cuando esta se hubiese| dispen-
‘95 sado , no'presenta fundaimento inas fuerte.
% Benedlcto décimécnarto' ‘tomd por hase la
» salud corporal, de modo que si esta Iﬁ'pﬂr
» mite, coma solo peces el cristiano por via
»'de abﬁ nencia ; si le hacen dafo los peces,
» coma carne , pero sin' mezelar. Descubierto
» el 'ptincipio , se’ infiere qie 'si la  dispensa
2 Nno es porque los peces dafen 4 la salud,
»» cesa la razon de "fbﬁt‘bhar la mezcla. Sin
»» embargo la comisaria general de cruzada
3 ‘de ESP&T’[FA declarg 1o contrario. Nu:; pmedu
‘2" alcanZar d ver sussmotivos.oi it v DA%uNG

4. »'Todos estos inconvenientes ' cesardn
s reditciendo lag cogas al tiemnpo de'Jesucris-
2 16 de “sus'apdstoles i primeros cristianos.
‘o -Lios “ervoroses ayunardn’ y''se “abstendrdn
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»» de carnes : los ntrns--,sﬂ-)lihrarﬁn del pecado
»» de quebrantar una ley que jamas ha sido
. bien observada por el mayor mimero; y
»» que no deja de producir dailos positivos en
s algunos casos particulares, especialimente
. donde las carnes abundan y los peces e€s-
»» casean. » | o

CENSURAULTIMA Y GENERAL.
Sobre prohibicion eclesidstica de Ifﬁras.

¢,  Los censores dicen que por las razones
espresadas son denopinion que toda:la obra
debe ser prohibida. ' 2103

2. Respuesta::Silas catorce censuras par-
ticulares que han precedido fuesen fundadas
en  hechos verdaderos., - deducidas con buena
16gica, y sin las preocupaciones ordinarias de
Jos-teclogos escoldsticos del partido ultramon-
tano ., yo me veria en la precision e recono-
cer: que la consecuencio de prohibicion de la
_obra serfa réspetable: Pero como sucede todo
lo eontrario, segun -he prﬂﬂu-radﬂ .demostrar,
digo que: esta censura general es tan injusta
como. las ‘quéila preceden. Quiero hacer un
_brevisime restimen para-que las especies mas
notables se fijen inejor. en la memoria.
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RESUMEN.

r. Resumiendo el dictdimen de los censo-
res , dicen que la obra contiene seis proposi-
ciones heréticas designadas en la censura 1%,
4%, 5% y 6%: pero en las respuestas he demos-
trado que no hay en el libro las tales seis
proposiciones , y que las censuras estan fun-
dadas en un supuesto falso; lo cual es fdcil
de ver con solo cotejar lo impreso en la obra
con las proposiciones que se le imputan.

2. Dicen que hay en la obra dos proposi-
ciones que merecen , cuando menos, la nota
de sospechosas de  heregfa, segun la cemsura
segunda. Pero en la respuesta se hace ver que
los censores han procedido sobre otro supues-
to falso, imputando-al ‘autor lo que no ha
" escrito. .

3. Afirman en la censura tercera que la
obra contiene otra proposicion sospechosa de
heregia; y en la respuesta se les hace ver, lo
primero que la censura estd fundada en un
supuesto falso, lo segundo que la materia es
de pura disciplina ; por'lo que la proposicion
pudiera ser erronea, masno sospechosa de he-
regfa: lo tercero, que solo por rutina inquisi-
torial se puede aplicar esta calidad 4 una pro-
posicion , pues cualquiera que sea , es verdade-
ra, falsa, ¢ dudosa pero ella no dice ni piensa
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mas de lo que suena escrito, 4 diferencia- del

autor que puede ser sospechoso de opinar
mas de lo que manifiesta.

4. Con efecto dicen en la censura 87 ser
.dudoso si el autor cree la presencia real de
nuestro sefior Jesucristo en la hostia consagra-
da; pero en la respuesta se les hace demos-
tracion, no solo de que proceden sobre su-
puesto falso para formar su duda, injuriando
atrozmente al autor, sino tambien del esceso
de su comision, que solo fue de censurar el
libro y no la creencia personal. |

5. Sostienen en la censura 7% que la doc-
¢rina de la obra es depresiva de la autoridad
de los 'concilios generales, € inductiva 4 to-
~dos los errores y heregias condenadas en los
concilios; pero en la respuesta se hace ver
con qué Idgica tan fatal se forma este juicio
de un libro, cuyo autor afirma claramente
cor palabras espresas que se debe creer todo
cuanto los concilios han declarado en los pun-
tos dogmidticos, aunque no haya la misma de-
ferencia en los relativos 4 la diseiplina.

6. Dicen en la censura ¢g? que la doctri-
na del libro es despresiva de la autoridad
pontificia : pero en la respuesta se muestira
que los limites del primado papal son objeto
y nateria de controversia entre catolicos sin
perjuicio de la fe; la cual no se'ocupa sino
de hacer creer la existencia del primado de
honor y de jurisdiccion, sin haber definido
cuiles sean sus limites.
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v m. v Afiaden que la obra contiene: propo-
siciones sumamente injuriosas al estadeecle-
sistico; mas en la respuesta 4 la censura pri-
mera demuestro lo contrario, y lo tierto es
que los censores no han designado ninguna.

8. Dicen en la censura 11% que hay pro-
posiciones contrarias 4 la sana moral ; pero
tampoco se han atrevido 4 sefialar ninguna,
lo queno es verosimil hubiesen omitido , -aten-
diendo 4 las opiniones que ‘prefieren em su sis-
‘tema de cemsurar. ,

9. Afirman en la censura rz que hay
otras proposiciones destructivas de la discipli-
na universal de la iglesia ; mas en la respues-
ta se hace ver que 1éjos de ser destruccion el
sistema de la obra, es restauracion de la dis-
ciplina apostélica que los santos varones han
intentado restaurar desde san Bernardo en el
siglo:dudécimo; que los concilios han - decre-
tado desde el de Constanza en el siglo deci-
moquinto ; y que siempre ha quedado. sin
ejecucion por la resistencia de la corte de Ro-
ma , que no ha:consentido la pérdida que se
le seguiria 'de intereses pecuniarios y de al-
gunos grados de autoridad , poseida ya por es-
pacio de ‘algunos siglos. CHHO4

10. " Dicenen la censura 13° que tambien
hay en'la obra proposiciones destructivas de
los preceptos eclesidsticos, y se hace ver que
solo son' destructivas de la frecuencia ¢ con-
tinuacion sucesiva de pecados mortales que:5e
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ha subseguido de Imbzl:- )destruidﬂ el sistema
de disciplina gue habian establecido los apos-
toles y los santos obispos, inmediatos suce-
sores suyos ; el-owal fue seguido por algunos
siglos con éxito feliz hasta las novedades he-
chas en tiempos poco ilustrados, fuese por un
deseo mal entendido de perfeccion , fuese por
otro  cualquier motive; siendo ‘certfsimo que
dos pecados de infraceion de los preceptos ecle-
sidsticos no cesardn ‘ya sino por medio de un
'IETMCFED g la’ dlsuplma del tlempﬂ ‘de  los
apostoles. - o el 104 -
A ) ﬁnaden pnr dltimo en la ¢censura 142
‘que el autor- diceser injusta y ridicula la
abstinepcia de carmes; mas:la respuesta satis-
“face bien duestercargo independiente del dog-
ma Yy de las reglas 'esenciales de la moral. ‘'
noq 2. o Consiguientemente  la prohibicion de
la-obra seria:tan:infundada , como lo fueron
anuchas que hacia el tribunal de da’inquisi-
¢ion 'por el mal sistema de «censuras- ‘secretas,
y por:no- cunhphr 1o 'mandado ‘en 'la bula del
papa Benedicto XIV y en la ley-del rey Car-
los =411 ~antes e ojuzgar. Lias resultas serian
-despreciar las: prehibiciones comb se cdespre-
ciaban ' ya por todas: las personas. que sabian
-dratmgmr entre wso y abuso de ]unsdmcmm
= ;.-_-__-n:r. 864 §190; Lﬂ” | '

§ ! 3 e i " oo i
b o ML = =L L - i3 oy L1 g i
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OBSERVACIONES

IMPORTANTES.

!

1. El presente proceso habrd sido tal vez el
primero que un erdinario eclesidstico habra
formado y seguido sobre prohibicion de li-
bros despues de'abolido el tribunal de inqui-
sicion ; y por lo menos se puede asegurar que
scrd de los primeres. Yo tengo interes indi-
vidual en que se administre justicia conforme
4 las leyes y sin arbitrariedad. La nacion-in-
feresa en que no comience nuevo sistema de
opresion : el cuerpo legislativo en gue no:se
tengan por leyes nacionales las que no lo son:
el gobierno en que sean respetadas, obedeci-
das y puestas en ejecucion sus drdenes y pro-
videncias. Kstas verdades me ponen en la ne-

cesidad y obligacion de hacer las observacig-
mes siguientes.

2. La primera recae sobre que si los or-
dinarios eclesidsticos han de formar procesos
como este , se deberdn recomocer obligados d
no hacer menos diligencias que hacia el tri-
bunal de inquisicion, para juzgar con acier-
toen la parte que lo permitia su sistema del
secreto.

3. Conviene saber que el ejercicio de au-
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toridad de ‘resolver definitivamente sobre la
prohibicion de libros estaba ery el consejo de
la suprema inquisicion, presidido por el in-
quisidor general; pues los tribunales de pro-
vincia no tenian facultad para mas que ad-
mitir delaciones, pmvldmmar la calificacion
del libro delatado, y remitir este proceso ins-
tructivo al consejo con el dlctémen del tri-
bunal.

4. ¥l consejo apreciaba muy poco las ca-
lificaciones de los tedlogos de provincia, me-
diante lo que le constaba por esperiencias; ¥
asi acostumbrd enviar el proceso « instructive
al tribunal de la inquisicion de corte , man~
dando hacer calificar de nuevo €l libro por
tedlogos domiciliados en Madrid, los cuales
eran reputadﬂs por mas criticos, menos pree-
cupados, 'y provistos de mucha mayor lectu-
ra que los de provincia. '

5. Kl tribunal de corte comunicaba copia
de las censuras ya dadas, al nuevo califica-
dor para que diese la suya con mas comoci-
miento de causa ; pero aun cuando fuese con-
forme con las de provincia, no se daba por
fenecido el proeeso hasta que hubiese dos
censuras conformes de tedlogos de corte. 5i
el segundo discordaba del primero., se nom-
braba un tercero; y el trihuﬂal. daba su dic~
timen al consejo conforme al estremo de li-
bertad ¢ prohibicion de dos censuras de cor-
te, dadas separadamente, con uniformidad,
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sin contar ‘para mada ?;031 las: de provincia.

6. Por lesta razon quedaron’ mrrmnt&a
( siendo ya:r secretario del tribunal de inqui~
sicion’ de cortey afiorde 1790 las: Lecciones
de comercio por ‘Genovesi <y el iwdumento de
comercio por UriavNafarrondo. Las dos obras
habian sido 'censuradasde ptohibicion en
Barcelona, por suponer que aprobaban la usu-
'ra. En Madnd hubo discordia y fue definida
en favor ‘de lasiobrds; la una por don Ber-
nardo Nadal’, :&ntﬂnnﬁ_s auditor del ‘Nuncio,
despues obispo:s de Mallorca; la votra por el
maestro Gonzalez ;:E{;tnr del mlegm de dmla
Marla de Aragon.: i 8 e

7. Nol'serd ]usta pues ‘que ahora se
proceda con inehos’ circunspeccion’, de mane-
ra que se juzguedefinitivamente un' proceso
en ‘que hay grande interes dedionra y prove-
cho del editor, por solo el dictdmen de'unos
tﬁ'tﬂ'ﬁigus de Bareelona , que aun el'consejo de
inquisicion presumia’ser hombresipoco pro-
fundos en la “lectura -de buenos 'libros y en
las luces necesarias para: califiear> lo que tal
vez no entienden yicomo aquellos de qulEnES
san Pablo decia; 58 bfil@]%mtﬂbﬁﬂ df: todo lo
que ignoraban: ye TIgLes

8.1 Por esta razon parece que tﬂs ﬂrdma-
rios: eclesidsticos i('si*han de juzgar : procesos
eomo el actual )+ deberdn abstenerse' de pro-=
nunciar definitivamente sobre lacoprohibicion
desun libro hasta  que hayan enviado este con



copia fritegra fiel de( 517395) censuras dadas y de
las respuestas del autor 4 la junta suprema.
de censura de la corte, como compuesta de
hembres sabios y eriticos que gozan justa-
mente la confianza del gobierno para un asun-
to tan grave. De positivo yo lo pido al senor
provisor y wicario general de Barcelona por
lo que ¢ mi toca: vy sino lo hace asi, pro-
Zesto intentar fos recursos. ordinarios y. es-
traordinarios que en derecho haya lugar.
9. La segunda.observacion es sobre que
yo no acabo de comprender:con qué jurisdic-
cion el sefior provisor y:vicario general de
Barcelona . prosigue este proceso. Ks posible
que sea una tentativa para ver si el gobierno
lo tolera , y en tal caso para conquistar 4 fa-
vor de los tribunales eclesidsticos un ciimulo
de causas productivas de dinero y obsequios.
1o. - La dltima ley. perteneciente d libros
es la decretada por las Cortes en 22 de octu-
bre , sancionada por el rey en 12 de mnoviem-
bre de 1820: la cual manda que no se im-
priman, sin licencia del ordinario eclesidsti-
co ., los escritos que versen sobre la sagrada
escritur@ 'y, sobre los dogmas de nuestra santa
religion. Pero esta ley no concede al ordina-
rio eclesidstico ninguna jurisdiccion para co-
nocer de laprohibicion de librosimpresos an-
tes de su promulgacion; y el que nos ocupa
se imprimio el afo 181g. _ i
11.  Pocotiempo antes de dicha ley , en se-
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tiembre del mismo aﬁ(o It)ﬁzm, ge circuld 4 los
sefiores obispos una carta del ministerio de la
gobernacion de la peninsula, en que se les
mandd cearreglarse al contesto literal del ar-
s ticulo 39 del decreto de las Cortes de 22 de
s febrero de 1813, por el que se abolié la
»» inqguisicion , y de los que establecen la li-
» bertad de la imprenta.”

12. El citado articulo 3?2 ccdeclara que
2 se restablece en su primitivo vigor la ley
» segunda, titulo veinte y seis, partida sé-
2 tima, en cuanto deja espeditas las faculta-
2 des de los obispos y sus vicarios para co-
» nocer en las causas de fe con arreglo 4 los
» sagrados cdnones y derecho comun; y las
» facultades de los jueces seeulares para de-
» clarar é imponer 4 los hereges las penas
» quée'seiialen las leyes, 6 que en adelante
» sefialaren; y que los jueces eclesidsticos y
o seculares procedan en sus respectivos casos
» conforme 4 la censtitucion y 4 las leyes.”

13. La citada ley segunda de las Partidas
dijo que e los hereges puedenser acusados por
» cada uno del pueblo ‘delante de los obispos
» 6 de los vicarios que tienen su lagar; y
» estos deben examinar 4 los acusados en los
cc articulos y en los sacramentos de la fe; y si
» hallaren que los denunciados yerran ene€se, 6
» en alguna otra cosa de lo demas que la iglesia
» romana tieney debe creer y guardar’, deben
»» los obispos ¢ sus vicarios , procurar conver-
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» tirlos, |y sacarlos:del error’ por,:buenas ra-
» zones' Y mansas: palabras, para: ver si los
»oacusados quieren:tornar 4 la fe  y.icreerla;
2y despues:que fueren  reconciliados, deben
» perdonarlos. ' ‘Pero i por ventura les acu-
2 sados no quisieren: dejar su. porfia , los obis-
7 pos O sus:vicariosi«deben: juzgdn; 4:1os; por-
» fiados por:hereges, ydarlos 4, los:jueces se-
»aglazesiBia sheanlooh, seout s p 19 caifndey:
-914. Y0 no veo enninguna:de estas;leyes
que dos.ordinaios eclsidsticos sean;autérizados
para prohibir libros impresos en eliafion819;
y ménos cuando:leo da carta del ministerio ,
circulada en setiembreode 1820 en'que dice
con razon el ministro.quel ni losobispesnisus
vicarios no estdm-auterizados, para:prohibir la |
impresion, la introduccion en elreino, la circu-
lacien , la retengions, ni la ocupacion de libros.

15..0 Pero en fimomi « prineipal, intéres no
consiste. en. que: sea, juez (de la causa. estey ni
el -otro, niel de mas alldy conital: que no
s¢ pronuncie sentenciacdefinitiva sin oir esta
defensa; y el dictdmen gue’ (con su vista vy
de la’ obra ).dicre la suprema: junte-de, cen=
sura 5 0.de la.proteccion de tda libentdd: de-la
imprenta 5 puesotesde ahera sujeto; el libro 4
la. resolucion de sus miembros, ciertamente sa-
bios , que juzgardn: con la sana ctitica que se
necesita-en: estas nmateriasen:ique dos; tedlo-
£0s - estoldsticos . yudes calificadores: antiguos
de la inguisicion .estdn acestumbrades:d ca«

6
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Lificar rde hewegia todo: cuamto se opone d 1o
que leenven los libros:do; sus icursos teologi«
cos corv lar elocuentisima cldusula: de Lstauprox
ﬁn‘s‘f’ﬁéﬂ- est de fide, sin ‘tomar la fatiga-de 5¢-+:
salar desde :cuanto tiempo-dntes. eraide: fe 5
cudl sea -elitesto de la) sagrada escritura em:
que; conste afirmativamente ., isin necesidad de
induccioness' ¢ cudl sea ebiconcilio, general;
ecuménico en que fuese declarada comendogs
smética, porque miéntrassesto: no haya suce-
dido ; el sautor:es libre para opinar, como dis
jo. espresamente san Agustini | i
016221181 por’ suérte mo acomodasen mis pro<
puestas al:sefior: provisor:yi vicario general de
Barcelona ( principalmenteila de remitir elildi
btro,<la' censura ,»y sestalrespuesta 4 slarisu~
prema®junta de censura 6 de proteceion de
la libértad de-la imprentas,ose’ servird ‘tener
entendido: que iyo me propongo publicar ; dar
41 conocer= 'y distribuir| (‘cuanto las leyes y
las circunstancias permitan ), esta  respuesta
por: medio'de la'imprenta § para que los hom-
bres' doctos y¢ eriticos ide buena ife paedan
juzgar ‘con imparcialidad, sin interes) imaji=
nario> nisreal; vén~loscnal: pienso hacer ser=
vicio 'd la pdtrig, para: que los literatos: vean
si - eliestado »gueo quieren introducir los or-
dinarios: &clesidsticos s peor ¢ mejor - que
el antiguo de/la inquisicion 'y procedan ew
sus’ eéseritosi con este conocinientds asimismio
creo ssep dtik 4l -gobiemo, iporque imni suceso
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(como primero de su clase ) acaso podrd po-
nerio en término de conocer que hay necesi-
dad de alguna providencia en el asunto.
En todo caso tendrd tambien ‘entendido
el sefior provisor, que la citada ley de 22 de
febrero de 1813 manda en su .articulo séti-
mo que las apelaciones tengan lugar con los
mismos trdmites y ante los mismos jueces que -
en todas'las otras causas criminales eclesidsti-
cas: y en' el articulo' octavo afade que ha-
bra lugar 4 los recursos de fuerza, del imis<
mo modo que en todoslos demas juiciosecle-
sidsticos ; pues yo 'me propongo usarde todo
esto’si “hubiere necesidad. - ne SRR
* Pero ‘manifiesto de buena fe y sinceramen-
te haber formado concepto de’ que el sefior
provisor 'y vicario'general dé Barcelona’ se
conformard’' con mis  propuestas por- $u amor’
4 la justicia , y porque me han informado te-
ner un cardcter personal muy amable, bené-"
fico y generoso. Paris'zy4 de febrero de 1821.
Juan' Antonio LrorkenTE, abogado del
antiguo ‘consejo de “Castilla ; doctor en sdgra-
dos 'cdnones ; ex-fiscal, y' antiguo provisor y
vicario general de Calahorra; antiguo director
de la ‘casa de espdsitos de aquel obispado’;
antiguo juez pontificio-sinodal de tercerasins-
tantias 5 antiguo juez apdstolico ¥ real dé la
cruzada ; @ntigno secretario de la inquisicion
de la corte, miembro ‘de’ muchas academias
y"sociedades literarias nacionales |y estrange--
ras ; etc,. ete. ; 150808
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ADICIONES
A LA RESPUESTA PRECEDENTE.
v . ADVERTENCIA.

L.ﬁ respuesta ¢ apologfa que precede fué
escrita con suma precipitacion, paraenviarla
por el correo desde Paris 4 Barcelona  den-
tro del término concedido por el ordinario
eclesidstico al defensor woluntario de -la obra
censurada. El doctor don- José Antonio Gras-
sot , -abogado en aquella ciudad , habia te-
nido la bondad de tomar 4 su cargo la de-
fensa.en propio nombre suyo, 4 consecuen-
cia de la invitacion general que por edictos.
habia publicado el juez. Es un sugeto muy
sabio, y la hizo con gran ciimulo de razones
y doctrinas ;, pero yo -cref que la-calidad de
editor del escrito denunciado me dictaba la
obligacion de manifestar los fundamentos con
que habia juzgado itil su publicacion ; y por.
eso me parecid forzoso trabajar el papel que
antecede. Luego me ocurri¢ la idea de co-
piar muchos testos comprobantes, y de afiadir
heches |y autoridades capaces de: satisfacer 4
toda clase de censores, y trabajé las adicio~
nes  siguientes. Ruego pues 4 mis lectores,

las reputen por continuacion de la apologia.
precedente.
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‘A LA RESPUESTA DE LA CENSURA T2

. Sobre. el poder :Iegz'gslmtfﬂr;{ de la s'gle.ﬁm

il

i

5 ' ' i W

1. S A N Mateo en el evangelio, carfiuro 1g,
dice : o En aquella hora se acercaron los dis-
cipulosd Jesus, diciendo : ; Quién piensasique
sea'el mayor en ‘el reino de los cielos'? ¥
Hlamando Jesus 4 'an'‘nifio, lo ‘puso en'me-
dio de los discipulos'y’ respondio : en verdad
os digo que si no“os ‘convirtiereis € hiciereis
€como ' nifios, no"entrareis en el reino de los
cielos. CGualquiera’ 'que se humillare como ‘es-
te ‘nifio, es el mayor en el reino de “los
cielos. Quien recibiéré 4 un nifo, tal como
este, en 'mi nombre , me recibe & mi. Quien
escandalizare 4 unol de los pequefios que creen
en mi, seria bien''librado si se le’ colgase al
cueilo una rueda de molino ‘de las que sue-
le conducir un asno, y ‘se le arrojase 4 lo
profundo del mar. jay del mundo’ por cau-
sa de los escindalos! "Es necesario que haya
escdndalos; pero jay! de: aquel hombre “por
quien el escdndalo viene! Si tu mana ¢ tu.
pie te escandaliza’, cortalo, y arrdjalo de ti.
‘Serd mejor para ti entrar débil ¢ cojo en’ el
reino'ide la vida, que ser arrojado al fuego
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eterno con dos mamgs., ) 3 dos pies. Si tu ojo
te escandahzaj sdcalﬂ, iy arrdjalo de ti. Es
mejor para ti entrar 4 la vida con un ojo
que ser.enviado gl fuego, con.dos o0jos, Cui-
dad de no despremar 4 uno de estos peque-
floss pries o$ aseguro. que los dngeles de “esos
ven en los cielos siempre la cara de mi pa-
dre que estd en los cielosty el hijo del hom-
bre yino 4 salvar lo que habia perecido. dQuL’
05, parece del caso en.que uno tuviese cien
ovejas , y.se. le estraviase;una de ellas? Por
wentura;;noideja las noventa y nueve en los
montes y Va buscar____la que se habia es-
traviado ? Y si la encontrare, os aseguro en
verdad que se. alegra inas con aquella oveja
que icon las noventa y nueve .no estraviadas.
_Cpnfmme 4.esto., la_voluntad de vuestro pa-
dre que, estd en los cielos, es que no perez-
ca uno de estos pequeios,”. -

2., cPero si pecare tu llqunanﬂ contra ti,
Ve corrigele 4 solas sin presencia .de nadie.
Si te oyere 5 has logrado :tu hermano. ‘Si no
te hiciere caso, biscalo llevando una & dos
personas, para que toda, palabra esté en la
boca de dos: ¢ tres testlgcm. Si no hiciere apre-
cio de ellos, dilo. d la iglesia; y si no hace
caso.de la iglesia, sea para ti.como el étuico
y. el publicano.” -

3y £ Os thgu con verdad qua cualesquiera
cosas, que atareis sobre la tierra, estardn liga-
das en el cielo; y cualesquiera cosas quesol-
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tarem en Jda'tierra;y s&ra?l)sueltas en-el cielo.»
Jigeriee Aun oos digo que 5iidosde; vosotros
ﬂstummrﬂn de acuerdo en la tierra !, cualqule- _
racosa quespidieren: se: les: concederd por mi
padre que estd en los cielos porque .dﬂnda s€
hallan ‘'dos & tres: congregatos en-nombre mio,
;alli estmy yo en medio;de ellos;” ..o - 1
s g.07 e Entonces: Pedros-acercdndose 4 ¢l di-
jou: isefior,: ; cudntas: Yﬁi}ﬂs en que mi herma-
no haya pecadoscontra mi,. le he: perdonar?
;Serd ~hasta siete veces?. y: Jesus.le. dijo 3, no
-9 digo hasta siete, sino hasta, setemta y siete
weres,” ounainde WA o gshsT npmei®
91368 Fstb: capitulo del ewang(ﬂm cnmprﬂnde
dos clasesszdistintas -de «doetrina’: una’ total-
ehente moral., iiotra ~concerniente al :poder y
autoridad 'de Ms personas. En cuanto 4 la mo-
ral-habld nuestro sefior Jesueristo - para todos
los-oyentes que se hallaron en la:sesions pues
los habiadistintos: de los: *apn:istules 5 €OINO:Se
deja conocer jporla presencia del pdrvulo: que
puso el Seiior encmedio,~y de eitarse como
asistentes otros. pequefios'esto es, hombres da
ran gt} civil imsignificantei: - . o)
“Encuanto-al poder-y aut{}ndad hablﬂ
el SEHGI‘ con:solos aquellos diseipulos -4 quie-
nes-dirigiala: palabra usando de la ‘segunda
persona 'del plm'al wentre los.cuales s& cuenta
san: Petlro quese acercé 4 Jesus pard bacerle
preguntas relativas: al perdon de las: ofensas,
lo cual /dié motivo 4 f:reer que Jesucristo di-
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¥igio al mismo: san Pedrzu laspalabra nen 'per=
sona ‘segunda  del singular cuando ensefiaba
el modo ‘de‘practicar la correccion cristiana,
su' ordenyy y las ﬁnnsmuencms .de:sus Efﬂctﬂﬁ
buenos ¢ ‘males, : «0'0iy ebl ns sl gy

8. ' Porcausa de estac mterpretacmn lm
misales antlguﬂs , ' anteriores 4° la correccion
romana , ‘tenian el Evangeha de la misa ( en
que se inserta ese fragmemﬂ de nuestro ca-
pitulo ) en la forma siguiente: In illo- tempo-
re dixit Jesuws Simoni-Petro: Si peccaverit in
te fra;gr tuiis ., ete. En. aquel. tiempo: Jesus
dijo a Simon Pedro: situ hermano pecare
contra tiy ete. Lios: arguinentossacades de aquel
testo desde el concilio <de Constanza hasta: ¢l
de Trento contra el poder pontificio en cuante
4 su inferioridad: respecto:de la zglesia ; dies
ron~ motivo ‘4 que los romanos, al tiempo de
la correccion del misal y 'del “breviario bort
rasen ‘la cldusula inicial del testo evangélico
de aquel dia, 'y~ la mudasen - como. esta
hoy , diciendo : In illotempore dixit Jesus:
si peceaverit in te frﬂﬁer tuus - ete. En aguel
tiempo dijo Jesus: si-tushermano pecare conr
¥ra ti, etc.y sin designar d.quien hablaba J e-
sus' en segunda persona de singular. |

9. 1 Pero 4 pesar de lacsupresion la | sus=
tancia del testo es-la misma ;! pues 4-cualquie«
ra que lordijera Jesus,- siempre resulta  que
el tdltimo  y supremo recurso es la iglesia
no el colegio apostolico aislado y separado de
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los otros miembros dg '?a) iglesia,, la cual es
la congregacion de todos los fieles cristianos,
cuya cabeza es el papa. |

‘10.  En este‘sentido entendieron ‘el testo
los apdstoles con san Pedro; y por eso con-
gregaron la iglesia (y mo el colegio apostoli-
co aislado ) en el concilio de Jerusalen. En el
mismo sentido fue “interpretacio por los suce-
sores de los apdstoles en los concilios de Ni-
cea 'y ‘posteriores, reputando presente al pue-
blo ‘eristiano 'porque’lo representaban , en su
concepto; los'emperadores gefes del pueblo, por
si“mismos ¢'por medio'de sus legados; 'y aun
asi muchos interesados resistieron someterse d
las resolucionesy ‘negando la calidad ‘delecu-
ménicos 4 los concilios en ‘que decian~no es-
tar: congregada toda la iglesia, sino'solo al-
gunas partes ., y el pueblo cristiano insuficien-
temente representado, por lo ¢que negaban la
infalibilidadi a9k 9e Y ¢ AOeELDANR0T
i1, Decir que el poder legislativo ecle-
sidstico’ fue dade al cuerpo moral de la igle-
siay 'y ne 4 'san Pedro aislade’ delos ‘otros
apdstoles , ni al colegio de “estos, ‘separados
del pueblo cristiano , jamas podia ser proposi-
cion herética, porque mno hay articulo de'fe
que ‘mande creer lo‘econtrario.’Silo hay’, se-
fidlese la decision dogmdtica y ecederé de mi

dictdmen, como es justo.

a2l La historia sagrada der Yos ' hechos
apostdlicos entel capitulo 15 dieeasis « Al
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gunos, que venian de Judea' ( 4 Antiognia)
ensefiaban 4 los hermanos diciéndoles: que si -
no circuncidaban conferme al rito mosaicp,
no se podian salvar. Habiendo declamado mu-
cho. Pablo. y Bernabé contra ellos, se resol=
vio quePabloy Bernabé y algunos de los €On-
tradictores subiesen 4 Jerusalen, 4 consultar 4
los ‘apgstoles y 4 los presbiteros sobre agiie-
lla cuestion. _ a0

13.: » Knviados por la iglesia pasaron por
la Fenicia y por Samaria contando la conver:
sion de los gentiles, lo que causd grande plas
cer 4 -todos-los hermanos. Habiendo llegado 4
Jesusalen , fueron recibidos por la iglesia, por
los apdstoles' y por los:ancianos anunciando
cuantas;cosas habia hecho Dios enlos fieles. -Al-
gunos. creyentes ((que habian pertenecido 4 la
secta  de los; fariseos ) tomaron la palabra di-
ciendo. que convenia quelos gentiles conver-
tidos se circuncidasen , y se les mandase guars
dar la ley. de Moises ; por; lo que se junta-
ron losi apdstoles y los .ancianos para,ver este
asunto.; | y-( despues de uma grande discusion)
se levantd Pedro ¥ digesios darin Fetnhe

14.. % Varones - hermanos, vosottos sabeis
que hace muchos dias dispuso Dios: entre nos
sotros; ; elegirme 4 .mi para que los gentiles
oyesen, de,mi boca la palabra del -evangelio y
creyesen : y Dios, que vid los corazones;,;16s
dio testimonioé., ddndoles el Espiritu santo co-
mo 4 nosotros, y no: hizo, distincion  entre
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ellos- 3y nosotros , _puiiﬁ)candn- sus: corazones
porila: fe. Enieste supuesto ;por qué tentais
4. Dios ahora, cueriendo imponer: sobre las
cabezas de los discipulos un yugo que ni
nuestros padres ni mnosotros hemos podido so-
portar? Lia gracia del Seiior Jesucristo es por
Ja-cual éreemos salvarnos los unos como los
-0tros. ondals’ selinis 2wk
15, 9 Todalamultitud callgs escuchando
4 Pablo y Bernabé .que contaban los muchos
y grandes prodigios que Dios habia hecho en
favor de los gentiles por medio. del -ministe-
riode los mismos Pablo y Bernabé. Y ha-
biendo  callado - estos, respondid Jacobo di-
ciendo® | srpoih i i dusl
1164 2 Varonés -hermanos, oidme. Simon
ha-contado como Dios | visitd «d los: gentiles,
anmentando: con ellos el pueblo-dedicado 4 la
véneracion: desu mombre : condo eual estin
deacuerdo las palabras de los protetas, pues
estd ; eserito : :Despues de estas cosas yo. volve:
16’y reedificaré el-taberndculo de David| que
Se.arruinds repararé sus-ruinas sy lo reele-
varéy para que busquen al Seror dos. demas
homibres y todes «los gentiles sobre los. cuales
Fuere invocado mi nombre ( dice el Sefior que
hace tales ocosas ). Dios: ha conocido su obra
-désde la eternidad; por-lo eual yo juzgo que
no sé inquiete d los gentiles que se:-han con-
vertido 4. Diosy, ny: que se les escriba.que..se
abstengan de la contaminacion dé los simula-
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eros, y de la fornicacion:, y de carne sofocs-
da , v de la sangre ; pues Noises tiene desde
tienipos antiguos en todas-las eiudades hom=
bres que'lo prediquen en las "sinagogas ; enm
Tas cuales ¢s leido todos losisabades.,

17. e Entonces fue voluntad de los: apés-
toles , de los seniores, 'y .de teda :la iglesia
elegir entre si mismos algunos varones, .y en-
viar & Antioquia con Pablo'y Bernabé 4 Ju-
das , el renembrado Barsdbas, y 4 Sila que
eran de los principales entre los hermanos,
escribiendo por mano de ‘estos lo que sigue :

18. e Los apdstoles y los seniores herma-
wos , & los hermanos convertidos: de entre los
gentiles que moran en Antioqufa, Livia 'y
Cilicta , ‘salud. Por cuanto "hemos oido que
algunos que bhan salido de entre nosotros os
han turbade con palabras, trastornando vues=
fras almas comn discursos que: mosotros no:les
hemos®‘encargado haeer, ha sido veluntad
nuestra en -congregacion elegir' varones,: y en-
viarlos 4 vosotros con nuestros carfsimos Bér-
nabé y Pablo, hombres que han espuesto sus
vidas porla gloria del nombre de nuestro se-
flor Jesucristo.  Tambien enviamos 4 Judas'y
& Dila que os contardn verbalmente lo mismo;
pues ha pareeido al Espiritu *santo y 4 noso-
tros que no se os impongan as cargas que-las
necesarias ;" 4 ' saber que os abstengais de das
cosas  sacrificadas 4 los' simulacros, y 'de-la
sangre;, “y de la carne ‘de animales sofocados,
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v.de la fornicacion ; pues absteniéndoos de
estas , cosas, obrareis rectamente. Pasadlo
bien. » S o b lisiyy *
19«  Kste ‘testo parece concluyente, y mo
deja razon de dudar que los apostoles enten-
dieron en su wverdadero sentido la concesion de
poderes que Jesucristo les habia dado para go-
bernar su iglesia , pues esta es la primera ley
eclesidstica gue;conocemos, y no la did san
Pedro solo , siro en union-con los otros apds-
toles , ni. tampoco, los doce apdstoles;aislados
del resto de los fieles, sino en. ¢oncilio ecu-
meénico compuesto del gefe de la: iglesia gue
fue san Pedro; de los miembros principales
que eran los ﬂtrrj_s apostoles; y dr‘ los otros
miembros ménos autorizados  euales eran los
presbiteros y. demas cristianos del  pueblo
que se designan con. el titulo de algunos en
una ocasion , y. de multitud en otra. Liosapds~
toles habian hecho casi otro tanto cuando de-
terminaron elegir un apdstﬂl en lugar de Ju-
das Iscariotes, pues convocaron 4 todo el pne-
blo , compuesto por entonces como de ciento y
veinte varones. .

20. San Ireneo obispo de L}ﬂn, dlﬁﬂlpl]lﬂ
de san Policarpo obispo de Esmirna, y desan
Papias , ambos diseipulos del apdstol san Juan,
escribio ( hdeia los afios 180 ) ,un tratado con-
tra la doctrina de los hereges que habian vi-
vido desde Simon  el, mﬂgzcu hasta su tiempo.
En toda su obra siguid el sistema de persua-
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dir que para comprender bien la sagradaﬁ es-
eritura, el tinico medio seguro era seguir el
sentido en que lo habian entendido 'y espli-
cado los ‘ebispos”discipalos “de ‘los  apostoles,
porque estos-hiabian procurado poner para di-
rigir los fieles ‘4" los ‘mas perfectos ;' y les < hia=
bian ‘comunicado ' 'de’ palabra todo cuanto
aprendieron del divino maestro mnuernien.te’
al bien de la' iglesia; y hablando de Valen-
tin, de "Marcion'y ‘de ‘otros hereges ‘de su
tiempo dijo+ e/ Todos estos son muy posterio-
res 4 los obispos’ 4 quienes los apdstoles con-
fiaron ' las iglésias, como hemos manifestado
con toda ‘diligencia en el libro tercero.”
F1. “‘» Bllos son eiegos para ver la verdad,
por lo cual‘estin‘en la  necesidad’ de buscar
caminos diferentes para su 'sistema ; los vesti-
gios de 'sus doctrinas estdn’ésparcidos sin uni-
forinidad y con inconsecuencias. Lo contrario
sucede d los qué siguen la'senida de la iglesiay
le cual eircunda 'y recorre ‘al universo con
ana firme ‘tradicion “derivada’ de los apdsto-
les 5 haciéndonos ver que no hay ‘entre todos
los cristianos apostdlicos sino una sola créen-
cia; que todos reconocemos uun solo Dios pa-
dre ; una misma inspiracion'del Espiritu san-
to; que todos tenemos unos mismos precep-
tos; que entre todos mno “hay ‘sino una sold
forma dé' gobernar la iglesia; que ‘todos es-
peramos de un"mismo modo la‘venida del"Se+
fior; y ‘una “misma” salvation' del” homibre
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completo , esto es , en ‘cuerpo 'y ‘en alma; y
que en nuestra iglesia mo hay sino‘una sola
dactrma., la cual es verdaderd y firme, y
por la cual se enseila en todo el mundo un
solo  camino de salvacion s pues & esta‘igle-
sia’fue confiada la luz de Dios , y por-eso es
glorifieada con canticos' la sabiduria de Dios
p&?‘f?ﬂ'édfﬂ de la cual la iglesia - salva d los
hombres cuando  mueren. Por eso esta misma
sabidaria-de Dios obra: en las plazas con con-
fianza ; es predicada: en lo ‘mas alto de las
murallas; y habla én las puertas de la ciu-
dad' constantemente; pues en todas partes la
iglesia predica la werdad s v es la antorcha
de Cristo que lleva la luz. Los que dejan la
doctrina de la iglesia, arguyen en contrario
con la impericia’ de los  santos presbiteros,
porque no consideran cudnto mejor es en este
asunto un idiota religioso que un blasfemo
impndente sofista ; y tales son todos los he-
reges. Los que piensan descubrir (ademas de
la' verdad) ‘alguna cosa, siguiendo doctrinas
que'se han’ dwulgadﬂ con variedad y' en for-
mas -mny diferentes 5 llevan camino nada fir-
me 5 varian'de ‘opinion 4" cada paso’; ison cie-
gos’ conducidos: ‘por- megﬂs, cdérdn ‘con’ ra-
zéon en' €l 'pozo deé -la‘ignorancia, buseando
sieiiipre 1a‘verdad ', y no encontrindela jamas.
Por eso conviene hulr de sus opiniones con
mucho,.cuidado , y atenerse ¢ la iglesia , ser
lactado. por ella y alimentado por la: lectu-
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ra de las santas escrituras; pues la iglesiaes

el paraiso.plantado en este mundo (1)!»
22. - Heaqui como, el punto central de la
doctrinay de las Ieyes; dis&ip}in.arias es la _ig]:.g...
sia en opinion de san Irenéo conforme d la.de
los apdstoles; pues dice.que la iglesia. es &,
quien fue confiada la luz de Dios, y esto di-
jo san Irenco despues de haber espresado. que.
la senda de la iglesia circunda el universo eon,
una tradicion firme. derivada de los apdsto-.
les, v que entre todos los,cristianos apostdli-
cos no hay sino una sole forma de gobernar
la iglesia.-Y como esta no es el colegio apos-.
télico aislado, sino la congregacion de todos
los fieles eristianos cuya cabeza es el papa, seé,
sigue que a la iglesia se concedio la luz,
de Dios para ejercer el poderlegisiativos! .
23. - En el concilio tridentino se declard.
esta verdad por un modo indirecto dia 5 de
enero de 1546. Los legados pontificios propu~;
sieron la férmula con que habian de comen-
zar los decretos, 4 saber : Kl sacrosanto conci~
lio tridentino legitimamente congregado en, el
Espiritu santo, etc. Lios obispos franceses,, alx
gunos espailoles y otros propusieron gue,se afias,
dieran estas palablas representante de la igle-
sia universal. Los legadds no se conformaron,.
porque sabian haberse puesto cen la. formula.
M)+ B ) et O SEV.IT0 oy o
(1) San Ireneo: Adversus hf‘*r?walf) |5, i}z’ig. 238, eﬂ’m;
Paris , in 4.¢'anno 1567, ‘apud Audoenum parvuin.
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del principio de los (deczetﬂs del concilio de
Constanza ; y temianique acnapdienr}u 4 la pro-
puests , los mismos obispos y otros alemanes
pretenderian.que se, afiadiese la otra cldusula
que seguia en la férmula constanciense, 4 sa-
ber: representante, de la iglesia;universal que
tiene su poder inmediatamente de Jesucristo
y & quien todos 'de: cualquiera, dignidad que
sean, aun el papa mismo, estdn obligados d

obedecer, etc. g
24.Los legados temiendo que sucediera
otro tanto en Trento, y no_pudiendo 1levarlo
4 bien por causa .de las instrucciones que se
les habian dade en Roma, prucuft?ai?@"cdﬂ’;t'iuL
cho disimulo persuadir que no habia necesi-

. = ! SR 3Ly TICE ;
dad de poner las palabras FEP?‘E@?I{_IF;I?’;@E_ de la
iglesia universal; porque eso era una verdad co-
nocida, y alargaria demasiado la formula del
principio de los decretos (1).. . ...

(1) Fra. Paple Sarpy; hist. del {:ﬂﬁhiiiﬂ‘fﬁdentinu,
libro'2,mn. 35. Vargas: cartas, parte 1%, ny%@b. Pa-
lavicino tratamdo del mismo asunto. _

= x
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1. San Marcos en su evangelio , capftulo 16,
escribe lo siguiente: cc Fue Jesus hacia "C_Esia:-
rea de Fiﬁi}ﬁ_jﬁi‘ﬁgﬁﬁtﬁ 4 sus discipulos di-
ciendo: ;Quién dicen los hombres ser el hijo
del hoinfire? Lios discpulos respondieron Unos
dicen que Juan Bautista , otros que Elias, otros
que Jeremias, ¢ bien algiin otro de los pro-
fetas. Jesus 16s volvig 4 préguntar: ; Mas vos-
otros quién decis que soy yo? Y respondiende
san Pedro dijo: Tu exes Cristo, hijo de Dios vi-
vo. Gorrespondiendo Jesus iedijo: T'ii eres bien-
aventurado, Simon hijo de Juan, porque la
carne ni la sangre no te han revelado eso, si-
no mi padre que estd en los cielos: y yo te
digo 4 ti que td eres Pedro, y sobre esta pie-

dra (1) edificaré mi iglesia; y las puertas

(v) Los santos padres Cipriano. Agustin, Juan
Urisostomo los otros doctores de la iglesia griega,
y muchos antiguos de la latina entendieron las pala-
bras scbre esta piedra, como si Jesus hubiese dicho
sobre c¢sta confesion de fe divina gne acabas de hacer.
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del-infierno- no-prévalecerdn, contra ella,. Yo te
daxé las liaves del reinode los cielos;y todo lo.
que-tii. ligares en. la tierra , serd tamibien li-
gado en el cielos’ y lo que desatares.enla tier-
ra; serd «desatado en €l cielo.» o0 oo

2. Hste fragmento.del evangelio conyence
que’ nuestro. sefior Jesncristo, censiders bas-
tante para tamat bienaventurado, disan Pedro.
la confesion esplicita del articule:de fe mas
importanté por entonees; dsaber.el de.que Je-
susera: el Cristo o Mesias prométido-fiijo de.
Dios vivo. Despues mando 4 sus discipulos bau-
tizar-4 los creyentescen el nombre: del padre,
del hijo y del Espiritu santo,.por lo: gue la:
confesion esplicita, de fe.debia icomprender la.
creencia ‘de las tres personas-de jla,santisima
Trinidad; y por eso habiendo san Pablo, en-
contrado en Kfeso: 4 algunes dis¢ipules en una
total ignorancia de que;hubieraEspiritt san-
to les dijo: Pues yeudl batitismo habeist#eci-
bido? Le contestaron que el de Juan Bautisto,
y-en: su vista les esplicd y ' administrG el de
nuestro sefior Jesueristo.: . T ..

-g: o La tradicion persuade - quedos apdsto-
les’ formaron simbelo de fé antes de gepararse;,
aunque no.tengames pruebss evidéntes de es-
te: hecho puraments ' historicos y les concilios
géhdrales-ecuménicos desde el «de Nicea en ale~
lante lo-adicionaron conforme: a. las declara-
ciones degdtivas' que hacian sobre las opis
miones de Arrios Macedonio, Nestorio  Eutis

[
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gues’ y otros ‘heresiarcas. Pero reconocieron
siempre ‘una diferencia sustancial entre un
simbolo vy un acto especial de confesion de fe:
comprendian en aquel todos los articulos dog-
mdticos, pero en esta unicamente 11{}5 funda-
mentales y una espresion general de creer to-
do lo que cree la iglesia cardlica y apostéli+
ca, como lo declard el papa Leon terceroafo
de 809 segun verémos luégo. s 8l

4. " San Irenéo hizo en fines del siglo se-
gundo su profesion de fe, ciento y treinta afios
antes que el concilio ecuménico de Nicea for-
mara ‘el simbolo, pues combatiendo 4 los he~
reges dijo : & La iglesia esparcida por todo el
orbe hasta los fines de la tierra recibic de los
apdstoles y'de los discipulos de estos la fe por
la cual creemos en un Dios, padre omnipoten-
te, que hizo el cielo 'y la tierra , el mar 'y
todas las' cosas que ‘hay ‘en esas tres, y en Je-
sucristo hijo “de Dios encarnado por salvar-
nos ., y en' el Espiritu'santo’ ‘que predico por
medio de los profetas las ‘disposiciones de Dios,
y su venida y su generacion en una‘ virgen,
su pasion’; y'su resureccion de entré los muer-
tos, y' la ascension de nuestro amado sefior Je-
sucristo 4 los ciclos, 'y su venida‘ destie los
cielos en la gloria del padré'; para reunir to~
das las cosas y resucitar toda la earne deldi=
nage humano, para que s¢arrodillen ante Je->
sucristo nuestro sefior Dios salvador y rey, con-
forme 4 la voluntad del padreinvisible,-todos
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los géneros de seres celestiales, terrestres &
infernales, 'y para que toda lengua confiese al
mismo Jesus; y para que este juzgue d todos
«con justicia y: envie al ‘fuego eterno los seres
espirituales de la iniquidad , dngeles trasgre-
sores y apdstatas, como tambien 4 los hom-
bres: impios , injustos , iniquos y blasfemos,
y para que dando vida 4 los justos y buenos
que han observado sus preceptos y han per-
severado en su amor unos desde el principio,
otros desde su arrepentimiento , les remunere
con laincorrupcion, y los corone con glaria
eterna. » LRI R

5. e Habiendo recibido esta. doctrina y
ésta fe, como ya tenemos dicho, laiglesia es-
parcida en todo: el mundo,la conserva diligen-~
temente como si fuese cefiida 4 los: que ha-
bitan. juntos en una sola casa , y cree todas es-
tas cosas, como si todos sus miembros tuvie-
ran una sola alma., un solo corazon; y con
igual conformidad predica estas cosas, las en-
sefla y las comunica como si entre todos hu-
biese una sola boca; pues aunque haya dife-
rencia en el modo de hablar, ne la hay en
la fuerza dele que se quiere dar 4 entender.
No la hay en lo que creen y predican lasigle-
sias fundadas en la Germania, en las Espafias,
en los Celtas, €n el Oriente, en KEgipto, en
Libiay y en el centro del mundo : asi la luz
y predicacion de la verdad brilla en todas
partes, é ilumina 4 todos los hombres que
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qmer&ﬂ conocer la (vertiad* Elcmas elﬂﬂuanﬁe
de todos: cudntos “gobierman iglesias,; no dird
cosas diferentes de estas ‘porque no serd supe-
rior 4 su maestro, ni'el “gue tenga retorica

inferior “disminuird la’ comunicacion de:'esta
doctrina, punqm? siendo en ambos una inisna
la fe , ni el sabio Enseﬂa«ﬁé mas , ni al 1gﬂn-
I‘Elltﬂ miees-(‘1 0% 1 shiv ol R
6.+ He agui una confesion de fe eSprema
de los articulos que resultaban de'las sagradas
letras -en “diferentes escritos cancénicos ; “peroe
sin espresar laespecie mener relativa 4 sacra-
mentos y otros dﬂgmas ya declarados entdnces,
per ejemplo; la comunioncde Jos santos. .

7. ‘Aun despues‘del concilioniceno - se’si-
guio esta 'regla con  tamta: seguridad  que san
Basilioy obispo de Selencia , padre y ‘doctor:de
la iglesia en el -siglo enartoy gueriendo mani-
festar su fe'con un motive particular se cont
tents con decir: Yo ereo en:iDios padre, kzjn
» Espiritwsanto (s

8. Kl espresar anas .o menos articulos: nﬂ-
es ni puede sermateria dogmidtica, sino solo:gu-
bernativa yide disciplina. Por eso consta «de
la historia , eclesidstica ‘que: cada obispoy tan-
to de la iglesialatina comode la griega disponia
contesionss: de fe para sus diocesanos como lo
consiideraiia conveniente ; de lo .que resultd en
tieinpos menos antiguos laprdctica de que-ca-

(. J." “an Irepéo:adve uu‘s hlﬁ r*”spf.::; hi] y cap. 2.et 3.

(2 ¥ "San Basilio, trat. de l_EhiJliLEu santo, Ccape
ﬂ'_ [ﬂlﬂi Elﬂ d‘l.- .:-11'.:1 Dbldﬂ.
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da ohispoforinara un catecigmo diogesano con-

forme 4 sus opinionesindividuales; adicionan-
do ¢ cﬂrngmndn el de su predecesor. Seria difis
cil: encontrar un-corto 'nimero. de férmulas
enteramente idénticas : cada sucesor @fadia
quitabd ¢ mudaba: segmr le pﬂrﬂﬂmg con tal
que no alterase natla del simbolo. - _

g.' Aun acerca de este hubo tambien una
variedad muy grande por lo respectivo 4 com-
prender  ciertas  espresiones concérnientes 4
aquellas: verdades :dogmadticas acetea de las
cila]:es hubiese precedido eontroversia..

- Lios obispos de Espafia en el eoncilio
pﬂmeru des Tﬂledx}, Enngrﬁgadn en- el consu-
lado- de Bstilicon (que fue afo 460 ) forma-
rorr una: férmula de profesion de fe d los obis-
posespaiioles de . las provincias eclesidsticas
de 'Tarragona, Cartagena, Bética y Lusita-
nia; y-la hicieron con tal estension gue dfia-
dieron -al simbolo niceno y al ~constantino-
~ politano la rpalabra  filiogue., hablando del
Espiritu santo; pués juzgaron d propdsito afia-
dir que tambien procedia: del Hijo, para dar
testimonio de que dete&taban Ia heregw; de
Macedonio."

- rr. + Lo mismo hmwrﬂn el rey Recaredo
y los obispos de todas las Espafias y de la Ga-
lia - narbonense  en el concilio tercero de
Toledo afio 589, de cuyas résultas se afiadio
al simbolo que se cantaba en la misa; no obs-
tante los decretos de los concilios ecuménicos
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de Calcedonia en .23 1,y de Constantinopla
en 5353, que prohibieron: afiadir palabras al
simbolo.” . I B3 00 G O

12,0 La‘iglesia galicana tuvo concilio afio
767 vonvocado por el ey Pipino, iy entre
otras cosas decretd dsimismo adoptar la prde-
tica espafiola 'y cantar ‘en la misa el:simbolo
con la palabra filiogue. San Paulino, patriar-
ca de: Aquileya, hizo loimismo afio 791 en
otro conciliorde Friulz ¥einando:Carlos Mag-
no; vy este soberanoy:isiendo ya emperador,
congregé nuevo concilio en Aquisgran: afionde
8ogy-en' el cual se' quiso’ declarar directa-
mente que el Espiritu santo procede del Hi-
jo ‘en’la misma forma que del Padre 5 decu-
yas resultas el emperador dispuso ‘que: antes
de resolver definitivamente , pasasen d Roma
Bernardo obispo de Wornes, y Adetardo abad
de Corbja ( primo hermano del mismo em-
perador teomo hijo de Bernardo rey de Italia)
y - lconsultasen al papa:Leon tercero. La:con-
ferencia con este sumo pontifice tiene grande im-
portancia, porque trasciende 4 muchos puntos
de la obradel Proyectode constitucion religiosa,
y muy particularmente al que ahora examina-
mos, por lo que no puedo escusar de referirla
conforme la escribic el abad Esmaragdorque la
presencid, y se puede ver en la coleceion «de
concilios  y en la historia eclesidstica escrita
por el cardenal Fleuri (1). |

(1) Coleccion de concilios, tom, 3.-- Flewi, lib.
45, namero 48,
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3. TLos enviados leyeron ‘al ‘papa el es-
crito que ‘llevaban para probar que el Espiri-
tu santo procedia’ del Hijo coimo del Padre,
v ‘de aqui resultd el didlogo siguiente cue co-
piaré , omitiendo la repeticion de palabras de
dijo 'y 'respondio . pues as{ ‘parecerd menos
difuso. Kl papé comenzo diciendo’s « Yo creo
lo ‘misino gue vosotros conforme 4 esas auto-
vidades  de’‘los padres y'de-laescritura —
Supuesto pues ‘que lo creeis asf,-zno es for-
s630 hacer ‘entender esa doctrina d:los que
la ignoran, y confirmar ‘€n esa creencia 4
los que ya la tienen ? __ No: me oecurre ra-
zon ‘en contrario. . ; Serd posible: salvarse sin
creer esa’ verdad ? - Quienpueda entender esa
doctrina’; y' no quiera creerlal, no rpodrd sal-
varse. Kste misterio es uno-de aquellos que
muchas personas’ pueden comprender, y Otras
muechas no, ‘sea’ por su ‘poca edad, sea por
su corta penetracion. . Segunieso es licito en-
seflar y por  ‘€onsiguiente cantar ‘una -verdad
que hay ‘obligacion de creer.'— Es licito can-
tar la verilad ; pero no es licito hacer lo que
estd prohibide. 2. Entendemos lo que nos (ue-
reis decir. Vos ‘direis que esta prohibido po=
ner en el simbelo'lo que sus autorés no pus
sieron; porque los concilios ‘posteriores de
Calcedonia'y el quinto de Constantinopla pro-
hibieron afadir palabras al sfmbolo. Mas si
ellos hubieran puesto la palabra  filiogue,
jserfa en tal caso bueno el cantarla?__ Bue-
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no 'ciertamente. - ; No hubieran . hecho . bien
enseflanido. & los -siglos futuros un misterio
tan importante , con!solo apadir cuatro sila-
‘bas? .. Yo no me atrevo 4 decir que no, hu-
bieran hecho, bien anadiendo . filiogue ;. pero
dampoco me atrevo d juzgat' gue no hayan
considerado el asunto eon. tante cuidado co-
mo nosotros. Ellos han prehibido tambien
examinar por cuales motives emitieron la pa-
dabra. Gonsiderad cual opinion teneis de yo-
sotros imismos: por le que-d i toca, lejos
sca de mi quererme preferir 4. ellos; yo no
me atrevo miaun 4 igualarme. - Dios nos
preserve ! de pensar de oiro 1modo ; nuestra
antencion: es ; inicamente ser dtiles 4. los her-
nanos en el tiémpo, em que, vivimos: -Por
eso,  habiendo sabida que; algunos cantan el
simbolo com: espresion ' de; este ,misterio, -y
‘que por esfe medio se han instruido muchos
que no lo estarian 'si ne.lo. hubiesen oido
cantar, hemes opinado que cantarlo era ime-
jor- que, 'dejarlos, en  la ignorancia; . por que
s1 vos supieseis cuan. crecido niimero es el
de los que se han instruido por. este medio
epinariais tal vez como nosotros.. . Decidiure:
g Creels vosotros que sea necesario incluir en
el simbolo todas las verdades.de la fe catd-
lica ! . Noy porque no. todas, son de igual
necesidadi . Sin embargo, faltan en el sim+
bolo algunas | sin cuya creencia nadie pue-
de scr catglico. — ;Podriais vos sefalarnos
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al_'g.tm all_ Dﬂjadmﬂ---(penga)i: esta nau_hﬂ__.-, para no
avanzat proposiciones, con ligereza en una
‘spateria tan importante: | oo ,
.14+« «Cesd eon esto. por entonces la con-
ferencia, que prosiguid en la mafiana siguien-
t& . comenzando el papa, de este modo 3« La
ereencia de que el Espiritu santo, procede del
Hijo rasi:como rdel Padre ;os parcce mas ne=
cesaria:cgue la: eregencia de que el Hijo es la
-sabidurfa, y la verdad emgendrada  por. la
vérdad s ¥ que todo esto es una sota verdad
absolutamente? Podriamos citar otros muchos
ejemplos; no solo rélatives 4 la esencia. divina,
sino:: tambien: -4 la- encarnacion. —, Gracias 4
Diosiynossabemos nosotros €n este asunto, todo
lo que saben los demas ; €n euyas ohras pode-
mos: aprenderlo.-:. Ved pues | porgue - 1nos
achrdzai ique pudiemde estar tranquilos,, ha-
yaisg tomado la pena indtil -de: anadip, una
palabrd: y cantarla. <. Bemimos; perder, ‘una
grande recompensa ‘si reusdsemos esa peque-
fiw mcomodidad ;. yi [ nosotros pensamos:; que
instruir «del misterio) @ nuestros hermanos 5 €8
un:bien tam grande ., qgue Nno IMerece  CoMm-
pararse ‘con esta sventaja - el mal que-s¢. Nos
quiere imputar de-halbicr hecho. aguella adi-
cion: alisimbolo, sppuesto que no ha sido
ni' | por atrogancial nuestra ., Bl por despreciar
eli iprecepto. de 1 muestros _.paairﬂs.-._r]:?ar nas
buena intencion que se tenga , €s necesario
sicmpre no alterar, jamas aquello que sea
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esencialmenté bueno, ‘abandonando la dnicx
manera de ensefiar que estaba permitida, le
cual no puede hacerse sin presuncion;' por-
que habiendo los 'padres prohibido afadit
palabras- al simbolo’, mo distinguieron entre
la intencion buena y la mala de quien adi-
cionase , sino que lo prohibieron absoluta-
mente. — jNo sois wvos quien ha permitido
cantar el simbelo'en la iglesia? ;Por wven-
tura' somos nosotros los autores de esta prac-
tica? _ Yo he permitido cantar el simbolo,
pero no adicionarlo; y mientras tanto que
vosotros lo habeis cantado con las: mismas
palabras de la iglesia romana, ne hemos
tenido pena. Me habeis diche antes que lo
cantais asi’y porque habeis oido decir que se-
hace "asi en cierto pais desde tiempos ante=
riores al wvuestro(1); pero eso no tiene re-
lacion' conmigo. Nosotros no cantamos el
simbolo; sino que‘lo leemos sin afiadirle pa=
labras; "y por lo respectivo 4 las werdades
de fe que ‘no estan alli espresadas;:las en-
seftamos donde 'y cuando conviene segun las
circunstancias. . Liuego en sustancia vos que=~
reis por iltimo que mosotros comencemos por
quitar del simbolo la palabra filioque, ¥y
en tal caso vos no teneis reparo en que el
simbolo se cante, y que la verdad: cotdlica
del misterio se ensefle ‘aparte? _. Si cierta-

(1) Con efecto asi se practicaba en Espana desde
vl eoncilio nacional de Toledo del ano 589,
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tamente: tal es nuestra decision, y.os acon-
sejamos conformaros con ella. —_ ; Con qué re-
putais’ por bueno cantar el sfinbolo si se
suprime lo afiadido ?_ 5{, ciertamente , y por
eso lo permitimos, bien que sin imponer
precepto. _ Estando vos de acuerdo en que
cantar el simbolo es bueno, si suprimimos
Ya ‘palabra filioque ;no pensardn las gentes
que la palabra suprimida es error contra la
fe? ; Qué nos aconsejais para eviiar ceste in-
conveniente ? __ Si me hubiesen  preguntado
antes de afadir la palabra, yo hubiera acon-
sejado no ingerirla ; pero supuesto el estado
del asunto, me ocurre un solo arbitrio, y aun
ese no le propongo para que se ponga en
practica precisamente porque ya'-lu diga , si-
no solo para responder. Se reduce 4 disponer
que poco 4 poco se haga cesar en la iglesia de
palacio la prdctica de cantar el simbolo, le-
yéndolo conforme al estilo de mi iglesia, su-
puesto que la novedad de cantarlo comenzd
sin autoridad. Es de creer que las otras igle-
sias, luego que sepan que se deja ‘de cantar
el simbole en la de palacio, se apresurardn 4
su imitacion ; y que todo el mundo hard lo
mismo. Acaso este arbitrio es el mejor para
cortar la mala costumbre sin perjuicio de
la fe.» 2

15.  Asi acabé la conferencia; sin em-
bargo de la cual la iglesia galicana prosiguid
imitando £ la espafiola en cantar'el simbolo
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con la adicion ﬁiingua@-.? y..el papa continuo
la préctiea de que no'se cantara en su igle=
sia romana, contentdndese para conservaectom
de 1a fe con ' imandar hacerides grandes ld-
ininas de plata ( que pesaban cerca de cien
libras') en una de las cuales estaba el sim=
bolo escrito en latin, 'y en la:otra en grie~
go, ambas sin la palabra filioque. Nando -
colgarlas en las paredes:de la ‘iglesia de san
Pedro , y todo esto fue por mo chocar abier-
tainente con los griegos qué habian enten=
dido los stmboles de los concilios de Nicea
y Constantinopla ental forma, que la es-
presion ‘de’ que el Espiritu santo procedia del
Padre (sin afadir o del Hijo ) significaba
que procedia 'de aquel, pero.no de este. . -

16, Lios -efectos de: la cautela del! papa
T.con fueron dtiles 4 la religion durante al-
gun tiempe; pues habiéndose wverificado: un
cisina entre la iglesia Jatina -y la griega por
las disputas relativas 4 lassilla patriarcal en-
tre Focio 7y sam Ignacio, se consolidd: por
el concilio de Constantinopla -del aifio 869
{ que nosotros nombrames oetavo. ecumenico );
mas el papa Juan octave traté de reunix
las iglesias |, reintegrando 4 Focio ‘en su-8i=
1la despues.de da. muerte de san Ignacio , pa-
ra lo cual envio sus legados, y se eelebrd
en 87g-y 8o mueve condilioique fue llamado
tambien cetawo ecurmérico, reprobando el otra
del aiflo 86g. Ea da stsion sétima (Que tus
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Ia ‘dltima ) seacordd qu)ﬂ la confesion de fe
fuese la misma- del concilio ecuménico pri-
mero’, tenidoe ‘en Nicea afio 325, conforme
Ia ' déjd esplicada en 385 el segundo ecumé-
nico, celebrado en Constantinoplay 'y con-
denaron cualesquiera adiciones que ‘se hu-
biesen hecho; ¢ se' quisiesen hacer por ccual -
quiera persona’ en cualquiera parte, lo cual
ora ‘precisamente ‘por el ‘fin particular de in-
terpretar cotmeo ‘eondenada la cadicion filio-
gue; y los legados del papa suseribicton, ase-
guranddo ser esa la ¢reendia delaciglesia roma-
na ., como constaba de la confesion ‘de fe es-
erita‘en lenguas latiita y ‘griega en la igle-
sia ‘de san Pedro, ten dos ldminas de plata
mantadas poner ‘afio'8og por el papa Leon
tercero con motivo - de sus conferencias con
los: legados del emperador 'Carlos Magno ( Ik
~ry.Lasiglestas de Espafia y Francia pro-
siguieron usando.'sin-embargo ‘de su adicion
Filioque, hasta> que (-verificado ' nuevo cisma
en el'siglo undécimo 'y ‘cesando ‘los :motivos
de comtenplacion  con los griegos ) da iglesia
romana recibié la disciplina espafiola y fran-
cesas y por ulfimo se generalizé ‘cuando los
griegos se atrevieron 4 negar abiertamente
que el Espiritu santo procedia del hijo co-
mo del padre; pero es forzoso confesar que
la cautela del papa Leon tercero contribuyg

(1) Tom. 8 de conciliss, v Fleuri, libro 53, niim
12 al 55,
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£ conservar la-union de la iglesia griega com
Ja latina por  espacio de mas de un siglo.y:
medio ;. habiendo: hecho ver prdcticamente y
con su doctrina que nada.se opone 4 la' re-
ligion el omitir en las profesiones de fe agques
1lo que sea capaz de chocar 4 los otres-cris-
tianos de distintas opiniones cuando s¢ trata
de conciliar 4 todos  en; cuanio: sea posible,
y cuando :ménos de no multiplicar €l niimero
de los enemigos:de nuestra creencia, y de no
exasperar 4 los: que ya 1o, son, que fué sin
duda el objeto:del autor del Proyecto de cons=
¢itucion’ religiosa. koo ke
| :8. ' Sobre todo resulta que la materia es
puramente disciplinaria independiente del dog-
ma ; por lo que las proposiciones censuradas
ni son, ni pueden ser sospechosas de incluir
un sentido herético; y.mucho ménos el que
se les imputa de  persuadir cque no -sean
2 ciertamente dogmdticos: algunos de los pun-
o tos sobre~los que: los protestantes y - otras
. comuniones se han -separado de la  iglesia
- -catélica.? Lo cierto ‘es que no solo se han
separado ‘en puntos dogmiticos sino tambien
en muchos de pura disciplina y liturgia.

¥ E
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B CADITC [ON
A{‘LA RESPUESTA DE LA CENSURA ITI.

Sobre las prﬂcfzﬂas pqsrermre,s al si Zn 3“ par=
G rwularmemfe la de& celibato. cler;caﬁ.

b b L85 ABRy 8 A4S

26 3 E NTRE Ias tensuras dddﬂs al Pmyee-
to .de wconstitucion religiosa existen algunas
que (:segum verémaos ‘mas adelante) tratan di-
réctamente de - los: sacramentos “de . peniten-
cia , -eucaristia , drden : ‘y -matrimonio; del
precepto de. asistir.al - sacrificio de ia. misa
del de ayunar. y .del de absteaersede carnes
y' de lacticinios en algunos dias. Por este
motivo me cefiré 4 tratar s«qui de otras prdc-
ticas posteriores al siglo sgundue que los cen-
sores no han querido deignar en particular,
pero que han incluide-en.su espresion gené-
rica, supuesto quetraaron aparte de las otras

1ﬂdu::aJas o (285 B
e dua rmclpzl es el CEllhdtD de los clé—

r1gns ,1-del lenal: Y de-los votes IﬁllglﬂSf}S han
aparentado amit6rioso silencio,;como :si . no
les: mereciese tan grande atencion como los
otros. punto-de  disciplina. Es muche lo que

se- ha- escito sobre estas materias en. los il<
8
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¢imos siglos: Yo no pienso dilatarme. El Pro-
yecto de constitucion religiosa 'mo dice que
los clérigos se casen , ni que sea licito y vd-
lide su matrimonio si; 8¢ casaremn ; sino solo
que la ley civil se abstenga de oponerse al
casamiento , y de castigar al que lo celebra-
te, vy esto no pertenece al dogma , ni al fon-
do de la ‘sana moral; 'sino solo 4 la poli-
tica, dela cual es propio mirar 6 no como
impedimentos dirimentes el ¢rden sacro y el
voto solemne de castidad. Sin embargo citaré
algunos testos de autoridad respetable para
demostratf que la manifestacion de un deseo
de que tales asuntos vuelvan al estado en que
los dejaron Jesucristo:y:los apdstoles'; no solo
no debe producir sospecha: contra la religion
sino que antes bien prueba todo lo contrario.

3. ' Nuestro seiior Jesucristo: no prohibid
que los obispos y presbiteros se casasen: mi
tampoco que s1 va eran ‘casados al tieimnpo
de su eleccion , se dhstuvieran del uso de sus
cdnyuges legitimas. Dig 4 entender todo lo
contrario escogiendo jor apdstoles doce hom=
bres. de los cuales (e&eptuandg, san Juan')
todos eran ya casadas 5 O se casaron - despuesy
{ '11H'F~ﬂbﬂﬂ En si Eﬂiﬂl’j‘.—lﬁh, Sus -;nu-g_‘ﬁreg. en
as pefegrinaciones evangélics. Soloreste sen-
tido puede-ser ‘honesto v deewoso en' aque-
lla pregunta que san Pablo: lnce 4 los: co-
rintios en su primera carta bdaeleydoe e ; Por
s ventura no tenemos Pote‘stad délleyar com
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% nosotros 1a muger hermana como. l6s demasg
% apostoles; como-dos: herinanos del Sefior
' como Pedro (1)1 " - s it i
“:Consta por la cnmhmacmn de: unds
tﬂstﬂs con otros que se daba el dictado de
hermanoal maricoy yovel de herrudha & la
muger' propia en' aquella. época j perouwun
cuando no constase: deberiamos interpretarlo
asi 'para evitar la mnala: nota que .resultaria
contra la virtud de losi santos ﬂlﬂéﬂtﬂ{;tﬂ,;sl
entendiamos que llevaban en sus peregrinas
ciones evangélicas mugerﬁﬁ‘ﬂnu prﬂp]hS"Lﬂll tf-
tulﬂ de }ze:—‘m&ﬂaﬁ = L eV tar SRR
| - Sabemos cuanto dacla:marcm los ﬂﬂﬁcm
lms y losipadres de los sigios: tercero uy=euabs
to contra los obispos ,o presiiteros y ctiécmm
que coabitabarn con . imugeres no propias, &
las cuales querian titular hermanas;dunque
los concilios las titulaban subintroductas. Se=
ria m_;urmr horriblemente 4 los santos:apdss
toles si les atribuyésemos esa misma conducs
ta, pues ann-caando supongamos (comho debe=
mos ) 'qué los “apdstoles, si hubieran llevade
én su' compafiia mugeres no propias, lo ha=
brian hecho solo por caridad & por étros oh=
jetos y motivos justes, sin embargo Lubiera
sido muy dificil, y:casi totalmente ‘imposi-
ble ' purgarlos de la "nota de .cmpmden@e&,
porgue ; como-dice tambien el mismo sansPa-~

() 8. Pablo, Ep. “d‘--g“riﬂth‘-_-zﬂz.ﬂt.-.'a

-
'
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blo no -basta ejercer la virtud, es menester
dar buen ejemplo, y: mostrar una. conducta
circunspecta, de manera que los enemigos de la
doctrina apostdlicamo tengan que decir mal
contra los que la predican(1). (0% 203E
sl 6. v Por este motivo: se debe interpretar la
pmgum',d¢ san Pablo. de manera que bajo la
eépresion muger hermana entendamos. la con-
wvoge lejftinnyy mas si reflexionamos que entre
ios ‘ejemplos que alli: se citan uno esel desam
Perlra; dejquieniconsta en el evangelio que fue
easadoryede quien otros monumentos respetables
nos aseguran que tuvo una hijanombrada san-
tirBetronilay larcual acompafiabacon si madre
aliapostol en:suszpredicaciones, lo «que se dice
tanebien del apdstol san, Felipe, . 5
% .z01 Bl hechode muestro sefior: Jesueristo
faecomo doctrina, de precepto para los apdsto=
les, guienes jamas. se«desviaren: de imitar los
ejemplos de swimaestro, pues siempre se pro-
pusieron la condueta: de Jesueristo. por modes
o para la de ellos. El sefior: lo recomeniid ask
muehas veees como consta de los cuatroevan=
gelistas ;¥ los apdstoles mismos lo manifies-
tan eniel librosde losihechos apostolicos y en
dasiepistolas:candnicas de la Biblia.... -« 5 ¢
-iz8u  Hsta verdad ques no permite contradic-
.eionsproduce la consecuentia incontrastable.de
-quedos apditoles mo prohibieron 4 los obispos

(1) S. Pablo;%p. ad Titum. eap, 2,1 0 (1)
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presbiteros vy diﬁﬂmns}s-ﬂ;ars&_daspﬂes ‘de la or=
denacion,'y que cuango conferian el sacramierni-
to del orden:d los hombres ya, casados no les
prohibian el uso desis mugeres propias, -pors
que 5i-hubiesen hecho alguna de las dos pro-
hibiciones indicadas, hubieran faltado al pre=
cepto e imitar el ejemaplo que su divino miaes-
tro les habia dado para modelo de  su conduc-
ta, y.ne; parece injuria grave imputar, 4 los
apdstoles tal infraccion. . - igib 19 i
‘9 Luo.dnico que podria librarse de la no-
ta seria el encargo de abstenerse del uso con- -
yugaljen los dias, en ‘que ejercieran. funcio-
nes sagradas. propiasdel ministerio santo , por-
qgue asi lo hallaban practicado desde los tiem-
pos del divino maestro Jesus por los pontifices ,
los saceriotes y los levitas de la iglesia hebrea, y
aun estoine pasa de conjetura; pues no consta
positivamente un estremo ni otro. Lo gue re-
sulta con claridad esque nnode los requisitos
que buscaban para ohispos y presbiteros, era
el de que la.eleccion recayera en quien fuese
maridoe de una mujer, buen gobernador de s
€asa,. iy cuyos hijos se mantuviesen siubditos
con toda cqstidad, porque sino supiese gober-
nar su .casa . mienos sabria cuidar lo iglesice
de Dios,,; como escribid . .san Pablo. 4 sus disci-
pulos Timoteo y Tito (1) .
1o.  Cualquiera que lea las cartas notar4

(r), S. Pablo, epist. 1.'5: Timoteo , cap. 9 y ep. @
dito, cap, 1, WO T
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eudn crecido mﬁmegn de )virtndes y calidades
designd san Pablo como  necesarias para ser
obispo y para cumplir despues sus obligacio-
nes Ep'iﬁﬂﬂpﬂlﬂ_ﬂé V. ql_]_E'Sill' embarg’n noinclu-
yo la de abstenerse del uso conyugalisi era ca-
sado , ni'la 'de permanecer célibe si era solte-
ro. Los escritores'que se propusieron defender
el celibato clerical avanzaron la proposicion
de que’la prohibicion de casar despues de reci-
bir el diaconado y la cesacion del nso conyus=
gal en la propia época fueron tradicion de los
apostoles; pert} no solamente no pudieron pro-
barlo, sino que resulta lo contrario de la con-
ducta y decreto de los obispos discipulos de
los apdstoles & ‘de los sucesores en sus iglesias '
proximos 4 su tiempo. | |

11. Entre los cdnones llamados apostoli-
¢os el tercero dice: re Ni el obispo , ni‘el pres-
25 bitero desechen de modo alguno 4 su mu-
s ger con pretesto de religion. El que la des-
9 echare sea escomulgado. Si persevera sea
» depuesto. » Todos los eruditos saben que la
coleccion de aquellos cdnones se hizo en ‘el
siglo cuarto con las determinaciones de algunos
concilios de los siglos segundo y tercero.
- 12. Sinembargo es necesario confesar que
corriendo el siglo tercero se predicd infinito @
favor de la virginidad, por contraposicion 4
la doctrina y costumbres de varios heregesque
frecuentaban cosas obscenas, y esto did motivo
4 introducir el estilo de que cuando un hom-
bre no cagado recibiese drden clerical se le ex-
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Yortase 4 prometer gq;;ltzz_‘):ﬁﬂ{fi*&. El concilio se=
gundo de Cartago , congregado por sanCipria-
no ano 252, dijo en su cdnon tercero » cc Con-
» viene que’ los obispos, preshiteros'y digconos,
» sean continentes en todas las cosas como cor=
» responde 4 unos prelados sacrosantos, 4 sacer<
» dotes ‘de Dios; 4 levitas y personas que sir-
» ven en los divinos sacrainentos , para que pues
»» dan alcanzar de Dios 1o que pidan sencilla-
» mente .,y para que observemoslo que los
% apostoles ‘ensefiaron, y lo que practics la
» antigiiedad ; por lo que todos los obispos
o> dijeron: Hemos decretado todos ., gue los
» obispos , presbiteros y didconos, 'y los que
» tocan los sacramentos, se abstengan del uso
2 conyugal como custodios de la pudicicias
2 Todos repitieron : es'nuestra voluntad que
» la pureza sea guardada por todas las perso-
» nas que sirven al altar ».0 o Y i

14. * Elcinon 19 del coneilio tercero de la
misma Cartago, congregado por el mismo san
Cipriano en el afio 253 dice: «Se ha dispues-
» to que-los lectores, ‘cuando lleguen 4 la
» edad de pubertad sean obligados 4 casarse
> 0 prometer contipencia.»

15. Is verdad que este voto de continen-
cia del clérigo, y aun el voto de virginidad
en las mugeres, no eran impedimento dirimente
del matrimonio future., si lo contraian poste-
riormente , pues asi consta de la resolucion del
mMisme san Cipriano en un caso gue s€ le con-
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sultd. Habian dormido juntos -en. un :mismo-
lecho nn: didcono y una virgen., yi dice : ccSi
% esta- virgen  estd  virgen tndavi?: ¥ quie-
2 re préseguir en su dedicacion 4 Cristo, pro-
»». siga 5 pera sl no quiere ;6 no puede; per-
» severar enla wvirginidad, que secasen, pues
% mejor «€s easarse .que caer con sus deli-
»» cias en el. fuego eterno (-1 ).» Conforme &
esta doctrinia tratando del vestido: de las vir-
genes dijo tambien: « Bl Sefior no. ha ims
» puesto: precepto. sobre. la continencia:  se
9 contento con exhortar. 4 ella, y no impone
» yugo: de obligacion euando deja libre ¢l ar-
» bitrio de la woluntad (2 ).» - ; ool

16. . Esto es relativo-al matrimonio; poste=
rior al clericato, pero en -cuanto al wuso. del
contraido dnteriormente: inerece observacion
el cdnon:33:.del congilio nacional espafiol- de
Elvira (hoy Granada) congregado afio de 303
dice rast » ecHa decretado el coneilio prohibir
2 totalmente: 4 los obispos . presbiteros, did~
»:conos. y subdidconos puestos en ministerio,
2 abstenerse de sus: cényuges y dejar de en-:
2 gendrar hijos: 5i alguno lo hiciere , sea’es-
» terminado del honor del clericato.» Mu-
chos han querido corregir el testo para que
diga todo lo eontrario, Es cosa inttil. Los

{1') 8Ciprianoe, ohras , eédicion de Lion, afio 1537,
por Severp (Grifie; libvo 1.0 de; cartas, epist. 11j
pig.. 5& y 35

{2) 8. ﬂi’p‘ria'nu pig. 244, de habitu virginum.
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obispos | espafioles lo 'decr)etarﬂﬂ. COMQ - sUenay
por: oponerse 4 la heregia de los que conde-
naban; las nupcias,, y por hacer wer que el
jnatrimonio era cosa muy santa y -casta, €0~
mo. dijo despues-san Pafaucio. «o o0
» a7. Blconciliode Auncira, congregadto én ek
afio 315, decretd ensu ednon déeimo s . ce Cua-
» lesquiera didconos que al tiempo, dé recibir
o-el_ogrden  declarasen voluntad de: casarse
o confesando no poder ser continentes, aunque
" ;sdespues: se casen ,  permanezcan en el mi-
o, misterio , porquesu obispo les habia auto-
»irizado con conocimiento. Pero si al tiempo
s>-de- ordenarse prometieron continencia 5 sin
2 decir cosa en’ contrario, cOmo se-€asen. pos=
2 teriormente , deberdn cesar de ejercer su
o, ministerio. »  Este cdnon ofrece. motivo. de
yarias observaciones. 1% De que la opinionde
no casarse los ordenados. despues de recibido
un Srden sacro iba prevaleciendo: tanto: que
da el cdnon motivas de  comveturar que los
obispos y presbiteros: ya mo ise casaban des-
pues de ser ordenados tales, pues VEUIOS: que
la duda solo se propuso por lo respectivo &
dideconos. 2% Que se preguntaba 4 estos sique-
rian ‘6-no prometer- continencia , porque ias
resultas habian de ser- diferentes en' caso de
que posteriormente se casaran.’ 22 .Que aun en
el caso de. prometer continencia, ni esta .pro-
mesa ni el grden del diaconado . no eran im-
pedimento dirimente del matrimonio futuro
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pues vemos que al tal didecono no se le sepa~
ra de su muger , sino solo del ejercicio | de su
orden , y esto en el dnico easo de haber pro=
aetido! continencia. _ R

18. El concilio’' de Neocesaréa , celebrades
en dicho aiio 3135, decrets en sa primer cinon
que si-un’ presbitero se casaba, fuese depues=
to; y ' si fornicase , fuera: escomulgado. Esto
confirma la observacion hecha sobre los obis-
pos y presbiteros. e O
' 19. [El concilip ecuménico de Nicea, con=
gregado en el afio 525, viendo que la opinion
de continencia elerical ‘estaba ya muy 4 la
moda 5 penso establecerla como ley eclesids<
tica general para obispos, presbiteros , didco~
nos ¥ subdidconos ; pero san Pafnucio, obisho:
de Tebaida , respetable por su edad de ochen~
ta afos, por su virginidad, por sus grandes
virtudes: y porque habia  sufrido martirio,
aunque no de inuerte , salid 4 la mitad de la
sala del conciiio, y dijo que ccel estado de
» matrimonio era un estado de santidad ; que
» el uso:del -matrimonio con su IMUZEr’ pPro=
» pia era un acto de castidad ; que el estable-
» cimiento de la ley propuesta era imposicion
» de un grave yugo, el cual seria ocasion de
29 aclulterios en cada nno de los dos conyuges. 9
¥l concilio adeptd 1a doetrina » y dejd el asun-
to 4 la deyocion de cada individuo (id )

{1) <Canonia, dist, 914 en el decrete de Graciane,
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g0, Fl concilioGangrense del afio 339s’
habiendo visto nuevamente. propagarse la he-
régta de los que condenaban- el sacramento
del matrimonio 5 considerd conveniente de--
cretar el cdnon cuarto que dice : «Si alguno:
s hace distincion entre un: presbitero no ca-
» sado y otro que lo es, suponiendo que ES
» casado novdebe ofrecer el sacrificio, y por
» eso se abstuviere de asistir 4 su oblacion,
» sea escomulgado.» Este .cdnon manifiesta
bien cuanto avanzaba ya la _ﬂpiniﬂnh“da la
continencia eclesidstica: sin embargo dijeron
en el ltimo “cdnon aquellos santos' prelados:
c¢ Hemos escrito. estas cosas, no cendenando
» por eso 4 los que se proponen seguir conti-
» nentes en la iglesia de Dios conforme 4 las:
s esorituras : solo condenamos 4 los que to-
> man hgbito de continentes por orgullo, vi-
»s tuperando 4 ‘los otros que se contentan con -
- vivir sencillamente ; y elevdndose hasta in-
o troducir ‘nzuevos : preceptos contra lo que re-
oy sulta de las divinas -escrituras vy ‘de los sa-
» grados cdnones: Nosotros admiramos con
- humildad 1a virginidad; declaramos que la -
+» continencia con castidad y: religion es muy .
»-agradable € Dios; pero deseamos tambien
» que se practiquen en la iglesia todas las
2 cosas que son conformes d las tradiciones
» apostdlicas, y d los preceptos delas' santas”
2 eserituras. ». : -

21. El papa Siricio respondid en 23 de
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febrero del ‘afio 385 4'ciérta consulta que Ie
habia hecho Hicmerio jiobispo metropolitand
de Tarragona', sobre varios:puntos de discipli
na espafiolay y  previno que comunicase 'la
resolucion como ' decreto general 4 las pro=
vincias eclesidsticas .de  Cartagena , Béticay
Lusitania , Galicia y Galia ‘narbonense para
su puntual‘observancia; y en lo respectivo:
al asunto. que nos racupa, dijo: c Hemos sa-
2 bido. que muchos- sacerdotes y: devitas han.
. procreado hijos’, ya en -sus propias muge=
27IS 5 ya en-agenas, -despues de recibido el
v Orden  sagros .y que defienden su error com,
» ¢l ejemple de los sacerdotes y - levitas del:
2> antiguo: testamento, » Diganme tales pre-
varicadores' de-la-ley , maestrés de sensuali-
dal, ya qguecitan la indulgencia de Dios
para con:-los @ntiguos ministros ‘de su . cul-
to jporiqué-no fijan -sn. consideracion. en:
que tambien ‘dijo Dios 4 los:que habian: de
ocupar el, sancta-sanctorum : < Sed santos por=:
» que lo soy, yo.?%» ; Por. qué los ' sacerdotes:
durante el afio de su. ejereiecior por turno,
habitabawn--en- el templo; sin ir, 4 sus: casas 2
¢ No era esto-por- eyitar el. uso conyugal pa-.
ra estar santificados y puros, y' ofrecer 4 Dios
el sacrificio de manera que . fiiese aceptable ?-
Si. despues de, cumplido-su. turne. se les per-
mitia volver 4 sus casas y .tener wuso conyu-
gal, fue porque debiendo ser de la tribu. de-
Levi todos los sacerdotes ¥ Imj_it_as., €ra ne=
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eesario aquel indulto. -P-e)rn ninestro-sefior Je-
sucristo ( que, no vino 4 deshager la ley sino
&.cumplirla, como dijo en su evangelio) fun-
do su iglesia eoino esposo llenoe de la. hermo-
sa: pureza-con;que quiso ilustrarla , de modo
gue cuando venga por la segunda vez la
encuentre sin mancha ni ruga, como esplicé
el apostol ;- porla ley de las cuales doctrinas
todos los sacerdotes y levitas estamos obli-
gados. 4. sujetar npuestras almas y nuestros
cuerpos 4 la sobriedad y 4 la pudicicia, para
ofrecer 4 Dioriel sacrificio 'de manera que
pueda serle agradable. Los carnales no pue-
den agradar 4 Dios: vosotros.ya no lo sois,
si. por fortuna el“espiritu de Dios habita en
- vosotros , decia san, Pablo. ; Y cdmo podria
~residir sino en las: almas de los que tienen
santificados sus cuerpos ? e
v I1. o »Pero, segun tu santidad me dice,
han tenido algunos por ignorancia la conduc-
tarindicada ; los cnales ;merecen ser tratados
con misericordia .. como esten arrepentidos;
por lo que si su vida posterior fuere conti-
nentes pueden ser mantenidos en el ejercicio
de su grado ., bien que sin elevarlos 4 otro.

23. 2 Lios que sostienen su error diciendo
gue usan’ de su derecho como los del testa-
mento antiguo, sepan que por autoridad de
la silla apdstolica son privados de todo honor
eclesidstico , por haber abusado de él; y que
ya no deben jamas tocar los misterios yene-
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tables , pues ellos mismos s& han impuneste
la pena de privacion , dejdndose  llevar .de
mos deséos obscenos. ¥ porcuanto los ejems
plos presentes nos ensefiarl ‘4 ser ‘cautos para
1o futuro. conviene anuieiar que si en ades
lante algun obispo 4 prasbitero d didcono his
ciete otro tdnto , sepa que tiene” eerrauas to-
das las puertas de nuestra indulgenciay por
que se necesita curar con fierro las heridas
que no se’ha podido con 'medicamentos mas
suaves (1 )% TR GRS

24. He aqui el origen verdadero del pre=
cepto del” celibato clerical 5 eonforme al cual
los obispos espafioles congregados afio de 4oz
4 concilib nacional en Toledo’; dijeron en su
cdnon primiere lo siguiente: «Ha decretado
¢l concilio que los didconos , 'si fueren wir-
genies , G castos y de vida'continente, ejer-
Zan su ministerio aunque -sean ‘casdios ; pero
si hubieren usado su' derecho’ conyugal ; aun
cuando esto haya sucedido antes' de la' pro*
hibicion 'que hicieron los obispos antecesores
nuestros , no serdn promovidos al presbitera=
‘do. 'Y los presbiteros que hayan engendrado
hijos antes'dé dicha proliibicion ; tampoco as-
cenderdan al obispado.» -

23. Asise fue propagando el celibato, aun-
que con muchas y miuy considerables vicisi~

£413

L

: - o . . rl : # ': !
(1) En todas las colecciones de concilios y epistos
las pOontilicias, o i L 4
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des, segun el estado de 1*2 opinion mas ¢ me-
nos favorable al ebjeto, sin que s¢ diera por
nulo. el matrimonio contraido despues de
recibido el drden sacro, habiéndose conten-
tado los obispos con deponer -del ejercicio de
las drdenes alyinfractor , hasta que ya fue
disciplina general el reputar al drden sacro
por uno de los impedimentos dirimentes dcl
matrimonio ., asi como el voto. solemne de
profesion religiosa ; no obstante que los mor-
jes se habian casado vdlidamente faltando 4
SuS promesas.

26, En el concilio tridentino se ventild
mucho este punto. con motivo de los errores
de Lutero ; y aungue todos los padres convi-
nieron en condenar las proposiciones de aquel
sectario em el sentido en que las habia escri-
to, manifestd un grande ndmero de padres
su opinion de que si un clérigo se casaba

contra la ley eclesidstica, los antiguos no
habian reputado nule el matrimonio ( 1 ).

27. Podria multiplicar los testos de cdno-
nes conciliares para probar esto; pero no nos
hallamos en el caso de hacer una disertacion.
Las autoridades copiadas hacen ver que todo
el asunto concerniente al celibato clerical es
de pura disciplina, y por lo mismo incapaz
de proposiciones que conduzcan 4 la heregia.

28. . Caso de haber lugar 4 sospechas, seria

. (1) ;Earpi, lib, 7,
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no en el deseo de restaurar la 'diseiplina’ de los
dos ]_JFfIIIEI‘ﬂS"EigIGE,, sino en el estremo con~
trario ; pucs este lleva consigo el peligro 'de
gue la novedad fuese opuesta 4 la voluntad
de nuestro seifor Jesucristo 'y de sus apdstoles;
respecto de que si hubiesen ‘ereido 1til el ce~
lillato . lo hubieran establecido. '; Habrd ca-
tglico que incurta en la temeridad de impu=
tar al THomibre-Dios ignorancias ni omisiones?
; Y no supone algo de “esto corregir su’plan
de gobicrno? s e

2g. Las causas propuestas por-el papa Si=
ricio mo han' parecifo 4 la iglesia griega po-
derosas como 4 la latina; ¥ ‘en Kspafna que
pertenece 4 esta ., la historia nos muestra
los ejemplos de haberse casado para reinar en
Lieon, Vermudo €l didcono, y Alfonso cuar-
to, el mionje; y en Aragon, Ramiro segundo,
mornje, obispo de Jaca,"y electo de Burgos.
En Frapeili‘se casaron durante la revolucion
muchisinibs presbiteros y el obispo de Autuny
monsietir Pailleyrand Perigord; y el papa ac-
tual ‘Pio *s€tiario no ha declarade nulos aque<
Hos miateimonios | antes Butorizé el del obis-
po, cuando era este yaprincipe del imperio
frances’, por ura bula para’éuya redaccion se
Ie remitiercn dos mintitas, de que yo poseo
copia; y ' la’ bula se libré por la minuta
que ‘monsieur Tailleytand prefirid.” Véase-que
trazas tiene el asunto de permitir proposicio-
nes de heregia. SAEL R B EEL R 8
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T AD}CION
RESPUESTA DE i;A CEN’SURA w"

Sabre la ﬂﬂﬂf&szﬂm e&pewﬁca y numg}gm ¥
" de [os Fetaﬁiﬂs. F |

1 - . 1) 4 r
i = ""_.1r

¥ El autor citd -ﬁgprasamenﬁe I-ﬂs dgcrﬂtm
de-los c:nncﬂms ecumeénicos de Letran y de
Trento en . que se impuso & todos los fieles
cristianos de .;ll"ﬂbﬂﬁ sexos, que hayan llegado
41 uso de la razon , €l:precepto eclesidstico de
confesar (4 lo. menps: una vez al afo) 4 su
propio. pérmﬁn;(d 4 .otro presbitero . autoriza-
do, I(féltLMﬂ -y -caponicamente para oir.confe-
siones ) todos y. cada uno de los pELHdGﬁ gra-
¥es que tenga en su memoria despues de un
exdmen muy diligente, con las circunstan-
cias que muden la Eapeui:: de los pecados, .y
lo demas conducente 4 que el confesor conoz-
ca el estado de la conciencia y torme un jui-
cio recto de los méritos que haya para con-
ceder ¢ negar la absolucion.

2. Habiendo hecho estas citas. es impu-
9
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tacion falsa la de que niega el autor el pre-
cepto de la confesion especifica y numérica
de los pnam::-:aubr:s.Jr cuando los decretos citados
lo contienen. El autor hablo civilmente co-
1Mo lcglsladﬂr' y sin mezclarse con la teolo-
gfa ni con el dogma, publicd sus deseos de
que la ey icivil (desententtiéndose del precep-
to eclesidstico ( pero sin decir nada contra €l )
se ~abstenga -de contribuir d que los. fieles
cristianos sean compelidos por medios indi-
rectos al cumplimiento de aquel precepto,
dejando al fervor y 4 la devocion de cada
uno aquello que (si se” hace por violencia )
lleva consige el peligro de multiplicar los
peradﬂs conlas confesiones sacrilegas.

‘3. ‘Persupuesto qu los censotes pﬂné
enla ]'fi‘ﬂf’lﬁlﬁﬂ de "habhlar sobre la! (_‘,ane&'ﬂ
especitica’ y» niimerica’*de todos Tlos pecados,
buenotiserd’ hacerles entender gue ' Jesucristo
nuestro’ sefior fundd'sd i¥lssia sin ‘ensefiarnos
esa &bligacibn 'con la aridad: que ahora" se
habla ; ‘que los apﬂstnles‘hi{,iEan 6tré’ tanto!
que Iﬁs discipulos de estos' seguieron ‘el misHio
rimbo § ¥ que pasaron’ bastantes tiempos sin
que se'oyese hablar «e'confesion espetifica jy‘
?;m:me‘mm pues paréée que los censores!pien-
san que en 'lt?ycén~.'ir::r' el ‘conc¢ilio de Trento ya
es invitil 'saber lo'que apted sucediera’ en 14
iglesia’, como si no Cﬁ}lltﬁihl}}msn para “¢om?*
prender mejor el sentido ‘de las palabras'y ' ld
tuerza de las espresiones. Kl concilio de Fren-

1
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10 se propuso definix dag)mas contra lés erro-
res de Lutero, Calvino y otros de su tiempo,
y. considerd necesario hablar-en un tono que
tal vez 'no hublera usadu Sino  por . esa’ cir-
eunstancia.. !, iy siee el 31 &

4. Nuestro sefior: JEsu{:rIStn cnmenchu' 4
predicar diciendo 4 los @,allﬁea‘s tHaced peni-
tencia ( 1) ; peros nosencargd revelar<sus-pe-
cados. din embargo procedid eon tanta exac-
titud en lo que debian hacer los qué. conse-
guian su gracia, que habiendo curadosdain le-
proso, tuvo presente lodispuesto en laley acerea
de la lepra, y dijo al favorecido : cc No rctien-
vo- tes 4 nadie tu euraciony pero:wvetd al sdeer-
» dote y roirece elodon que: manddoMoises,
» para que sirva «de testimonioi» Lo =anisme
hizo en otra ocasion. con dicz leprosos (2

5.  Guanio curo-al: paralitlm le dlju* Tus
pecados se te perdonan (:37) y sin‘quie‘antes le
dijerael paciente nada : el Sefior se contentd
con haber visto la fe:‘de ‘los que lﬂ pedlan
que sanase ‘el enfermo.’ ¢ &

6. Estando nuestro Sefior en casa del fanseu
Simon, convidado 4 comer ; fue una muger;
conocida como pecadﬂra ptiblica ; se postré 4
sus pies, se los ungid, besd y regd con il4-
grimas , no le confesé con palabras sus' peca-

(1) S. Mateo, evangelio cap. 4.

(2) 8. Mateo, alli, c. 8 — S. Marcoss c. i,
S. Lucas , cap. 5 y 17.

(3) 8. Marcos, ¢. 2. —S Lucas; cap.’5

L
™
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doss el! Sefior conoci¢ su contricion: y le
dijo s Tus: pecados se’ te perdonan: tu fe te ha
salvado s vete en paz: el fariseo censurd la
condueta de Jesus, y este le dio satisfaccion
haciéndole ver cuantas sefiales de contricion
habia dadoe la'muger { 17). ,

-~ ¢ Convirtié 4 la samaritana, mu&trand&
que-sabia los pecados de haber tenido cinco
anmantes como maridos y que aun tenia el
sestoo Pero el evangelista san Juan no' indica
quE:'laLmuger- confesara con palabras ninguna
culpai,wsino antes bica ' que prmumha coho-
nestar s cconducta (2 )is B

8. | El paralitico dela plSEHLl pidid 4:nues -

tro Sefior la salud, y lacconsiguio sin confesar
pecados 5 Jestohistor 1o diyo: IMira i ya:estds
SGNO< )RO- Peglies IAS EN &d#fﬂﬂf& 5 70 Sed
gﬂs"é te vesulien mayones males (3.

oL ga1nOtro tanto sucedid con la muger ﬂdxﬂu-
tera ique fue ahsuelta de:la pena de ser: ape-
dreada sin gue confesara sus pecados, con-
tentdndose Jesus con escribir em la ' tierra
eiertas palabras y decirle: ; Nadie ' te ha
condenado? Pues yo tumpoco te condenard:
wepe s 1y no peques nias €n adelante (4)

i10. - Gaando Jesucristo prometid 4 san Pe-
ﬂa*ﬁ,_gue tundaria la iglesia sobre da piedra

)-8, Lucas, oy angelia g eap. wdo 1l 2
} 8. Juan, lf‘i..d.'HTi‘li.U-, ChPi o :
fon.. dli' {0, CAPwieDs -
l.l
+ 3

By E2anoap. B

"I.ll‘“‘u"'"""h"'-"'q
Fam "h?l Iﬁ" -



Gy
de la confesion de (-lasfﬁ)v:i-nidﬂd. del 'mismeo
Serior que acababa: de hacer agquelicapdstol,
contra lai-cual mo prevalecerian. las puertas:
del infierno y y. que. leo daria~las ilaves del
reino de los ciclos, esto es, de la santa iglesia
catolica, anadio que cuando llggara este caso,
enanto san Pedro ligase -sobre la tierra ., serfa
ligade en.Jos eielos, y cuanto desatase sobre’
la. tiexra i seria «lesatado en los icieles; pero
nole dijo ¢nales eircunstancias habian de con-:
CUTTiD: para que: san-Pedro atase , 6 desatase
cuando, immem de -usar de aquel-la potes-
tad (.1 ) | .10 o sileed 1y
I s Llegé el caso pmmaﬂdﬂ,, pues hias
biendo resucitade’ de entre los muertos nues—
teo diving. Redentor , y estando ya cerca del
dia de su ascension 4 105 cielos, instituyd
el sacramento -de  penitencia, estableciendo
por ministros 4 los apdstoles, para lo' cual’
inspiro sobre ellos y les dijo: Recibid el Es-
piritu santo: los pecados que wvosatros: perdo=:
ndreis! serdn. perdonados ., y. los: que retuvie~
reis serdn retenidos (12): pero tampoco ‘es-
plicd .en cual manera, ni con ewvales cir-
cunstancias deberian los apdstoles: usar de la
potestad de perdonar los pecados, ¢ d& negar
d-suspender el perdony - 1
125 los apﬂﬁtelea predlcarnn Exortandn 4

-.' < L L ‘
" | adl 8 -rr e i a =t
r -

(r) 8. Mateo, evangelio, cap. 10,
"ﬂ} 5 ‘Iuan.:l ﬂ\mn:{ ;‘1'3'1.-, ;Eap JU; A}
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la penitencia de no haber dado fe d la doctri-
na de Jesuis 'y de:haberle crucificado : procu-
raban persuadir la divinidad de este Sefior;
y bautizdr y confirmar 4 los que se conver-
tian 3 pero con respecto 4 los ya convertidos
y bautizados , que posteriormente pecaban
quebrantando algunos de los preceptos mora-
les del' decdlogo, no consta en los Fechos
apostolicos mi en las epistolas candnicas, co-
mo administraban el sacramento de la peni=
tencia. Parece por el contrario que san Pe-
dro uso «el poder sobrenatural, cuando:Ana-
nias y Safira perdieron la vida por haber
mentido: aparentando desinteres 'y virtud, y
reteniendo parte «del precio de un campo ven-
dido para ofrecerlo 4 los. pies de los' apdsto-
les (*.I ). L § (3, <of & i+ TS VR G R
134 Entre los que pasaban plaza de econ=
vertidos fue Simon el mdgico : este imcurrig;
en el ‘error'de creer que los‘dones del Espiri=
tu santo concedidos 4 los apdstoles podian ser.
adquiridos por dineros y san' Pedro le dijo
entre otras cosas:: Haz penitencia de tu pe-
cado vy pide d Dios' que te perdone tan mal
pensamiento como has admitido en tu ‘dora-
ROM 5 pues yo veo que te hallas anegado en ‘el
amargo mar de tu iniquidad. Simon respon-
dio entonces: iRogad wusoiros ‘por:mi al Se-
Aor para que no se verifique lo que me habeis

(1) Hechos apnstcﬂinmé 1 c_aﬁ.. Se
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anunciado (1 ). Parecia muy propia: esta oca-
sion para que:Simon pidiese 4 los -apostoles
ahsolucion «de su peecado, y para gue estos
tisasen ‘de su potestad reteniendo 1t abselvien-
dow pero el contestorde la marracion del sa-
grado libro no' permite discurrir que suces
diera , pues san Pedro solo encargo: a Simon
arrepentirse por:si:acaso Dios le perdonaba, y-
Simon solo pidid que orase por: €l. -

14.  ‘San Pablo, escribiendo 4 los de Co--
rinto su primera carta , les reprendic:-el mo-
do con que solian-celebrar la eucaristia; les
hizo presente la gravedad del pecado de reci-
birla indignamente, y' prosignid diciendo:
ce Prudbese ¢ si mismo el hombre , esto  es,
examine su conciencia wviendo si la tiene ¢
no pura , y no coma el pan eucaristico, ni
beba el caliz sin este exdmen; pues el que
come y bebe indignamente ., se comey se bebe
su condenacion , mo respetando el cuerpo del
Sefior; por lo cual hay entre wvosotros mu-
c¢hos enfermos y débiles , y aun muchos muer-
tos. Si nosotros nos juzgdsemos d nosotros mis-
mos, no serfamos juzgados; en fin, cuando
es el Sefior quien nos juzga, es para corre-
girnos, porque no seamos condenados = como
los  del munde. 2 (2) |

“15. Parece que la ocasion era oportuna
para que san Pablo hubiera encargado la con-

{ 1) Hechos apostolicos , cap. 8.
(2) 8. Pablo, Lia epiiti 4 los de Corinto, cap. 11,
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fesion’ especifica y numdrica de los pecadosen
el sacramento de la penitencia, si examindn-
dose 4751 propio - el eristiano antes de comul-
gar, hallaba su alma indigna de recibir el
cuerpo y la sangre de nuestrosefior Jesucris-
to :pero la verdad de la historia nos manda
reconocer de buena fe gue san Pablo nada
~dijo de tal cosa, sin embargo-del ardor desu
zelo ;s y que guardo el mismo silencio en las
muchas cartas qgue escribié 4 los romanos,
hebreos , eiesios, filipenses ; tesalonicenses,
Timoteo, Tito 'y Filemon, aungue ' trato
en ellas ‘de casi todos los puntos de gobierno
y disciplina de la iglesia, _

‘16, El apdstol Santiago parece haber ha-
blado del asunto enande dijo en su epistola ca-
tolica : ccConfesad unos d otros vuestros peca~
dos, y orad mutuamente por vuestra salvacion,
pues la: oracion continua del justo es muy po-
derosa. Elias era hombre mortal como nosotros,
ord paraque no lloviese, y no llovié en el
espacio de tres-aiios y - seis meses; volvid 4
orat,y el cielo envid la lluvia y latierra did
su fruto.» (1) |

17.: Pero.meditando con cuidado el testo,
parece que Santiago no-habld aqui de la
confesion sacramental ; puesno exortd 4 con-
fesar los pecados al, obispo ni al preshitero
pidiendo  absolucion , sino 4 otres hermanos

(1) Santiago;, epist. eatolica , cap. 3.
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espirituales implorando €l socorro de sus ora-
ciones. Parece haber ‘hablado el santo apgs-
tol'de la que se llama confesion de humildad,
que se usd mucho por el tervor de los eris-
tianos en los tres primeros siglos ‘de persecu-
cion cuando se pedia imiposicion de penitencia
ptblica, la cual’ prdctica tuvo su verdadero
principio en la exortacion de Santiago, 'y
despues se perpetud’ parcialmente; porque los
monges del siglo' 49, los candnigos reglarcs
del 82, los frailes del duodécimo y siguicn-
tes, y por tltimo todas las comunidades re-
ligiosas de ambes sexos adoptaron la' cos-
tumbre ~de confesar cada individuo sus cul-
pas en presencia’ del prelado y de los otros
miembros de la comunidad , concluyendo con
pedir perdoun , peniténcia y oraciones, 4 lo
que contesta el prelado en nombre de la mis-
ma comunidad.. ~ " "7 -

1&. En fin si nos hemos de’ atener 4 la
resultancia literal de los libros del nuevo tes-
tamento, no he visto ni aun un solo testo
en que conste que Jesucristo 6 los apdstoles
impusieran precepto alguno de la confesion es-
pecifica v numerica de los pecados en el san-
to sacramento de la .penitencia. Si queremios
decir haber sido wverbal el precepto y haber
pasado d la pesteridad por medio de la tradi-
cion, confesaré ante todas cosas que no hallo
ninguna repugnancia en la posibilidad; porque
como el santo concilio tridentine dijo muy
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bien , habiendo de ser juez el ministro del
sacramento para rctener ¢ absolver, se supo-
ne que se le ha de hacer conocer el estado
de la conciencia del que pide ser absuelto, y
eso no se puede verificar exactamente sin - la
confesion especifica y numérica de los pecados:

tg. . Pero puede tambien suceder que la
intencion del infinitamente misericordioso Re-
" dentor no fuera sujetar la  gracia de absolu-
cion 4 términos tan rigoresas s contentdndose
con que se absolviera siempre que pareciese
haber contricion y caridad , gomo él hizo con
la muger pecadora en casa del fariseo Simon;
pues al fin todos los santos padres estin con=
formes -en que los ejemplos de Jesucristo son
preceptos de imitacion para los cristianos.

20. -Isto no es censurar, contradecir, ni
repugnar las determinaciones de los concilios
ecuménicos de Letranen'1215, y de Trento en
25 de noviembre de 1551, pues los padres
de - ambos concilios fueron i eonducidos por
consideraciones. muy grandes 4 destruir los
grrores de. los albigenses ¥ maniqueos del
principio  del siglo 13, y. de los luteranos,
calvinistas y otros en la mitad del siglo: 16,
para lo,cual creyeron conyvenir la confesion es-
pecifica; yenumeprica de los pegados en ¢lisa-
cramento e la‘penitencia ; perpaunqgue ague-
Hos padires; han tenido razon .en: sus decretos,
no por -eso' pueden destruir la resuliancia de
la historia eelesidstica , pues no estaba en la
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mano de los unos'ni de los otros afadir nar-
raciones 4 los libros candnicos ‘del testamen-
to nuevo , 4 los decretos de concilios-antiguos,
ni 4 Yos escritos de los santos padrest' en que
. se ‘hallan los 'testimonios de las tridiciones
apostdlicas; y ciertamente lmhimi'dn examina-
do'todo esto con un cuidado mas que ordina-
rio , mo he podido hallar un rastro antiguo de
gquepor tradicion apostdlica la'confesion secre-
ta sacramental debia ser especifica 'y nuniéri-
ca'de todos v 'de cada wuno de los  pecados,
conforme se hallen en la conciencia del con-
fitente, Punede suceder que semelantie testo
exista y'no haya sabido yo encontrarlo; agra-
deceré que alguno me lo muestre de mayor
antigiiedad que yo iré manifestando y cederé
con gusto en esta cuestion incidente que nada
tiene de. teoldgica 'sino de puro hecho histd-
rico. |
“o1.  Los concilios v los escritos de los tres
primeros siglos presentan poquisimos vestigios
de confesiones’sacramentales secretas. San Ci-
priano escribid al obispo Antoniano persua-
diendo que si los lapsos separados de la igle-
sia volvian 4 ella bienarrepentidos, pidiendo
penitenciay reconciliacion, scles debia reci-
bir con misericordia ., escuchar su confesion ¥
exomologesis, y ‘4 su' tiempo absolverles y
darles la paz (1), pére no dijo alli si- esa con-

{1) 8. Cipriano, epistola'a del libro 4, pég. 182.
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fesion habia de. ser secreta ¢ piiblica ; si- espe-
cifica y mumérica , ¢ solo genérica. :

22. la disciplina concerniente 4 la confe-
sion sacramental varid segun las opiniones ¥
Yas ocurrencias de los tres primeros sigles y.
parte del cuarto. En el occidente solo el obis-
po acostumbrd recibir las comfesiones y encars
gar la penitencia , escepto los tiempo de enfer-
medad, ausencia, 6 gravisima ocupacion, en
cuyos casos suplia su falta el presbitero. En
oriente se. ered en el siglo tercero un preshi-
tero llamado penitenciario para descansar al
obispo. Recibia la confesion del eristiano que
voluntariamente acudia pidiendo penitencia,
y s¢ comiormaba con las drdenes gue le diera
su obispo en la prosecucion del negocio (1)
San Pauline, en la vida de san Ambrosio dice
que este santo escuchaba en secreto las comic=
siones y lloraba de modo que aumentsba is
contricion del confitente , pero.que no reve-
laba los pecados confesados. Esta prdctica, de
la confesion secreta se disminuys en las igle-
sias del  oriente despues gue se vieroa de (5 o
ca los inconvenientes de la'confesion ptiblica,
cuando el cristianismo . estaba ya muy esten=
dido y aun protegido por: los emperadores.

23~ .Un caso. particular -de, Constantinopla
ayudo mupeho 4 ello en. tiempo del patriarca
Neetario .. .que lo fué . desde 381 hasta 306.

(1) Véasela hli_&l:if:\ria eclesidstjca de Fleuri, lib. l.f;i‘

F) s

n..23 'y sig.
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Una seifora hizo con el preshitero pE‘HltF‘HE‘lR*
rio coniesion ‘de lo" que habia pecado despuces
del bautismo. La pemtenma fué ayunar y es-
tar ¢n continua oracion ., para lo cual se re-
tirg 4 vivir en la iglesia. Un didcono la tra-
t6 alli con demasiada confianza y abusd de
ella. La pemtmte hizo confesion' publica de
este pecato, y resultd escdnidalo. Ll patrisr-
ca suprimio el empleo de peniteniario,
dejo d la vo'untad de cada -pﬁcuffﬁr ¢l confe-
sarse ¢ no, y el disponerse 4 recibir la cu-
caristia segun Dios Ie diese ‘4 entender (1):
pero ni san ‘Paulino, ni Sdcrates, ni Sozo-
ineno , que hablan E.E‘:l asunto , ‘indican si
aquellas confesiones secretas eran especiiicas ¥
numéricas., ¢ si solo eran genéricas. Lo mis-
mao sucede al testo de Gnﬂen s segun ¢l
cual el pecador éra libre para Eiﬁglr pres-
bitero , 'y confesar sceréta 6 publicamente sus
pﬂcadcrs,, 6 disponér su alma de otro mocdo para
comulgar (2). |

24. San’ Juan Crisdstomo’, sicesor de Nec-
tario, dijo' que’ no queria forzar dlos hombres
4 confesar sus ‘pecalos 4 otros hombres, 'y
aconsej6 confesarlos 4 Dios que los sabia to-
dos "'y no los descubria 4 nadie ( 3)-

25. 108 1ﬂ{,ﬂﬂvcmemes de 'la confecsion

#

{1) Sor-rates, hist. tripart. lib. 5,c. 1g. Sozomeno
kistcr. lib. 7, ¢. 10 ¥ 16.

(2 ) Origends. Homilia 2.5 del salino 5g, n. 10.

(3) San Juan'Cr isGstomo, Homilia 2.2 ‘del salmo 5o.



(142) ,
piblica fueron en aumentos. por lo cual el
papa san. Leon pmmum prmuhm en el ano
459, 4. lm-.n bispos. de [talia recitar en la igle-
sia las confesiones que se les, habian bhecho

pidiendo penitencias declaré que  bastaba

confesar los. pﬁuﬂtlﬂs primero & Dios, y dess

pues 4 un pwsmt{,m en confesion secre ta (:{},
tainpoco dijo, el santo con claridad si la con-
fcsion deberia ser ESPB{Jlﬁuﬂ, y. puincrica s se
puede inferir que sf, porque uno de los mo;
tivos de prohibir.las confesiones piblicas "ué
conocer gue habia cierta Especie de pecados
cuya publicacion. ofrecia inconvenicntes gras
%085 pero tambien es cierto que esto no prue-
ba la existencia de precepto de manilestar en
secreto tougs. S ot
26. En la vida desan Eluy se cuenfa qu;;
este santo. hizo en el siglo sétimo confiesion
general de.toda su vida, y.el cardenal Fleus
ri afiadid, en su historia eclesidstica ; ser aquﬂ]r
ejemplo t.l primero que habia {,m:{}ntra;{m de
confesiones gencrales (2); pero en el siglo sé-
timo ya era anuy estemlida,. esta IdEﬂ., pues
en la regla de san l*rmtua:;rsu de. Braga para
sus monges espaiioles se pre*vam}a. que  si, 3l
gun gran pecador queria - retirarse 4, uno de
los monasterios que gobernaba el santo, co-
nienzara su noviciado haciendo coniesion ge-

o i
(1) S. Leon papa, epistola 136, alias 8o,
fad g Bleard, Hist.ecles, lbe Bz, 0, ad,

C e T —
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neral ‘de todos los pecados cometidos én toda
su'‘vida (1);"dé manéra que e parece no
permitir ya dudas ‘el hecho 'de que'las ¢on-
fesiones  generalds ' eran especifidas’ y mumd-
ricas, y solo resta saber si consta que hu-
biese precepto de hacerlas tambien cnmm&
fuesen particulares. ST |

27." San Crodogango'en la regla‘que dig
en el siglo octavo para los candnigos regu-
lares mandd que sus' clérigos s¢” “confesused
des'“veéees ‘al afio “con €l nizs]sp{) ;“una en el
principio de la cuaresma, otra desde 15 de
agosto “hasta 12 'de "noviembre; sin perjuicio
de” confesarse lag “demas veces que qﬁlsn,ran
por devocion cdn el mnfsino obispoy ¢ con' el
présbitero - que fucse - designato Ei oir con-
festonés {2). L e LGN il
“*28." En los capitulares de’ Carlos agno
se prewmu que cada’ prfﬂr:we., Luanﬂn fue-
s6”4 la guerra’, dlévase consigo”un’ presbi-
tero -destinado d4'“dar’ pem'trnhra o lﬁ's*qh
fuesen 4 confesarle sus pecados (3)

29l ‘Pero miucha mayor claridadl contie-
ne ya'la instraecion que Teodulfo, obispo
de Orleans, dig 4" los presbiteros de su ‘dig-
cesi “en fines del siglo-octavo ; pues dice asi:

(1) Codigo de -J.!'f:_‘{.:;':;ﬂﬁ.J!&l’l(;H'I:ll'i‘.SlILTri‘Sj tour. -:Li.‘,}hﬁ‘{gina
230, cap. 14.

(2) Tom. 7 de {:{:&m.ﬂms, cap. 14 de Ia regla de
5. Urodogango.

(3) Capitulares de Francia; tom. 1, tap. 3!
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e Debemos eonfesar 4 Dios: todos los dias
nuestros pecados en nuestra oracion; y para
censeguoir el perdon rezar el salmo 50, EI
24 4 el 39 y los otros semejantes. La con-
fesion gue hacemos al presbitero, es util. pa-
ra recibir sus consejos y la penitencia ;. por
lo que debemos confesar todos nuesiros pes
cados4-aun los de pensamientos (1).°

30. . Alcuino se esforzé en aquel misma
tiempo. £ probar 4 los habitantes de Langiie=
doc en una carta que debian confesar todos
los pecados (2).

31. La opinion iba ya ganando tanto. en
Francia, gue habi¢ndose congregado un cons
cilio de toda la Galia lugdunense, afio 813,-.
en Chalons del rio Saona, los padres habla-
ron en los cdnones 32, 33, ¥ 34 cn esie
sentido: ccHay algunos que no se confiesan
enteramente; y es necesario adverticles que
confiesen los pecados de pensamiento como
los esteriores. No basta confesarse con Dios;
se mecesita confesar los pecados al sacerdote,
y en este juicio se debe, PORGE cuidado, aun
Inayor que en otros juicios ; para no de-
jarse  arrastrar de ninguna pasmn ) |

32.  Ksta es la primera vez que yo. llﬁ
visto hablar concilios ¢n este tono, y 1o
debemos olvidar que fue concilio provincial.

(1) Tom. 7, concil,, pig. 1 & 36.

(2) Alcuino, opera , epistela 71, Viase Fleurd,
Hist. ecles, lib, 4aj "o P 5

A
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Asi fue cundiendo, la opinion de un pais
en otro hasta €l afio 1215, en gque solamen-
te los hereges combatian la santidad de esta
disciplina ; bien que los catclicos, recono-
ciendo la confesion eomo santa y buena,
disputaban entre si mismos, dejando salvo
¢l dogma, si la confesion era de . precepto
i.de - consejo, como se puede wer, en la su-
ma teoldgica de Pedro, Tombardo , obispo de
Paris ,, quien corriendo: el siglo,12° propuso
las tres cuestiones  de . que se hablé en el
capitulo cuarto de la; obra que nes ocupa, y
no. podia proponerlas si hubiese precedido
una  resolucion. e  la; iglesia,, capaz de pro-
durcir efectos de un precepto eclesidstico.

133+ Juan Barnes, natural de Inglaterra,
monge benedictino en Krancia, escribio ., sien-
do . sumo pontiiice: Paulo quinto, hdeia los
ailos 1620, un tratado dirigicdo 4 conciliar.
con . la silla apestdliea  de Roma 4 los  ingle-
ses . separadas ~de .ella por el cisma del rey
Henvigue,  octayo; yzode su-hija la . reina
Isabel : lo intituld FEl.ceatolico romano pa-
cificos: vy trato. de todos los puntos .dogma-
ticos y disciplinales en que la opinion de los.
ingleses era, distinta de los romanos. La . sec-
cion octaya contiene la doctrina de peniten-
cia 5 confesion -y satisfaccion : pone su siste-
ma en un pdrrafo, y despues las pruebas con
titulo.. .de . Pgralipomenon, Merece  copiarse
para. imstruecion, de los que, no conozcan

10
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la obra, y es del tenor siguiente.

34. cc Seria de apetecer que volvieran aque-
llos antiguos siglos de oro, en los cuales na-
die que hubiese ofendido 4 la iglesia, pu-
blica y escandalosamente con su pecado, fue-
se admitido 4 los sacramentos hasta despues
de haber dado legitima y candnicamente 4
la iglesia’ ofendida la congrua y correspon-
diente satisfaccion. En cuanto 4 lo demas la
iglesia continda con utilidad y fruto la prdc-
tica de la confesion privada de todos los mas
graves pecados, aungue no conste todavia si
¢s de derecho divino la obligacion de ha-
cerla, puesto que., si nos ateneinos precisa-
mente 4 la ley de Cristo y puede ser reputa-
do absuelto por Dios, en opinion de muchi-
simos catdlicos , y ser admitido 4 comulgar,
si no hubiere distinta satisfaccion que dar
4 la disciplina eclesidstica, quien demues=
tra con indicios manifiestos tener ya la ver-
dadera fe y la caridad, ‘aunque no’haya di-
cho una’ palabra concerniente al ndmero y
calidad de sus pecados. i gl '

35. 2 Paralipomenon. El concilio triden-
tino, sesion 14, capftulé primero, dice que la
penitencia’ consia instituida en el capitulo 20
de san Juan . en donde los' sacerdotes 'son
hechos jueces ' para pronuncigr de los peca=
dos’ separadanienté v con. eonoeimiento ‘de ‘si
especzé. Pero'esta declaracion né produce pre-
cisamente I’ consectiencia de que se- haya
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mandado por el derecho divino revelar al
confesor todos los pecados, si prescindimos
del precepto eclesidstico, conservada en todo
el tiempo anterior al cisma; y asi los grie-
gas catolicos dicen que solo hay obligacion
de confesar 4 Dios los pecados, como cons-
ta del Penitencial del griego Teodoro, arzo-
bispo cantuariense, del cual dijo Graciano ha-
ber tomado el cdnon 9o, causa 33, cuestion
3% de penitencia , distincion 12 que’ comien~
za Quidam Deo. |

36. 2 Esta misma prdctica conservan hoy,
como resulta de la censura oriental, capi-
tulo 11, poco despues de su principio, don=
de se dice: Acerca de aquellos pecados que
callaren por vergiienza, suplicamos & nues-
tro Dios: pio y misericordioso, que quiera
perdonarlos como los confesados , y confiamos
que.ast lo hard su . divina magestad.
- 37+ »Cuando les griegos concarrieron al
concilio ecuménico. de/ Florencia, . persistie=~
ron en la misma opinion, y sin.'embargo
el papa Eugenio 4? losi admitid” <4 la .co-
munion romana. 1§ IOFIE!]

¥ . 301V {211}
©..38. »El Panormitano escribid: que'la con-
fesion fue instituida por lal iglesia, Y gue
los griegos’ mo pecan omitiéndola , porqile
no compone parte de su disciplina  la cons-
titucion gd&.pen’ftmﬁﬁm;y remisiones que.co-
mienza con lasipalabtas Omnes utriusque sexnb

39.. »KEscoto, en, su. tratado .sobre el li-

-
L ]
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brocuarto de las sentencias, distincion 17,
euestion 17, dice que los apdstoles promul-
garon la confesion . aunque no lo “escribigron.

40.- » La glosa en el ednon primero’, ‘dis=
tincion 5%, cavsa 33 de penitencia , ' espre-
sa.poder. sostenerse que la confesion fue ins-
tituida cpor wna tradicion de la iglesia uni~
versal, mejor que decir haberlo sido ‘por au-
toridad divina. Ui

cg 1.0l citado “Graciano . en el ednon
89, cuestion 3%, distincion .12 que comien-
za Quamuvisy deja lenr libertad de “sus leéto-
res el preferir la ‘wna .6 la otra ‘opinion;
porgue ‘la que sostiene ser instituida la con?
fesion: por da iglesia dnicamente, 'y la que
defiende wser obligacion por derecho divino,
tienen por patronos - wvarones muy ‘sabiog
puwirtuosos. . Por dltimo resuelve que, aun
cuando la lengua wcalle, ‘podemos ‘consegnir
Bl perdonriderdoso peeados: y anade: que’ asf
seitomvence: con revidencia por el ednon ‘Quis
ﬁgﬁgﬂ'ﬂﬁﬁfﬂm; ¥ -'if.l"-"?'-"i:'"i' {19 (o
~o2el »Suarez , ewel fomo 4% de'sus oliras,
disputacion 21., sece. 1%, nd 3 dice’ que
duraniloirent 1a « disttmcion vy, cap: 447 n?
x5 juzgdique’ la necesidad de'da {ntegridad
aepda; confesion no se ‘podia probar “bastan-
tepor lasinstitacion della 'misma confesion:
04y mlveamismor sintictMedina Oy digient
dorseny probableuketia sosnfesion® 1ol ¢fa
“Hils “endgite ORISR Ly 10g g 0L
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de ‘derccho:-divino , pues este se contiene
todo en el--evangelio. Laag

44 » B Rhenano o en su tratado sobre
Tertuliano 5 dijo que babia entre los eserito-
res del .derecho pontificio algunmos® célebres
que sostenian ser solo de institucion eclesids-
tica la confesion en que se manifiestan al
coniesor las- pequeiieces de todas las eircuns-
tancias : lo cual tambien fue opinion del car-
denal Cayétano de Vio, tratando del eapitule
20 de Juan, y de Erasmo em su libro de
Teologia.

43. » Los padres antignos san Cirilo alejan-
drino (1), Ruperto iprense y otros, interpre-
tando el testo gue ha dado motive 4 sos-
tener gue la confesion es de derecho evan-
gélico, lo entienden de: suerte que trate de
la remision de los pecados, mediante el bano-
tismo y la penitencia del foro esterno; en el
cual san Pable (2) estando ausente ligs al
fornicario , y despues le concedid indulgencia.

46. » Tertuliano ; maestro de san Cipria-
no , dijo que la penitencia era sclamente
cosa. del foro esterno. Hablando de la que
precede al -bautismo: decia (3) : Constard que
nos hallames enmenidados cuando seamos ab-
sueltos una vez en la. penitencia segun-
da ; pero no mas, pues si esta fuere poco

(1) Libre 12 en san Juan.
{2) Ep. 1.2 ad corino ithovers,ia.
() Lib. de peait, , eap.t6.
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despues del bautismo, es en vano:::: Fsta
penitencia segunda y inica es recomendada;
y la exomologesis es la disciplina que ense-
fia al hombre 4 humillarse y postrarse pres-
cribiendo - una vida que escite 4 la miseri-
cordia (1).» En otra ocasion dijo que ccel rey
de Babilonia obré la eximologesis, y por
ella fue restituido 4 su paraiso (2). Esplican-
do la oracion dominical espuso que la exo-
mologesis era para pedir el perdon de las
deudas (3). Hablando de los adultos que pre-
tendian el bautismo, dicen que debian ha-
cer antes una confesion de todos sus deli-
tos (4). 2 ._

47. »kn su tratado del ayuno espresd que
los catdlicos no se acusaban de los deli-
tos que se borraban por medio de ayunos
(5)-2» Y hablando de la pudicicia (6) escri-
bi¢ que 4 solo Dios pertenece perdonar pe-
cados ; y. aflade que los apdstoles perdo-
naron los pecados, no por via de disciplina,
sino: por un poder semejante al que les ser-
via cuando resucitaban muertos; el cual no
tenian los presbiteros que solo gozan el de
disciplina. Por dltime dice que ccel bautis-
mo es el sacramento en que se perdonan

U Pl -

(3) Tert. de orat. domin., cap. q.

(@) Lib. de bau., cap. 2o0.

(5) Lib. de jejunis, cap. 12.
(6) Lib. de pudicicia, cap. 21.
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los pecados, y en que se) quedan ligados los
que nNO son perdonados. »» lista dltima doc-
trina de Tertuliano es erron€a .cn parte. :

48. »San Cipriano dijo (1):que la paz
dada 4 los penitentes para S€r, admitidos 4 la
eucaristia , 'y en tiempo de muerte , 4 la
comunion, era acto de la potestad concedi-
da por Jesucristo cuando dijo: cualesquiera
cosas que atdrets , €tC |

49. =2 Hablando de los que concurrian &
la iglesia con penitencia, testifica san Cipria-
no (2) que la plebe tomaba conocimiento de
la causa, pero que ¢l para poder dar lugar &
la misericordia , omitia examinar plenamente
los aconteci mientos, y afiade: disimulo muchas
cosas . y perdono rodas. Es claro gue todo es-
to debe ser entendido de confesiones, peniten-
cias , juicios , disimulos y perdones de un fo-
ro esterno .

so. 9 En otra ocasion declamo contra los
confesores.que concedian la paz 4 los peniten-
tes sin examinar antes la causa de cada uno
de ellos, pues queria que precediese la exomo-
logesis ¢ confesion, ¥ asi lo mandé espresa-
mente ( 3 )-

=1. = Sin embargo el mismo santo no fue
de opinion que fuera nulo el juicio hecho sin
la observancia de esta ley , pues consta de sus

(1) S. Cipriano, lib. 1, €p. 2.
{_' :]- IJilﬂ. 1 4 EI}. ?l.
(3) :

Lib. 3, ep:. 2.

o I I
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cartas (') quereprendic d Terapio porque ha-
bia dade 'la paz al presbitero Victor sin cono-
cuniento de’ld plebe, faltando 4 lo imandado
en'ld leys 'y prosiguic diciendo: cesin embargo
no consitieramos oportuno privar 4 Victor de
la comunion dada ya por el sacerdote de Dios,
Y asi permitimos al agraciado usar de ella ».
52. 98¢ pueden ver muchas cosas acer-
ca de esta ley de san GCipriano en su epistola
14 del libro 39 'en 1a cual refiere tambien que
alguna vez se did la eucaristia sin que pre-
cediera la exomelogesis: el dar la eucaristia
era uno'de los ‘imodos dedar la paz, segun la
epistola a5 1 _
53+ " Hablando en 1a 16 al pueblo sobre
los penitentes’ que acudian a pedir la paz, di-
Jo sleadatuna de sus ‘eausas serd examinada
ern Vuestya -p'réﬁfrwigs ) Y VOSGErOS Juzgarels. En
la carta 13 dijo que Ta exomologesis se hacla
ante el ‘dideono. Enla 1§, que la exomologe-
Sis era una cosa propia de la disciplina, que
se debia dispoier religiosamente por el voto
comun de un concilio d presencea de la plebe.
En la 18 que dar I pbuz erauna cosa que se
fi’.?bs'fz determinar por la sentencia de los pres-

biteros v de los dideonos. -
54- » En sua epistola segunda del libro
Cuarto escribid : cuando haya que dar la Daz,
precede conferencia del clero con el pueblo

{I:] Lib, D ep. 8.
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en 1a cual se examinan las causas de los cai-

fins. Iin un sermon que predico sobre los lap-
80s, hay esta Espresmn :Daniel hizo su exoiio-
iﬂgesm cribiendo 4 Pompeyo dijo que el
£ sprmm santo no se da por la penitencia o
imposicion de manos, sino en el bautismo.

55. 2 De todos estos testos resulta que,
segun san Uipriano, la confesion y la remi-
ston de los pecados requerida por los minis-
tros de la iglesia antes de la comunion ., es
una cosa que pertenece al foro esterno.

56.  » San Juan Criséstomeo estd declarado
en favor de esta sentencia en la homilia 31
<ie la epistola de san Pablo 4 los hebreos,
pues dicve: Basta confesar ¢ Dios, sino con
la lengua, por lo menos con la memoria. Fn la
homilia 8% de penitencia y de la confesion, di-
jo: cuando tu confiesas, solo Dios te vea. Isn la
homilia octava de pemiencia.} deseaba qgue el
hombre se probase & si mismo en su concien-
cia estando solo., sin ser visto de nadie mas
que de j'_)ms? el cual vetodas lascosas, vy despues
pasar & participar de la wfﬁgrrﬂ*a’m nesa. hn
ia hﬂmﬂid 28 de la epistola primera de =
Pablo 4 los corintios, dijo : Jesucristo no man-
do al mebre que se probase ante otro howm-
bre , sino que se probase d si mismo.

57. o Casiano, discipnlo de san Juan Cri-
sostomo, dijo (1) que los vergonzosos deben

(1) Colacion 20, cap. 8
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confesar sus pecados & Dios, @ quien no se le

pueden ocultar.

58. » Lorenzo Navariense , que vivid en
tiempos poco posteriores & san Juan Crisdsto-
mo, escribid en su homilia primera de peni-
tencia lo que sigue: «c Desde la hora y el dia
que saliste del lavatorio bautismal ., tu eres
ya para ti una fuente continua, y una remi-
sion prolongada : no necesitas de doctor ni de
la diestra del sacerdote: td mismo eres tu juez
y tu 4rbitro; y porque no podrias permane-
cer inocente despues del bautismo, Jesucristo es-
tablecid en ti mismo to remedio y la remi-
sion en tu arbitrio , para que verificada la ne-
cesidad no tengas que buscar al sacerdote, sino
que ti corrijas tu error dentro de ti mismo:
la remision estd en un rocfo de ldgrimas¢ no
tienes ya que buscar ni 4 Juan, ni al Jor-
dan: td mismo puedes ser tu Bautista. ;Lloro
por segunda vez €l ojo? ; Ceso el imperio
de la carne? Absuelta queda ya el alma.»

59. » Consta con claridad por el testimo-
nio de Sdocrates (1) que enla iglesia de Cons-
tantinopla , y en casi todas hubo confesion
teatral y piiblica, distinta de la secreta que se
hacia en particular 4 un presbitero destinado
especialmente para escuchar los pecados que
se le confesasen en secreto. Pero una muger,
habiend o manifestado los suyos al penitencia«

() Flust., ! Hb. 5, cap..a6:
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tio de Cﬂnstantmnp(la., y)cammandn posterior-
mente, no 4 la confesion piiblica , como enten-
disBelafining (1) siguiendo al traductor de
Socrates, sino 4 la satisfaccion, dijo 4 otras per-
sonas indiscretamente que su penitencia era
por haber dormido con un didcono; y de sus
resultas se abolig la confesion privada,, y sesu-
pi‘lﬂ]lt’j el empleo de pﬂmtenclarm para que
ninguno tuviese que reprender 4 su projimo
en particular por sus pecados,lo cnal se veri-
fico en todas las iglesias del oriente.

60. » Desde entonces cesd en ellasla con-
fesion auricular; pero no en las occidentales
relativas 4 Roma, en las cuales guedd siem-
pre mn presbitero destinado 4 oir las contesio-
nes secretas ; pues consta de la epigtola 8o de
san Leon, contemporaneo de Sozomeno on opi-
nion de Belarmino, que /la costumbre de con-
ﬁ:mr _pubﬂzﬂameme parecio digna de reproba-
cion , 'y que bastaria revelar en seereto & so-
los szmerdﬂtes el reato.de las conciencias.

61. » Esta prdctica se conservd en la igle-
sia romana, y se aboli¢ en la de Constanti-
nopla y demas griegas ; por lo que se ve que
aquellos santos padres juzgaron no ser de de-
recho divino la confesion.

62. » En la iglesia romana no se creyo
por entonces que el presbitero penitenciario
debia absolver judicialmente del reato en cl

(1) Lib, 3, de penit., cap. 14.
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foro de la coneciencia; pues.san:licon dijo, €m
su citada carta, que la confesion se hacia pa-
ra que el presbitero se acernque @ Dios come
intercesor por los pecados de los penitentes : lo
cual se confirma.en €l sermoni 5% de e¢uares-
ma , donde dijo el mismo santo que la sen-
tencia del juez seria conforme drla benighi-
dad del iniercesors; ¥ ea su sermon tercero
del ayuno del sétimo mes deeia: la aboli=
cion plenisima de los pecados se consigue cuan-
do Ia oracion y la confesion son de la iglesia
entera ; Qué cosa se ha de negar 4 una plebe -
compuesia ce muchos millares de personas que
practica una observancia general en un mis-
mo tiempo, y que,suplica. con un mismo ess
piritu en concordia universal? -

63. » En su epistola g1 dice: que la re-
conciliacion per la cual se admite 4 partici
par de los sacramentes se haee com las stiplicas
de los sacerdetes,-comeo siestas fuesen una
puerta de aquella, I} reato de .los pecadores
se desata con la siplica sacerdotal: la indul-
gencia 1o se . puede conseguir sino con' las
stiplicas de los sacerdotes.

64. » En el drden romamo de la impre-
sion antigua de Colenia del aio 1568, pdgina
52 y siguientes, la absolucion de los peniten-
tes 1o es judicial sino deprecativa,

65. . » La . necesidad de haeer penitencia
parece impuesta solamente 4 los laicos, y por
consiguiente que no es de detecho divinay
pues este abiiga 4 todos.
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66. v San Leon, en su epistola g2, capitu-
to segundo, dice Es ageno de ''la” costuinbre
eclesidstica que losipresbiteros ¥ didconos, sea
su crimen el que sefuere, reciban el remedia
de la penitencia por la imposicion de manos,
lo quesin duda proviene de tradicion apostdli-
ca conforme al capftulo segundo del libro pri-
auero de los Reyescen el cual se diees si el sa-
cerdote pecare ;quién orard en su favor ?

67. " » Ni aun 4 todos los laicos se impo-
nia penitencia solemne segun'los #itos del fo-
ro esterno; pues san' Leon en el capitulo 10
de su epistola g1 dijo: ¢ E¥ contrario 4 la
costumbre de la iglesia el volver 4 la miicia
secular despues ‘de haber hecho penitencia pii-
blica. » Dijo esto el santo 'sigy émbargo qué
afiadio en el capitulo 1o que da wilicia’ erd
cosa inocente 3 habiendo llamado en el capi-
tulo 11 solamente venial el uso conyugal des-
pues del estado de penitente, aunque sea cier-
to que semgjante uso ‘es cosa’ licita, 1

65. Por eso parece no ser mala ‘la conje-
tura de B. Rhenano, en suscomentarios al tra-
tado de peniteacia eserito por Tertulianc, cuan-
do escribid que la confesion auvicnlar parece
haber macido de la exomolosesis, ann en 1a
iglesia romana, por espontanea devocion de Ios
liombres cuande | estos considéraban ' conve:
niente consultar 4 los sacerdotes ; 16 cual suc
cederia con especialidad 4 los laicos.

69. 1 -San Agustin, citado pot Graciano en
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el cdnon Sanctam, distincion cuarta de conse~
cratione, cuenta que un cateedmeno fue bau-
tizado en un mavio por un penitente, y lue-
go did 4 este mismo la reconciliacion. |

7o, »En el Enquiridion, capitulo 65, di-
jo el propio santo : cc Los rectores delas igle-
sias tienen razon en sefialar tiempos de peni-
tencia para dar satisfaccion 4 la iglesia para
conservar la disciplina, la pureza y la santidad,
y para refrenar 4 los que pecan sin castigo.»

»1  »En el capitulo tercero de la homilia
50 de la impresion de Paris del afio 1506, ha-
blando el mismo san Agustin de los pecados
que nos separan de la intimidad con Dios si
no hacemos penitencia todos-los dias, dijo:
cc Si esto no es cierto, jporqué nos damos
golpes de pecho todos los dias? Ello es que
aun nosotros los obispos lo hacemos, como to-
dos, cuando nos acercamos al altar para ofre-
cer el sacrificio.» Con esto parece insinuar el
santo que la coniesion general que se hace
en el altar es una penitencia: cotidiana.

72. 2 Se infiere de todo que , segun el mas
yor numero de los escritores antiguos , era
opinionr que la confesion sacramental, ¢ bien
fue genérica sin espresion de pecades escan-
dalosos, ¢ bien para satisfacer 4 la disciplina
eclesiastica por las ofensas publicas mas gra-
ves (1.).2 : :

(1) Fasciculus rerum expetendarum. tom. 2, pdg- 854-
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»3. Yo noestoy de at?uﬂrda con el sabio
benedictino en esta parte. Greo que la con-
fesion auricular es de origen divino, confor-
me al sentido natural de las palabras de Je-
sucristo cuando instituyd el sacramento de la
penitencia; pero los testos recopiladoes por é€l,
son preciosos para evitar consecuenciasavan-
zadas.

~4. En tltimo analisis resulta de todo Io
referido que la circunstancia de confesar es-
pecifica 'y numéricamente todos los pecados
es un verdadero precepto; pero no divino ni
apostdlico, sino solo eclesidstico y posterior
4 los dos primeros siglos de la iglesia ; por lo
cual no hay cosa capaz de herir el dogma en
el Proyecto de constitucion religiosa, cuando
hablando en el nombre de un legislador ci-
vil se manifiesta que no se ocupard de fo-
mentar los medios de eompeler indirectamen-
te 4 nadie al cumplimiento de tal precepto.
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ADICION
A LA
RESPUESTA DE LA CENSURA.V.
Sobre la perpetuidad -del vinculo conyugal.

e
sl T

t. . Ya queda bien demostrado ser opuesto
4 la verdad imputar al autor del Proyecto el
crimen de nmegar la existencia de la ley divi-
na de la indisolubilidad del matrimonios
pues, lejos de negarla, el autor la confesd es~
presamente para poder hablar de si era abso-
tuta ¢ solo relativa ., una vez que la historia
ofrece muchos casos en que se 'disolvio de he-
cho el vinculo conyugal.

2. Negar que las leyes civiles de los em-
peradores cristianos permiten el repudio, el
divorcio, y el segundo consorte sustituto
viviendo el primero en eiertos casos, seriz
cerrar los ojos 4 la Iuz; basta leer los codi-
gos teodosiano y justiniano: no debo gastar
en eso el tiempo , aungue sobra esto para la
justificacion del autor del Proyecto, perque
hablg como legislador civil. Hablemos de cdno-~
nes, resoluciones pontificias y doctrinas eclesids-
ticas.
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-++3s Es iconstante que los papas.;ilos obiss
pos y los hombres pios mas adictos 4 la reli<
gion. han propendido siempre 4 entender la
doctrina evangélica en el sentido mas favo-
rable d la indisolubilidad absoluta ; temieron
que la interpretacion contraria podria. laxar
mucho los vinculos conyugales con gran de-
trimento de los hijos, y de-la, sociedad civil,
.4 5in embargo escribiendo Tertuliano £
su muger en la mitad del siglo, tercero 4 fa-
vor de. la  continencia , conficsa ‘en el capi=
tulo. primero del libro segunde, que la mu-
ger queda viuda por el divorcio, como por la
muerte: del marido ; y aflade que esa . serd la
ocasion de preferir la continencia , y sino, se
podia casar en nombre del sziior. s

- 5+ Nuestros obispos espafioles congregados
en.su’ concilio Kliberitano afie:303,, euando.
los emperadores, eran todavia gentiles., dijeron
en su cdnon 9%:.ct Si. una muger, cristiana re-
pudiare 4 su marido cristiano. addltero y ca-
sare con otro, prohibasele unirsecon €l. Si se
uniere , no se le dé la comunion hasta que
muera el inarido, repudiado, 4 mo ser que
ocurra urgeacia por enfermedad.» Es digno
de notarse que los padres no declaran, por nulo
el matrimoniosegundo, ni mandan 4 la mu-=
gersepararse del conyuge en, caso. de haberse
unide contra la prohibicion . contentdndose con
suspender la.comunion eucaristica porgue dess
precig, 133 EXOBLACIORESs, 2031 <1919 78T0 BEn

11
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w5 B El ¢oricilio’ primero de Arles congre-

gado en 314 al que concurrieron seiscientos
obispos * por grden del emperador Constanti-
10 | JeCretd en su cdnon ‘o : e Acerca de los
eristiands ' que sorprénden en adulterio d sus
“onyuges uo aun son jovenes, y que se les
prohilse casarse , ha deeretade el concilio que
s les acoivsefé con ‘evanta eficacia’ sea” posi-
blej'que no ‘reciban otra comsorte mientras
viva Fa repudiada , sin einbargo de que sea
adifltera. » Se'observa eén este ¢dnofr el mis-
mo' edpirity que en’ el de Elvira$ pero se'ha-
ee ver cont’ mas'claridad ‘que lo "que se llama
'pﬁ‘d&f@ia‘;?@h eelesidstica . no era ias que’ exor-
facion per. via de ‘comsejo  inculeddo ' con ve-
hemiencia.,” > TUNERAOOTURIOR B0 O

. ' Sun’'Cromacio obispo de ‘Aquilea-, en
él sigle cuarto, esphicande el ‘testo de ‘san
Mateo' sobre adualterio), repudie” y 'segundas
nupeias , dijo's e Los que’ veneidos por el pla
» cer ‘desenfrenado dela eonéupiscencia re-
s pudian 4 sus mugeres y ¢asan con otras, $in
% Gue intervenpl causw de adulterio , deben
% ‘saber qué incurren en ‘un grande crimen,
& por el que serdn condenados en el tribunal
o de 'Diosts Sigue dieiendo que aunque las
Yeyes humanas permitan €l repudio , el di-
vortie y las'segundas nupcias por otras “cdt=
sits,“Ho 56l ‘no som escusables log ¢ue se va
len de tales Jeyes , sino ‘que ‘antes bien  son
mas gravemente reos de pecado’, porque pre+
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fieren ‘las leyes humanas 4 Jas divinas; y
prosigue despues asi: « No es permitido re-'
» pudiar 4 una muger que vive castd y ho-'
» nestamente , - pero si ‘la  muger ' adiltera;
o7 porque se ha hecho indigna de la compa<’
» fifa 'de su marido, y pecando contra su pro-
» pio euerpo, ha tenido audacia de violar el

» templo-de Dios (1)./» -

8. Kl didcono Hilario', escritor’ del siglo
cuarto , en' sus comentarios sobre las epfstolas
de san Pabla » queé se imprimieron entre las’
obras "de san Ambrosio porque ‘se creyd’ que
aquellos eran produccion suya, esphcandu
el capitulo 79 de la epistola 12 4 los' corin-
tios , dijo: cc El mrido no deje @ su ' muger:
» debemos subentender como si dijeral én se-
» guida’, sino por causa de LIPUreza 5 pues
» es’ permitido al marido casarse con ‘otra
»'muger despues de haber repudiado Ia: suya
' por causa de ‘adulterio ("2 ).»"

9. “San Epifanio, escritor del°mismo 'si-
glo cuarto , tratando de la heregia  @¢ los C4-
taros , dijo: Bl que no’ha podido conten-
or tarse con upa sola’ muger, sea porque la
»f primera es muerta , ¢ porgque €l la repudid
»5 4 ‘catisa de'impureza, ¢ de adulterio, 4 de’
7 algun’ ﬂtI‘D icr'fmen > Si el se une i ﬂtl"ﬂ. se~

B . £
x5 R gl g J.\_' L r.l._

(1) Véase la Biblioteca Patrum , tomo 2.¢ » pag.
168, edicion de Paris 1644,

(2} S. sAmbrdsii.gpéra , tomo 3, pag. abﬁ.—ﬁi+
HOI 174 causa o2, ¢. 7, en Graeianc,
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o, cunda MIUgEr;, 10 i una. MUger s, Une, por.
B, _hiéu‘.ﬂl anotivo 4. un segundo 1I{:;11=i.dn la.
2 palabra de Dios no le condena. ni le priva
o5 cie Ja comunion de la iglesia, ni de la vida.
s eterna , pucs lo tolera en consideracion 4 la.
2 fagueza humana; no para que el hombre.
29 tenga: dos IMUZErces 4 un tiempo , sino para
» que despues de haber dejado la una, pueda.
9 51 quiere. tomar la otra legitimamente ().
_ 10. . Kl cdnon segundo del concilio de Van-,
nes en, Bretaiia , tenido ailo. 405, dice : ccPor
»» lo respectivo 4 los que repudian d sus mnnge-
- res sin. la causa de adulterio espresada e
» el evangelio, y que sin haber probado. el
».crimen  se . casan Com: OLras, ordenamds que;
‘» sean privados.de la comunion, para que la.
»» indulgencia con tales pecadores no sea Oris
‘2 gen de atrevimiento criminal de .otros. .
Este cdnon manifiesta bien claramnente  que.
cuando el repudio es por causa de adulterio,
v .cuando,este: se halla bien probado, mo ha-
hia de parte,de los obispos obstdculo para res,
conocer, por }icitas las segundas nupcias.

. 11..-.El cdnon 116 de los establecidos. pot.
Teodoro,,  arzobispo de, Cantorberi en Inglas:
terra durante. el siglo, sesto , decia : cc Al ma-.
rido ,euya cdnyuge comete, adnlterio, le s,
permitido repudiarla y tomar otra muger (2).»

: (1) S -Ep'i'féni;} » i:h:.h::'rf:a;ii.rllra',;he;gsi 5 de Cathariss |
(2) Vease en el Esplciiﬂgiu Q. de don L'l.ll:ﬂﬁ-df
Achery, STt | :

VBl R

-

g
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e, H] papa Zacarias espidid en el dtio 744
una ‘decretal en que dijo: ccg Has yacido con
1a hermana de tu muger? 5i lo'" Has hecim"’
no tendrds nmguna de ‘las " dos; tu _conisort”
ignorante 'del ‘crimen’, si no se p‘uede conte,
ner, case con quien'le acomoide ‘conforme
la vuluntafl del ‘Serior; pero tu s B Ta’ adilter™
'permamﬂerus* sim es;)eranz'a de HIEIT.HIIIDHI{.}"
y miéntras tanto que viviereis, hareis la-
’ﬂltEI‘lCid que os mandard el sacerdote’( 1 ) 7
'-"13 “F1 cdnon 102 del concilio de’ Berbe-
‘via en Frarcia | én"el afio 752, convocado’ por
el rey Pipino’, dice: w51 a’lgmm durmiere
€on su madrasta.} i esta  ni aquel pueden
Ylegar 4 casarse ; pero el marido , si‘ho puede
contenerse , es“autorizado para casar con otra
muger que le acamorie. ” =

1 4. Hos ednones sétimo y noveno del mis-
mo son aun mas estraordinarios en este pun-
10: el sétimo’ dice: « Si un siervo tiene por
coneubina una ‘esclava'suya, puede, si quie-
re,, repudiarla para tasarse con una consier-
va suya, esclava de su sefior ; pero es mejor
conservar por muger a su esclava propia.

'15. El noveno es, si cabe, mas fuerts'.,
y dice ‘asf: 'Si‘una muger reusa seguir 4 su
marido cuando este tiene precision “de “pasar
4 otra provincia, ¢ de seguir 4 su sefior, ella
no podrd casarse con otre hombre mientras

a

(1) Cin. 25, causa'323, cuestion y en Graciano.
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#n marido viva, pero este podra casarse .Con
otra muger sometiéndose 4 la penitencia que
.se le imponga. » . ;

16. . El canon 13 del concilio de Com-
piegne del afio 756, celebrado con asistencia
de dos _legados del papa Estéban segundo,
dice que si la muger profesa estado. religioso
con licencia de su.marido, este pueda casar
__:.ltieg:j: con otra: y el cdnon sesto concede la
misma facultad si la muger incurre despucs
en la enfermedad de la lepra, Otros yarios
cdnones.de aquel concilio  confirman la doc-
trina indicada paralos casos de adulterio,

17.. El cdnon 36, del concilio romano,
celebrado ;por el papa Eugenio segundo , afo
826, dice: cc A nadie, sea quien fuere, Se
permita repudiar 4 su muger y casarse con
otra , $ino, que Sea por causa de 1mMpureza:
en otro cualquier caso serd. compelido 4 reur
nirse con la primera,» Lo mismo determina
el cdnon 36 de otro concilio romano , conyo-
cado por el papa Leon cuarto en 848.

18. El concilio aleman de Triburgo cer-
ca de Maguncia, en que, concurrieron .22
obispos con el emperador Arnolfo aiio 6985,
acordd varios cdnones conforme al espfrita
de los indicados ; y el cdnon 41 encarga mur
cho 4 los obispos que, teniendo considera-
cion a la flagueza humapa , procuren conso-
lar 4 los gue viven separados por causa de .
adulterio, y que no se pueden contener,
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concediéndoles fa,cu(lta;c_l 316 ‘casarse «despues de
cumplida la penitencia que se les lmponga
Pa_.rﬂ- E..“.ﬂ- b B L9EL OTKION 28120

- 19. - En los capitulares de los reyes fran=
cos hay muchas determinaciones entéramente
conformes con estas, y casi todas, poL. €ORnse}o
de obispos; y. podria multiplicar . las . citag
hasta lo infinito. para demostrar que permane-,
¢ig esta disciplina, con  mas 6 1MENOs  rigors,
hasta el pontificado de Gregorio s6tImMe , erx
que comenzo & prevalecer la opinion: de san
Agustin que se habia; distinguido  en, prinei=
pios : del siglo quinto sosteniendo la indisolu-
bilidad absoluta. " 91

2o. La iglesia  griega, tanto durante s
union con la latina como  en las épocas .de
cisma, sostuvo tedrica y prdcticamente que
la indisolubilidad , era respectivay 1o absoluta
sin escepcion; y = que las decisiones pertene=
cian 4 las leyes imperiales com las. que los
obispos debian conformarse para su disciplina
eclesidstica, mucho 1mas constando, . como,
constaba , que casi todas eran decretadas com
consejo y. aprobacion de los obispos de la
corte y otros de quienes no se presginia que.
aconsejasen la promulgacion de leyes opues~
tas al evangelio.

21. Por este motivo hubo grandes contes=
taciones en el concilio  tridentino para: resol-
ver el modo y las espresiones, cen que con-
vendria redactar el cdnon sétimo , de matrimo-
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nio ; én'la sesion 24 contra Lutero y otros prov
testantes. Muchos padres querian que se con~
denase como herética la opinion de que 'por
el adulterio se podia’ disolver el vineculo
conyugal,’ de manera que el inocente pudiera
casar Con otra persona. Los embajadorés 'de’
la repiblica’de Venecia dijeron que no’ po-
dian ‘ménos 'de oponerse d ‘semejante declaras:
¢ion, porque su republica posefa muchas is<
las de la iglesia griega’, ‘en las cuales por:
este motivo era corriente y tenida por catg-'
lica la doctrina prdetica de romper el vincu~
Yo conyugal y tomar otro cényuge, cuando el
inocente queria usar de suo -derecho en los
casos de aduiteério bien probado y declarado.

22. - Lias ‘resultas fueron favorables 4 Ve-
necia ; pues los padres del concilio trid entino’
s¢ abstuvieron de librar su anatema contra’
los' que defendieran la doctrina indicada, ¥
solamente 1o libraron contra los que dijeran’
que la iglesia erraba cuando ensedaba que lo
contrario era conforme al evangelio y 4 la’
doctrina’ de los apdstoles: de manera que el
canon e§ apologético de la doctrina y prictica
de la ‘iglesia latina; pero no condenatorio de
Ia doctrina y prdctica de ‘la iglesia griega;
cosa muy diferente de lo que sucedid cuan=
do se difinid que el Hspiritu santo procede
del Padre'y del Hijo, en'cuyo caso se eonde-
no la doctrima contraria. i

23. Por consignienté" todos los eatglicos’
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estamos hoy bajo la pena de anatema obliga-
dos 4 ‘creer y sostener eontra’liutero y 'OLros,
que la iglesia no ha errado, mi-yerra cuan-
do bha ensefiado y ensefia’ que el vinculo con-
yugal queda sin solfar en el caso de adalte
rio; de manera que el -edayuge -inocente no
pueda contraer segundas nupcias mientras vi-
va el cdnyuge reo.

24. Pero el creer, confesar y defender
que la iglesia no ha errado ni yerra ensc-
flando eso, es compatible con el creer, conie-
sar y defender que tampoco €s error dogmd-
tico el haber enseiiado y ensefiar lo contrario
la iglesia griega, ni el haberse conformado
con esa misma doctrina durante muchos si-
glos la iglesia-latina, yaen concilios numero-
sos de diferentes naciones catolicas, ya por
medio de muchas decretales pontificias, ya
en libros escritos por santos padres y Ofros
autores catdlicos muy respetables.

25. 'Tambien es compatible con el creer,
confesar y defender que toda esta materia es
puramente disciplinaria, y por lo mismo su-
jeta 4 las dispemsas y otras resoluciones ecle-
sissticas relativas 4 cada caso que ocurra, lo
que se prueba con el cddigo civil de Napo-
leon en Francia., que contienela doctrina del
divorcio perfecto en varios casos, y ha regido
en la iglesia galicana con aprobacion ponti-
fical y de todos los obispos por muchos afios.
El papa mismo Pio sétimo ha confirmado in-
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directamente el divorcio del emperador Napo-
leon y sus segundas nupecias en vida de la
primera consorte ; puesto que ha tratado con
su segunda muger en el concepto de tenerlos
por buenos catdlicos, .hijos de la iglesia, y
ddndoles su bendicion. B
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ADICION
A LA RESPUESTADE LA CENSURA VI.

Sobre la gerarquia eclesidstica, y la utilidad,
actual de los cuatro ordenes menores.

2 1) Fl concilio tridentino dijo en el csnon
sesto del sacramento del drden , sesion 23, lo
gue sigue : cc 51 alguno dijere gne en la igle-
sia catdlica no hay instituida por ordenanza
divina nna gerarquia que consta de obispos,
presbiteros y-ministros, sea escomulgado ”.
; Pero en qué parte de la obra dijo. lo con-
trario 4 esta difinicion el autor. del, Proyecio
de una constitucion religiosa? No. se . podrd
sefialar con verdad. El decir que ya spn inds
tiles los ordenes de didconos ., subdidconos,
acolitos, lectores, exorcistas y porteros, pos
dria ser una opinion falsa ¢ infundada, pero
jamas error dogmudtico, porque no . pertenece
directa ni indirectamente al dogma. , ,

2. Se sabe que la gerarqufa eclesidstica
comprendid tambien -4 los corepiscopos, 4 ios
cantores ¢ salmistas, y 4 lasdiaconisas: cons=
ta que fueron suprimidos estos. tres dcstinos;
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y no solo no se dijo que Insigjutﬂ‘res de la ei-
presion negaban la gerarquia, sino que ha-
biendo hechio ver su inutilidad , se adoptaron
sus propucstas en difercntes épocas. Lios que
no han estudiado con profundidad la histo-
ria eclesidstica replicarian 4  esta proposicion
con diferentes especies de sutileza sofistica;
pero no hay réplica sdlida despues de saber
la disciplina candnica concerniente al objeto;
y por eso es oportuno, y aun mnecesario en
mi concepto, esplicar aqui la que tiene re-
lacion 4 los tres grados suprimidos.

3. Los 'corepiscopos fucron creacion dél
ticmpo de los apdstoles. Kstos' ponian obispo
no- solo en las ciulades capitales de provieia,
sino tambien en las ‘ot¥as subalternas, con'la
diferencia de que los primeros eran obispos
gobernadores de todas ‘las iglésias, 'y los se-
guntlos dnicamente regian'cada uno la de su
respectivo distrito de camapatia, con subordis
nacion total al obispo’ gobernador de quien
recibian  las drdenes. Asi sucedid con san 'Ti=
moteo,* obispor de Efeso, 'que gobernaba las
iglesias' de'ciudades’ sujetas civilmente 4 la
de Efeso, y ‘con san Tito qiie hacia otro tan-
to eén-laisla de Créta: ' 119 2008

4. Obispos subaltérnos 'eran aquellos™'d
quienes el apdstol san Pablo designd con el
nombre de preshiteros ‘caando ‘escribid § san
Tito' que ‘pusiera presbitéros; et constituas
presbiieros per-civitaies; pues es cosa exentd

s
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de disputas que los (ubmp?:rs de. - los tiempos
apostdlicos usaban promiscuamentedel nombre
de presbiteros tanto como del de obispos , se-
gun resulta del sagrado libro de los ffechos
apostolicos ,. y. de las epistolas candnicas de
san Pedro y de san Pablo, de san Clemente
y.del libre de san Hermas el Pastor ; la cual
circunstancia ,- junta con la PI‘dL‘thﬂ de los
dos primeros siglos y parte del tercero, dio
4.san Gerdnimo el motivo de decir en sus car-
tas que el obispo ¥ el presbitero mas bien
eran distintos entre si por costumbre que por
disposicion divina ; pues Jesucristo solo habia
creado sacerdotes, en cuya palabra estaban
comprendidos los preshiteros tanto comno los
obispos ; y esto en nada se opone, 4 la defini-
cion del concilio trldeutmﬂ que declard ser
superiores los obispos 4 los presbiteros en po-
testad de regir , de ordenar, de confirmar,
Y de otras cosas, pues esta verdad es compa-
tible con la otra de que la superioridad co-
menzard , como dicen san Gerdnimo y nues-
tro san Isidﬂm , INas por costumbre que por
institucion divina.

5 Del libro' de los Hechos apostélicos cons-
ta que san Pablo'y san Bernabé pusieron
abispos en Listris, lconio y LDérves, pueblos
subalternos de las provincias de Licaonia y
Pisidia , donde verosimilmente habia otros
obispos gobernadores. El pueblo de Hipselis
era subalterno de la Tebaida, y sin embargo
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tenia su nhlspr:r., con cuya dignidad estaba

condecorado en el siglo cuarto aquel Arsenio
que firmd la condenacion de san Atanasio (1).

Neocesaréa era poblacion de drden muy 'su-
balterno, y tuvo su obispo : en el 51glur
cuarto lo era Paulo, que asistio al concilio
de Nicea (2). A Ia misma clase pertenecid el
pueble de Baldnes , y' su obispo Eufraton
concurrié 4 dicho concilio (3). Cencris era
una villa poco distante de la ciudad de Co-
rinto , y sin embargo la cita san Pablo como
pueblo con iglesia, es decir, con obispo su-
balterno (4). Comdnes y Apaméa, poblacio-
nes pequerias , dependientes de eiudades, te-
nian obispos titulados rurales (5). Asf se de-
cian tambi¢n otros de lugares pequeros deé'la
cdmpana de Antioquia citados en su concilio
delafo 264", contra Pablo de Samosata ; Eu-
sebio cita en su historia otros obispos rurales
de la campaiia de Gaza (6), v san Epifanio
6tros de Tugares cercanos 4 la ciudad de Tibe-
riades (7).

afrr & Atm]asl-::r,, tom. 1 de sus obras, epistola
de Arsenio, _
(2) Teodoreto , hist. eclesidst. liby. I, Cap. 7. :
(3) Véanse las actas del concilio y 4 Eusebio en la
bist. eclesiast.. |
(4) S. Pablo ; epist. 4 los rt:rmann-:, eap. 16.
' (5) Eusebio , hist. ecledigst. ] '1ib. %5 cap ! 16"
(6) Elmismo, lib. 8, cap. 13 y lib, de. martﬂnhuw

cap , Pk o :
(7) S.Epifanio, de heresibus, heresi 30.°
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6. Todas estas iglesias eran tnicamente
parroquias , cabezas de distrito , equivalentes
d lo que ahora decimos capital de ‘un arci-
prestazgo ; sus pastores eran prelados de se-
gundo drden, pdrrocos de aquella parroquia
y de sus anﬁ]as dependientes , y ‘se.’‘nombra-
ban ﬂﬂrepzsmpﬂs palabra que se derivd de
coroepiscopos, que signitica obispos de cante
pafia; 'y~ tambien se les did el mombre de
co-episcopos ; porque en efecto ellos eran co-
episcopos, aunque sujetos' al obispo goberna-
dor general de todas las parroquias de su
diocesis , entre las cuales estaban comprendi=
das ‘aquellas.

7. Los corepiscopos ordenaban presbltems
en los' primeros ‘tiempos, lo mismo que los
obispos gobernadores de la dideesis, los cua-
les -no lo llevaban 4 mal, porque les resul-
taba este alivio en sus fatigas pastorales; pero
habiendo crecido mucho el cristianismo, ¥
aumentddose por consecuencia el-respeto &
los- preladas eclesidsticos,y creyeron los obis-

s ‘convenir wuna distincion muy marcada
entre ‘el gefe y los subalternes, especial-
mente luego que Constantino se declard pro-
tector ‘de la religion® cristiana > 'de cuyas
resultas el concilio de'Ancira del ano 313,
decreto lo siguiente: e Se prohibe! 4 los core-
piscopos y 4 los presbiteros de la ciudad or-
denar presbiteros, y didconos en parrogquia no
suyasin licenciadelobispo, escrita de su ma-
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now - Tales la traduccion literal del festo ori-
ginal griego. La latina ., que puso ¢l p_a,-ﬁi-,ra_ La-
be en: la eoleceion de conicilios 5 dice: ce o es
l{cito 4 los corepiscopos-ordenar. presbiteres ni
 dideonos, ni tampeco lo es & los presbiteros
de la ciudad en partoguia agena, sino . com
periniso  ‘del: obispo 5+ éscrito de su 1mano.»
Dionisle el Baiguo tradujo en el siglo sesto
los cdnones de los antiguos concilios. griegos;
y publicd este. cdnon conitraduccion mucho
anas libre - diciendo: ¢ A los vicarios de-los
obigposs que los griegos llaman corepiscoposiy
1o es leito ordenar, presbiteros ni didconos;
y tampoco 4 los presbiteros de la eiudad es
Heito tmperar algo sin.precepto del obispo;
ni hacer padla: en cada parreguia sin. autes
ridad del lmismo obispodada por eserito. »
Se ~conoce que Dionisio quiso hacer hablat
4 los padres del coneilio. de Ancira del ario
215 contorme 4 la disciplina del - siglo sesto,
en ‘quertloss presbiteros ya no - administraban
el sacramento del corden. Pero sea de- estd
lo que. se  quiera, sieinpre resulta que Jdos
corepiscoposen elrsiglo -charto quedaron aun
habilitailos para ordenar subdidconos, acdli
tos, exorcistasy lectores, y hostiarios ¢ porteros
- 8. Kl cdnoniidécimo del coneilio delAn-
tioquia, deluafio 34 1o dice mas claramen~
te: ccAcerca. de los gue-estan constituicos
en ‘barrios.y ‘regiones; ¢lps. que se. llaman
corepiscopos 'y aungue haydn: tecibido -delos
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obispos la' ‘imposicion /¢ manosy es volun-
tadl del’santo sinodo que’ sepan o6bservar 1i-
1ﬁitﬁrsi'en’~ia!afdminis'tfﬁgiﬁnﬁe las iglesias su-
bordinadas & ellos , contentdndose con s cui-
dado  y direccion., Considérense autsrizados
para constituir lectores y subdidcenos y'exor-
cistas'; peéro’ no 'sedn  osados! de;_'-ar&en&g;&res-—
biteros’ 'ni 'didconos 5 sin contarcon el obis-
po'de la eiudad al'ctial estan sujetos los core-
piscopos mismos, ~ asi' como ‘la region. Si al-
guno se atreviere 47 traspasar estas - resolu-’
ciones definitivas'y ‘sea privado del honor gue
goza. Il corepiscopo debe ser constituido por
el obispo de la''ciudad 4 que’ sa region estd
subordinada.» 1 ¢ - '

9. “Desde que se privd 4 los’ corepfsco-
pos-de la| potestad de ordenar presbiteros y
didconos , fueron  considerados como meros
preshiteros , ¢osa que'se comenzd 4 wverificar
en el sigio tercero porque lo habian desea-
do mucho les' obispos; pues 'para “marcar
mejor la distincion entre’ obispos y corepfs-
copos, habian Imandado lo ‘que ‘resulta de
dos ednones llamadosaposidlicos ; ‘cuya colec-
€ion se hizo en el siglo cuarto con deter-
minaciones de algunos concilios' del tercero.
El “uno decia : “ec El obispo sea ordenado por
dos' 6 tres obispos.» El otro: «El presbi-
teto"'sea ordenado por un obispo: lo mis-
mo- ‘el didcono y los demas clérigos. »

" 1o.)v Algunes obispos habian- proseguide

12
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ordenando obispos Eain cc?nuurregcia, de otros,
de lo que resultaba faltar.la diterencia de-
seada entre la ordenacion de un obispo y,
la de un. . corepiscopo ¢ presbitero, y el conr
cilio de Arles, del afio 314, establecio en,
s cdnon, vigésimo lo .que sigue: « Acerca

de los que se apropian potestad de orde-
nar por si solos 4 los obispos, ha _re.s.ugltm
el concilio que nadie lo intente, sino gue
antes bien  procure reunir otros siele obispos
consige ; -y si no pudiere conseguirlo , ﬁ.]-p_
menos. nunca, ordene obispos, sin . que: sean
tres los coneurrentes. _

11. Los corepiscopos fueron asi ya dis-
tinguidos de los obispos en la ordenacion
propia..y. confundides en parte com los pres-
biteros en la ordenacion agena, pues: estos
conferian los drdenes menores, como ahora
los abades mitrados que solo son presbiteros;
aunque llevan anillo, cruz, mitra, bdculo
y guantes parecidos 4 los episcopales;  pero
sin embargo guedaron constituyendo un gras
do intermedip entre los ebispos y los pres=
biteros , pues se distinguian de estos en va-
rias ©€osas; primero., en que un. corepiscopo
era pdrroco, de la parroguia principal de un
distrito, gue ahora llamames arciprestazgo:
segundo, que si el corepiscopo coneurria con
algun motive 4 la ciudad, ofrecia el saeri
ficio de la misa en la iglesia con el obispo:
tercero , que. el corepiscope quedd autorizado
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para espedir & los viajeros letrastestimonia~
les:z 'cuarto, ‘que el corepiscopo era prelado
de' todas las parroquias de su arciprestazgo
aunque con subordinacion al obispo; pero el
presbitero solo era prelado y pastor de una
parroguia, \y con: subordinacion al eorepfs-
eopo considerando & este come arcipreshitera
del distrito, v ecoma wicario del obispo.

12.. La diferencia primera consta del cd-
non décimo , antes copiado , del concilio an-
tiogueno. st iites1g 510, morsio
1r3s0 Lia segunda del cdnon 354 ‘del 1con=
cilio ' de Neocesar¢a del afo 315 que dice:
e« Lios presbiteros regionarios no pueden ofre-
cer en el Dominico de la ciudad, si se ha-
Han presentes el obispo 6 los presbiteros ci-
vitatenses ; ni dar el pan ni el cdliz en la
oracion (1), aunque podrin hacerlo en ecasos
de awvsencia. Los corepiscopos son 4 imitacion
de los setenta (2); pero gozan- del honor de
ofrecer como conministros por el zelo com
gue cuidan de los pobres |

14.  La tercera diferencia estd marcada en
el cdnon octavo del citado concilio antiogue-
no, que diee : cc Los presbiteros regzonarios no
espidan cartas jformadas 4 obispos agenos:
| (1) * Oracion en este cdnon significa el _éabriﬁcig de
la misa, que se llam6 asi porque se hacia con la
oracion del Sefior, que nosotros llamamos ef padie
nacsiro. .

(2). Los setenta semadores ancianos de. la iglesia
hebrea, ¢ <2 24 ol | b
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peto log! corepiscocos que sean irreprensiblesy
estdn autorizados para espedir cartas pacificas.
15. La cuarta diferencia resulta - der to-
dos -estos - miismos ednones 'y de ' otros;mu-
clios ‘en que consta que losicorepiscopos pre-
sidian -en la capital  dela region ¢ distrito,
y los presbiteros regionarios en las otras po-
blaciones de la misma region. 19}
~16. Hubo algunos corepiscocos 'que, 3
pesar, derlas prohibiciones: conciliares, prosi-
suieron ordenando presbiteros y didconos pa-
ra sa Irégion propia ; porque opinaban: que
los ‘obispes de los siglos tercero y cuarteino
habian sido tan justos como debian:, en cuan-
to les despojaron: de una potestad que ha-
bian ejercido desde los tiempos apostdlicosy y
estoprodujo discordia entre: obispos:y corepis-
copos , por 1o cual estos llegaron 4 'ser  ind-
tiles <y perjudiciales ; indtiles porque - itodos
sus mrinisterios: podian-ser cumplidos.por un
simple preshiteromombrado arcipreshiterosque
-nosotros decimos arciprestey perjudiciales por-
gque producian- confusion y discordia. ..
~am.En su: consecuencia el concilion de
Aquisgran del afio 803, «convecado por Or-
den;-del emperador Carles Magno, presidido
por Paulino, patriarca de Aquilea, como le-
gado del papa Leon tercero ., decreto la su-
presion «de: los! corepiscopos, espresando 1o
misimos motivos de inutilidad y daios de
confnsion que acabo de indicar. No copio el ’
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_g4non - por ser largf(u‘-fsim?:; : cualquiéra podra
verlo en la coleccion de los' capitulares de
Carlos Magno(1); pero sin‘embargo hube
todavia corepiscopos -hasta: el siglo ‘décimo,
como notd bien: Fleuri en su historia ecle-
sidstica, porque 'muchos obispos ‘estaban con-
tentos de itener corepfscopos que’ les alivia-
seni- en la carga:de ordemar ' confirmar
visitar; =y ‘consultado el 'papa’Nicolao I
por Rodolfo, arzobispo de Bourges, respondio
que las ordenaciones de obispos 'y presbiteros
hechas por corepiscopos' eran vdlidas, . por-
que los corepiscopos éjercian funciones epis-
copales, ‘lo.eual es contrario 4 lo’declara-
do en el concilio de Aguisgran afioide:80o3(2).

18. < Contrayendo 4 nuestro’ casola histo-
ria jqué diran los censores del Proyecto de
una constitucion: religiosa? ; Negaron-la ge-
rarquiaslos que propusieron la supresion de
los corepiscopos ?:- Veamos ahora si el fondo
de historia de los eantores es aplicable tam-
bien 4 la disputa presente.: |

19.. Ante todas cesas conviene suponer
como cierto que-el destino de cantor ¢ sal-
mista fué verdadero Jrden menor., lo mis-
mo: que' los de +acdlito, exorcista , lector ¥y

~(1) ‘Capitulares ‘de ‘los reyes francos por Balucio,
;2;{-1. 1.2 5 pag. 379, edicion de Paris,ano 1777, €n
L0, 4 .
(2) Coleccion de concil. , tom. 8, ¢pist. de Ni-
eolio, pag. 493, - .
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i’lﬂﬁﬂﬂriﬂﬁ}’ aun lo mi'Sﬁiﬂ'q'ilﬂ el de subdii-
conos migntraseste ro fuesublimado 4 la esfera
de erden mayor. Los que ignoran la historia
eclesidstied ‘por habetse dedicado solamente
4 la teologfa escoldstica, suelen  vivir per-
suadides de que la disciplina de los siete sa~
craifientos lia side siempre. conforme la ven:
por eso sededican 4 respender con distin-
cienes tansoffsticas como sutilesy 4 los ar-
gumentos derivados de la historia ; y por lo
mismo s¢ ve uno en la necesidad de ser di-
fuso ,  pesado y molesto ‘para probar la ver-
dad de algunas proposiciones que debian su-
poneérse como exentas de duda, enando se tra-
tase con: personas instruidas en la  discipli-
na. Unpo de tales casos es el de que sé tra-
ta, pero pacrencia; es forzoso citar algunas
pruebas.,aunque los sabios: no las necesitan.

20.. Elwdnon 23 de los Hamados apos-
zolicos , dice : «Por lo vespectivo al matri
monio  tandamos que los elerigos se casen;
si quieren ; pero se entienda esto solamente
con: los dectores y los cantores.» ¥ste icd-
non pertenece 4 unod de Tlos concilios anti-
guos del sigle segundoy cuyas actas ' nohan
llegado & nuestros diasij pumes en el tiempo
de su establecimiento aun no se habian crea-
do subdideconos ., acdlitos ni porteros en con-
cepto de «clérigos, y por eso no se mombran
en el testo. Mrge- |

21.  Mas moderno es el cdnon 43, para
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cuya inteligencia E_E}(m’r‘-igﬁ)“e copiaf antes el 42:
este! dice asi: ¢ El obispo, el presbitero , ‘€l
didcono que se den al vicio de los juepos de
suerte 6 al de la embriaguez, deben aban-
donarlos; de lo contrario sean ciertamente
condenados. » Ahotra el ‘43 sigue ‘diciendo:
« El subdidcono , el lector y el cantor que
ge halléen en ecaso igual dejen ‘el vicio, y
si'no’, sean escomulgados, y otre tto el hiom-
Precdaigomiss v 21D O 113

e, Este cdnon perteriece 4 concilio del si-
glo tercero cuyas actas han perecido ; pues
ya estaba creado el drden del subdideono por
instancia’ de los didconos que dijeron necesi-
tar un ministro subaltérno suyo que les au-
xiliase para el cumplimiento de lds obligacio-
nes de su destino; rélativas al cuidadode viti-
das y pobres, y & Jlas funciones sagradas del
sacrificio’y pero taito un ednon como Otro
cuentan entre los elériges al cantor 6 sal-
mista. | |

23. Lo mismo lo estaba en el afi6’ 374;
pues el ednon 15 del concilio de Laodicea di-
jo: « No es licito cantat en la iglesia sino 4
los cantores constituides conforine 4 la fegla;
los cuales no cantan sino los salmos eanditi-
cos, para lo cual suben al pilpito y leen en
el libro #». |

o4. Despues fueron reputados érdenes cle-
ricales los destinos de acdlito, exorcista y por-

tero, pero no por eso perdieron ese concepto
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los de -lector y de canior, . y: duraba este il
timo aun despues de la paz delaiglesias, pues
vemos que el concilio cuarto de _Cart;ago. del
afio 398 designo las ceremonias  de cada ung
de los ordenes, y despues de obispo , presbite.
ro, did.ono, subdidcono, acdlito, portero; pu-
so abisalmista. - 0 o1 s bickirs: [ila

25+ 9in embargo, durd . poce .tiempo: en
concepto de ﬂ’rj,lﬁlzl* clerical, perque se reco-
nocio en el siglo quinto que su ministerio era
cumplido con mayores, ventajas, permitiendo
cantar 4 todos los jovenes que tuviesen incli-.
nacion aello aun cuando no quisieran ser clé-
rigos. -La . supresion . po, consta espresamente
de ningun concilio que yo Sepay v ose fue ve=
rificando lentamente por voluntad de los par-
rocos 4 quienes tocaba ordenarlos.

26.. Hemos, visto  los ‘cdnones. en . que se
prohibid 4 los corepiscoposy 4 los presbiteros
ordenar obispos, presbfteros y didcones, y aun-~
que por entonces quedaron autorizados para
ordenar subdidconosy acdlitos, exorcistas . lec-
tores , porteros y cantores, luego se limits en
la iglesia de Africa su facultad, reduciéndola
solamente 4 la ordenacion de eantores., v asig~
nando al obispo las de los otros drdenes mie-
TNOres. # ST Sabioss il

27. Ksta verdad se conoce bien ohservan=
do la redaccion de los diez priiueros c4nones
del concilio cartaginense cnarto del afo 268,
pués segun su tenor literal el obispo suena
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ordenante del obispo, presbitero, didcono, sub-
didcono s, acolite, exorcista y ostiario , peio ne
del rcantor acerca. del cual ¢l testo dice: ¢ 51
sa lmista, esto es, el cantor puede recibir el
oficio de eantar sin noticia del obispo con or-
denscion del presbfters’en esta fgrmula.” Con-
siclera que debes creer en tu corazon lo que
cantes con la boca, y comprobar :con tus obras
lo: quie crees’en tu corazon.» . |
26,0+ Esta limitacion de poderes;del pres-
bitero habia sido mayor en alguna otra igle-
sia de Italiay en'la cual aun el érden de cantor
$e 'habia reservagde d-solo el obispo. Kl autor
del libro de las constituciones llamadas apos-
t6lzeas tomdde aguella reserva el testo para de-
cir ien nombre de los apdstoles : ce No. concede-
mos 4. los:presbiteros facultad de ordenar did-
conos, draconisas 5 lectoresy ministros ., eanto-
res ni porteros, y. solamente lo concedemos
4-los -obispos por ser conforme al drden ecle-
sidstico para la concordia. »

- +29. San Gerdnimo indicd en  principios
del siglo quinto que los presbiteros no orde-
naban: ya, supuesto que cuando dijo en su car-
ta 4 ivangelio que el obispo y el presbitero.
s¢ distinguian entre si mas por la fuerza de
la costumbre que por la de una divina dispo-
sicion, afladid: ; Qué puede un-obispo mas que
un presbitero’ si esceptuamos la potestad de
ordenar ! Kstas palabras indican que ya no
ordenaban los presbiteros.
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20. Con efecto los cantores dejaron de ser
contados en el ndmero de clérigos luego que
no eran ordenados por el obispo'y que solamen-
te lo eran por un presbitero pdrroco, y que su
ministerio podia ser suplido por otras Perso-
nas laicas; pero 4 nadie ocurrid la idea de
que proponer la supresion era negar la garar-
quia eclesidstica. 9

21. Noles diferente caso el de las diaco-
nisas, y tiene la circunstancia ' particular de
haber sido instituidas por los apdstoles. San
Pablo, ‘en su earta primera 4 Timoteo, encar=
g6 elegir para el ministerio @na vinda de edad
cuando menos de sesenta’ afios. Rl

32.  Sin ‘embargo el ¢dnon 15 del conci-
lio general calcedonense del afio 451 5 indica
que algunos obispos habian ‘ordenado diaco~
nisas jovenes contra la prohibicion desan Pa-
blo, y se ‘contentd con gue fuesen de cuaren-
ta afios diciendo : ¢ No se debe ordenar una
diaconisa antes de la edad de cuarenta afos,
y esto ‘despues de haber meditado mucho so-
bre sus calidades personales. ¥ 'si una didco-
nisa recibiere el @rden 'y ejerciere su minis-
terio pot espacio de alpun tiempo, y despues
se casare haciendo injuria 4 la gracia de Dios;
sea escomulgada con aguel que consintid en
su matrimoniows No kay gtie venir con la s~
pecie de que la ordenacion de las diaconisas
no era sacramento del drden, del” cual no son
capaces las mugeres. Esto no importa ‘nad®
para la cuestion de gerarqufa, en la cual es-
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taban incluidas las diaconisas como unos de
tantos ministros; y lo mismo digo de las pres-
biteras ; de que, hdbla el cdnon décimo del
concilio de jiaodicea. : _ |
g3 o El ministerio- de las diaconisas estd in-
dicado en el ednon doce del eoncilio cuarto de
Cartago del afio 398, que diceast: ¢ Las viu-
das ¢ saptimoniales que son elegidas para el
ministerio del bautismo . de anugeres deben
séroinstrnidas en suoficio, para que puedan
enséfiar con palabras honestas y proporciona-
das 4 las mugeres ignorantes y risticas en el
ticoapo de: preparar su bautisme, como debe-
rdn responder 4 las preguntas del bautizante
y vivir despues de recibido el bautismo. »
-~ 34+ El concilio. de Orange del afio 4471
suprimid este gradode la gerarquia ,. diciendo
en el ¢cdnon g2: cclias diaconisas no han de ser
ya ordenadas: si hubiere aun algunas, s¢ con-
tentardn con recibir la bendicion que se con-
cede al pueblo en general. » Fsta: novedad
equivalia casi 4 supresion; pero:aunque la
iglesia'galicana pusiera en prdctica este canon,
¢s constante que lo contrario fue disciplina gene-
raly pues hemos visto que diez ailos despues el
concilio ecuménico del Calcedonia conserve la
ordenacion de diaconisas, y sefiald la edad de
eunarenta afos.. |

35. - Sin embargo Ja supresion prevalecid,
porque hahiendola decretado €l concilio epao-
nense del afio 5173 cdaon 21, se conforma-
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ron con su abolicion sucesivamente las 1glet.
sias del occidente y por tltimo las del orient
te, conociendo gue todos los ministerios de las
diaconisas podian ser snphdﬂﬂpﬂr cualesquie-
ra mugeres honestas que cada pdrroco cono-
ciera de confianza en su feligresia.’ o
36. Veamos ahora sisucede otro tanto
acerca de los ‘érdenes de que dijo el autor ‘del
Proyecto’que ya son inutiles, y que susimi-
nisterios ‘estan  suplides ¢ i pueden estarlo
por otras personas. £l concilio cuarto de Car-
tago ‘del afio 398 espress el objeto y las+obli-
gaciones 'de cada uno ‘de’ estos ministros, ¥y
nos servird de testo en:los cdnones cuarto y
siguieftes &0 19 OliG hie FUAL
37+ ¢ Guando'se ordena un Bidobho impon-
drd sobre:su cabeza las manossolo el obispo
que lo bendice, porque el didcono es consagrado
no para el sacerdocio | sino para el ministe-
rio.” Iste fue por dlspbsmmn ‘de los apcistﬂa
Tes el cunidar de la' sustentacion de viudas,
huérfanos -y demas personas del cargo de:la
iglesia: despues se autorizd 4 los didcones pa-
ra' servir al presbitero eén el sacrificio, para
cantar el'evangelio, bautizar ; predicar, admi-
nistrar la - eucaristia y otras cosas. Con el
tiempo cesé Ta obligacion: primitiva; las: pos-
teriores se cumplen por presblterﬂs que asis-
ten al que reza O canta la misa. Qunfn
echaria de menos 4 los didconos ? '
38.» 1 subdidcone al tiempo de ser orde-
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nade, por cuanto no sele tmpnneu las manos,
reciba del obispo la patena vacia y el cdliz
vauq* y del arcediano la vinagera, el mantel

.la toalla. Este cdnon manifiesta que la
ﬂbllgﬂt.lﬂﬂ del subdidcono es la dnica que ve-
mos cumplir el -que canta, la. epistoia en la
misa selemne, y toio el munde sabe que por
lo: comun es un presbitero. o 7

39s 1 El, acdlito ¢cuando remha su.. Srden,
debe ser HIPGI]EStddD de conducirse bien en
el ejercicio de su ministerio, pero reciba del
arcediano el canuvilero con una candela para
gue sepa que,su destino es encemiler luces en
ia 1gIEsia. Reciba, tambien una vinagera va-
cia para signo de que llevard el vino que ha
de. servir en la euvcaristia pasando d.ser san-
gre de Cristo.» No. hay cosa mas notoria que
los acolitos hoy son en todas partes unosmu-
chachos que mo han recibido el drden del
acolitado.

40. » El exercista debe recibir de mano
del obispo. altiempo de ser ordenado, un li-
bro en que se hallen escritos los exorcismos,
y el obispo. le dige: « Toma, aprende de me-
moria , ten potestad  de imponer las nanos
sobre el energdmeno, sca bautizade, sea cate-
cumeno.» Nadie iguora qgue hoy estd pro-
hibido 4 todos,  exorcizar sin. delegacion
especial del wobispo., €l cual .nowmbra siem-
pre; 4 un presbitero. de madura edad, de cos:
tumbres puras , de opinion buena.

41. » Cuando wun Jector sé.ordena ,i el
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obispo debe hablar al pueblo elogiando su
fe, su vida y su ingenio: luego dard al or-
denando un libro en €l ceual esten escritas las
cosas que el lector ha de-leer; y le dird:
Toma y sé lector de la palabra de Dios pa-
ra tener parte con los que la'han preparado,
si cumplieres tu oficio con fidelidad y utili-
‘dad. » Es notorio que el oficio de lector no
tiene lugar hoy sino para leer y cantar pro-
fecias en pocos dias del afio, y que las lee
¢ canta un presbitero. 4

42. cc Bl ostiario, antes de ser ordenado,
debe ser ' instruido del modo con que se ha
de conducir en la casa de Dios: despues el
obispo , por indicacion del arcediane, tomard
del altar lasllaves del templo, las dard al or-
denando diciendole: Obra'con el conocimien:
to de que has de dar & Dios cuenta de las
cosas que se contienen bajo la cerradura de
estas llaves. » Hoy es el sacristan quien ejerce
tal ministerio: en unas partes es laico, en otras
un presbitero; en ninguna quien solo sea or-
denado de ostiario ¢ portero.

43. Todas estas verdades son tan notorias
que nadie las ignora. ;Pérderia nada la gerar-
gquia porque se suprimiesen 4 lo menos los
cuatro ordenes menores? ; Dejaria de constat
de obispos, presbiteros y ministros? ; No sé-
rian ministros el didcono y el subdifcono?
Si estos drdeaes cesasen ;1O serian ministros
los acolitos y los sacristanes sin el cardeter
del sacramento del orden?
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44. Pero sobre todo ;no pertenece todo
esto 4 la disciplina? De donde ha nacido la
especie de que se niega la gerarqufa? De la
-ignorancia de los censores, y, cuando menos,

de la rapidez con que leyeron y de la poca
reflexion con que redactaron la censura.
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‘ADICION

ATLA'RESPUESTA DE LA
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CENSURA 'V/IJI. | 9t

Sobre la infalibilidad de los concilios.

e R e

r. Todos los hombres sensatos reconocen
que un cuerpo moral, una nacion, una con-
gregacion, una cofradia, un concilio, una co-
munidad , no ejerce nunca sus derechos y pre-
rogativas sino cuando estd reunida en asam-
blea completa, ¢ por lo menos representada
por quien haya recibido lejitimamente su de-
legacion : que la cabeza de semejante cuerpo
moral no tiene ni puede tener el poder legis-
lativo, el cual compete solamente 4 la corpo-
racion entera ¢ 4 susrepresentantes por delcga-
cion; y que 4 la cabeza iinicamente puede
corresponder el poder ejecutivo, y el de li-
brar en casos repentinos urgentes las oridenan-
zas provisionales interinas que se necesiten y
convengan en aquellos momentos; y aun es-
to con subordinacion 4 lo que determine de-
finitivamente despues la corporacion entera o
sus representantes reunidos.

2. La iglesia es el cuerpo moral 4 quien
Tesucristo prometic el don de la infalibilidad,



(193)

para el caso de que se reuna en el nombre de
Jesus, esto es, de que se verifique la reunion
por solo el objeto de buscar imparcialmente
la verdad, y que el conocimiento de esta sea
necesario 4.la salvacion de las almas; y de
aqui se siguen varias consecuencias:

3. Primera. El don de lainfalibilidad no
estd concedido al gefe del cuerpo moral de la
iglesia, considerdndole aislado y sin union con
el cuerpo moral de ella. Ni 4 los miembros
principales del mismo cuerpo, considerdndo-
los aislados y sin union con los otros, sino pre-
cisamente al mismo cuerpo moral que consta
de cabeza, cual es el papa; de brazos y tronco,
cuales son los obispos; y de piernas y pies,
cuales son los otros individuos del pueblo cris-
tiano.

4. En vano se citan para lainfalibilidad los
decretos del papa, mientras no sean reconoci-
dos y adoptados por todas las iglesias, pues
hasta este momento no entra la infalibilidad.
Tampoco pueden convencer siempre aquellos
concilios en que solo intervengan obispos; por-~
que faltando la representacion del pueblo cris-
tiano, no se hallardn en el caso de la prome-
sa hecha en favor de la iglesia, mientras el pue-
blo cristiano no adopte los decretos.

5. Segunda. Ni estamos en el caso de la
promesa cuando la reunion no ha sido en el
riombre de Jesucristo.

_ 6. Paraque la reunion de un concilio ecu-

I3
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~ménico sea én el nombre de Jesucristo, no bas-
ta invocarlo, ni decir por escrito que asi se
hace, 6 que se ha hecho; pueslas palabras es-
critas son formulas inventadas para dar mas
autoridad .4 los decretos, con Jas cuales podran
ser engafiados los hombres, pero:no Dios que
conoce . lo interior de los corazones. Nicolas de
Clemangis escribid -una disertacion _sobre este
_asunto-en el-siglo quince, que se halla en la
coleccion intitulada : Jacisculus .rerum expe+
tendarwm et fugiendarum., y es muy digna
de ser mas generalmente conocida.

7. Es necesario ante ‘todas cosas «que los
obispos, los tedlogos, los oradores de .soberanos
representantes del: pueblo, los legados del pa-
pa, y:todos los concurrentes vayan al congre-
_so -sin prevencion -de do que han de wvotar,
con .4nimo imparcial de.investigar la verdad,
pesando.con juicio 'y candor las razonesde los
dos estremos contrarios, y.pidiendo de buena
fe 4 Dios:las luces del ‘Espiritu sahto para el
acierto; puessi llevan de antemano su juicio
hecho en €l corazon, no tienen derecho 4 que
Jesucristo les inspire. | |

8. /Aun.concurriendo toda .esta buena dis-
posicion. persenal no se congrega en el nom-
bre de Jesueristo un concilio ecuménico, ni
se halla en. el:caso de.la promesa de la infa-
libilidad , cunando:la.-convocacion se hace sin
verdadera necesidad; y mo lo es cuando la
controversia. precedente recae sobre objetos
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cuya definicion na.eg df? ur.?.ua importancia gran-
de para evitar muchos dafos espirituales.
Tambien se necesita libertad de opinar,

esponiendo las reflexiones que favorecen uno
y: otro estremos 4 fin de que cada vocal pese
los- fundamentos de cada una de las opiniones
opuestas, porque solo asi se. procede con 20~
do racional y humano, 1inico digno de mere-
cer los auxilios de las luces divinas: para Vo=
tar con acierto, i L £

1o. Contra esta libertad han pmfedldu_
los papas algunas veces cuano: han formado
el empefio de celebrar los concilios ecuméni-
cos en ciudades de los estados pontificios; ¢
por lo menos de Italia, para tener mayor in-
flujo sobre los vocales del concilio, con espe~
cialidad despues. que vieron las resultas de
los concilios -de Constanza y Basiléa. Fray
Pedro Suave 6 Pablo Sarpi, el comisionade
espaiiol Vargas, y aun el cardenal Palavicini,
cuentan muchas cosas que demuestran cuan-
to trabajg la.¢orte de Roma. para sujetar los
votos de los obispos del concilio de Trento 4
la, voluntad del gobierno pontificio. Vargas
decia que el Espiritu 'santo iba metido en una:
maleta desde Roma 4 Trento; y aun asi los
curiales romanos procuraron trasladar el con-
cilio 4 Bolonia.

11. Por dltimo basta copiar una cl4usula
de la exortacion:.de. los legados pontificios a
los padres del concilio  tridentino. «cEn vane

[ ]
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invocarémos ‘al Espiritu santo si'no lo hace-
mos -con verdadera eontricion de nuestros pe-
cados; porque solo viened las alimas virtuo-
das, y'&i no’ lo ‘hacemos' asf, responderd Dios
como 4 dos antiguos israelitas:'vosotros has
beis venide-4 consultarme; pere’'yo juro por
mi' vida que nolos daré respusta.»

112, o' Povr estos y ‘otros anotivos ‘los cristia~
n6s dedos diez primeros siglos jamas citaron
el don de la infalibilidad 4 favor de los papas
#i de los concilios , ‘como  yamos ‘4 verlo re-
corriendo 'rdpidamente la historia del ¢xito
que tavieron''los oche primeros ecumdénicos,
con ‘tanto’ laconismo coino verdad: cualquie-
ra podrd comprobarlo-4 su gusto con solo re-
correr 'por mayorla coleeciondeconcilios del
padre 1.Abbé 6 de otros autoresi” DRUTIRE

13. - El primer concilio general de los que
se 1laman ‘ecuinénicos fue ‘el de Nicea, com-
puesto de 318 padres y autorizado ‘por el em-
perador Constantino, afio 3257 En' ¢l se decla~
16 por heréticala doctrina de Arrio y de'los
demas que opinaban que la'segunda persona
de la divina trinidad no ‘era deda misina sus-
tanciaque 'la primera. Lios arrianos no reco-
mocieron obligation de someterse 4 la decision;
siguieron su opinion ¢omo. antes; tuvieron’
muchos concilios bastante nuinerosos ., hasta’
gue por t@ltimo se célebro uno en Rimini
afio 359, compuesto de cuatrovicntos y nas’
ohispos que decretaron conforme al scatido ar-:
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riano; lo que ise confirmd en un concilio de
Seleucia, y en otro de Constantinopla del afio
siguiente; y--todo el mundo: en general fue
arriano hasta ‘despues de la muerte del em-~
perador Constancio. “anBatoaara’ e .
-t 14. Los  eatolicos emprendmmn muchas
veces convencer d los, arrianosy el camino mas
sencillo era decirles queé ya 'sabian:por los tes:
tos de la escritura que la iglesia: de Jesueriss
to: es in‘alible, 'y que habia estado completa-
mente reunida y representada por los 313 pa-
dres de Nicea con autoridad del emperader.

15., 5in embargo jamas. los catdlicos cita-
ron esta infalibilidad del coneilio. Alegaban ras
zones y testos para probar gue lo declarado

en Nicea era conforme 4 la escritura y 4 la

tradicion ; hacian valer la ciencia, la probi=
dad , la imparcialidad. y la 'wecta intencion
de los obispos nicenos; la prudencia y saga-
cidad con que habian examinado las dudas y
pesado las autoridades: en fin apelaron 4 to-
dos los medios humanos ; pero jamas, jamas
al de la infalibilidad concedida por nuestro se-
flor Jesucristo 4 su iglesia.

16.. ;Cual podria ser el origen de un si-
lencio cuyo rompimiento guitaba motives y
aun pretestos de durlds? Yo no descubro sin
la inexistencia de la opinion de la infalibilida Ll
conciliar que no habia nacido aun en el si-
glo cuarto. Si ella existiese, hubiera sido ci-

tada taatas veces como nosotros citamos 4 los
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protestantes la infafih?lid)ad del concilio "de
Trento. . | e | Y

i7. FElsegundo concilio general fue de 150
obispos congregados en Constantinopla por 6r-
den del emperador Teodosio, ¥ voluntad del
papa sari Ddinaso, afio 3815 contra la doctri-
na de Macedonio que negaba la divinidad y
1a procesion del Espiritu santo. El nimero de
obispos fue tan pequeiio y de tan pocasnacio-
nes cristianas, gque no se le Pudi_ei'a repufar
general ecuménico sino porgue despues lo fue-
ron aceptando varias naciones del occidente.
- 18: Macedonio sigtiid su sistema, y no se
e did jamas en cara la infalibilidad del concis
lio. En Tolédo se celebrd despues otro; afio
de 400,y los obispos espafioles, aungque cofi-
denargn los errores de Prisciliano} no eitaren
pary/nada los decretos del constantinopolita=

: 4 _ : ; ; £, . 15
no, sin embargo de haber citado el de Nicea,

cﬁ}rns' cdnones no prestaban ‘tani fuertes defi-
niciones concernientes al objeto como el de
Constantinopld; vy sin embargo de que adop-
taron la decision dogmdtica relativa 4 Ia pro-
cesion del ¥spiritu santo para’ cotiponer la
formula de la profesion de su fé, como he-
mos visto: prueba del pocé aprecio con que
miraban los cdnones relativos 4 disciplina; y no
es muy estrafiosisabian lo quesan Giregorio Na-
clanceno, negandose 4 concurrir 4 sus sesiones,
escribid de las malas calidades de los obispos
fjiie componian aquel eoncilio, compardndo-
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los 4 una banda  de grullas, de tordos, y de-
otras aves daninas: Parece pues que la opinion
de la infalibilidad no habia nacido el afio 381.

19. [El: tercer- concilio: general fue el de
Efeso. congregado afio 43 1 contra Nestorio, que
sostenia: no-deberse dar 4 Maria el epiteto de
ma« re: de Dios sino.de Jesucristo,.porque este
sefior  en cuanto:Dies'nc tuvo: madre; no na-
cid, no padecio, no murid, ni resucito. Asis-
tieron mas de 200 obispos: el papa envid le-
gados: el emperador -Teodosio tambien.

20.. Nestorio fue condenado, pero:€l no se-
tuvo por herege: Muchos obispos siguieron su
doctrina; como-si la: definiciorrdel concilio ge-
neral no hubiera existidos celebraron’ varios
concilios particulares en el oriente cuyos cd-
nones eran favorables 4 Nestorio«y contrarios
4 lo determinado  én Efeso, diciendo- que la
cuestion no- habia sido examinada bajo-su ver-
dadero punto de vista. Los catélicos romanos
rebatian' este argumento. asegurando-que todo
se habia hecho en regla ; pero jamas dijeron
4 Nestorio y 4 los suyos que.debian: someter
su razon al yugo de la fe, teniendo por infa-
lible: la: definicion dogmadtica por la gracia
del' Espiritu santo. Sabian todos que la igle-
sia es:infalible; pero no habian comenzado 4
creer que' la infalibilidad de la iglesia estaba
en un concilio: general, compuesto de solos.
obispos.

21. El cuarto concilio general es el de:
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Calcedonia, compuesto de quinientos veinte: y
tantos obispos, congregados aflo 451 por drden
del emperador Marciano, cuyocs legados asis-
tieron, como tambien otros del papa san Leon.
Kl concilio condend nuevamente la heregia
de Nestorio, y ademas la del abad Eutiques,
segun el cual habia tenido dos naturalezas
distintas el Verbo divino antes de la encar~
nacion. = ' {1 o =

22.  Pero tampoco fue reputada como in-=
falible la declaracion dogmdtica. Eutiques
prosiguio ensefiando su doctrina, y tuvo gran
séquito durante algun tiempo. Los catdlicos
romanos escribieron contra Eutiques comba=
tiéndele con razones y testos de la escritura
y otros; pero nunca le dijeron que debia ce=
der 4 la ‘definicion del concilio por causa del
divino don de la infalibilidad, lo cual hu-
biera sido el camino derecho! y mas corto,
si la ereencia de la infalibilidad conciliar hu-
biera existido en aquella época. '

23. « Kl quinto concilio general s¢ con~
voco afio 553, por drden del emperador
Justiniano en Constantinopla , donde se ha~
ilaba el papa; Vigilio ., contra los. errores dé
Origenes y los que se dijo haber en las obras
de Teodoro obispo de Mopsuesta, Ibas obispo.
de Kdesa, y Teodoreto obispo de Ffeso. Vi-
gilio no quiso asistir  personalmente 4 las
sesiones , porque le constaba estar determi-
nados ya casi todos los 151 obispos concur-
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ventes 4 condenar las obras de Teodoro y de
Ibas . las cuales habian sido examinadas y
aprobadas en el concilio general de Calce-
donia. Sin embargo habiendo sido desterradio
por el -emperador , se acobardé y confirmd
el concilio. Las iglesias de Istria, lrlanda,
Italia , »Francia y Kspafia no quisieron reco-
nocer aguel concilio guinto como ecuménico.

24. EnEspafia, desde la conversion de
Recaredo hasta la invasion mahometana, hubo
mil ocasiones de citar los concilies generales
ecuménicos, y - jamnas los obispos espafioles
contaron el quinto entre ellos. Kl papa san
Gregorio: Magno formd empeiio , pero imitil
por: lo-respectivo d las Espaias y las Galias.
Nadie 'se:atrevid sin embargo 4 tratar de
hereges 4. los espafioles y franceses; ni d
reconvenirles con la infalibilidad del conci-
lio ecuménico , confitmado por el papa. Y si
lo fuera el quinto, resultaria que no lo
habia sido el cuarto :de: Calecedonia, que
aprobd los mismos libros que despues:se de=
claran - por heréticos.

o5, « El sesto concilio general fue tambien
en Ccenstantinopla , convocado -afio 680 por
el emperador Constantino Pogonato conclui-
doien: 681 por mas de 160 obispos, contir-
mado por el papa Agaton, contra la here-
gia de los monotelitas, que afirmaban haber
tenido nuestro seifor Jesucristo una sola vo-
luntad como Dios y cormo hombre; .error
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gque habia sostenido ‘€l papa Honorio cuys
nombre fue infamado: en aquel concilio co-
mo. de un hereje.

26. No se decretaron cdnones de disci-
plina; por lo que se volvio 4 convoear otro,
afno 091 4 en el mismo palacio imperial 1la-
mado Trullo 5 y se le did nombre de concilio
Quinisesto y porque se le considerd: como
apéndice de los concilios guinto y sesto.

27.. El error de los monotelitas prosignid
como s1 no hubiera sido condenado , porque
nadie reclamiaba la infalibilidad. Liejos de eso
los obispos de Espaiia recibieron las' actas
para dar su asemso:, y respondieron que an~
tes examinarian con "todo rigor su doctrina.
Lo hicieron asi, afio 693, y sascribieron
diciendo que agregaban sus actas 4 las de los
euatro primeros , porque las habian encontra-
do conformes 4 la fe. Todo esto prueba que
‘no habia nacido la opinion de la infalibi-
lidad conciliar ; ni reconocido como ecumé-
nico el quinto.

28. El sétimo concilio ecuménico fueé
convocado en Nicea por el emperador Cons-
tantino V9, afio #87 , contra los iconoelastas,
que condenaban ¢l culto de las imdgenes de
Jesueristo., de la Virgen Marfa su madre,
y de los santos. Concurrieron 377 obispos,
y el papa Adriano primero confirmd las
actas.

29. . Pero 4 pesar de todo, habi¢ndose.con-
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* $ocado nuevo concilio en Francfort del Mein,
afio 794, por el emperador Cirlos Magno,
concuirrieron casi- tolos los obispos de Ale-
mania y de Francia, ademas de otros dos
obispos ' legados del papa Adriano ; y prohi-
bieron la adoracion de las imdgenes de los
santos , ‘diciendo que no debia seguirse la
doctrina del concilio griego de Nicea, y que
tampoco |bastaba la confirmacion del papa
si no intervenia el voto'y consertimienito de
las iglesias principales. - sl

30 La' definicion del concilio general se-
gundo prevalecic ; pero esto no importa nada
para’ el objeto de conocer que aun no habia
comenzado ; ¢ por lo menos no habia pre-
valecido el modo de pensar de los siglos pos-
teriores gobre la infalibilidad. de un conci-
lio ecuménico aprobado por el papa. |

31. Merece atencion particular la eldn-
sula ‘de gne las iglesias principales no ha-
bian votado en el concilio 22 de Nicea; piies
esto prueba que se creia ya entontes; ¢omo
es justo, que no s ecuménico un concilio
en que el cuerpo moral de la iglesia no
éstd completdamente representado por la con-
currericia dé obispos y legados de todas las
naciones cristianas. | | N

32. ‘Bl octavo concilio general fue cele-
brado ‘en Constantinopla en 869, bajo el
pontificado ‘de Adriand scgundo y del im-
perio de Basilio el Mucedonio,; contra Focio
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patriarca de Constantinopla , en favor de san
Ignacio que habia sido depuesto. Concurrie-
ron ciento y . dos. obispos., ademas de  los-
legados del papa que confirmé las actas.en
virtud de las cuales Ignacio fue .repuesto,
y Focio espelido. ["iro

33- Pero lejos de haber servido de xe--
gla la decision  conciliar, se siguieron nue-
vos, desdrdenes , despreciando casi: todos los
obispos griegos lo determinado, de manera
que el papa Juan octavo tuvo que celebrar, aio
de 879, otro concilio en Roma para que Focio
fuese restituido 4 su . silla por muerte de
san -Ignacio, lo cual hicieron tambien, en
sus respectivas provincias los patriarcas . de
Jerysalen, Antioquia. y ‘Alejandrfa, y por
ultimo un concilio general en. Constantino-
pla con 380 eobispos gue condenaron las actas
del celebrado en 869, y el mismo Juan octavo
consintio. ¢sto, contradiciendo inicamente el
error de. Ilocio sobre la procesion del. Espi~
ritu -santo. En fin la cosa llegs 4 términos
que nadie. colocaba el primer concilio entre
los ecuménicos ; los. griegos cuentan i‘;ﬂr 0C=
tavo el del afio 679. Si los latinos contamos
el de 69, es por cansa del citado error de
Focio cometido en el de 79. ;

34.- Contrayéndonos 4 la cuestion de in-
talibilidad ., resulta que nadie alegg en favor
del concilio de 69 aquel don divino; aun-
que parecia necesario alegarlo para  librae
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de 1a nota de hereies 4 los que no creian
por infalible lo decretado.

35.  Desde el octavo concilio general, 1il-
timo de los ecuménicos tenidos en pueblos
del imperio ori¢cntal, no hubo mas asambleas
eclesidsticas  de aquella especie hasta el ane
T123, en que el papa Calisto segundo con-
vocs el concilie latcranense general primero,
que tambien fue primero de los ecuménicos
del occidente. EKn los tiempos intermedios
habian’ ocurrido cosas muy dignas de tenerse
presentes. -

16. Antes del octavo concilio ecuménico
habia parecido en un monasterio de la ciu-
dad de Maguncia, reinando allf Cdrlos Mag-
no, una coleccion de canoncs y decretales
que ‘se decia escyita por un lsidoro Merca-
tor, en-la cual se habian comprendide mu-
chisimas epistolas decretales fingidas que so-
naban ser de los sumos  pontifices romanos
de los primeros siglos, desle sam Clemente
hasta sam Siricio.

37 ‘El impostor tas habia cempuesto con
trozos de autoridades de algunos santos pa-
dres y’ de' otres escritores y con sus pro-
pias ideas, 'sobre casi todos los puntos de
disciplina conocidos hasta el siglo octavo,
suponiendo que aqueHos antiguos papas ha-
blaban en sus epistolas decretales con el mis-
mo- tono de autoridad soberana eclesidstica
que -usaban les poantifices romanos del tiem-
po de Cdrlos Magno.
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38 La impostura no fue conocida por de
pronto, ni aun llego 4 ser evidente hasta
setecientos aflos despues en que ,inventada
la imprenta y multiplicados por ella los
ejemplares de la biblia, de los conci-
lios y de las obras de los padres antiguos,
hubo facilidad de comparar, cotejar y juz-
gar; de lo que resultd el conocimiento de
la ficcion y del objeto, reducido 4 propor-
cionar 4 los papas futuros unos testos de
autoridad respetable, de los cuales constase
que todo el poder eclesidstico que comen-
zaban 4 usar entonces, estaba ya ejercido y
reconocido como legitimo y canonico desde
los apgstoles, ' :

39, Correspondid el efecto 4 los deseos;
y dué motivo para que los papas sucesores,
no contentos con lo que poscian, aspira-
sen 4 mucho mas; en tanto grado que Gre-
gorio (sétimo , pontifice desde 1673 hasta
1083 , llego 4 decretar ., segun consta de sus
epistolus , las mdximas siguientes sobre las
cuales se habia de proceder en la curia
romana. | sl

40, 1% Que Dios es el unico fundador
de la iglesia de Roma. 2% Que solo el obispo
de Roma es papa universal de la iglesia de
Jesucristo. 32 Que -este titulo de papa wni-
versal e€s tnico en el mundo, y no comu-
nicable 4 quien no sea obispo de Roma. 4%
Que en la iglesia de Jesucristo no debe ha

5 Pk
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cerse mencion del nombre dé ninguna per-
sona del mundo , sino de- solo el onispo de
Roma, papa universal. 52 Que solo el obispo
de Romia puede usar imsignias esteriores de
la soberanfa , acostumbradas por los empe-
radores. 6% Que el papa puede apropiar 4
su iglesia de Roma todos los clérigos que
quiera , sean de la iglesia que fueren. 72
Que se puede hacer dejar en caso necesario
al obispo su iglesia y trasladarlo 4 otra. 82
Que solo el papa puede deponer 4 los obis-
pos y reconciliarlos. g? Que puede impone
la pena de deposicion 4 les obispos , aungque
se hallen ausentes. 10%? Que puede hacerlo
por: si solo sin convocar sfmodo romano. 112
Que le pertenece conocer: de todos los asuns
tos llamados causas mayores. 122 Que cual-
quiera persona puede apelar al papa, y na-
die .debe poner obsticulo al apelante para
el objeto. 13 Que el papa puaede anuvlar
todos los juicios y las sentencias de cuales-
quiera jueces del mundo, pero nadie puede
anular los suyos. 14* Que es crimen habi-
tar an la casa de un hombre escomulgado
por el papa. 152 Que luego que un hombre
es elejido candnicamente papa , se hace santo
por los méritos de san Pedro. 163 Que el papa
no puoede ser juzgado por nadie. 172 1 Que
la iglesia de Roma mo ha errado nunca ni
errard jamas. 18% Que quien disiente de
la iglesia. de’ Roma no es catélico. 19? Que
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no ‘se puede hacer un decreto eclesidstico,
ni recibir libro alguno como candnico sin
autoridad del papa. 20? Que nadie - puede
sin drden del papa congregar un concilio
general. 21? Que cuoando el papa no asiste
al concilio debe presidir su legado, aun
cuando este sea de un drden inferior 4 todos
los prelados concurrentes. 222 Que su legado
debia pronunciar las sentencias de los jui-
cios que se hicieren en un concilio contra
uno ¢ muchos prelados concurrentes, aun
cuando el legado sea de drden interior. 23%
Que solo el papa es autorizado en la iglesia
para hacer y promulgar leyes eclesidsticas.
24% Que el papa es la Unica persona de este
mundo  cuyos pies deban besar los principes
soberanos. 252 Que el papa tiene antoridad
para deponer 4 los emperadores y privarles de
la dignidad imperial y del ejercicio de su
poder soberano. 26% Que el papa  tiene de-
recho de absolver wy librar del juramento
de fidelidad hecho por los sibditos en favor
de sus -soberanos.

41 Para que Gregorio VII pudiese de-
cretar estos reglamentos, habian precedido
desde el octavo concilio ecuménico varias no-
vedades relativas al gobierno civil de las pro-
vinecias vecinas de Roma. En principio del si-
glo octavo la potestad soberana de los empera-
dores del oriente sobre la Ttalia estaba disimi-
nuida., Los lombardos habian invadido una
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gran parte , y Roma formaba cierta especie de
republica cuyo gefe se titulaba duque unas
veces, otras patricio, senador en otras, y
por causa de respeto el papa era un sefior
de Roma , de hecho, sin embargo de que
no lo fuese de derecho. Las guerras de Pipino,

de Cdrlos Magno, y la elevacion de este
4 la dignidad de emperador. habian dejado
4 los ‘papas ‘en estado de parecer soberanos
de Roma, con cierta dependencia del em-
perador. KEn' los siglos décimo y undéeimo
hubo varias vicisitudes con ocasion del im-
perio. germdnico; pero el dltimo resultado
fue siempre quedar los papas con un poder
temporal muy estendido, y un influjo eivil
ya iformidable. Tal era el estado en que
Gregoriorcreyd: poder ampliar los limites de
su autoridad en todos los sentidos. .

42 Pero contrayéndonos 4 nuestra cues-
tion, resulta de todos los documentos de.la
historia eclesidstica que hasta el decreto del
papa Gregorio VII, en que declard que la
iglesia de. Roma no habia errado nunce.
ne erraria. jamas., no se halla declarada la
infalibilidad - del papa ‘mi de los concilios
ecuménicos ; que habian precedido ocho de
estos sin' que los. sectarios se creyesen obli-
gados 4 sujetarse 4 sus decisiones como. in-
falibles , y sin que los catdlices les citasen
esta calidad para el objeto, como parecia na-
tural y verosimil.

1‘4.
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43. Despues de Gregorio sétimo hubo
concilios generales - del occidente afios de
1123, 1129%1179, 1215 €D Roma; 1245,

1274 en Lion; 1311 €N Viena ; 1409
en: Pisa; 1414 en Constanza; 1431 €n Ba-
silea; 1439 en Kloremcia; 1512 €Nl Roma;
1545 en 'Trento. Los siete primeros 4 nadie
otrecieron dudas sobre la infalibilidad , por-
que unidos los intereses de los papas y de
los miembros conciliares, y no: teniendo in-
flujo los emperadores del oriente, faito la
ocasion de dudar, y los papas no lo hubie-
ran permitido, puesto que habian 1llegado
4 lo sumo del poder civil cual era la des-
tronacion de los emperadores.

44. Pero habiéndose dividido los intere-
ses en los concilios de Pisa, Constanza y
Basilea , la infalibilidad quedo  en el
partido de los concilios y no en el de los pa-
pas , diciendo que la cabeza de la iglesia, cuan-
do estd separada de los otros miembros , 10
es ni representa el cuerpo de la iglesia, a
la cunal concedig Jesucristo la z‘nfaiz’bﬂz’dﬂd;
pero que por el comtrario el concilio gene-
.ral ecuménico tiene toda la representacion
_entera y verdadera del cuerpo moral de la
iglesia de Cristo , respecto de que log obis:
pos, los miembros principales, y los reyes ¥
sus oradores son representantes del pueblo
cristiano ; y estando el clero y pueblo reuni-
dos, jamas falta la cabezay porque, si 1o
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quiere concurrir el que lo es por su silla,
O si se retira despues de haber asistido , que-
da: por cabeza el prelado que se le subsiga
en dignidad ; lo cual ha servido siempre de
base para, decir en todo el imundo y en to-
dos los siglos que un cuerpo moral jamas
estd sin . cabeza.

45. dobre lo que pasé en el concilio de
Trento habia infinito quz hablar por lo res-
pectivo 4 la disciplina y 4 las controversias en-
tre los catdlicos, acerca del origem y limites
de potestad del papa contrapositivamente 4
los obispos, y de estos en relacion eon aquel;
acerca de 'la superioridad del coneilio sobre i
papa, ¢.de este sobre aquel; acerca de los 1ini-
tes de la potestad espiritual en contraposicion
de la civil, y-de esta en los asuntos eclesidsti-
cos: esternosy pera 4o que es mas deloreso y to-
ca mas de cercad la religion, es haber dado lu-
gar 4 grandes censuras en cuanto al modo de
proceder por lorelativo 4 las resolucionesdog-
maticas, i

46. Nosotros, como buenos catdlicos, nos
so:netemos 4 ¢llas, creyendo que fuerca he-
chas con las luces del Espiritu santo, que no
desampara jamas @& la iglesia de Jesucristo ;
perc no sucedio lo mismo con aguellos protes-
tantes .que hubiese de buena fe; respecto de
que los doctores y mmaestros de aguel partido
hicieron grande uso de las noticias que tenian
para persuadir asusdiscipulos y alumnos que
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las determinaciones del concilio contra la doc=
trina de los protestantes no merecian aprecio,
como hechas por hombres partidarios de otra
opinion, sin la imparcialidad de jueces inte-
gros en asuntos de religion, _
. 47. Podria citar algunas memorias en que
se cuentzn hechos particulares que no hacen
honor 4 1a corte de Roma: legados pontificios,
presidentes del concilio; secretarios Ge este, 0-
bispos de voto vendido, y otras cosas; pero no
quiero que se me diga que busco au!tor'uilad_es-
sospechosas: Tampoco apelaré 4 la ‘historia de
fray Pablo Sarpi, aunque catdlico, porque la
curia romana lo condend reputdndolo enemi~
go 4 causa de haber escrito verdades amargas.,
Yo me contentaré con que los censores learr
con cuidado la historia del concilio tridenti-
no, escrita por Palavicino, que le valid la dig-
nidad de cardenal porque la escribio 4 gusto
de Roma en cuanto pudiera, para destruir , si
fuese posible , la historia escrita por Sarpi.
En ella constan confesados muchos hechos quey
4 pesar del sentido y de la direccion que les
da Palavicini , dejan muy en descubierto las
intrigas humanas que debian haber estade bien
lejos de las personas destinadas d definir dog-
mas por influjo del Espiritu santo. 'f
48. Sobre todo léanse las cartas de nuestro
fiscal don Francisco Vargas, enviado por Car-
los quinto al concilio en la segunda convoca-~
cion,-como legado, asesor y auxiliar del emba-
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Jadﬂr espanol al cﬂmglm? Ai‘ 10 1700 $e impri-
anic en Amsterdam, en lengua francesa, una
obra intitulada: Cartas y memorias de Fran-
cisco de Vargas, de Pedro de Maluenda, v
de algunos obispos de Esparia, concernientes al
concilio de Trento, traducidas del espaﬁul por
monsienr Miguel Le-Vassot. Este aseguro ha-
berle confiado los originales el caballero ingles
Trumbull, hijo de Guillelmo Trumbull, en-
viado estraordinario y ministro plenipotencia-
rio de los reyes Jacobo primero y Cdrlos pri-
mero 4 Bruselas, el cual ministro habia podi-
do adquirir la coleccion durante su muy lar-
ga residencia en aquella corte de Fldndes. Yo
no me acuerdo si he visto publicada en espa-
fiol esta coleceion; pero de positivo solo tengo
presente la traduccion francesa con algunas
cldusulas espaiiolas que su traductor publics
por ser muy remarcables para el objeto.

49. Kl resultado de la combinacion de
unas con otras es, que nada se determinaba en el
concilio de cuanto se proponia, mientras los
legados pontificios no recibian de Roma la'res-
puesta de la consulta que hacian, y para con-
seguir la conformidad se multiplicaban en
Trento las intrigas de promesas y amenazas;
de manera que no habia libertad para votar,
y algunas veces ni aun para discutir y dadar:
por lo cual dicen Vargas y Maluenda que no
esperaban ninguna resulta buena del concilio.
¥s cierto que dicen esto las mas veces, ha-
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blando de 1us puntos de rf?fm'macidn., pero tam-
bien indican los viciosos'y malos modos con
que se manejaban los asuntos relativos al dog-
ma, particularmente los decretos de la sesion
décimacuarta.

so0.  El padre I’Enfant nos ha hecho sa-
ber por medio de historias escritas con bastan-
te critica lo ¢que pasé en los concilios de Pi-
sa, de Constanza y de Basilea. Monsieur de
Potteu acaba de publicar dos tomos de Consi-
deraciones sobre la historia de los principales
concilios que hubo desde los apostoles hasta el
cisniia de dos griegos. Otros escritores de his-
toria eclesidstica nos han trasmitido noticia
del concilio de Floreuncia, y'de los otros prin-
cipales que ‘hubo en la iglesia latina desde
Gregorio sétimo. Por desgracia un gran nu-
mero deellos han dado en algunos puntos mo-
tivo para repetir lo que san Gregorio Nacian-
ceno escribic & Procopio, diciendo: «Si he de
manifestar lo que siento, yo confieso creer que
debo huir de toda reunion de obispos, porque
hasta aliora no he sabido gque ningun concilio
haya producido la felicidad que se proponia.
Tales asambleas no hacen sino aumentar los
males en lagar de remediarlos. » -

51. «Juan Pico de la Mirdndula, conde de
Concordia, contemporaneo del papa Leon X.,
decia: coUnos sostienen que ta infulibilidad es-
td en el papa; otros que en los concilios; yo
no s¢ que haya-en la iglesia decision que nos
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ebligue 4 creer 1o uno ni lootro (1). =

52. Tomas Valdense escribid un libro de
doctrina catdlica; lo dedico al papa Martino
V. en el siglo quince, y dijo: = ; Cual es pues
la iglesia que debe definir las controversias
dogmdticas ? ; Es la congregacion de presbite-
ros ! ; Es la de prelados? ; Es la de iglesiasen
concilio general ? Noj porque se sabe que han
caido en error muchas veces{2).”

53. Nicolasde Clemangis, contemporaneo
de los concilios de Constanza y Basilea, decia
que la promesa de Jesucristo de asistir en me-
dio de dos 6 tres congregados en nombre del
~ mismo Sefior no prueba la ‘promesa de la in-

falibilidad, porgque puede concurrir sin influir-
la (3).

54. San Antonino, arzobispo de Florencia,
decia en la misma época: gontra los de Basilea,
aue las razonesdel papaeran :mas fuertes que
las del concilioy 'y era forzoso ceder 4 ellas
porque un concilio no era infalible, en prue-
ba de lo cual se habian visto errar los conci-
lios algumas veces (4). =

55, En el anismo tiempo el cardenal de
Cusa, gram partidario del papa Nicolao V.,

(1) Pico, de fide et ordine credendi, thorema 4.°

{2) Valdensis, de doctrina fidei, lib. 2, art. 2,
eapit. 19: ; oy

(3) Clemangis, super materiam conciliorum ge-
neralivm ,; ‘pag. €2 a 68.

(4Y §.  Antonino, summa theologica, parte 1.%,
tit. 3, cap. 2, part. 6.
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escribid : ec Lia “esperiencia nos lra confirmade
bien 4 menudo que un- concilio ‘ecuménico
puede errar, y que muchos concilios han erra=
do con efecto en sus decisiones(1). ”

56. San Agustin habia dicho en el siglo
quinto: ¢ Yo no considero como infalibles si-
no 4 ios autores de los libros canonicos; y
aunque sean santos los otros eseritores, no me
someto 4 su autoridad, sino 4 sus razones(2).”

57. En fin el cardenal Palavicino, defen-
sor buscado, pagado y premiado por el traba-
jo de su historia, tuvo que decir 4 pesar su-
yo: cc No hay en laiglesia cosa mas peligrosa
que un concilio: casi siempre son malignas
sus influencias: el congregarlo fuera del caso
de necesidad estrema, es tentar 4 Dios; y no
me  hace fuerza 'que los cdnones digan otra
cosa, ni que se haya creido ser los concilios
un remedio para restablecer la disciplina (3).”

58. Porconsiguiente yosoy mas generoso
gue todos los catdlicos citados, y me acerco
mucho mas 4 la opinion de los escoldsticos
cuando sostengo con el autor del Proyecto que
se debe creer cuauto determinen los concilios
ecuménicos en materia del dogma, y soy muy
moderado cuando me contento con decir que

1) Cusa, conciliat. catholiq. lib. 2. capit. 3.
Ei}} S. Ag., de doctrina christiana, lih. '
3

. Palavicino, hist. del congil, trid., lib. 1.
capit, 10, :
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no merecen tanta fe como lo declarado en las
santas escrituras. '-

59. Sisan Gregorio Magno dijo que los
cuatro primeros concilios fuesen tenidos como
cuatro evangelios, con esa misma espresion
combatid al guinto, pues ya se habia tenido
afios antes y estaba confirmado por el papa
Vigilio su antecesor; de lo que se sigue/ que
no todos los ecuménicos son iguales en an-
toridad.
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ADICION
A LARESPUESTA DE LA CENSURA VIIL.

55

Sobre las dudas acerca de la fede la presen-
cia real, de Jesucristo en la eucarisiia.

— ——

I. I-'a sospecha que los censores imputan
al autor diciendo ser muy dudoso si este ad-
mite como cierta y como una de las verdades
dogmdticas la presencia real , merece juntar-
se con las que otros tedlogos escoldsticos ul-
tramontanos imputaron 4 don Pedro Guerre-
ro, arzobispo de Granada, don Melchor de
Vozmediano , obispo de Guadix, y don Mar-
tin Perez de Ayala, obispo de Segovia, los
tres prelados del concilio tridentino.

2. Il papa y los cardenales legados pre-
sidentes habian procurado y conscgunido que
hubiera en el concilio muchos mas obispos
italianos que de todas las otras naciones jun-
tas.para vencer con seguridad en las votacio-
nes; y con efecto cuantas veces se hablaba de
los puntos de potestad del papa y de los obis-
Pos , sujetos d controversia entre catdlicos, so-
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Jian unirse 4 favor de la potestad episcopal

los obispos espafioles, franceses y alemanes,
pero en vano., porque . ¢ bien los legados
huian de poner § votacion la controversia, 0
bien lo hacian dnicamente cuando desde Ro-
ma se les aseguraba la victoria.

3. Una de tales disputas ocurrid sobre la
necesidad de ser confirmados por el papa los
obispos para ser verdaderos Sucesores de los
apdstoles con jurisdiccion eclesidstica episco-
pal. Nuestro Vozmediano se opuso con vigor
4 doctrina tan infundadas; y mostré que aun
en la disciplina moderna de aquel tiempo ha-
bia verdaderos ©bispos no confirmados por el
papa, cuales eran los cuatro sufraganeos del
arzobispo Sebalbourgo y algunos primados.
Fsto basté para que varios obispos italianos lo
maltratasen. diciendo 4 gritos en la congre-
gacion de primero de diciembre de 1562 , que
Vozmediano debia ser espelido del concilio
como herege y cismdtico. Acaso hubiera pre-
valecido esta inquietud si el cardenal de Lo-
rena no hubiera tomado la palabra para de-
fender al obispo de Guadix , con lo que se
animaron los obispos espaiioles (1)

4. Don Pedro Guerrero sostuvo: con el
mayor vigor que los obispos eran instituidos
por Jesuerito., contra la. opinion de los romas
nos y del jesuita’ Lainez, quicnes sostenlan

(1) Sarpi, hist. del conciio trid. , lib, 7., 0. 2b.
Palavicino , lib. 19, cap. 9.
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que la iglesia era una monarqufa fundada so=
bre la persona de san Pedro, unico 4 gnien
Jesucristo habia dado €l poder jurisdiccional
para gobernar la iglesia; que san Pedro ha-
bia ordenado de obisposd los otros apdstoles;
Y que en su consecuencia solo el papa era de
institucion divina, y los obispos iinicamente
lo eran de fundacion pontifical. Siguieron la
opinion de Guerrero los obispos esparioles, los
franceses y algunos italianos. Los legados vie-
ron el asunto en gran peligro de perder la vo-
tacion ; procuraron suspenderla ; consiguiéron-
lo 4 fuerza de intrigas ; y como avisaban de
todo 4 Roma, el papa Pio cuarto se quejd al
marques de Pescara,  embajador de Espaiia,
diciendo que las doctrinas del arzobispo de
Granada propendian 4 la independencia de
los cismdticos y producirian el cisma de la
iglesia espafiola. Kl marques escribid 4 todos
los prelados espafioles reconviniéndoles : dijo
que bien sabian ser voluntad del rey que no
diesen pesadumbres al papa; ni se esplicasen
jamas de suerte que se disminuyera el respeto
que se le debia. Guerrero respondic que su
doctrina era catdlica muy pura , sin propen-
sion al cisma, y la contraria producia conse-
cuencias heréticas contra la autoridad de Jos
concilios ecuménicos, la cual no podia ser
divina si los obispos eran de institucion hu-
mana : que €l era viejo, y sin embargo es-
taba pronto 4 morir por la defensa de esta
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verdad catdlica : qu(e el )rey habia encarga:
do votar lo que sintieran €n sus conciencias,
y asf lo habia hecho: que su intencion no
habia sido desagradar al papa; pero que tam-
poco tenia por licito adularle faltando 4 la
obligacion de decir la verdad , y que lo dni-
cu que podia hacer, seria retirarse del conci-
lio. Tuvo pues que sufrir aquel venerable
octogenario la nota de cismdtico, solo porque
dijo verdades amargas 4 la corte de Roma (1)

5. El caso de don Martin Perez de Ayala,
obispo de Segovia, no quedd en palabras. El
habia sido uno de los mas fuertes sostenedo-
res de la doctrina del arzobispo de Granada;
y como tal, designado en particular con su
nombre por el papa en su queja, y despues
én las cartas del marques de Pescara; pero
los romanos no se contentaron con esto; les
llegd una ocasion y se vengaron : le ocurrio
cierto proceso eclesidstico , en el cual hizo re-
eurso al tribunal pontificio de la Rota., ¥
los auditores apostdlicos lo repelieron, dicien-
do al procurador que no podian admitir el
proceso , porque el obispo de Segovia era sos-
pechoso de la heregfa de no reconocer la pri-
macia del papa. Se supo en Trento la noti-
cia, y aun los obispos italianos murmuraron
de que la corte de Roma llevarasus intrigas
hasta el horrible grado de levantar calumnias

1(1} ~ Sarpi, hist. del cone. trid, , Iib, 3, ndm. 23.
Palavicino, lib. 18, eap..13.
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y falsos rumores contra los prelados que ne
votaban en el concilio 4 gusto de  los cp-
riales (1) |

6. Be conoce bien que los tedlogos esco-
ldsticos adictos 4 la curia - pontifical y. 4 la
inquisicion tiencn logica muy particular, por
ejempio : «c Antonio dice que los 0DiSpos , Co-
1o sucesores de los apdstoles distintos de san
Pedro, existen peor ipstitucion divina como
el papa sucesor de san Pedro : luego es sospe-
choso'de la heregia de negar el primado del
papa. - Antonio dice que los obispos elegidos
coniorme 4 derecho por.el gefe de una na-
cion, confirmados por su metropolitsno , con-
sagrados por este con asistencia de otros dos
obispos , son verdaderos obispos con el 1n1i8mo,
poder de dJrden y de jurisdiccion qug, los
obispos confirmados por el papa: luego es
herege y cisindtico porque proicsa la heregia
de los que niegan el primado del papa, y por-
que asi fomenta un ¢isma escitando 4  que
no se dependa del papa.»

7. lFsta logica es la misma que la de los
censores del Proyecto de constitucion religio-
sa. c Kl autor afirma que conviene huir de
aquellas disputas ¢n gque no cabe demosira-
cion humana visibie , contentindonos con creer

(1) Sarpi, lib. 3, n. '6g. Vizconti, eartas relati-
vas al concilio tridentino, carta de 4 de marzo de
1560,
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todo lo que Dios ha revelado 4 su iglesia sin
embargo de que no entendamos. el modo con
que se verifica el misterio revelado ; por ejem-
plo, el de la presencia real del cuerpo y san-
gre de Jesucristo en el pan y en el vino ; lae-
go es muy dudoso si el avtor cree ¢ no la
presencia real. » Dejo 4 la consideracion del jui-
cioso lector el aprecio que Inerezca semejan-
te ldgica.

8.  Por los mismos principios se dirigicron
los tedlogés del concilio cuando los legados
les encargaron censurar varias proposiciones
sacadas de loslibros de Lutcro y otros protes-
tantes que tenian relacion con la eucaristia.
Los legados les mandaron apoyar sus censuras
con testos de la sagrada escritura , tradiciones
apostélicas, ednones de concilios y testimo-
nios de santes padres; que es en lo que con-
sistia la teologia positiva. Les censores s¢
quejaron de que se les quisiera sujetar d esto,
sin apreciar las reflexiones propias que pot
reglas de induccion estaban acostumbrados 4
escribir como tedlogos escoldsticos. Tan anti-
guo es en estos el pretender mayor autoridad
para sus diseursos , que la perteneciente 4 los
verdaderos lugares teoldgicos (1).

9. ¢ Qué hubieran dicho los censores de
la obra que nos ocupa , si el autor hubiera
escrito una de las proposiciones sacadas de los

{1 ) Serpiiy lib. 4+ n. 10. Palavicino , lib, 13.

cap. 3 Fleuri, hjst. eccl. lib. 147, ne 2.



(224)
libros de los protestantes y dadas 4 censurap
en la época citada del concilio? Una era que
la eucaristia habia sido instituida parg lg
soLa remision de los pecados. Lios tedlogos
ceasores se dividieron en dos opiniones: Jog
unos dijeron que suprimiendo la palabra , sola,
la proposicion era catdlica: los otros sostenian
que aun quitada la diccion , no lo seria, por-
que no era cierto que la eucaristia fuese instituj-
da para la remision de pecados. Los debates
se multiplicaron. en las congregaciones; y por
ultimo el concilio huyd la dificultad , como
én otras muchas ocasiones, adoptando un
rumbo diferente para la redaccion del cdsion
quinto, sesion décimatercia, que fue del te-
nor siguiente* ccSi alguno dijere que el fru-
to principal de la eucaristfa es la remision
de los pecados, ¢ que no hay otros efectos de
ella, sea escomulgado. » Cotéjense las palabras
del cdnon con las de 1la proposicion sacada de
los libros de los protestantes que dio motivo
4 las controversias de los tedlogos censores, y
s¢ verd que la difinicion conciliar mudd los
términes de la disputa, pues esta fue objeto
y motivo de la institucion de la eucaristia, y
aquella sobre los - efectos ; Yy aunque resulte
condenado €l fondo de la doctrina de los nro-
téstantes por no ser compatible con lo defini-
do, resulta igualmente la consecuencia de
cuan forzoso es examinar 4 fondo , .con la mas
profunda circunspeceion; la materia de aquel
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asunto en que se haya de calificar por herdri-
¢a una proposicion ; cuando vemos que no se
atrevio 4 decretar el anatema contra los que
formasen empefio de sostener la proposicion
denunciada en los mismos términos en gque
se hallaba concebida, ni ‘tampoco en los de
suprimir la diccion sola.

10.  Le mismo podria yo prebar con lo
que sacedio acerca de otras proposiciones en
cuya calificacion discreparon los teologos del
concilio, como podrd ver quien quiera to-
marse la pena de leer las historias del concis
lio tridentino escritas por fray Pablo Sarpi
y el cardenal Palavicino, la coleccion de mo-
numentos pertenecientes al mismo concilio,
la de cartas del fiscal don Francisco de Var:
gas, las italidnas de Visconti, la historia
eclesidstica del cardenal Fleari, y otras va-
rias obras que hablan de las cosas ocurridas
en aquel célebre y tal vez dltimo concilio
ecumeénico. .

11. En ellas podrdn ver los censores del
Proyecto de constitucion religiosa comprobada
con la opinion de obispos y otros: tedlogos,
cuantas veces se denuncid por Acréiica una
doctrina que, despues de examinada con pro-
fondidad , quedd sin aquella nota , unas ve-
ces por haberse visto estar sostenida por es-
critores de los priineros siglos aumtes que las
ideas cambiasen , otras veces por no chocar,
en lo evitable , con la doctrina de santos va-

13
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yones, como san Ambrosio, san Agustin, san
Gerdnimo, santo Tomas de_ Aquino y san
Buenaventura , ¢ con algunos escritores ve-
nerados , como Gerson y otros de igual  cré-
dito , y sobre todo en las ocasiones ¢n que la
nateria fuera solo eclesidstica , sin origen di-
vino espreso en la sagrada escritura; pucs
ante todas cosas establecian y ponian por
norma el sistema de que mo hay ni pue-
de haber heregia en los asuntos que no son
de institucion divina: y tenian razon; por-
que, €como dejo dicho en.otra censura; uia
proposicion no puede ser herética sino euan-
do es contradictoria de un articulo de fe; y
no hay este sino cuando consta claro y €s-
preso en las sagradas letras, en la: tradicien
‘uniforme, ¢ en la definicion de un concilio
ecrnénico. b3

r2. De aqu{ se sigue que ninguno pue-
de ni debe ser tenido ni calificado por:ses-
pechoso de herege ¢ sectario de una heregia
determinada , porque diga y sostenga, und
proposicion tal que parezca préxima de 12
herética ; pues una sola mutacion de térmi-
nos suele bastar para que la denunciada co-
mo herctica sea catdlica , segun hemos ob-
servado haber sucedido en la que dig motivo
al cdnon citado de la euncaristia. |
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ADICION
£ A LA
RESPUESTA DE LA CENSURA IX.
Sobre la autoridad del sumo pontifice.

1.  Cuoando se trata de la potestad del su-
mo pontifice romano-en comparacion con les
otros obispos dela cristiandad ¢ con un
concilio ecuménico y no hay mas que un solo
articulo de fe relativo al papa, reducido 4
que los catclicos deben reconocer y confesar
que €l es el gefe y cabeza visible de la iglesia,
vicario de Cristo, como sucesor del apdstol
san Pedro, con verdadera primacia de honor
y de jurisdiceion. Pere gueda sujeto 4 dispu-
ta entre catolices el designar los limites de
aquel honor y de aquella jurisdiccion. Cual-
quiera es libre para opinar en esto conforme
i ‘las razomes gque cada' uno crea ser mas
fuertes. - 9

2. Yo de positivo; pienso que pertenecen 4
su priziado de honor las prerogativas de ser
nombrado, y tener asiento en concilios antes
que todos los patriarcas, primados, arzobis-
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pos ., 0bispos ¥ cualesquiera otros concurrentes;
y al primado de jurisdiccion los de eonvocar
y presidir por si 6 por legados los concilios
ccumeénicos, zelar y dirigir la ejecucion de
1o decretado en ellos, y amonestar 4 los obis-
pos cuantas veces comyenga para exaltacion
de la santa fe catdlica y para el bien de la
iglesia cristiana.

3. Kl autor del Proyecto de constitucion
religiosa no dijo nada contra ninguna de es-
tas prerogativas pontificales del primado; y
por lo mismo €s injustfsima la censura de
que la obra se debe prohibir como depresiva
del poder legitimo de los papas. Son muchi-
simos los catdlicos que de medio siglo 4 esta
parte han escrito procurando persuadir que
los limites del primado son mas cortos queé los
gue acabo yo de sefialar. '

4. Pero es el caso que hay dos puntos
de pretension romana en que los ultramonta~
nos han solido ser partidarios de la corte de
Roma , y tienen muchos prosélitos entre los
frailes cismontanos ; quienes conducidos por
interes, por ignorancia, por preocupacion de
sus escuclas , ¢ por las tres cosas juntas, ta-
tan de hereges gratuitamente , sin autoridad
ni razon, 4 cuantos opinun lo contrario.

5. Los dos asuntos principales de contr0-
versia son : 12, si el papa es infalible ¢ 1o
cuando resuelve un punto dogmdtico , proce=
diendo como gefe y cabeza de la iglesia, vi-
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eario de Cristo en la tierra , pero sin consultar
mas que su clero de cardenales y algunos
obispos de la provincia romana, ¢ por si solo
contando como segura la inspiracion del Es-
piritu santo: 2?9, si el papa es superior al
concilio general ecumdnico, d si estd sujeto
como inferior 4 una tal asamblea gque supone
ser representante de la iglesia universal, ¢
de la congregacion de todos los fieles cristia-
nos cuya cabeza es el papa.

6. En ninguno de los dos puntos hay una
decision dogmdtica de tal naturaleza que ha-
ya bastado para dar por fenecida la controver-
sia. Los concilios de Pisa ., Constanza y DBasi-
lea declararon la falibilidad y la inferioridad
del papa; pero por parte de la corte de. Roma,
seha procedido siempre como si aquellasdecisio-
nes no pertenecieran al dogma, y como si
estuviera siempre abierta la puerta para soste-
ner la doctrina contraria, y aun para declarar-
la por articulo de fe, si hubiese arbitrios, pues
consta que se procurd hacerlo en los concilios
de Florencia y Trento; y ya que no se pudo
llegar 4 tanto, se procuré por lo menos re-
dactar los decretos de todos los asuntos en
tales términos , que indicasen y aun supusie-
sen una supremacia capaz de ser interpreta-
da camo superioridad respecta del concilio,
v como depdsita del poder para declarar ver-
dades dogmadticas.

7. Pero 4 pesar de todos estos conatos y
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del € é‘rmtn eclesidstico, compuesto de casi to-
dos los frailes y de muchos clérigos , destinado
4 propagar esas mismas mdximas, ha sido 'y
es tanta la fuerza de la verdad, que cuantos
han estudiado la historia de la re]icriﬂn y de
la iglesia con el cuidado que se merece, han
pretermo la opinion de que el papa es infe-
rior al concilio, y que no goza del don de
la infalibilidad , tengan ¢ no cardcter dogmé-
tico los decretos ‘de los concilios de Pisag
Constanza y Basilea ; pues la fuerza primiti-
va estd en los hechos precedentes y en los
testos que sirvieron de fundamento 4 los pre-
lados de ‘aquellos concilios para t:lﬂﬂriﬁl:ar.Jr y
examPhindolos con imparcialidad no IJHEHﬂH-
menos de producir las mismas consccuencias.

8. Hablemos dela infalibilidad. Jesucris-
to “dijo 4 san Pedro en la noche de su pa-
sion : cc Yo he rogado por ti para gue no fal-
e tu e L vl (‘Dl‘lvll‘tlﬂﬂilﬂtﬂ alguna vez,
confirma 4 tus hermanas »s 1%l suceso probo
que nuestro Sefior no hablaba entonces de la
te catdlica de los gefes de la iglesia, pues
en agquella misma noche falig la fe de Pedro,
que nego tres veces 4 su maestro; con que
no se¢ debe citar aquel testo para probar la
infalibilidad pontificia.”

9. Despues de subido Cristo 4 los c¢ielos,
despues de fundada la iglesia cristiana b
despues de reconocido san Pedro como presi-
dente de ella, cayd ep otro error. Creyd ser
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l{cito y conveniente tener para con los cris-
tianos convertidos de la idolatria una con-
ducta cuando habia delante cristianos con-
vertidos del judaismo, diferente de la que
tenia con ellos cuando estaban solos. San Pa-
blo lo advirtié en Antioguia ; previo las ma-
1as consecuencias que podian resultar del er-
ror de Pedro, y para evitarlas le reprendié
en. pdblico , como, escribio el mismo 4 los fie-
les de Galacia: y este hecho prueba que
¢l gefe de la iglesia no era infalible. Pecde-
mos, afadir que lo reconocid asi el mismo
san Pedro., y que solo contaba con la asis-
tencia del Espiritu santo en concepto de in-
falible , cuando estuviera en concilio ecumé-
nico ; pues consta que solo en ocasion de esta
especie anuncid la verdad diciendo: Ha pa-
recido al Espiritu santo vy ¢ nmosotros €tc,

1o0. Victor primero , que fue papa desde el
afio 192 hasta 202, erro en el gobierno de la
iglesia cristiana, prefiriendo proceder por me-
dio de escomuniones contra los obispos que
s¢ negaron 4. seguir. su opinion en punto al
dia de celebrar la pascua, sin embargo del
ejemplo de Aniceto. Sotero y Eleunterio , an-
tecesores suyos, que habian permitido pacifi-
camente la misma contrariedad de opiniones.
¥ue muy peligroso error el de Victor, por-
que casi produjo un cisma de todas las igle-
sias de Asia, si no hubieran contribuido 4 evi-
tarlo san Irenco obispo de Leon, Tertuliano
Yy oOiros.
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r1.  Marcelino, de 296 4 304, cayd en
el error de la idolatrfa por miedo de los tor-
mentos en la persecucion de los emperadores
Deocleciano y Maximiano; se arrepintic des-
pues , y estd venerado por santo. Este suceso
basta para falsificar la df}ctrina del papa Grf:-—
gorio sétimo , en que dijo que un papa elegi-
do candnicamente s¢ hacia ya santo.

12.: Liberio, papa de 3524 366, cayd en
¢l error de aprobar y ‘firmar la profesion de
fe dispuesta por los arrianos en sus concilif
bulos de Sirmio y Rimini, contra las decla-
*aciones dogmadticas del concilio ecuménico
de Nicea ; obrd por miedo 'de la persecucion
del emperador Constancio , protecior del ar=
rianismo : se:convirtio despues . y- esta vene-
rado por santo ; pero su historia testifica eon-
tra la pretendida infalibilidad. 2
~ 13. Siricio, sumo pontifice de 384 4 398,
declaré que si un niro enterma de mucrte,
y el presbitero presente por no hallar agua
lo bautizare con vino . ‘no sea castigado , y
el nifio sea tenido por bautizado si lo hubie-
re sido en ‘el nombre dela'santa trinidad (1),
Hoy estd declarado esto por error y el agua
por absolutamente necesaria, -

14. Inocenclo primero que fue papa-de
402 4" 417, Yescribid i como cabeza de la
iglesia en dicho afio jos | 4 los padres del

“{1) Penitencial do Teodoro, tom. 1, pag. 139,
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concilio africano de la cindad de Milevi,

que los nifios cristianos difuntos antes de re-
cibir la eucaristia no iban al cielo, y rue
por el contrario morian condenados. I sto era
entender materialmente las palabras del evan-
gelio ; los catdlicos creen hoy que se salvan
los nifos bautizados aunque mueran sin ha-
ber recibido la eucaristfa.
" 15. Su inmediato sucesor el papa Zosimo
cayo sin malicia en el error de aprobar la
profesion de fe del heresiarca Pelagio que ne-
g6 el pecado Drlgmal y absolvid 4 Celestio
‘discipulo, socio y defensor de Pelagio. Ad-
virtid el engafio por las cartas de san Agus-
tin y de otros obispos de Africa; lo intento
remediar , citando de nuevo 4 Celestio y
reprobando la confesion de fe de Pelagio:
estd venerado por santo ; pero el suceso prue-
ba que aquel papa no era infalible.

16. Leon primero, que fue papa de 440
4 461. confirmd el concilio ccuménico de
Calcedonia tenido en 451. Alli fueron apro-
bados y elogiados los libros de Ibas, obispo
de Edesa, y de Teodoro obispo de Mopsuesta,
los euales fueron despues condenados como
heréticos en el quinto concilio ecuménico
congregado afio 553 en Constantinopla, el
¢ual fue confirmado por el papa Vigilio. 1ls-
to prueba que si el cuarto concilio ecumdé-
nico de Calcedonia errd., tambien cayd en
error el papa san Leon Magno «ue lo apro-
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hd y confirmd; y si el error estuvo en el

concilio quinto ecuménico de Constantinoplay
erré’ el papa Vigilio aprobdndolo. Para la
controversia de la infalibilidad pontifical es
indiferente saber cual de los papas errase.

17. (elasio primero , que fue sumo pon-
tifice de 492 4 496, escribiendo como tal 4
los obispos del Piceno, dijo lo mismo que
Inocencio primero en cuanto 4 que nadie
podia entrar en el cielo sin haber recibido la
eucaristia , por consiguiente cayo ¢n el mis-
mo error de haber entendido mmaterialimente
las palabras del evangelio.

18. Honorio primero, que fue sumo pon-,
tifice de 625 4 638, err¢g aprobando la he-
regia de los monotelitas, por lo cual su me-
moria fue anatematizada con la de Sergio,
Pirro y otros autores y sectarios en el sesto
concilio general del afio 680 en Constantino-
pla, confirmado por- el sumo pontifice Aga-
ton, cuyo inmediato succsor san Leon segun-
do cito 4 su antecesor Honorio con ignomi-
nia ., diciendo gue mno habia ilustrado 4 la
iglesia con la doctrina de la tradicion apos-
tolica, sino intentado trastornar la inmacu-
lada fe por medio de una tradicion profa-
na (r).» i oy

19. Gregorio segundo, que fue papa de
715 @ 731, resolvio como gefe de la iglesia

(1) QColeccion de conciliosy tom. 6, epistola de
san Leon,
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qué la impotencia fisica sobrevenida 4 la mu-
ger para pagar el débito al marido disolvia
el vinculo conyugal, de tal suerte que di-
cho marido pudiese casar com otra sefialan-
do alimentos 4 la impotente. Graciano in-
corporg este decreto en su coleccion de cd-
nones calificdindolo de error dogmdtico, y
nuestro Alfonso, €l Tostado , obispo de Avila,
se valig de este suceso para probar que los
papas son falibles (1 ). Los autores del ar-
te de verificar las fechas intentaron persua-
dir que se habla de impotencia precedente
al matrimonio; pero es necesario .cerrar los
ojos & la luz ‘para leer ¢l cdnon y darie
tal sentido. |

20. Gregorio tercero, papa de 731 4
w41, declaro por ilicito, inmundo y execra-
ble comer carne de- caballos, sean selva-
ticos, sean domesticados (2); lo cual estd
ya declarado por error y vestigio de las
leyes judaicas: asi el papa Nicolao prime-
ro, que lo fue de 858 4 863, respondio
4 una consulta diciendo ser licito comer
todas las carnes que no sean contrarias 4 la
salud corporal (3).

(1) Decreto de Graciano, causa 32, cuestion 7,
cinon 18. Obras del Tostado, tom. 11, parte 1, pa-
gina 18-,

(2) Tom. 6 de concilios, ep, de Gregorio.

(3) Coleccion de concilios, tom. 8, ep. de Ni-
colao,
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o1, - Zacarias, sucesor inmediato de Gre-
gorio segundo, no solo cayo en el propio
error acerca de la carne de caballos, sine
aun de las liebres y castores; y en cuanto &
voldtiles declard por inmunda la carne de
grajos, eormejas y cigiiedas, mandando que
los cristianos se abstuviesem de ellas abso-
lutamente ( 1 ). La revocacion hecha por Ni-
colao primero prueba que no reconocia la
infalibilidad de su predecesor Zacarias. Ks~
te cayo tambien em el error de creer que
no podia haber mas mundo poblade de hom-
bres, € ilaminado por el sol y por la lu-
na que las tierras descubiertas desde siglos
anteriores 4 la memoria de los libros; y
decidic que fuera depuesto un preshitero
defensor de lo centrario como enemigo de
de Dios y de su alma (2). Este presbite~
¥ro, que sin duda sabia mas que sus con-
temporancos, estaba instruido de que los
chinos habian hecho 4 la mitad del siglo
guinto una espedicion marftima acia el oc~
cidente, que habian encontrado tierras ilu=
minadas por el sol y por la luna, y ba-
bitadas por hombres de color. lias sefias
parecen convenir con las de alguna parte de
América, de la cual se pueda conjeturar
que ya en tiempo de san Agustin se ha-

(1) Alli. tom. 6, ep. de Zacarias, pdgina 1525.
2) Coleccion de couc., tom. 6°¢ pigina 1521,
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blaba bajo distinto numbre,, puesto que s
disputd si habia 0 no antipodas de nuestro
emisferio. ¥l papa Zacarias tuvo los mis-
amos sentimientos que san Agustin, y de-
claré por heregia y doctrina inicua vy per-
versa la de aquellos que defienden que hay
debajo de la tierra otro mundo, otros hou-
bres, otro sol, y otra luna.

‘22, KEstéban segundo, sumo pontifice de
752 d 57, <ayo en €l mismo error que
Siricio, declarande por vdlido el bautismo
hecho con vino, 4 falta de agua en caso
de urgente necesidad { 1 ). ‘

23. El ecitado Nicolao prunerﬂ, papa de
838 4 67, respondio 4 una consulta de los
nilgaros que el bautismo administrado en
nombyre de la santa trinidad, 6 en el de
Cristo solamente, se debia tener por vdlido (2).
Sin embargo estd declarado ser nulo sino se
espresan los tres mombres de las tres divi-
nas personas, conforme 4 las palabras que di-
jo mnuestro seiior Jesucristo.

24. Juan octavo errd aprobande la mo-
ral mas escandalesa. Atanasio., obispo napo-
litano, habia hecho por medio de intrigas
destronar 4 sn hermano Sergio, duque so-

(1) Colee. de cone. tom., 6, ‘ep. de Estéban, pa-
gina 1652,

(2 ) Can. a4, dist. 4. de consecrat. en el decreto
de Graciano.
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berano de Ndpoles, y sacarle los ojos, y
usurpo el tromo afio 877, diciendo que su
hermano trataba de ceder el pais 4 los sar-
racenos: lo aviso al papa, y este lo apro-
bo, dando por razon que se¢ debe preferir
la causa de Dios 4 la de un hermano, se-
gun el evangelio. ;Que aplicacion del testo
sagrado ! |

25. Estéban sesto, su sucesor, ensefid
una moral nas erronea, si cabe. Convocd '
un concilio en Roma, hizo desenterrar al
papa Formoso, antecesor suyo ., levar el ca-
‘ddver al concilio, formarle proceso al difun-
to, 1interrogar al caddver, interpretar su si-
lencio por confesion de los criinenes, con-
denar al muerto, degradarle, cortarle cabe-
za y dedos, y arrojar todo al rio Tiber.
Lios obispos de su coneilio firmaron con €l
aquella resolucion. ; Era infalible aquel
papa ? -

20.  Roman, Teodoro y Juan nono. st~
cesores de Kstéban, declararon por mulas
las resoluciones ‘del concilio del papa Esté-
ban; pero Sergio tercero revocd en gog es=
tas declaraciones, y renovd la del enemigo
de Formoso. j Guales eran los infalibles ?

27. Gregorio sétimo, de 1073 4 1085,
cayo en muchos errores, de los cuales el
mas notable por lo respectivo 4 nuestro a-
sunto, .fu¢ decir en una de sus cartas que
e el papa se hace santo por los méritos de
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san Pedro luego que ha sldu elegu[u ca-

ngnicamente ( 1 ). "

28. Urbano segundo, de 1087 4 99
consultado por un obispo sobre cual neni-
tcncia debia imponerse al homicida de un
escomulgado, respondié que no se debe te-
ner por homicida quien mata 4 un esco-
mulgadn por zelo de la 1glesm( 2'). Cual-
quiera conocera ser esto contrario 4 la doe-
trina catélica del homicidio, y capaz de
trastornar la moral piblica.

29. -Un sumo pontifice anterior 4 Ino-
cencio tercero, que algunos dicen haber si-
do Urbano tercero y otros Celestino terce-
ro, decidio gue el matrimonio consumado
se disolyia por el crimen de heregia de u-
no de los conyuges. El ecitado Inocencio de-
clargé lo contrario, y did las razones porque
se apartaba de la declaracion de su antece-
sor (3 ): ; Cual era el infalible ? |

30. Kl mismo Inecencio tercero dec‘lard,,
precedida consulta de cardenales, que si un
hombre no preshitero confiesa en el sacra-
mento de Ja penitencia que ha celebrado
misa, €l confesor debe revelar el sgcreto.

(1) Véase la lust{::-ua eclesidstica de Fleuri, libro
634 ni a2y

(2) <Cdoon 47, causa 23, cuestion 5, en el decre-
to de Gtacnnn
(3) - Cap. 7, de Divortio, lib, 4. 1it. 19 de las de-

cretales. )
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Despues ¢l concilio lateranense condeno’ em
su cdnon esta doctrina, y son tnuchas las
bulas de sumos pontifices que han prokhi-
bido con grandes penas la revelacion del si-
gilo sacramental por aquel motivo ni por
otro alguno(1).

3t. Nicolao tercero espidio en el afie
1278 la famosa bula Exiit qui seminat, in-
cc:-fpofada en el libro sesto de las decretales,
y en ella ensefié, como cabeza de la igle-
sia, la doctrina de que Jesucristo y los a«
pdstoles no poseyeron jamas ninguna cosa con
el concepto de propia suya; y despues el
papa Juan veinte y dos declard, afio 1322,
que semejante doctrina era contraria & la fe
catélica (2). d

32. Kl papa Sisto quinto publicé una
edicion de la biblia“volgata en latin y es-
pidio una bulay de propio movimiento, en
primero de marzo de 1589, declarando ser
auténtica esta edicion, y aquella de que
babia tratado el concilio de Trento; por lo
que mandod que su testo sirviera de original
para todos los impresores de la cristiandad, sin
afiadir, quitar, ni mudar palabras algunas;
porque habiendo reunido muy grande nu-

¥

(1) Coleccion de concilios, tom. 11. p;’ugina- 178

(2) Cap.d de verborum siguilicatione, lib. 55 tit.
> del sesto, cap. de verb.siguif., tit. 14 ﬁp las
Estravagantes de Juan XXII. |
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riero ‘de - ejemplares antgqufsimos- manuscri-
tos, habia declarado cual debia ser preferi-
do en cada caso particular de duda que ocur-
rié , 'y su decision ‘habia side de acuer-
do con la congregacion de cardenales; en su
consecuencia impuso pena de escomunion con-
tra cualquiera que alterase aquel testo afia-
diendo , quitando, ¢ mudando palabras. To-
do esto 'no obstante ,. Clemente octavo ,
que fue papa desde 1591 hasta 1605, hi-
zo nueva edicion , y libré bula en ¢ de no-
viembre de 1592, mandando que su testo
fuera el dunico  reputado auténtico ; en fin
otro tanto que habia declarado y preveni-
do su antecesor Sisto quinto. El ingles To-
mas James, catedrdtico de artes en la uni-
versidad de Oxford , se dedicd 4. comparar
un testo con otro, y encontrd en el de Cle-
mente octavo mas de mil y guinientas, cor-
recciones  de adicion 5 supresion o  muta-
cion de palabras, las cuales imprimid en
Liéndres con el titulo de Bellum papeale.

" 33. Clemente décimocuarto estinguid en
21 de julio de 1773 el instituto reglar de
los jesuitas, declarande ser indtil y nocivo
4 la religion y reinos catdlicos: pero Pio
sétimo los ha restaurado en 7 de agosto de
1814, declarando todo lo contrario.

34: ;Cudl de los dos papas es el infali-
ble? Lia misma pregunta puede hacerse por

lo respectivo 4 todos los que antes quedan
16
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citados sobre declaraciones hechas por un su-
mo pontifice, contradictorias de las de un an-
teccsor suyo. | -

5.  La narracion antecedente prueba con
evidencia que los papas no gozan el don de
1a infalibilidad ; pero debe afadirse que asi
se ha ereido gencralmente por todos los hom-
bres dotados de alguna instruccion en fodos
siglos. Yo podria comprobar’esta verdad con
un crecido ndmero de testos de santos pa-
dres vy de ‘otros’ varcnes respetables que vi
vieron en diferentes épocas; pero me limi-
taré 4 pocos escogiendo los mas notables,
por consideraciones personales 0 de otra
clase. . Aay |
36. * San Policrdtes y los ‘obispos de Asia
no tenian en el siglo segundo por infalible
el sucesor de san Pedro , puesto que se opu-
sieron ‘4 su decreto sobre la  celebracion de
la pascua; y que cuandoel papa Victor les
amenazdé con la escomunion, le respoudie-
ron que ¢l se quedaria escomulgado por su
injusticia. San Irenco en las Galias, y Ter-
tuliano en Africa, hicieron ver 4 Victor su
esceso y el peligro de malas consecuencias
sino s2 contenia. T

37. San Cipriano y los demas obispos de
Africa no cedieron 4 la declaracion del pa-
pa Estéban primero en ¢l 'siglo tercero, so-
bre 1a walidacion del bautismo administrado
por los hereges: y si lo hubiesen creido in-
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falible, hubieran, cedido; san Agustin dis-

culpo 4 san Cipriano diciendo due no fue cis-
mdtico, porque la cuestion: no  habia sido
definida en-concilio. plenario. « . -
:38. . Kl concilio de -Reimsy del aio gge2,
tenia opinion tan: firme de la falibilidad del
papa , que ! habiéndose propuesto consultarle
un asunto;dijo Arnulfo, obispo;de Orleans:
c¢ jQuereis;acudir 4 quien tiene una justicia
venal para favorecer al que damas dinero ?
;Qué pensais, reverendos padres; ser un hom-
bre: sentado en un'solio sublime, que brilla
con vestido .purpureo? Siino: tiene caridad,
aunque esté lleno de ciencia, estd hinchado con
ella; es un anticristo. sentado en el templo
de Dios, que ostenta ser como Dios. Sile
falta la ciencia tanto como la caridad . es
una estatua en el templo de Dios, y el con-
sultarle 'serd como gquien consulta 4 un
idolo. »

39. Habiendo decretado Nicolaoc prime-
ro la' continencia clerical , le escribig san
Huldarico, obispo de - Ausburgo , diciéndole
que su decreto era contra la institucion
evangélica , v contra lo dictado por el Es-
piritu santo (1) ; opinion biem distante de te-
ner por infalible al papa.

4o0. El célebre abad Joaquin hizo en-
tre sus profecias una de que el anticristo

(1) Wolbio M,_Lé::-t..'ﬁem.,'mm. 1., pig. 190 y gi.

Y
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serfa papay ¥ es'digno ue notarse que el 51'1‘..
mo pontifice Honorio tercero  declarg
el abad Joaquin: no habia’ sido herege 1)”

41. Inocencio tercero: dlju- :‘::.r-ch cremé’
con facilidad que: Dios peﬂmt:rm qua el pr:}ﬂ-
tifice romano errase contrai’ld fe( o).y s

42. ‘Tnocencio cuarto, ‘anteside ser: ele<
vado al solio- pontificio'; ensefig que ecino &e
debe obedecer al' papa cuando:mande  cosas
heréticas 5 6 .capaces dé turbarclaiglesia (3)e9
En el principio de sus comentarios de las de~i
cretales de laicoleceion: de i Gregorio 'nornd;
escribio positivamente que el papa podia errar’
acerca de da fe, .y quepor cesté motivo no:
debia decir: yo' creo lo'gueiseree el papay
sino yo creo la:que eree 'la iplesia.:Fsta eldu~
sula fué supriinida en  las ediciones moder=:
nas ; pero: powdescuido quedd la) proposicion:
en el indice .de das: cosas:motables de lax
obrd (4). ' v OOl

43.  El'monge Graciano, tino (e los. mas
adictos & la, silla. de Romali«ijor.en warias:
notas de su celeccion deednones lamada De-
creto ., queé no. se-debe obedecer al: papa Jst:
manda- cosas. opuestas’ 4. los. cdnones de 1@3'\
padres y' 4 los pre.cﬂptns del ﬁvaﬂgﬂlm pa=y

1}!.:’1::_;. ' J J;..'E'
() E:iium’ldﬂg “ :-iha];'c-s | éciusi’:’ié!ibﬂé > ailo 1270,
¢ LTS A 0 OBD S ELY aBid R
H
(2) Inocencio, sermon de conseecratione.
(5)  Inocencio, Coment. in Decr et, pdg. 229.
(4) 1‘1:1153] ita Hdltll, en la Pﬁl-ah;ﬂ pwrﬁ. |
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slabras que suponen ‘la' posibilidad de que los
~papas ‘caigan’ en %el error 'dé mandar tales
scosas. “Otro tanto dijo el Ostiense’, sin * em-
bargo de ser sumamente adicto’ 4 las" pre-
rogativas poutificales. S cac

44.  Hasta el siglo décimocuarto) era opi+
‘mion ‘tan general “la de no ser 'infalible
eliopapa, ‘que Benedicto duodécimo la ense:
fi6: siendo cardenal en’ 13 30°(1); y sien-
do ya sumo pontifice’ satisfizo 4 los frailes,
Hamados  fratricelos, diciendo’ que no ha-
‘cian' fusrza los argumentos que le proponian,
deducidos de' Ta constitucion del “papa Ni-
colao terceroy porque pudo este” haber errado .
wiyggo Urbaho ‘quinto, que fué sumo pon-
tificede 1362 4 79, ‘haciendo profesion de
fel al tiempo ‘de 'su mueérte; dijo entre otras
“cosas que i‘é%?bfﬁ;;iba‘fy' detestaba " cualesquie-
Ta ) errores en’ ‘que hubiese' incurrido, en-
séfiando , ' juzgando 'd de otro modo, que
s€snjetaba al ‘Juicio de la iglesiai(2).
U6 'Gregb-ﬁu'_'unﬁécimq, que murio ariio
1378, 'hizo en'su ‘testamento una detesta-
cion“de todos los errores que hubiése adop-
tado en concilios, consistorios, ¢ cualquie-
4 Otrd echsion’ 7y ' o odims o
47, Clelﬂﬁnti;’-_"SEEtn', papa ‘de 1342 4

(v} Directorio de inquisidores, pag. 293.

(2)" Rainaldo, anales eclesidsticos, afio 1550,
B 35,

(9)" Spicilegio, 'tome 6, pag. 6-6,
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13524 es;]igiicfi una bula,.—,.pﬂl‘ﬁﬂﬂlﬂfl-E!l"-.t'fu'e
dijo que se retrataba de todo cuanto  hu-
biera dicho , escrito ¢ resuelto contra: la
santa fe catglica (1). - gt

48. En el siglo décimoguinto los: con-
cilios de. Pisa, Constanza y. Basilea _supu-
sieron , la falibilidad como cosa exenta de
dudas ; y desde ent-nces; ban estado . cons-
tontes los escritores franceses 'y alemanes:
de los cuales podria citar:infinitos. « ¢
_49. . Los, espaiioles fueron. del mismo dic-
tdmen ,.el. cual sostuvo, y fortifico nuestro
célebre obispo . de . Avila, Alfonso Tostado;
pero sin. _embargo deside que hubo papases-
pafioles  empezaron 4. dividirse  en; dos cla-
ses .. Penedicto trece, ¢-sea Pedro-de: Lin-
na, Calisto  tercero y. Alejandro  sesto . hi-
cieron prosélitos 4. favor. de.la.infalibilidad’
en puntos de la fe, y los frailes .mendican
tes, los jesuitas y » otros .clérigos  regla-
res han, sostenido  la: opinion ultramontanas
Los elérigos. scculares ise. contagiaron; pero
el concordato del afo. 1753, que los libro
- de_pretender en Roma dignidades, canonica-
tos, prebendas y beneficios, ; abris de nue:
vo el camino de la verdad, , cesando, el
aliciente para las adulaciones. . = A

50. Si queremos hablar de la segunda
controversia, sobre si el papa es inferior 0

(1) Rainaldo, anal. ecles, . aiio 1351, num/. 535,



(247)

superior al concilio  ecuménico, nos podré-
mos contentar con la historia de los con-
cilios de Pisa, Constanza y Basilea. De-
clararon espresamente » la superioridad del
concilio, 'y obraron' conforme 4. esto. El pri-
mnero, congregado en 1409, depuso del sumo
pontificado 4 Gregorio doce y. Benedicto
trece ‘que lo poseian, partido, en' dos obe-
diencias de varios reinos, por causa del cis-
ma de occidente; eligid 4 Alejandro quin-
to, “por cuya muerte verificada en 1410,
los ‘cardenales eligieron 4 Juan veinte y tres
que fue reconocido por casi todos los princi-
pes de la Europa. AT

5%. . El concilio de Constanza, convocado
por. ‘este: papa con acuerdo y proteccion de
todos los soberanos en 1414, depuso del pon-
tificado al convocante Juan veinte 'y tres como
i.los dos ecompetidores Gregorio doce y Be-
nedicto. trece, y eligic en 11 de noviembre de
1417 4 Martino quinto, por cuya' muce-
te le sucedid en 1431 Eugenio cuarto.

52. : Este convocd en aquel afio el con-
cilio de Basilea, que.tuvo su primera se-
sion en 14 de diciembre de aquel mismo afio;
Y confirmd en la sesion undéeima , dia 15
de febrero de 1432, las declaraciones de in-
ferioridad y sujecion del papa hechas en las
seslones cuarta y quinta del concilio de Cons-
tanza. El concilio condend y prohibid exi-
gir las anatas de los heneficios eclesidsticos
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en ¢ de: junio de 1425. Ksto desggradd ine
finito 4 Eugenio; y aunque habia prome-
tido con juramento la sumision, 1%11113[) gran-
des altercaciones entre papa y cqtnmhﬂ. Aquel
quiso’ transferir este d la de Ferrara, espe-
rando tenmer en una y otra parte mayor in-
flujo sobre las votaciones.. AT

53. 1 El’ concilio se . quiso mantener €
Basilea ; procedid contra Kugenio: como el
de Constanza contra Juan; hasta elegir en
1439 4> Felix quinto: Epgeniﬂ no s .s-ﬂ-
jeto; el estado politico ‘de'la- Europa le fa-
voreciay ‘el imperio constantinopolitano  fue
ocupado por los turcos; los griegos vinie-
ron 4 unirse con los latinos. Kugenio con-
voco para eso concilio en Ferrara en setiem-
bre de 14373 lo trasladd ‘4 Florencia: en
39, ¥ d Roma en ' g2. Murié en 47, Le
sucedid Nicolao qguninto. Varios miembros
del coneilio ‘de Basilea abandonaron esta
asamblea ¥y 4 su pontifice Felix quinto, pa-
santo a FKugenio. Laigesion 45, tenida en
16 de mayo de 1443, fué la dltima de
Basilea'. 'Lios decretos de las sesiones 26 'y
siguientes, posteriores d 1434 y dé la bula
de disolucion del concilio; espedida por Eu-
genio cuarto, ‘en setiembre de 1437, tras-
laddandelo 4 Ferrara, quedaron sin confir-
macion pontificia.  Felix, quinto ‘renuncio
en 1449. Nicolao quinto'vivié hasta 1455
Le sucedid nuesiro espaiiol Alfonso de' Bor-
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ja que sz nombrd Calisto tercero.

54. ‘Pero no faltan en la historia ejem-
ples antiguos que prucban la sujecion de los
papas a otro poder: superior. Simaco, elegido
en 498, fué acusado de varios crimenes, y
tuvo que probar su inocencia en dos com-
cilios romanos de los afios 302 y 503 4 con-
vocados al efecto por orden de Teodorico,
rey de Italia. i
- 55- Pascual primero esperimentd igual
sucrte, ailo de 823, por drden del-empera-
dor diais primero el piadosos: de'resulta de
habérsele imputado €l crimen de hacer matar
cruelmente 4 Teodoro., primicerio del clero
romano, 'y 4 Leon, nomenclator del mismo.

56. Sergio segundo se sujetdtambien d
fa ‘misma humillacion en 844 pordriden del
emperador Lotario que no quiso confirmar
‘sin esta circunstancia la eleccion pontifical,
porque s¢ habia hecho sin sw noticia , fal-
tanio 4 los tratados que habia en este asunto
desde Cdrlos Magno, quien habia-sucedido
4 los emperadores orientales en este dere-
cho, ejercido’ anteriormente por: los .reyes
ostrogodos y “erulos desde Odoacrey cuyo le-
gado Basilio, prefecto de Romay “eoncurrio
y autorizo en ‘el afio 483, la eleccion del
papa Felix segundo,’ O
~'57. De Bonifacio sesto declaré en 893 un
concilio de Ravena que habia sido nuila la
eleccion hecha en 896, € indigno el electos
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pues habia sido depuesto del subdiaconado en
tiempos anteriores. |
58. Juan XII fué depuesto del pontificas
do como gran criminal, afio 963, en un con-
cilio romano convocado por el emperador Otons
y le sucedic en lasilla pontificia Leon octavo,
59.. A tan grande nimero de ejemplares
de sumision era fdcil agregar otro mayor de
testos de papas anteriores al sigle noveno, que
hablaban sicmpre como siibditos dela iglesia
congregada en concilio. '
6o. A fines del siglo octavo, reinando
Cdrlos Magno, parecid la coleceion de decre-
tales que sonaba scr de Isidero Mercator, ha-
Hada en el monasterio dﬂ-F_u]d_ﬂa fundado po-
Cos tiempos antes. En ella estaban las fingi-
das epistoias de los sumos pontifices anterio-
res 4 Siricio, 4 quienes se atribuia un lengna-
ge correspondiente 4 las ideas del tiempo de
la ficcion, como si hubieran sido compati-
bles con el estado de las cosas y opiniongs. de
los siglosisegunilo, tercero y principios del
cuarto. '+ B
61. :cEsta, ficcion produjo muchos, gran-
des  yimuy. funestos efoctos para la discipli-
na eclesidstica; pues los papas posteriores 4 -
Cdrlos: Magno , antecesores -4 Gregorio séti-
mo, hablaron, escribieron y obrarcn en sentido
muy diierente del delosgtros primeros sigllus’;
y sin embargo aun hubo ralgunos papas que
por haber estudiado la histoiia eclesidstica,
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- jndieaban reconocer algun temor 4 lo que pu-
diese ‘determinar un' concilio contra su per-
sona y conducta. ' LEE
1162, Desde Gregorio sétimo hasta el gran
cisma de occidente todos los malos efectos de
1a “ficcion de decretales fueron creciendo; y
como el desdrden en llegando 4 losumo pro-
duee por necesidad ‘absoluta el drden, comen-
76 este d disminuif aquel en el coneilio: de: Pi-
sa‘del afio 14093 sus mdximas fueron cun-
diendo . y la invencion'de la imprenta, hecha
en afuel siglo; proporciond propagar la luz
én’ el ‘siguiente, 'y 'descubrir laficcion | que
tanto ‘mal ha causgados i vb oLt
11163, © Toda esta narracion y'la de:los casos
particulares antés “citados es unaverdad re-
¢onocida. por ¢uantos' hombres: hay:versados
en’ 12" historia ‘eclesidsticas por eso che omiti-
do citar 4 eada pdso:los testos en que consta:
si'los’que han censurado’la obra quenos ocu-
pa’no lo sdben i yo 'no tengo la eulpa: po-
drdn, sin fatigarse mucho ‘buscando las.fuen-
tes originales, contentarse con leer:la-bisto-
Yia ‘éclesidstica @¢l cardenal Fleuriy que la es-
cribig a’fragl-é'ﬂ-dﬁsé 4 la verdadera resultan-
cia’ de’''los monumentos antiguos: que: acos-
tumbré estractar’y ¢itar. : . |

64. “Si'los €eénséres pensaren que  Fleuri
entendio los testos' en sentido antiromano, €o-
mo buen frances, acudan-4 leer los x£nales ecle-
S1astiéos del” cardenal Baronio que los inter-
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preto 4 gusto de la corte de Roma; y sinem-
bargo encentrardn que el fondo de la historia
de cada caso particular gue yo cito, es.elanis-
mo en ;ambos historiadores, aunque Baronio
busque sentidos favorables d su partido:.yo
me contento con copiar algunas cldusulas de
la obra siguiente. _ P 1)
65. En: el ailo 1449 rescribid. Jacoko. de
Paradiso, monge cartujo, natural de Inglaterra,
un Tratado de los siete estados de la iglesia,
designados-en el apocalipsis; -hizo ver cudn-
to' mal se seguia en la iglesi@ de que la corte
de Roma no se conformase con los: decretos
del concilio de Basilea,.y, cudnta necesidad
habia de guel se hablase claro al sumio ponti-
fice para que por si. mismo quisiese. remediar
los inales de todo el cuerpo de la iglesia, Co-
enzando por los de sw cabeza; luego dice asi;
66, “cellisto no tieneiréplica, si algun in-
sano noadopta el error de. que el papa no puer
de’ pecar:ni ‘desviarse-de la verdad, y de que
ya salié de:la clase delos homnbres viadores,
Acuérdese de que Pedro fue reprendido por
Pablo, persona particular € inferior. La histor
ria eclesidstica, el Lispejo historial, y la espgr
riencia cierta € indabitable manifigstan que
el papa es un Liombre pecador coma tougs, 10s
otros, capaz de errar en la fe y en da moral,
por -efectodel libre alvedrio. que. no_ ha. pers
diclo sustpropiedades.: . 2o cS Gl i
67. « »Por consiguiente serad impiedad, md-
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xima decir que no hay ‘poder paracorregir al
papa , ymenos para deponerle: seria coneceder-
le audacia completa para pecar, y poner en
su mano la espada para que se suicide. Asi
los que niegan la sujecion del sumo ponti-
fice 4 la iglesia y 4 su correccion, ponen al
papa en estado de condenacion y se condenan
ellos mismos.

68. »;Como podrda el papa reformar la
iglesia universal por si solo si €l mismo pe-
cesita reformacion? ; Como podrd reputarse hi-
jo de la iglesia quien no quiere obedecer 4
su madre, ni la reconoce autoridad de corre-
girle sus yerros? Y si no es hijo ;como here-
dard los derechos de las promesas que Cristo
hizo 4 la iglesia? El mismo renuncia totalmen-
te la herencia cuando niega ser hijo.

69. »La pretension de ser superior 4 la
iglesia universal y 4 los concilios generales
legitimamente congregados, representantes de
la iglesia universal, no es otra cosa que poner
la reforma de la iglesia en manos de unm
solo hombre pecador comé losilemas, que po-
dra conducir 4 la iglesia por las sendas del
érror tanto como otro cualquiera.

7o. 291 esto fuera cierto, Jesucristo que
descendid del cielo, derramd su sangre y su-
fric cruel muerte por salvar su iglesia, ;hu-
biera caido., cuando estaba para subir al cie-
lo, en el descuido de no proveer suficiente-
mente 4 favor de su misma iglesia, supuesto
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que la dejaba en manos de un hombre solo

y capaz de inducirla en error(1)?»

Fasciculus rerum expetendarum et fugiendarum,

() ruo arum et
2, pagina 107, edicion de Léndres , atio 16g0
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