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JESUS, NMRM, Y JOSEF.

MEMORIAL AJUSTADO
AL PLEITO DE APREHENSION

DE 48 NUMEROS DE BIENES
EXISTENTES EN ESTA CIUDAD, y  EN LA. VILLA DE LUNA: 

PENDIENTE EN LA REAL AUDIENCIA DE ARAGON

EN EL ARTICULO DE PROPIEDAD,

Y GRADO DE VISTA.
POR EL OFICIO QUE ESTUVO A CARGO 

Don Joaquín Talayero difunto 7 Escribano 
de Cámara de la misma:

EN QUE LITIGAN

DON JOAQUIN XIMENEZ DE 
Embun , Vecino de la Almunia de Do­
ña Godina (num. 41. del Arbol) y D. 
Francisco de Contamina residente en 

la presente Ciudad (num. 4^.) so­
bre la pertenencia de dichos

Bienes:
f o r ma d o  c o n  d e c r e t o  d e  d ic h a  r e a l  a u d ie n c ia

POR D. FRANCISCO MORELL DE SOLANILLA^ 
Relator de lo Cvoil de la misma y de la 

citada Causa»
Y COMPROBADO CON CITACION Y ASISTENCIA 

DE LOS ABOGADOS Y PROCURADORES DE LAS PARTES.

Zeragoia : En l a  Impr e n t a  Re a l .
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JESUS, MARIA, T JOSEF.

MEMORIAL AJUSTADO 
AL PLEYTO DE APREHENSION

DE 48 NUMEROS DE BIENES
EXISTENTES EN ESTA CIUDAD, Y EN LA. VILLA DE LUNA: 

PENDIENTE EN LA REAL AUDIENCIA DE ARAGON 

EN EL ARTICULO DE PROPIEDAD,

Y GRADO DE VISTA,
POR EL OFICIO QUE ESTUVO A CARGO DE, .... 

Don Joaquín Talayero difunto , Escribano
de Cámara de la misma:

EN QUE LITIGAN

DON JOAQUIN XIMENEZ DE 
Embun, Vecino de lá Almunia de Do­
ña Godina (num. 41. del Arbol) y D. 
Francisco de Contamina residente en 

la presente Ciudad (num. 45.) so­
bre la pertenencia de dichos

Bienes:
f o r ma d o  c o n  d e c r e t o  d e  d ic h a  r e a l  a u d ie n c ia

POR D. FRANCISCO MORELL DE SOLANILLA^ 
Relator de lo Civil de la misma, y de la 

citada Causa.
Y COMPROBADO CON CITACION Y ASISTENCIA 

^E^LOS^ABOGADOS y  PROCURADORES DE LAS PARTES.

Zaraza: En l a  Impr e n t a  Re a l .
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* Pag. 3
Sta es una Causa de Aprehensión 

de 48 números de Bienes , exis­
tentes en la presente Ciudai y 
en la Villa de Luna, introduci­
da Por D. Josef Torrero (num. 26. 

del Arbol) en esta Real Audiencia , bajo el 
día <2 de Marzo de 1737. ■

Dieron Proposiciones el citado Don Jo­
sef Torrero (num. 26, ) y Don Tomás Xime-Í 
nez de Embun (num. 35.), fundados ambos 
en los Vínculos establecidos en el Testamen­
to de Don Miguel Torrero (num. 1.) y en ia 
Capitulación Matrimonial de Don Gerónimo 
Torrero, y Doña Geronima de Embun (nu-i 
meros 6. y 7.) que adelante se mencionarán.

Por la Sentencia de Lite pendente pro­
nunciada en ocho de Octubre del mismo año 
se recibió la Proposición de dicho Don Jo* 
sef Torrero (num. 26.) y se repelió la de Don 
Tomás Ximenez de Embun 35.) reser­
vando su derecho á varios que lo habian pe* 
dido. • íki

Ha pasado la Causa al Articulo de Pro-* 
piedad Don Joaquín Ximenez de Embun (w. 41) 
Vecino de la Almunia de Doña Godina , so­
licitando los Bienes aprehensos, en virtud de 
los expresados Vínculos > sin perjuicio del de­
recho de Viudedad que tiene en ellos Doña 
María Carrillo Viuda de Don Joaquín Mateo 
^num. 38.) ultimo Posehedor. * - . ¿

Se hizo saber ésta Demanda á todos los 
Interesados , y solos compareció Don Fran­
cisco de Contamina [num. 43.) Vecino dé la

. pr^-

M.C.D. 2022



presente Ciudad pretendiendo los Bienes apre­
tensos en fuerza también de los expresados
Vinculos. ■

Y seguida entre los dos la Causa, y con 
los Estrados en quanto a los demás que em­
plazados no han comparecido ) se halla en es­
tado de determinarse en Vista.

TESTAMENTO DE DON MIGUEL TOR­
rero {numero i.)

DEbe suponerse lo primero que en 6. de
Setiembre de 1518. otorgó su Testa­

mento (a) Don Miguel Torrero {num. l.) In­
fanzón havitante en Zaragoza ; en el qual dis­
puso su entierro y funeral en el Convento de 
Predicadores, donde dice que estaban sepul­
tados Don Pedro Torrero (que no vá en el 
Arbol) su hermano ; su muger Doña Beatriz 
Cosida {num. 2.) y su hijo Don Miguel Tor­
rero {num. 5.) 1 Dexó la legitima á Don Pe­
dro y Don Juan Torrero {números 3. y 4.) 
sus hijos; y á sus nietos que nombra hijos del 
citado Don Miguel {num. 5.) Y después pro­
sigue á la letra en esta forma : {b^ Item dejo 
de gracia especial d Pedro Torrero Señor de 
Santa Croché fxo mió las Casas mías mayo­
res donde yo de presente ha-vito, sitiadas eit 
la Parroquia de la Iglesia de Santa Cruz de 
U dicha Ciudad i que afrentan con Casas de

Mo-

(a) Pieza segunda, folio i.
Pieza segunda, folio a 6 buelto.
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IMo sc y i Gaspar de ^rifio con Casas de l^iceute 
de Bordalba^ con Casas de Dionis Cabrero 
con Carrera publica , Con tal condición, que 
el dicho Pedro Torrero jixo mió, no pueda las 
dichas Casas. dar , vender , empeñar , per mu* 
tar ni de aquellas disponer e ordenar, sino 
en hijos suyos, é descendientes de ellos legíti­
mos , y de legitimo Matrimonio procreados, con 
que no sean Religiosos , ni en Sagrados Orde­
nes constituidos, que no se puedan casar , en 
aquel, ó aquellos que él mas querrá*, si con- 
tescerd lo que Dios no mande el dicho Pe.- 
dro Torrero jixo mió morir sin jixos, é des­
cendientes de ellos legítimos , y de legitimo 
Matrimonio procreados; que en tal caso las 
dichas Casas sean , y pervengan de, &>3 en el 
dicho Juan Torrero hermano suyo , y jixo mio^ 
ó en sus jixos, y descendientes de ellos legíti­
mos, y de legitimo Matrimonio procreados, en 
aquel, que el ordenado en de habrd en uno solo, 
y aquel que no sea Religioso *, ni en Sagrados 
Ordenes constituido como dicho es, con los mis­
mos Tinelos, y condiciones que las de xa al di­
cho su hermano Pedro Torrero , é mas con tal 
Tinelo, e condición , y no en otra muñera, que 
el dicho Juan Torrero, ó sus jixos hayan , y 
sean tenidos de renunciar, transferir, y dar 
validamente , y con efecto francas , y quitas, 
y, sin cargo ninguno las Casas que fueron del 
dicho Pedro Torrero, quondam hermano mió, 
donde agora bavita su Muger, jas quales yo 
di en Capulos Matrimoniales al dicho Juan Tor­
rero mi jixo, que son sitiadas en la misma Par*
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roauia de Santa Cruz, que afrentan ¿on Casas, 
«ue son del dicho fuan Torrero meto mío, 
con Casas que fueron de ^uan Ce-pero, y con os 
Carreras publicas^ en el fjo mayor máselo del 
dicho Miguel Torrero quodan fxo mío, que 
entonces d íd o serd, con que no sea Religioso, 
ni en Sagrados Ordenes constituido, que no se 
pudiese casar ; y en defecto del mayor al se­
gundo máselo,y asi de uno en otro de mayor 
en mayor , servando orden de genitor a , con que

Religio™,, ni =, S-gr-do, Ordeno, 
«onnitoido,, como dicho es, con los 
Tíñelos y condiciones, y mas con tal V indo,y 
condición que si elfxo de Miguel Torrero quon- 
dam, nieto mío en quien recaberdn
Casas, que fueron de mi hermano Pedro Tor­
rero quondam , será también Señor de las Ca- 

■ L que fueron del dicho su Podré, que son 
también sitiadas en la misma Parroquia , que 
son dos Portales donde ahora moró el dicho fuan 
Torrero fxo mío, que en tal caso el áicbo^ 
k o de Miguel Torrero fxo mío quondam, sea 
tenido de dar , renunciar relajar, y transfe­
rir los dichos dos Portales de Casas , en el otro 
hermano después de di, y áe^<>^e 
en el otro, y otros hermanos suyos , de uno en 
otro de mayor en mayor , servando el dicho or­
den , y que no sea Religioso como amva di­
cho es y en defecto de los fjos máselos y 
descendientes de ellos máselos
legitimo Matrimonio procreados del dicho Mi- 
euel Torrero fxo mió quondam Us dichas Ca­
sas , que fueron del dicho mi hérmemo^u-
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damy donde ahora havita su Muger sean^y 
tornen d los fixos del dicho Juan Torrero jixo 
mió 5 es h saver al jixo mayor máselo legitimo 
y de legitimo Matrimonio procreado^ que no 
terna ni será Señor de las dichas otras Ca­
sas mias mayores; porque mi voluntad es que 
seiendo, ó habiendo recalado las otras dichas 
Casas mayores en uno de ¡os jixos del dicho 
Juan Torrero jixo mió, las otras Casas, que 
fueron del dicho quondam mi hermano sean 
del otro hermano suyo empues del mayor: De 
manera que habiendo dos hermanos, ó más^ las 
dichas dos Casas no puedan ser. de uno solo^ 
sino en caso que viniese no haber mas de un ji­
xo de dicho Juan Torrero porque en tal caso 
quiero que place que uno solo sea > y pueda 
ser Señor de las dichas dos Casas: Con esto 
empero ^que nadie pueda tener las unas ni las 
otras Casas T que sea Religioso ni en Sagra­
dos Ordenes constituido que no se pueda ca- 

vsar^ é esto mismo quiero que sea guardado 
por los jixos de Miguel Torrero quondam jijo 

- mio^ en las Casas que por virtud de este Capitulo 
parían recaber en ellos y en las que su Pa­
dre les dexó; que si es posible no esten todas 
en uno solo sino compartidas como arriva se 
dice: E si contescerá lo que Dios no mande^ 
el dicho Juan Torrero jixo mió ó sus jixos^ 
y descendientes de ellos morir sin jixos y des- 
dendiendes de ellos legítimos, y de legitimo 
Matrimonio procreados que en tal caso las 
dichas Casas mayores, donde yo havito sean^ 

, y pervengan en el jixo mayor máselo del di­
cha
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8 . ..
cho Miguel Torrero quondam fxo mzo ? 31 en 
defecto del mayor en el segundo , y ausi de uno 
en uno de mayor en mayor, por orden de ge- 
nitura , con que no sea Religioso, ni en Sagra­
dos Ordenes constituido, como dicho es; con 
esto empero, que si el tal será, Señor entonces 
de las otras Casas que fueron del dicho mi her­
mano quondam , como arriva se dice , baya, y 
se tenido dar y renunciar aquellos en el otro 
hermano suyo después de el mayor ; y el tal 
hermano segundo, ó después del que será Se­
ñor de los otros dos Portales de Casas, que 
fueron del dicho su Padre quondam , haya, y 
sea tenido de dar y renunciar en el otro her­
mano suyo después de el mayor 5 servándose la 
sobredicha forma , y disposición mia , que si es 
posible no puedan muchas Casas estar en po­
der de uno, ó de dos, haviendo mas herma­
nos , pues no sean Religiosos, ni en Sagrados 
Ordenes constituidos , como arriva digo : Item, 
dexo degrada especial al dicho Pedro Torrero 
fxo mió, Señor de Santa Croché , la Casa Torre 
mia , con la Huerta , Olivares , Cimas,y Cam­
pos ad aquella contiguas , y pertenecientes^ 
la qual con las dichas sus heredades, y tierras 
son situadas en Miraflores y los Términos de 
dicha Ciudad, en semble con los bienes muebles 
y aperos de labor , que dentro de ella estány 
que al tiempo de mi fin se fallaran-. Con tal 
empero Vinclo, y condición, que el dicho le­
dro Torrero fixo mió , no pueda la dicha Torre, 
y Casa, ni las heredades y tierras sobredichas 
de aquella , ni de alguna de ellas dar, vender, 

em-
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- , - 9empeñar, permutar, tu en otra manera age- 
nar , ni de aquellas disponer, sino enfixos su­
yos , ó en descendientes de ellos máselos legiti- 
mosyde legitimo Matrimonio procreados en aquel 
de aquellos que él mas querrh , con que no sea 
Religioso ni en Sagrados Ordenes constituido, 
que no se pueda casar : £ si contecer'a, lo que 
Dios no mande, el dicho Pedro Torrero jixo 
mió, morir sin fixos y descendientes de ellos 
legítimos , y de legitimo Matrimonio procrea­
dos-, que en tal caso la dicha Torre, y here­
dades y tierras de aquella , sean y pervengan 
en el dicho ^uan Torrero hermano suyo , y 
fixo mió, si vivo será, sino en sus fixos , y 
descendientes de ellos máselos legitimas, y de 
legitimo Matrimonio procreados, con los mis­
mos Tinelos , y condiciones arriva dichos. E 
si contescera, lo que Dios no mande, el di­
cho 'Juan Torrero fixo mió, y los dichos sus 

fixos máselos , y descendientes de ellos máselos 
legítimos y de legitimo matrimonio procreados 
morir sin fixos , y descendientes de ellos , más­
elos legitimis, como dicho es •, que en tal caso 
la dicha Torre, heredades y tierras de aquella, 
sean y pervengan de, en los fixos máselos 
de dicho Miguel Torrero quondam fixo mió T d 
en sus fixos y descendientes de ellos máselos 
legítimos y de legítimo Matrimonio procreados, 
con los mismos Tinelos y condiciones : Con esto 
ensemble que la dicha Torre y heredades de 
aquella sea de uno solo y no mas , y aquel el 
mayor, y asi de mayor en mayor servando 
orden de geni tur a-, con que nadie pueda haber

c tu
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01 o
WI heredar aquélla que sea Religioso ó en Sa­
grados Ordenes constituido, que no se pudiese 
casgr : Item , atendido que al tiempo que, caso 

'<1 dicho Pedro Torrero jijo mió con la Mag.- 
mijica Isabel de Heredia muger suya que hay 
tiene, en Capitales Matrimoniales yo le hove 
dado la Casa, Molinos, bervages y tierras y 
otras propiedades mias que yo tengo y estañ en 
la. Villa de Luna , y esto para empues di as 
mios y con Viudo que si dicho Pedro Torrero 
jixo mió morirá sin jixos legitimas y descen­
dientes de ellos degitimos y de legitimo Ma­
trimonio procreados , que las dichas Casas y 
otras Propiedades volviesen y fuesen de aquel 
ó aquellos en quien yo .ordenado ende habría, 
según <jue lo sobredicho ■ mas largamente pare­
ce por tenor de los dichos Capítoles Matrimo- 
tiiales , d los quales me refiero: Por tanto quie­
ro, ordeno y mando, que si contescerd, loque 
Dios no mande, el dicho Pedro Torrero fixo 
tnio morir sin fixos y descendientes de ellos 
legítimos y de legitimo matrimonio procreados^ 
que en tal casó, la dicha Casa y otras Pro­
piedades mias de la dicha Villa de Luna segan 
y pervengan dé, en el dicho Juan Torrero 
hermano suyo y fixo mió, si vivo entonces se- 
rd, sino en sus fixos y descendientes de ellos 
máselos legitimas y de legitimo matrimonio pro* 
creados , con el mismo Vine lo y condiciones ;es 
a saber, que la dicha Casa y heredamiento mío 
de Luna el dicho Juan Torrero fixo mió, ni 
sus fixos y descendientes de ellos máselos le­
gítimos y de legitimó matrimonio procreados que

no
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no puedan aquella ni aquel dar pender, emoe 
nar permutar , ni en ninguna manera agenar 
m de ellos ordenar ni disponer ; sino en los di­
chos sus jixos máselos d en descendientes de 
el os máselos legítimos j> de legitimo matrimo- 
mo procreados ; es d saber en el mayor de 

os , y en defecto del mayor en el segundo y 
"17° en Otr°de ma3,°ren seriando 
orden de gemtura, con que no sea Religioso, 
ni en Sagrados Ordenes constituido, y no se pue- 

mande, el dicho Juan Torrero fxo mió, é sus 
xos morir sin /ixos y descendientes de ellos 

máselos legítimos y de legitimo matrimonio pro- 
creado^ que en tal caso, la dicha Casa y he- 

amiento e aquella sean y pérvengan dé, 
e los dichos fxos máselos d en los deseen- 

gentes de ellos máselos legítimos y de legl 
tuno matnmonio procreados del dicho Miguel 

mi0 5 cm
3> condiciones, servándose en ellos el 

mismo y sobredicho orden de genitura y gra­
duación puesta en los fxos de Juan Torrero-
B « 10 que d¡05 „„ , /M 2
tiL íh 7er”y ™™«, 
v C/™ ,Mr“" M'8Ucl' . Dimi,, 
y C‘em=";e nieto, mió, („„ bou

d=,c”‘l'*« »= «Ib, mMdo, legiti. 
aue / egltlmo matrimonio procreados, 
tofo J T cbas 11 b"=a™i=- 
to »o de Luna, Torre, Huerta, Olhare, y 

Tier-
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I 2
Tierras sitiadas calos diclsos Términos de Mi­
ra! flores , y de la Huerya, y las dichas Ca­
sas mías mayores donde yo havito , que de parte 
de arri-va dejo al dicho Pedro Torrero fxo mío-, 
sean y per vengan de en los fixos máselos 
legítimos y de legitimo matrimonio procreados 
de la fxa mayor ó segunda ó tercera, ser­
iando orden de genitura , legitima y de le­
gitimo matrimonio procreados del dicho Pedro 
Torrero f xo mió 7 no Eclesiásticos, ni en Sa­
grados Ordenes constituidos , que no se puedan 
casar; d saber es del mayor de ellos , y en 
defecto del mayor del segundo, servando orden 
de genitura, con esto, que el que serd Señor 
de las dichas Casas , Torre, Huerta, y He­
redamiento hayan de llevar y lleven el Sobre­
nombre de Torrero ; y haya de facer y faga 
mis Armas , sin mixtura ninguna ; y en defec­
to de los fixos máselos legítimos y de legitimo 
matrimonio procreados de las fixas del dicho 
Pedro Torrero fixo mío; sean las dichas Casasi 
Torre , y Huerta y Heredamiento de los fixos 
mascíos legítimos y de legítimo matrimonio pro­
creados de las fxas legítimas y de legitimo 
niatrimonio procreadas del dicho fuan Ton e­
ro fxo mió , servándose el mismo orden de ge­
nitura , y el modo , forma , manera , vinclos, 
condiciones y substituciones de parte de arri- 
na recitados y en defecto de los dichos fxos 
máselos de las fixas del dicho fuan Torrero, le­
gítimos como dicho es-, que las dichas Casas,Torre 
Huerta, y Heredamiento míos sean de los fixos 
máselos legítimos y de legitimo matrimonio pro­

crea-
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creados de las dichas Beatriz 5 Isabel Torre 
ro^m^co ban en el ^bol^ nietas mias¿ 
xas del dicho quondam Miguel Torrero Lo 
mío servándose el mismo orden de genitura y 
el modo, forma , manera , Viudos, condiciones

substituciones de parte de arriva recitados’. 
E si acahecera , lo que Dios no mande, no ha­
ber fxos máselos leigtimos y de legitimo Ma- 
t rimo no procreados de las fxas de los dichos 
Pedro Torrero, y fuan Torrero fxos míos, ni 
de las dichas Beatriz é Isabel Torrero nietas 
mus, que en tal caso , las dichas Casas, Torre 
Huerta y Heredamientos mios, sean de los 
jixos y fxas de la dicha Gostanza Torrero fi- 
■xa mía quondam , servándose en ellos el mismo 
orden de genitura , modo, forma , manera , Viu­
dos, condiciones , y substituciones de parte de 
amva puestos por mi, a los quales me refero: 
Y de los demis Bienes del Testador, nom­
bro en herederos suyos universales por igua­
les partes i los mencionados Pedro, y Juan 
Torrero sus hijos; con tal que no pudieran 
dividirse los Censúes; sino que debieran es­
tar y estuviesen á nombre de entrambos jun- 
”, „„ de partida : Y co„ eondicion 

asi mismo de que muriendo el uno de ellos 
smh'jos leg,t y de Jeg¡[¡mo Ma[r¡mon¡() 
procreados, ni descendientes de ellos leeitimos- 
en tal caso la parte, y porción que 8de di­
chos Censales tocaría i aquel tal, que asi mu­
ñese, recayera en el otro hermano , y nor

fitos legítimos y de leghi- 
mo Matrimonio procreados, que no fuesen Re.

0 li-
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ligiosos ni en Sagrados Ordenes constituí.

MPHVL^CION IMTUMONML DE D.
Gerónimo Torrero, j Doña Geromma de

■ ■ Embun ^umeros 6^7.)

Debe suponerse lo segundo que en 18 de
Junio de 15 53- se hiz0 M la CaP,tula" 

cion para él Matrimonio que se esperaba contra 
her entre Don Gerónimo Torrero, y Dona 
Geronima de Embun jumeras 6,3) 7¿ ^ la 
qual llevó el Contrayente diferentes Bienes, 
V Censos que se confrontan y calendan: Y 
después dice (d) á la letra lo siguiente. Délos 
anales dichos bienes sitios Casas, Torres.Oh- 
Cs Huertas, Viñas Debesas , Molí nos con­
frontados estados , 31 designados por el 
dicho Hieronimo Torrero, en ayuda del pre­
sente Matrimonio trahidos excepto todas las 
Casas, de parte de arrima confrontadas en la 
Parroquia de Santa Cruz que afrentan con Ca­
sas de Miguel Torrera de una parte y de otra 
wrte con Casas de Juan Cepero, y con tres 
Calles publicas en las quales de presente w-

el Camarero Mosen Juan Cosida , y la Casa 
Si quiere Torre y Huerta susodicha sitiada 
en la Parroquia de Santa Engracia, que afren­
ta con Huerto de los herederos del quondam 
Masen Palomar, con Huerto del Comendador 
Mosen Juan Eerez de Escarní la y con la Mu-

(A Pieza segunda, folio 38. -
Pieza segunda afollo 64.

M.C.D. 2022



' . r 15 
ralla de la dicha Ciudad, y con Calle publi­
ca y los quatro Olnares suso confrontados, el 
uno sitiado en la Almotilla^y los tres que fueron 
del quondam Juan Torrero Padre del dicho Hie- 
ronimo Torrero: Las quales dichas propieda­
des excebidas quieren las dichas Partes que 
no sean comprehendidas en los Tinelos en los 
presentes Capítulos Matrimoniales contenidos 
antes bien, no embargantes aquellos pueda el 
dicho Hieronimo Torrero,y los suyos libremen­
te ordenar, y de aquellos disponer d su propio 
arbitrio , y voluntad como de bienes no subiec- 
tOs h Tinelos algunos, trabe apropia herencia 
suya , y de los suyos descendientes legítimos^ 
y de legitimo Matrimonio procreados, con los 
Tinelos , y condiciones, subastaciones , y car­
gas puestas , y ordenadas por el quondam Mag­
nifico Miguel Torrero Infanzón domiciliado en 
la Ciudad de Zaragoza, en su ultimo Testa­
mento hecho en la Ciudad de Zaragoza a seis 
di as del mes de Setiembre del año de la Na­
tividad de Nuestro Señor Jesu-Christo de 1518; 
y por el Discreto Alonso Martínez , Notario 
publico de la Ciudad de Zaragoza recibido, y 
testificado: de las quales dichas propiedades 
que por el presente Capítulo se lindan, ni de 
parte de alguna de ellas, no pueda el dicho 
Hieronimo Torrero disponer ni ordenar en vida 
ni en muerte sino en hijos varones del presente 
Matrimonio, y descendientes de ellos legíti­
mos, y de legitimo Matrimonio procreados, de 
uno en otro de mayor en mayor, servando en 
ellos orden de primogenitura, si hijos varones

del
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del presente Matrimonio hoviere ; antes bien 
por muerte del dicho Hieronimo Torrero la sobre 
dichas propiedades lindadas enteramente ha- 
pan de per-uenir en fixos -varones mayores de 
este Matrimonio^ de legitimo Matrimonio pro­
creados , y en defecto del dicho hijo mayor va- 
ron , y descendientes de él en el hijo varón se­
gundo , y en sus descendientes como dicho es de 
mayor en mayor, servando orden de primoge­
nitor a éntrelos hijos-varones del presente Ma­
trimonio , y descendientes de aquellos.

Provista la Aprehensión (e) en 10 de 
Abril de 1737, se executó , encomendó y se 
practicó lo demás prevenido por fuero.

El Aprehendiente Don Josef Torrero, 
^num. 26) dio su proposición (f) sobre todos 
los bienes con dominio, valiendo, y ayu­
dándose de los Vinculos que quedan referi­
dos en el Testamento de Don Miguel Tor­
rero (num. 1), y en la Capitulación Matri­
monial de Don Gerónimo Torrero, y Dona 
Geronima de Embun plumeros 6 , y 7.) ,

Alegó el Matrimonio de Don Gerónimo 
Torrero con Doña Geronima de Embun ^.nú­
meros 6,y 7) del que procedió D. Juan Torrero 
(n. 8-) que casó con Doña Isabel Fernandez, y 
huvo en hijo primogénito á Don Juan Fran­
cisco Torrero (num.io), y en segundo ge- 
nito á Don Gerónimo Torrero ^num. 1 2:) De 
los quales el citado Don Juan Francisco («. 
10) contrajo su Matrimonio con Doña An- 

' gela
_________ ________ _ __________ «—--------- -

(e) Pieza primera , folio 121 buelto^ 
^Pieza primera , folio 133» 
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gela Baylori ri.), y procreó á Don 
Juan Gerónimo Torrero ^num. 18.) el qual 
del suyo con Doña Cacalina Ximenez ^num. i 9) 
hovo á Don Gerónimo Torrero ^num. 25.) que 
casó con Doña Manuela Zuera : Y el men­
cionado Don Gerónimo Torrero segundogé­
nito ^num. 12.) contrajo su Matrimonio con 
Doña María Francés, y huvo á Don Geró­
nimo ^num. 20) que casó con Doña Leonor 
de Altarriva , y procreó al mencionado Don 
Josef Torrero ^num. zó.} Aprehendiente.

Negó que Don Pedro Torrero ^num. 3.) 
hijo de Don Miguel ^num. i) hubiese dejado 
hijos algunos varones, ni hembras al tiempo 
de su muerte 5 y que por la de Don Geró­
nimo Torrero [num 25) hubiesen quedado tam­
poco hijos algunos varones ni hembras.

También alegó que Don Gerónimo Tor­
rero ^nuin. 6.) fue dueño y posehedor de los 
Bienes aprehensos por algunos años, antes, 
hasta , y en el dia de la fecha de su Capitu- 
laccon Matrimonial que se ha mencionado; 
y que Don Juan Torrero 8) Don Juan 
Francisco Torrero jo ), y Don Juan 
Gerónimo Torrero (»«,». ,8), Don Geróni­
mo Torrero (numero 25), y desde la 
muerte de este su Muger Doña Manuela Zue­
ra, poseyeron continuamente los bienes apre- 
hensos.

Y finalmente alegó la muerte de Don Ge­
rónimo Torrero ^nurn. 12), y la de Don Ge­
rónimo Torrero [num, 20) con sobrevivencia 
Re dicho Don Josef Torrero í^num. 26) Apre*

E hen»
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i 8 hendiente; e1 qual como tercero nieto de D. 
Getonimo Torrero («mí». 6) y en virtud de 
íos Vínculos, llamamientos , y substituciones, 
ekprésados , había succedido en los bienes, 
por la muerte sin hijos del mencionado Don 
Gerónimo Torrero («mí». 25)

Don Tomas Ximenez de Embun \nwn. 35) 
también dio su proposición (g) sobre todos los 
bienes con dominio; para lo qual alego el 
dominio, y posesión de todos ellos en Don 
Gerónimo Torrero 6) por años conti- 
bdos antes, hasta , y en el dia de la fecha de 
la referida su Capitulación Matrimonial, cu­
yo contenido reproduxo como también el 
del Testamento de Don Miguel Torrero (». 
1); negando que Don Pedro Torrero ^.nurn. 
3) hubiese dexado hijos, ni descendientes al-

8Un°Y por ultimo alegó el Matrimonio de di­
chos Don Gerónimo Torrero, y Doña Gero- 
nima de Embun («MOTcroí 6 , y 7.), de quie­
nes procedió Don Juan Torrero 8), que 
casó con Doña Isabel Fernandez, y huvo en 
hijos á Don Juan Francisco, Don Gerónimo, 
Y Doña Mariana Torrero plumeros 10, 12, 
y 13); el Matrimonio de dicho Don Juan 
Francisco Torrero (mw w . 10), Con Dona An­
gela Baylori ^mim. ti), del que hubieron i 
Don Juan Gerónimo Torrero («mí». 1 8), y del 
que este contrajo con Doña Catalina Ximenez 
(«mí». 1 9), fué procreado Don Gerónimo Tor-

* rero

(^) Pieza primera, folio 188. 
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rero ^num. 25), que aunque casó con Doña 
Manuela Zuera murió sin dexar hijos algunos: 
Y por ello llegó el caso de succeder en los 
Bienes vinculados el referido Don Tomas Xi- 
menez de Embun ^num. 35) como descendien­
te legitimo de dicha Doña Mariana Torrero

13); pues esta casó con Don Martin 
Ximenez de Embun , y huvo á Don Roque 
(««/«. 2t), el qual de su Matrimonio con Do­
ña María Beoedi, procreó á Don Luis Xime­
nez de Embun (num. 27), y del que este con­
trajo con Dona Magdalena Guerrero, proce­
dió el citado Don Tomas Ximenez de Em­
bun ^num. 35,)

Solamente replicó el mencionado Don Jo- 
Sef Torrero ^cum. 26) diciendo, (h) que aun­
que Don Tomas Ximenez de Embun ^num. 35) 
alegase su inclusión legitima de Don Geró­
nimo Torrero 6) fundador del Mayo­
razgo 3 atendida su qualidad , sus reglas, y 
lo que literalmente dispuso en la mencionada 
su Carta Dotal; no había llegado el caso de 
su llamamiento mientras no se evaquase la Li­
nea y Descendencia de Don Gerónimo Tor­
rero 12) hermano de Don Juan Fran­
cisco 1 o), cuya Linea había espirado 
por la muerte sin succesion de Don Geróni­
mo Torrero (^num. 25.)

Dentro del termino foral de prueba, nin­
guna hicieron las Partes; porque las dos se 
confesaron (i) y reconocieron los Artículos de 
, In-

Pka.\.fol.i9^ (?) Piez.i.fol.194.
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Señores.

M¿na.
Fuertes.
Lograba.

Inclusión, posesorios, y demás que tenían de­
ducidos en sus Proposiciones.

Y por la Sentencia de lite pendente pro­
nunciada (k) por la Sala en 8 de Octubre de 

s se recibió la Proposición dada por D. 
Josef Torrero y Altarriba (num. 26) con do­
minio, y por derecho de Vinculo, repelien­
do la de Don Tomas Ximenez de Embun (n. 
35), y se reservó su derecho á los que lo ha­
bían pedido, que lo fueron Doña Josefa Co- 
rella Viuda de Don Martin Luis Ximenez(». 
24) juntamente (1) con sus hijos Don Anto­
nio, y Doña Josefa Ximenez {números 29, y 
30); el Capitulo (m) Eclesiástico de la Al- 
niunia de Dona Godina^ Mosen Francisco Xi- 
menez y La palla (n) Racionero de la Iglesia de 
San Tiago de la Villa de Luna ; El Capitulo 
(o) Eclesiástico de la Parroquia de San Mi­
guel de los Navarros de esta Ciudad 5 Don 
Miguel (p) de Contamina {num. 40); y Josef 
Alegre de Laplaza (q) Labrador y Vecino de 
dicha Villa de Luna.

Presentó (r) Don Josef Torrero (num. 26) 
Jas fianzas forales, que no fueron impugna­

das

(í) Pieza primera , folio 196. 
(/) Pieza primera folio 13 y.
(ot) Pieza primera, folio 1 7 6«

Pieza pri.aera , folio 179. 
(0) Pieza primera , jolio 182* 
(p) Pieza primera; folio 1 8 5. 
(?) Pieza primera , folio 192. 
(r) Pieza primera folio 197.
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das , y se constituyeron, (s)
En este estado salió á la Causa Don Jo- 

sef Torrero y Marzo ^um. 32) exponiendo 
(t) que sin tomar la Posesión había muerto el 
citado Don Josef Torrero (.num, 26) su Padre; 
Y pidió y obtuvo (ü ) la subrogación en sus 
derechos; y mediante el afianzamiento foral, 
se le mandó (x) poner en posesión.

En 2/ de Junio de 1 755 , pasaron la Cau­
sa al Artículo de Propiedad Doña Josefa Xi- 
menea y su marido Don Josef Fuertes (w- 
#nero5 3o,/p 31) Vecinos de la Villa de Lu­
na , y en su Demanda (y) pidieron que se 
mandasen tranzar y vender los Bienes apre- 
hensos, y hacerles pago con su precio de 
veinte y siete mil libras Jaquesas de los cré­
ditos Dótales, firmas , y aumentos de Dote de 
Doña Angela Baylori («z/w. 1 1) y de Doña 
Catalina Ximenez (num. 19): Para lo qual pre­
sentaron y se valieron de lo resultivo de Ca­
pitulación Matrimonial (z) hecha en 1 de Fe­

. breró de 1611 para el Matrimonio , que se 
esperaba solemnizar entre Don Juan Francis­
co Torrero, y Doña Angela Baylori Quineros 
i° , y 11 ); de una Apoca (a) otorga- 
~F . da

(/) Pieza primera, folio 198. .
G) Pieza primera, folio 2024 
(«) Pieza primera, folio 208. 
(x) Pieza primera , polio 209. 
G) Pieza tercera , folio 48.
(2) Pieza tercera, folio 5.
(0 Pieza tercera , folio 3 8,
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da por dicho Don Juan Francisco - o); 
del Testamento de dicha Dona r.ngt y 
lori (num. n) otorgado (b) en 3° de 
Viembre de i6r6; de una C^Tía-Carta y 
Apoca íc) otorgada en 13 de Agosto de 1 53» 
VP17 de Abril de 1655 dicho Donjuán 
Gerónimo (num. 18), del Testamento que en 
una misma carta otorgaron (d) Don Juan G 
nimo Torrero y Dona Catalina Ximenez (n.

í Jo por Don Gerónimo Torrero (™«. =51
8 Despachada la Real Provisión de emplaza- 
Menro y hecha sater á los i-reresados (f) en a 
causa: compareció solamente el Señor D. Joset 
Torrero y Marzo (n. 32) del Consejo de su Ma- 
aésta'd en el de Indias , formando (g) Articulo 
£ inconte^acion ; fundado en cierto juzgada 
de otra Causa de Ynventario , seguida entre 
las mismas Partes y en la que se desprecio a los 
Demandantes la Proposición que dieron con

el Articulo (h) Doña Josefa 
Ximenez y su Marido (numes. 3° y 3‘)i> pej» 
se declaró haber lugar a él (1) en Auto de 24

■ PieM tercera, folio 39- 
(q Piez,a tercera , folios 2 5,jP 28. 
rd) Pieza tercera y folio 30.
(A Pieza tercera, folio 35. 
(/) Pieza 3. folio5 77? 9° Y 9° buelt0* 
(») xPieza tercera , folio 11 2
(b) Piéza tercera , folio 114-
(i) Pieza tercera D folio 114. buelta.
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. 23
- de Marzo de 1756) pasado en Juzgado (k) 

después en 27 de Febrero de 1758 en vir­
tud de haberse separado los Demandantes de 
la súplica (I) que tenian interpuesta de dicho 
ProvehidO) con la reserva de Jos demás de­
rechos, acciones, y pretensiones, que sobre 
los bienes aprehensos les competieran*

En uso de esta reserva y bajo el dia 6 de 
Julio del año de 1756 dieron (m) nueva De­
manda de Propiedad los mismos Doña Josefa 
Ximenez, y su Marido ^nuvneros 30, j 31) 

'solicitando la tranza y remate de los Bienes 
aprehensos para el pago de 13333 libras Ja- 

1 quesas , importe dé la tercera parte de los cré­
ditos Dótales, firmas y aumentos de Dote de 
Doña Angela Bailoti (num¿ 1 1), de Dona Lo­
renza Perez deBordalva (num. 17), y de Do­
ña Catalina Ximenez ^nunL 19) ; ájcuyo fin 
se ayudaron de Ips mismos Documentos de 

* su anterior Demanda4 y á mas presentaron (n) 
la Capitulación hecha en 14 de- Junio.de 1632, 
para el Matrimonio de Don Juan Gerónimo 
Torrero (num. 18) con Doña Lorenza Perez 

‘de- Bordalva (nun:. 17)? una Apoca otorgada 
((O por dicho Don Juan Gerónimo (num. 18) 
en 26 de Agosto de 1646; y el Testamento 

' de Doña Lorenza Perez de Bordalba (num. 17)
", . , < / que

: (í) Pieza tercera^ folio 149, 
(/) Pieza tercera , folio i 18. 
(w) . Pieza tercera folio 142- 
(/i) Pieza tercera s folio 120.
(5) . Pieza tercera, folio 134» 
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que lo hizo esta (p) cerrado en 5 de Noviem­
bre de 1651 , y fue abierto por su muerte en 
28 de Marzo de 1653.

Diose traslado con el emplazamiento cor­
respondiente de esta Demanda , y asi quedó 
Ja Causa hasta que en 5 de Octubre de 1763 
comparecieron (q) los Egecutores Testamen­
tarios de Don Gerónimo Torrero 25) a 
cuya instancia se citó por retardada, median­
te Provisión que se notificó ( ) á los Interesa­
dos ; y por no saberse el paradero de los he* 
rederos del Racionero Don Francisco Xime- 
nez, se nombró (s) un Defensor de ellos.

Los citados Egecutores en su Cédula (t) 
de Defensas pidieron también Ja tranza y re­
mate de los Bienes'.para el pago de otras *3333 
libras importe de la otra tercera parte de 
ios créditos Dótales mencionados en la Deman­
da , con igualen méritos que en ella se tenían 
deducidos; para emplearla en los fines expre­
sados en el Testamenta del referido Don Ge­
rónimo Torrero Qmm. *25 ) ■ .

Doña Mariana Monserrat y Cruillas (». 33) 
subrogada (u) en los derechos de :su difunto 
Marido Qon Josef Torrero y Marzo (num. 3 2) 

. for- .

Pieza tercera folio 130. 
(7) - Pieza quarta , folio quarto.
(r) Pieza quarta , folio 9. buelto t 39, 

y buelto. - ■ . 
(í) Pieza quarta , folio42 buelto^ 
(/) Pieza quarta , folio j 6.
(a) Pieza ■ quarta, folio 24 buelto^ ..
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, 25 
formo (x) articuló sobre que se declarase no 
estar obligada á contentar dicha Demanda ni 
Cédula dé Defensas y que’en razón de los 
créditos dótales que se pretendían, no debía 
pasarse adelante en la Causa por obstar, asi 
á Doña Josefa X menez, y su Marido
ros 39 , y 31), como á los Egecutores de 
Don Gerónimo Vium. 25) el Juzgado que ya 
queda indicado del Proceso de Inventario, y 
del Articulo formado por dicho su Marido D* 
Josef Torrero y Marzo ^ium. 32.)

. En este intermedio , y por haber muerto 
Dona Josefa Ximeaez 30) nombrado en 
heredero usufructuario á su Marido Don Jo­
sef Fuertes Qium. 31); pidió (y) estela sub­
rogación , que le fué concedida (z) en 2 3 de 
Enero de 1765. Y á su instancia (a) y con 
atendencia á que no había sacado Despacho del 
Emplazamiento de su nueva Demanda; se man­
dó hacerlo saber ^Juntamente con el Trasla­
do y Autos del Articulo formado por dicha 
Doña Mariana ^num. 33) mediante Real Pro­
visión que se notificó (b) y reproducida se man­
dó (c) substanciar la Causa con los Estrados 
en quanto á los emplazados que no habían 
comparecido»

G El

(x) Pieza quarta^ folio 34.
(j) Pieza quarta folio 32
(z) Pieza quarta folio 6 9.
(y) Pieza quarta ^ folio 71,
(6) Pieza quarta , folio 9 í jy buelto.
(c) Pieza quarta D folio 93 huello»
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$6 . . . .
El Defensor de los derechos del Racio­

nero Don Francisco Ximenez, y Don Josef 
Fuertes (num- 31) impugnaron‘(ti) el mencio­
nado Articulo; pero se declaró haber lugar i 
él en Auto (e) de 27 de Noviembre de 1766 
que fue confirmado por el de revista (f) de í 6 
de Mayo de 1767 , á resulta dé haber suplica­
do los Executores de Don Gerónimo Torrero 
(uum. 2 5), y Don Josef Fuertes (nurn. 31)

Posteriormente pidió Don Joaquín Mateo 
(num. 38) residente en Calatayud , y obtuvo 
en 24 de Noviembre de 1767 (g) la subro­
gación en los derechos que en esta Causa te­
nían al tiempo de sus muertes Don Josef 
Torrero (fmrn. 26) su A vuelo, y Don Jo* 

sef Torrero y Marzo {num. 3:) su Tío, por 
haber muerto Doña Mariana Monserrat y Cru- 
illas (num. 33) , y ser hijo de Doña María 
Luisa Torrero (num. 34) que también había 
muerto, hija esta dé dicho Don Josef Torre­
ro {num. 26) Aprehendiente. Y asi subrogado 
siguió el citado Don Joaquín Mateo (num. 3°) 
como Comisario de Corte un Expediente con­
tra Francisco Garuz porque este y otros se in» 
trometiañ en cultivar diferentes porciones de 
tierra de las 30 cahizadas aprehensas bajo él 
num. 3. del Bonabero , cuyo Expediente que­
dó sobresehido, después de recibido á prue- 

' ba

(¿) Pieza qtíartafti/ie 94, jy 95. 
(e) Pieza quarta y folio 96. 
\f Pieza quarta , folio 1 14 buelto.

. Pieza ipidrta , folio 12 8 buelto. 
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ba; siendo la (b) ultima diligencia de 15. de 
Julio de 1786. • ,

DEMANDA DEL DIA.

EN 22 de Noviembre del mismo ano de 
1786 pasó la Causa al Articulo de Pro* 

piedad Don Joaquín Ximenez de Embun
41) Vecino de la Villa déla Almunia de Do­
ña Godina , mediante la Demanda que (i) dio 
contra el Capitulo de la mism^ Villa 9 y el 
de San Miguel de los Navarros de la presente 
Ciudad ; contra Doña Josefi Coreóla Viuda de 
Don Martin Xiqjenez {num. 24), Don Anto­
nio y Don Josef Ximenez sus hijos ó sus le- 
gitimos herederos y havientes derecho; con­
tra Don Francisco de Contamina \num. 43) 
euccesor y habiente derecho de su difunto 
Padre D- Miguel 40); contra Don Fran­
cisco Ximenez y Lapalla , Racionero de la 
Parroquial de Luna 5 ó sus herederos y havien­
tes derecho; y Josef Al¿gfe de Laplaza Ve­
cino de Luna ó sus legítimos herederos y ha- 
yienpes derecho.

Alegó lo resultivo del Testamento de D. 
Miguel Torrero [num. i.)) y déla Capitula­
ción Matrimonial de Don Gerónimo Torrera 
y Doña Geronima de Embun humeros 6 7) 
con la inclusión de estos hasta Don Tomas 
Ximenez de Embun ^nunk 35) en la forma

. que

(¿) Pieza sexta folio 72.
Pieza séptima folio 3.
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que demuestra el Arbol, y ya se alego en la 
Proposición de dicho Don Tomas Ximenez de 
Embun (»«/«. 35(^1 Matrimonio de este cotí 
Dona Maria Josefa Mateo (num. 36); del que 
tubieron en hijo á Don Mariano (num 39)9^ 
casó con Doña Joaquina Guiral , y 
al referido Don Joaquín Ximenez de Embun 
Ciwn. 41): Negando que de Don Juan Eran* 
Leo Torrero, y de Don Gerom.no Torrero 
(«OTO ro, y n) hermanos de Dona Ma­
riana Torrero <num. 13) su quarta Abuela, h 
biesen quedado, ni existiesen hijos, ni des­
cendientes algunos varones ni hembras, por 
cuya deficiencia, y por la vacante que cau­
so la muerte sin hijos ni descendientes legíti­
mos de Don Joaquín Mateo (^,38) * 
posehedor de los Bienes se le había deferí 
do, tocaba y pertenecía la succesion como 
único descendiente de los Vinculantes llama­
do á ella para el dicho caso,

Y concluyó pidiendo se declarase tocar y per- 
tenecerle los 48 números de Bienes aprehen- 
sos en Virtud de los mencionados Vínculos 
y llamamientos , sin perjuicio del derecho de 
Viudedad que en ellos tiene Dona María Car­
rillo como Viuda del citado Don Joaquín Ma­
teo Vnum. 38) ultimo Posehedor; mientras per­
maneciere en tal estado ; mandándoselos res­
tituir á su tiempo fenecida dicha Viudedad 
con sus frutos y rentas ; como á único y le­
gitimo descendiente varón de los Vinculan­

tes»
Esta Dettianda se notificó á todos los nom- 

■ . bra- 
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brados en ella (k) á excepción de Doña Jo­
sefa Corella ^num. 24) Don Antonio, y Don 
Josef Ximenez sus hijos ó sus legitimos here­
deros y havientes derecho; porque no se ha­
llaron (1) sin embargo de varias diligencias que 
se hicieron.

Reproducida la Real Provisión, se man­
do (m) sustanciar la Causa con los Estrados 
de esta Real Audiencia en quanto á los Em­
plazados que no comparecieron.

Recibida ya la Causa a prueba se opuso 
Don Francisco de Contamina Noble de Ara­
gón ^num. 43) Vecino de esta Ciudad : Y en su 
Cédula de Defensas (o) se valió de los Vín­
culos que se han mencionado contenidos en 
el Testamento de Don Miguel Torrero {num. 1) 
y en la Capitulación Matrimonial de D. Ge­
rónimo Torrero y Doña Geronima de Embun 
^números 6 j ^.)

Alegó el dominio y posesión de los Bie­
nes aprehensos por mas de 30 dias antes hasta 
y en el dia de dicha Capitulación Matrimo­
nial en el mencionado Don Gerónimo Torre­
ro 6) ; el qual de su Matrimonio con 
Dona Geronima de Embun ^num» y)huvoen 
hijos suyos legitimos y naturales á Don Juan 
Torrero ^nnm. 8), y á Doña Lupercia Torre* 
xoXnum. 9): Y esta, Nieta de Don Juan Tor*

H rero

(^) Pieza séptima folio 35 ^38.
( ) Pieza séptima y folio 37 buelto.
(w) Pieza séptima , folio 39 buelto 
í^) Pieza séptima, folio 48.
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So (num. 4) hijo segundo de Don Miguel 
Torrero ^num. ,) primer Vinculante , de su 
Matrimonio con Don Francisco de Contami­
na procreó á Don Francisco Basilio de Con, 
tamina 14) primog^
Dona Leonor Fernandez Buró p ♦ y , 
i Don Diego de Contamina (««/». 2?) que 
aunque casó con Doña Geromma Perez de 
Bardad, murió sin haber dejado hijos va­
rones algunos; y en segundogénito huvo 
dicha Doña Lupercia Torrero 9) » Dori 
Lupercio Gerónimo de Contamina SU 
el qual de su Matrimonio Con Do,pa Luisa d% 
Contamina , procreó ó Don ManuH Ge Wd 
de Contamina ^um.
Luisa de Sora ; y de ellos procedió Don Jo. 
sef de Contamina 2 8) quien de su Ma^
túmonio con Doña Juana Ortal, huyo en 1. 
ío á Don Manuel Josef de Contamina3?) 
que casó con Doña Josefa Mana^ de^Conta- 
q ■ V orocreó á Don Manuel de Con tamil

Clara de Suelves, procedieron Don Josef « 
Contamina ^num. 42) que murió 
y el mencionado Don Francisco de Contami*

na UunL 43-) \ j
Negó que haya succesion legitima de va- 

ron ó másenlo de los mencionados Don Pe­
dro Torrero, Don Juan Tortero, y Don Ml- 

• cuel Torrero humeros 3 , 4 1^ 5) hijos d . 
Don Miguel Torrero (num. i) Vinculante, ni 
de sus hijas,ni tampoco de Beatriz e Isabe 
Torrero (que no están en el Arbol) sus Nie­

1 tas
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3i
tas; por haber muerto todos los sobredicho^ 
sin dexar otra süccesion , qve la qne se lle­
va articulada eii esta Cédula de Defensas- 
Por cuya deficiencia y por la vacante que cau­
so la muerte de Don Josef Torrero (mmz . 2 ó) 
Aprehendiente , sin haber dejado hijo alguno 
rnasculo; se ha deferido toca y pertenece la 
süccesion al referido Don Francisco de Con­
tamina (nutn. 43) en virtud de los expresados 
Vinculóse llamamientos, y substituciones; co­
mo único descendiente de Doña Lupercia lor- 
|"ero 9) Nieta de Don Juan Torretd 
^num. 4) hijo segundo de Don Miguel Torre­
ro Testador (»«w. )), y primer Vinculante; 
él qu il quiso que la süccesion en las tres pri­
meras Lineas contempladas fuese de rigurosa 
Agnación i y está espiró , como se ha expues­
to, en el Aprehendiente Don josef Torrero 
^num. 26) ultimo Posehedor , con que se eva- 
quó aquella linea ; y no habiendo tampoco 
varón agnado de Pon Miguel Torrero (mm. 5); 
ha de regularse h süccesion en el dia por el 
quinto lijmamientp que es el de varones de 
hijas de Don Juan Torrero .^nun. 4.)

Y concluyó pidiendo se le absolviese de 
ja Demanda con imposición de silencio per­
petuo declarando que le han tocado y perte­
necido , tocan y pertenecen ios Bienes apre- 
hensos, como descendiente legitimo de varón 
éti varón de dicha Doña Lupercia Torrero 
^num. 9) hija de los Vinculantes Don Geró­
nimo Torrero , y Doña Geronima de Embun 
■^números- 6 , jt en virtud de los expresados

- . Via-
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Vínculos y llamamientos; mandándoselos res* 
ticuir con sus frutos, como á único y legiti* 
mo descendiente varón de la hija del Vincu­
lante ; por defecto de descendiente de varón 
en varón del mismo.

Don Joaquín Ximenez de Embun ^num. 41) 
respondió (o) que todas las consideraciones he­
chas por D. Francisco de Contamina 43) 
no tenían el menor influxo para reputarle suc* 
cesor en el día, con exclusión de dicho Don 
Joaquín Xímenez [num. 41); Lo primero por 
que los Bienes que Don Gerónimo Torrero 
^nuvn. 6) llevó á su Matrimonio, ya estaban 
gravados con el | Vinculo formado en el 
Testamento de su Abuelo Don Miguel To­
rrero ^num. 1) y asi no puede decirse que 
los Vinculó dicho Don Gerónimo 6): 
Lo segundo, si este se quiere que sea Vin­
culante por su Capitulación, no podrá pres- 
cindirse de qus su Vinculación se hizo para 
hijos varones de su Matrimonio , y descen­
dientes de ellos legítimos de mayor en ma­
yor , guardando orden de primogenitura : En 
cuya voz colectiva Descendientes se compre- 
henden tanto las hembras como los varones; 
y siendo Don Joaquín Ximenez [num. 41) des­
cendiente de mejor linea que la de Don Fran­
cisco de Contamina (num» 43) no tiene ca- 
vida la pretensión de este: Lo tercero porque 
si ha de regularse la succesion en el dia por 
el Llamamiento de varones de hijas de Don

Juan 
*------------------- ----------------------------------------------------- ,,,.^1 ,

(0) ’Pieza séptima, folio 55,
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Juan Torrero ^num. 4) como se suponía de 
contrario, y no se concede, el citado Don 
Francisco de Contamina (num. 43) no es va­
rón descendiente de hija de dicho Dan Juan

4), sino de Nieta del mismo. Y lo quar- 
to porque habiendo de succederse por el Vin­
culo del Testamento de Don Miguel Forre­
ro i); resultando de el que dejó los 
Bienes aprehensos á su hijo primogénito Don 
Pedro Torrero ^num. con calidad de que 
no pudiera enagenarlos, ni disponer de ellos 
sino en hijos suyos ó en descendientes de ellos 
masculos legítimos y de legitimo Matrimonid 
procreados en aquel de aquellos que él mas 
querría con que no fuese Religioso ni en Sa­
grados ordenes constituido que no se pudiera 
casar; y que si aconteciese morir sin hijos ni 
descendientes de ellos legítimos, en tal caso 
perbiniesen los Bienes en Don Juan Torrero 
(num. 4) hermano suyo, hijo del Testador, 
si vivo fuese, y sino en sus hijos y descen­
dientes de ellos masculos legitimo con los mis­
mos Vínculos y condiciones arriva dichos, por 
cuya Linea ha corrido hasta de presente la 
succesion del Vinculo , y Mayorazgo litigio­
so ; de ningún modo pueden conceptuarse di­
chos Llamamientos en términos legales, por 
de rigurosa agnación, como se sienta de con­
trario ; sino por la via de regularidad , aten­
dido á que la calidad de masculos contem­
plada en ellos, se apeteció solo para el in­
greso y no para el progreso de la succesion: 
Y quando en esto, que es muy legal y con­

' , 1 fot
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forme á las reglas de Mayorazgo no se quie­
ra entrar; no podrá dificultarse que llama­
dos sin otro conotado los descendientes mas* 
culos, en esta expresión se comprehenden tanto 
los varones descendientes de hembras, como 
los descendientes másenlos: De manera, que 
lo mas que podria esforzarse en el caso , es á, 
constituir un Vinculo en la clase de sencilla 
masculinidad : Y como dicho Don Joaquín Xi- 
meneZ de Embun ^num. 41) es varón descen­
diente de la linea de Don Juan Torrero (w. 4) 
segundogénito del Vinculante Don Miguel Toe 
rero {num. 1) mediante el sobredicho Don Ge­
rónimo ^num. 6) el qual de su Matrimonio 
huvo en hijos legítimos y naturales á la pre­
citada Doña Lupercía Torrero (nutH. 9), y á 
Don Juan Torrero (hum. 8), en quien se ra­
dicó la succesíon, y se formó linea para susi 
hijos Don Juan Francisco Don Gerónimo, y 
Doña Mariana Torrero (numeros 1 o, 1 2 , y 1 3); 
acabadas como lo están las de estos dos; in­
disputablemente se ha hecho lugar la de la re­
ferida Doña Mariana (nuntt 13), de quien es¡ 
descendiente legítimo el citado Don Joaquín 
Ximenez (w/m* 41), por estar contenido en 
la linea efectiva y de posesión actual proce­
dente de la que tuvo principio en el mencio­
nado Don Juan Torrero (num. 8) hermana 
de Doña Lupercia Cnum. 9) de quien deriva su 
descendencia Don Francisco de Contamina 
(num. 43): De suerte , que hasta estar eva- 
quada la de Don Joaquín Ximenez, no puede 
traslinear ni hacer tránsito este Vinculo , y

■ Ma- ’
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Mayorazgo á la linea de dicho Don Francisco 
de Contamina ^num. 43) , atiéndase al Vin­
culo que se quiera de los dos ya menciona­
dos; sino quedar radicada la succesion en la 
linea de Don Joaquín Ximenez {num. 41) en 
virtud de habetsele transferido como á varón 
y descendiente que es de mejor linea qual de* 
be considerarse la dé Dona Mariana Torrero 

13).
Don Francisco de Contamina («zzw. 43) 

insistió en lo que tenia deducido, y añadió (p) 
que no había dexado de hacerle alguna impre­
sión á Don Joaquín Ximenez {num. 4i)quan- 
do con tanta solicitud se empeña en graduar 
los Vínculos por regulares y comunes en qué 
no cave exclusión de las hembras, y aun pa­
rece que no bien asegurado de este modo de 
pensar, trasciende á significar que á lo su- 
mci deberían encenderse por de sencilla mas- 
culinidad ; y de consiguiente habilitados pa­
ra obtener los descendientes de hembras, sien­
do de las lineas primeramente contempladas: 
Pero las expresiones claras y terminantes del 
yincuío del Testaniento de Don Miguel Tor­
tero 1)) lexos de permitir semejante 
ensanche, todas ellas están manifestando un 
Vinculo de rigurosai agnación ; y el persua­
dir lo contrario, es, según parece insistir en 
violentas interpretaciones i Y á la vérdad que 
si el referido Testador hubiese querido el 
establecimiento de un Vinculo qual de con­

tra-

(/>) Pieza séptima^ folio 8p. 
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trario se supone, no eran necesarias tantas 
clausulas , expresiones 9 ni rodeos quando en 
pocas palabras le quedaba expedito el cami* 
no para la formación de un Vinculo regular, 
y aun de sencilla masculinidad : De que se 
convence que sü dilatado contexto en el or­
den , forma , y modo conque se hallancon* 
cébidos los llamamientos, no puede prestar 
otra idea que la de un Vinculo de rigurosa 
agnación ; y daria motivo sólido y fundado 
para ello el haber vinculado el Testador sus 
Bienes con la expresión de ser para sus hi­
jos másenlos y descendientes de ellos mascu* 
los legítimos y de legitimo Matrimonio pro­
creados, guardando orden de primogenitura; 
pues estas expresiones y su repetición en ca­
da una de las lineas de sus tres hijos prime­
ramente contemplados por su orden, no per* 
miten dudar sobre la calidad de dicho Vin­
culo , que lo es de rigurosa agnación : Pero 
debe repararse en que estas mismas clausu­
las, no solólas dirigió el Testador á sus hi* 
jos Don Pedro, Don Juan, y Don Miguel 
Torrero (números 3,4, jp 5), sino que eni 
igual forma á los hijos de estos y á sus Nie­
tos de los referidos hijos: Pues con particu­
laridad para en el caso del llamamiento de 
Don Juan Torrero (num. 4) , se lee que este 
succeda en dicho Vinculo, por la deficien­
cia de su hermano Don Pedro (num. 3) si vi­
vo fuese , sino sus hijos y descendientes de 
ellos masculos legitimos y de legitimo Matri­
monio procreados j y si dicho Don Juan Tor*

te*
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tero ^num. 4) y los dichos sus hijos masculos 
y descendientes de ellos masculos legítimos; 
y de legitimo Matrimonio procreados, mu­
riesen sin hijos y descendientes de ellos mas* 
culos legítimos y de legitima Matrimonio pro­
creados , como dicho es; en tal caso los Bie­
nes vinculados fuesen para los hijos masculos 
de Don Miguel Torrero ((num. 5) ó sus hijos 
y descendientes de ellos masculos legítimos y 
de legitimo Matrimonio procreados: De for* 
ma , que el Testador en su expresión literal 
y clara , transcendió hasta los Bis-Nietos, que 
d o  era necesario tanto para la calificación de 
un Vinculo de rigurosa agnación ; á no ser 
que se quiera decir de contrario que había de 
ir haciendo estas repeticiones y llamamientos 
continuando desde los Nietos y Bis Nietos, 
hasta lo infinito : Bajo cuyo concepto parece 
del todo arbitrario el persuadirse como se in­
tenta de contrario , .que la calidad de mascu­
jes contemplada en dichos llamamientos, se 
apeteció solo para el ingreso, mas no para 
el progreso de la succesion ; porque esto lle­
va consigo la mas positiva violencia ; y tam* 
bien lo es que en los mismos quieran inclu­
irse los varones descendientes de hembras co­
mo los descendientes de masculos, estando 
aquellos tan evidentemente excluidos: Y qüan* 
do el orden de los llamamientos hasta de aquí 
manifestados prestase alguna duda (que no es 
asi) sobre la calidad de rigurosa agnación, 
quedaría enteramente convencida por los pos­
teriores llamamientos del Vinculante, para en

. K de-
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defecto de dichos sus tres hijos y descendien* 
tes de ellos masculos en la forma insinuada; 
pues para en este caso , llama á los hijos mas* 
culos legítimos y de legitimo Matrimonio pro* 
creados de la hija mayor, ó segunda, ó ter* 
cera guardando orden de genitura , del di-* 
cho Don Pedro Torrero 3); en defec­
to de ellos á los hijos de las hijas de Don 
Juan Torrero ^num. 4) por el mismo orden; 
estableciendo por este medio una Agnación 
similitudinaria, ó fingida que debía comenzar 
en los hijos Varones de las hijas de los men­
cionados hijos del Vinculante; y seria una 
extraordinaria inconsequencia el establecimien­
to de la referida Agnación similitudinaria, si 
en los anteriores llamamientos no hubiera es­
tablecido y determinado una agnación verda­
dera y rigurosa: A mas de que acreditan bien 
por lo claro este concepto todas las demis ex-< 
presiones del Vinculante en quanto previene 
con relación al caso de succeder los hijos de 
las hijas de ios citados Don Pedro y Don Juan 
Torrero Uuméros 3 4): Y asi se ve que 
en los primeros llamamientos en todo evento 
estaban excluidas, no solo las hembras, sino 
es los hijos de ellas; y de consiguiente que 
finalizadas las lineas de dichos tres hermanos; 
subió el Vinculante á fixar Ja agnación Simi­
litudinaria en los hijos de Jas hembras mas in­
mediatas al mismo Vinculante: Y para no des­
viarse de este concepto y voluntad clara, es 
precisa que en defecto de hijos de las hijas 
de los referidos eres hermanos succedan hi-

. . jos
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jos de Nietas; y asi eri adelante: Por lo que 
aunque el Vinculo ha corrido por la linea de 
Don Juan Torrero (nnm. 4) hijo segundó del 
Vinculante por el orden de rigurosa agnación 
hasta Don josef Torrero ^nmn. 32) ultimo ag­
nado; con precisión ha de volver el Vincu­
lo, según el quinto llamamiento , á los varo­
nes descendientes de hembras mas inmediatas 
al referido Vinculante i Y siendo la mas in­
mediata Doña Lupercia Torrero (num. 9) de 
quien desciende Don Francisco de Contami­
na ('2um. 43) de varón en varón, á este es á 
quien corresponde dicho Vinculo ; y no' á 
Don Joaquín Ximenez {¡¡uní. 41) que mütua 
su descendencia de hembra en grado muy pos­
terior i Fuera de que Don Gerónimo Torrero 
\num. 6} Nieto del Vinculante ^num. i)eosu 
Capitulación Matrimonial con Doña Geroni- 
ma de Embutí ^ium. 7) llevó no solo los Bie­
nes Vinculados por dicho Don Miguel Torre­
ro ^iuni. 1) sinoes otros muchos de losapre- 
hensos, con los mismos Vínculos , condicio­
nes, y substituciones contenidas en el Vin­
culo de su Abuelo Don Miguel (num. j ): Y 
por ello no puede dudarse Ja calidad de Vin­
culante á dicho Don Gerónimo Torrero (w. 6) 
y por consiguiente que los propios Bienes su­
yos qué llevaba , distintos de los que había vin-t 
rulado su Abuelo, habían de entenderse vin­
culados en la misma forma, y bajo iguales 
condiciones y substituciones que se compre- 
hendieron en el Vinculo de dicho Don Mi­
guel Torrero ^num. 1): Y asi, finalizados los
. - as-
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agnados , como han finalizado descendientes 
de Don Gerónimo Torrero ^num. 6); de ne­
cesidad han de recaher los Bienes en los hi­
jos másenlos de las Hijas de dicho Don Ge­
rónimo ^num. 6) Vinculante : Y teniendo está 
calidad Doña Lupercia Torrero ^num. 9), sin 
haber otra, queda evidenciado pertenecer el 
Vinculo de la disputa á dicho Don Francis­
co de Contamina ^num; 43) descendiente ag­
nado de la misma Dona Lupercia ^num. 9) 
casada con Don Francisco de Contamina..

Dentro del termino de Prueba , y por 
ser ciertas las inclusiones que las Partes te­
nían alegadas, se confesaron (q) reciproca* 
mente los artículos que respectivamente te­
nían deducidos en quanto á Matrimonios, fi­
liaciones, muertes, posesorios, y demás he­
chos de prueba ofrecidos justificar, sin perjui­
cio de las excepciones que respectivamente 
se habían opuesto: Y pidieron se les admi- 
tie ’a esta confesión, entendiéndose con la Prue- 
va en lugar de ella por cada una de dichas 
Partes: Lo que asi se les concedió.

Sin embargo de ello á instancia de Don 
Joaquín Ximenez de Embun ^num» 41) y con 
citación contraria se compulsaron (r) la Par­
tida de Casamiento de Doña Mariana Torre­
ro con Don Martin Ximenez de Embun
13) de 1 7 de Noviembre de 1 61 pzzLas de 
Bautismo de Don Roque Ximenez de Embun 

mnn.

(5) Pieza séptima n folio 58^
(r) Pieza séptima folio 67 buelto al 75.
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^num. 2 i), y de su Matrimonio con Doña Ma- 
ria Benedi, de 17 de Agosto de 1624, y 21 
de Junio de id49”La de Bautismo de Don 
Luis Ximenez de Embun ^num. 2^) de 6 de 
Febrero de 1651 con la de su Casamiento 
con Doña Magdalena Guerrero de 7 de Mayo 
de i693=La de Bautismo de Don Tomas Xi­
menez de Embun 35) de 7 de Marzo 
de 1694—La de su Matrimonio con Doña Ma­
ría Josefa Mateo (nnm. 36) de 2 de Noviem­
bre de tyipzzLa de Bautismo de Don Ma­
riano Ximenez de Embun Vmm. 39) de 21 de 
Enero de 1735—La de su Casamiento con 
Doña Joaquina Guiral de 16 de Mayo de 
1753=7 la de Bautismo del mencionado D¿ 
Joaquín Ximenez de Embun ^nutn. 41) de 8 de 
Febrero de 1761.

A instancia de Don Francisco de Conta­
mina (num. 43) y con la correspondiente ci­
tación se compulsaron (s) también la Partida 
de Bautismo de un Juan Francisco , hijo de 
Doña Lupercia Torrero y de Don Francisco 
de Contamina su fecha, según las anteceden­
tes, 6 de Enero de i577=La de Bautismo de 
Don Lupercio (w/m. 15) hijo de ios mismos 
de 4 de Octubre de i5 84=La de Bautismo 
de Don Josef de Contamina (num. 2.8) hijo de 
Don Manuel de Contamina y Doña Luisa de 
Sora (num. 23) de 28 de Junio de 1628= 
La de Bautismo de Don Manuel de Contami­
na (num. 37) de 2 1 de Junio de idq/zzLá

L de
• " ' ' jil \ 1 - 1 ' 1 1 n " ■""**' ■ — ■ ■ '*•—*

■ (^) Pieza séptima , folio 8 0 buelto al 8 3 •
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de Bautismo de Don Miguel de Contamina 
(miwk 40) de 29 de Setiembre de \6%7z l X 
la de Bautismo de Don Francisco de Conta­
mina de 20 de Agosto de 1739-

Reproducidos estos Compulsorios^ conclu­
yeron las dos partes (c) para difinitiva , y se 
mandaron pasar los Autos (u) al Relator en ó 
de Febrero de 1789.

En 2 de Marzo del mismo ano comoc- < 
reció (x) Don Joaquín Ximenez de Embun
41) exponiendo que los Vínculos, cuya suc- 
cesión se disputa son antiguos , y los Bienes 
que comprehenden de valor considerable, con­
curriendo con estos motivos, ser Pleyto ce 
crecido volumen que exige por todas sus cir­
cunstancias el que se forme Memorial Ajusta­
do , y se compruebe con asistencia de las Par­
tes , imprimiéndolo, y concediendo en su ca­
so licencia para escribir en derecho ; por no 
ser fácil en voz poder hacer perceptibles las 
questiones suscitadas sobre la inteligencia de 
los mencionados Vínculos: Por lo que pidió, 
que formado por el Relator el Memorial Ajus­
tado se comprobase con asistencia de las Par­
tes, y que se imprimiese á expensas comunes 
para los fines expresados y demás que hubie­
se lugar.

Al traslado y Autos respondió Don Fran­
cisco de Contamina 43) que (y) ni la 

an

(^) Pieza séptima, folio 86, y 8 
(zz) Pieza séptima , folio 8 7 huelto*
U) Pieza 8 folio j . (>) Piez. 8 folio
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antigüedad de los Vínculos, ni el disputar­
se quantiosos Bienes eran mérito para que se 
defiriese á la pretensión contraria de impri­
mirse el Memorial Ajustado, y escribirse en 
derecho; porque á a, questiones de esteces 
meramente accidental el que los Bienes déla 
disputa , sean quantios is ni se funden en Es­
crituras antiguas: Y lo cierto era que la dis­
puta ha de reducirse á la inteligencia de las 
Clausulas en que se establecen dichos Víncu­
los, y por lo mismo pueden reducirse á corta 
extensión y hacerse muy perceptibles en voz 
las questiones de derecho que ya se hallan in­
dicadas en los Escritos, y con superior razón 
qu indo ambas Partes se tienen reconocida mu­
tuamente la inclusión : En cuya inteligencia 
impugnó la pretensión contraria pidiendo se 
desestimase.

Y por Auto (z) de 24 de Abril de dicho 
ano de 89 , se mandó formar el Memorial 
ajustado á costa por ahorá de la Parte que lo so­
licitaba, y que comprobado con asistencia de 
las Partes se imprimiese: Y en quanto á escri­
bir en drecho,á su tiempo se daría providencia.

Y en su cumplimiento se ha formado el 
presente, y se ha comprobado con citación y 
asistencia de los /Abogados y Procuradores de 
Iss partes. Zaragoza y Agosto á 29 de 1790.

Don Francisco de Solanilla.

Manuel ylruex Miguel Antonio Tolo san a. 
----------- —— ---------------- —*---------------------------— '

(z) Pieza octava , folio 2 bueltoK
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