











 APUNTACION,

O MEMORIAL AJUSTADO,
DE LO RESULTANTE DE AUTOS,

"EN LAS CAUSAS DE”OFICIO,
v A InsTtancia Fiscar,

SEGUIDOS
EN LA CURIA DE VALENCILA,

entre partes de el Promotor D.Carlos Melchor,y el Dr.
D. Tiberio Botincs Zas,Presbitero de Alzira : Los Re-
curfos al Confejo , Nunciatura , y demas ocurrido en
cllos, formado en la mifma Nunciatura , hafta que en
virrud de Breves Apoftolicos,y Carta acordada del Real
Confejo , conocio de ellos el Sr. D.Luis Adell y Ferra-
gut, Vicario General de Valencia, y fe le come-
ticron en calidad de Juez

Sinodal.,

COMPRENDE LA PETICION RESOLUTORIA,
o de bien probado, puefta en efte ultimo Tribu-
nal por Don Tiberio, defpues de fi-
nalizadas las Caufas para

Sentencia. _ “[IT‘EET“‘-
B oTES Y7 R
FFEa i PR AR

F g“\»““ VAL EN "

EN VALENCIA:

Por Salvador Fauli, juntoal Colegiodel St.Patriarca. Afio 1772.




VALENCIA

EL FISCAL GENERAL
Eclefiaftico de la Ciudad , y Arzo-
bifpado de Valencia:

CON

¥L Dr. DON TIBERIO BOTINES ZAS,
Presbitero , Bencficiado de la Iglefia Parro-
quial de la Villa de Alzira de aque-
lla Diocefis:

SOBRE CRIMINALIDAD.




UVO principio
en 30 de Se-
ticbre del afio
pafladode1763
(1) porAuto de
Oficio provei-
do por el Ordi-
nario Eclefiaftico de dicho Ar-
zobifpado de Valencia , por
cl que dixo: Havia llegadoa
fu.noticia , que ¢l referrdo Dr.
Tiberio Botines , con poco te-
mor de Dios , olvidado de {us
obligaciones, y de las que par-
ticularmente le incumbia por
fu eftado, y caracter ,como
de la regular, y ajuftada con-
ducta que devia guardar,
mantenia de tiempo a aque-
lla parte,ilicita correfpondien-
cia , caulando nota con va-
rias Mugeres 5 y que por no
haver obfervado la devida
equidad en fus tratos, fe halla-
va mal opinado, y que fu-
portava varios Pleytos injuf-
tos; y defeando ocurrir con
oportuno remedio 4 femejan-
tes delordenes:, y evitar los
perjuicios ci_piritualcs » que de
cllos neceflariamente fe ha-
vian de feguir , mando dicho
Ordinario, (¢ recibiefic fuma-

ria informaclon de Tefig s_._,
en razon de lo exprefiadoyPa-

ra lo que fe expidiciic Co-
mision en forma, dirigida al
Dr. Felix Efcorcia, Cura de la
Parroquial de Benifayo.

Y librado el coriefpon-
diente Defpacho , y accepta-
do por dicho Dr. Efcorcia,
en {u virtud fe gecibio lain-
formacion fumaria del tenor
figuiente.

Gafpar Valero Santa Ma-
ria , Eflcrivano, y vecino de
la. Villa de Alzira , de 62
anos. (2)

Dr.Joaquin Alventofa, Cle-
rigo de Menores, de la mef-
ma Villa, so. (3)

Miguel Carboneres , de
exercicito Molinero , idem
53. (4) :

Francifco Santa Maria, de
oficio Panadero , idem 36. (5)

Miguel Gil, dela milma
vecindad , 28 anos.

El primer  Teftigo dice:
Que fabe que dicho Dr. Don
Tiberio Botines no vive niuy
ajuftado 2 fu eftado , por fer
un hombre muy altivo, que
parece no conoce Superior,
temierario ein todas f{us cofas,

Az y

(1) Pieza 1.0l 8.
(4) Foli14. (5) Fol. 16,

(2) lieza 1. fols 10, Teltigo, (3) Fol.12.




y‘cn los Pleytos mayormen-
te , procurando engafar a
todos quantos trata , fin ver-
uenza , ni temor de Dios,
faltando a las palabras , y a
lo efcritos (6) lo que labe
¢l Teftigo, porque a Tho-
mas Peris, ya difuato, le en-
gano en los tratos que con
¢l tuvo, ufurpandole todo lo
que pudo; (7) delpues el di-
cho Peris faco excomunion
contra el referido Botines, 4
fin de recuperar lo que Ie ha-
via ufurpado. (8) Alsimifmo
d Francifco Santa Maria (4
Teftigo) y Jofeph Santa Ma-
ria , Panaderos, en los malos
tratos de darles Trigo, les
ha hecho muchas injuficias,
cometietdo mil ufuras. A Mi-
guel Carboneres ( 3 Teftigo)
en ventas de Arroz , ignal-
meonte ha pra&icado lo mif-
mo que con los otrosen tra-
tos ilicitos. (9) A Don Joa-
quin Alventofa ( Teftigo 2)
prometiole {u proteccion pa-
ra promoverle a los Sagcados

B

Ordenes 5 le ha ufurpado un
pedazo de tierra con poco
dinero, y fe quedo con él,
lo que ha praicado ignal-
mente dicho Botines, com-
prando (in dinero , con quan-
tos ha rratado , enganandoles
con bucnas palabras. Tam-
bien fabe el Teltigo, quede
anos hace, vive dicho Don
Tiberio efcandalofamente con

tratos ilicitos con diferentes

mugeres ; lo que fabe el Tef-
t1go , porque habirando Pablo
Fontanelles en la cafa del
Diezmo de Alzira, era publi-
co , y notorio ¢l elcandalo
que dava el dicho, con fua
Confoste , llamada Maria Bor-
ras, de la Villa de Carcaxen-
te, entrando a todas horasen
fu cafa, lo que vio el Teltigo;
y en elpecialidad hace me-
moria , haverle vifto entrar
en clla defpues de las once
de la pnoche , una vez. En
cuya amiftad igualmente cor-
rioel dicho Botines , habitan-
do Fontanelles en Alberique.
Yi

(6)  Elte Teltigo fue rachado , y {¢ probe fer pobrifsiimo , de cor-
to talento , y addicto d la voluntad de Don Joaquin Peris, y am-
bos bulcavan, y [educian Teitigos & que declaraflen contra D. Tiberio.

(7) Conlta, que la cita de Thomas Peris fue falfa , por Teltimonio,
y con citacion del Filcal, dado en el Tribunal de la Inquificion de

Valencia.

(8) Por Efcrituras otorgadas por los Santa Marias , herfnanos Pana-
deros , y declaracion de Brancilco’, conita Ia faifedad , y que eI Trigo

le fio Don Mircos Galizno.

(9) Judfica Don Fiverio haver pagado a4 Alventofa cumplidamen-

te por LiCrituras ante Viceute Morales.



y que de dicha amiftad , te-
{ulto tener igualmente con
Terefa Merret , que pofterior-
mente caso con Joaquin An-
drés 5 y continuando las en-
tradas en cafa de élte, can-
sO grave nota , por ello fue
llevado el dicho Andrés 4 la
Leva, 4 la qual Merrer tie-
ne en {u cafa con nota. Que
la dicha Terefa Merréc, por
fu mala condu&a, ha eftado
enferma de galico , y fc ha
curado en el Hofpiral de aque-
lla Villa. Quea la fufodicha,
y a {fu mundo, les ha teni-
do dicho Don Tiberio efta-
geros en [u propia cafa, de
la qual llevaron a la Leva
al expreflado Joaquin. Y ul-
timamente dice el Tettigo,
que en lo que mas fe acredira
fu efcandalofo modo de vivir
es , que eftando el Teftigo
en (i propia cafa , le con-
t0 que eftando Botines en
la Corte con otros amigos,
paflavan muchos ratos prac-
ticando las acciones mas im-
pudicas , y obfenas con las
Damas Cortefanas , lo que
causo notable efcandalo  al
Teftigo.

El 2.3.y 4. dicen lo mef-
mo en {ubftancia que el an-
tecedente Tefigo (a excep-

b ]
tion del Gilico de la Merree,
y lo particular que efte re-
ficre de los tratos impudicos -
con las Damas Cortefanas,
que le conto el mifmo Don
Tiberio ) lo que expreflan fa-
ber , por confemblantes razo-
nes , y motivos , y por pu-
blico ; y notorio. (10) Expref-
fando tambien el 2. Teftigo
( Alventofa ) haver vitoa D.
Tiberio , folo con la muger
del expreffado Fontanelles,
con filla, y:a pie. Que a Gafs
par Valero (1. Teitigo) en
una cafa que vend:o al dicho
Botines ; {e [e quedo éfte con
parte de precio,'y haviendo-
le movido 'Pleyto , fe lo huvo
de dexar, y (e ha ‘quedado
con parte de dicho dinero.(11)
Que a Bernardo Pau, y juan
lvaiez, Paftores de dicha Vi-
lla de Alzira’y con f{us malos
tratos les ha dexado pobres,
y a4 uno dec cllos cxtremada-
mente ; de lo'que -ha oida
quexarfe al tal Paftor, y fu
muoger. Quc el Teftigo, fu
Madre , y Hermanas , ya di-
funtas , les propuio dicho Bo-
tines , que le vendieran a  cen-
fo dos pedazos' de Ticrra,
que ¢l patrocinaria al Tefti-
go para ordenafie, y havien-
dolo executado, les dexo bur-

Ja-

(ro0)

Alventofd'z. 1eltigo , fue tachalo , y'icfprubva de'fer pobnf-

fimo , pordiofero’, calentarie del vino , vendér Cedulas de Comunion,

Petardilta , y de vida efcandalofa.

(xx) " Las citas de los Paftores , y [umuger , feevacuaron ea plenario,

y falicron-inciertas.




]
lados ; y que fc ha quedado
con dos penfiopes de  cenfo,
que’ no ha podido’ facar el
que declara.

El 3. exprefla de particu-
Jar ( éfte fue Carbonéres ) (12)
que haviendo parido un mu-
chacho la citada muger de
Fontanelles, Maria Borras, le
decia efta a Don Jofeph He-
rerer , Presbitero, que ¢l mu-
chacho era hijo del Dr. Bo-
. tines , lo que fabe el Teltigo,
por haverlo expreflado afsi
¢l Presbitero Hereter, Que en-
tre dichos Confortes Fonta-
nelles, y la Borras, viviendo
en la Baronia de Alberique,
fe movio cierta quimera , por-
que aquel queria entrafle en fu
cafa el Dr. Botines, y ¢fta,
que entraffe ¢l Dr. Baldello.
Que por motivo de la mala
conducta de dicha muger , fa-
caron dos Religiofos Capuchinos
del Convento de la citada
Baronia , y les mudaron a
otra parte. Que prudentemen-
tc pueden creer los que co-
nocen i dicho Don Tiberio,
que ¢&fte, en todo cree, me-
nos en la Ley de Dios. (13) Que en
los Pleytos tiene tal activi-
dad, y travefura, queen vien-
dofe perdido, fe vale de buf-

car Teftigos pagados, para
que declaren lo que ¢l quie-
re , ofreciendoles a unos Tri-
go, aotros Panizo, y otras
cofas; lo que fabe ¢l Teftigo,
de oidas a algunos de los fu-
getos de los que dicho Boti-
nes ha recanvenido para cllo,

(14) El 4. Teftigo refie-
re afsimifmo (efte fue Fran-
cifco Santa Maria) de par-
ticular , que haviendo ido el
Teftigo, havra pocor masde
un ano y medio , a cofa de
las doce, A hablarle , con mo-
tivo de que el Teltigo entra-
va con frequencia , fe {ubid
arriba , y advirtio eftavan co-
miendo , y por encima la
mef(a vio alargar una mano
de muger toda llena de ani-
llos, y que fe levanto dicho
Botines , quien no dexo paflar
adelante al Teftigo, dicien-
dole fe fuefle , y  bolviefle
de alli a dos horas. Entrando
en recelo el Teftigo , tomo
ocafion para ver queé muger
cra aquella , y haviendola vif-
to, conocio era una que lla-
mavan la Monja de Lombay,
quien en fu Tierra no efta
reputada de buen proceder,
y la tuvo a la mefma en f{u
cafa trece, O catorce dias,

y

(12) Don Joleph Hereter niega efta cita’ como falfa.

(13) Eltas citas nadie las conteltd , ni fe comprovaron por falta de
que no acota ningun nombre de los que dice {e lo contaron.

(14) Terefa Exea, Ama de fervicio , niega como falfa eftacita, que

evacuo el Fiftal en Ja 2. Probanza hecha por ¢l Dr. Girona.




y ‘el Teftigo dixo A la Ama
de fervicio de efte, lo fi-
guiente: (1 5)-Ama, ha viffo Pmd.
que vivir efte? y refpondio , que
la que alli havia de eftir, ha-
via de chir , y callar , y que
no queria fervir en cafa de
dicho Don Tiberio, por no
fufric  femejantes  picardias.
Que al Teftigo, y-2 un her-
mano fuyoe, les havia perdi-
do con un fiado de trigo, que
¢l dicho Botines tomo de D.
Marcos Galiano de Alman(a;
y que haviendole pagado la
mayor parte de {u importe
al me(mo Dr. Botines, dicho
{u hermano Jofeph, quedan-
dole folo a dever 460. libras,
con motivo de haver ido di-
cho Galiano a cobrar el Tri-
go que no havia pagado di-
cho Dotines, para poder dar
falida, le hizo otorgar obli-
gacion a favor de dicho Ga-
liano , al citado Jofeph , de
862. libras , y llegado el plazo,
no ha pagado lo que tenia
recibido dicho Bortines, y in-

cluido el dicho Jofeph p?::
fu cuenta en la obligacion
que otorgo : Que fiado lo
cumpliria, no le tomo reci-
bo de ello, y fe halla en la
mayor pobreza. Al Teftigo
tambien queria hacerle obli-
gar, y haviendo paflado cucn-
tas con dicho Botines, pen-
fando tendria pagadas masde
s00. libras, como no tomo
recibo de los entregos , le hu-
vo de otorgar el Teftigo obli-
gacion de cerca de zo0. lib.
fiendo publico ¢l haverles pers
dido a los dos.

(16) El 5. Teftigo ( fue
Miguel Gil ). Que fabe que tie-
ne por Ama de fervicio ¢l Dr,
Botines , @ Terefa Merret,
muger de  Joaquin Andres,
que al Tefhigo no le parece
correfpondiente, por fer jo<
ven, y tener a {u marido en
la Levasy que ha oido de-
cir, que ¢l mifmo Dr. Bos
tines ¢s altivo. Que el Tefti-
go, como Procurador de D,
Marcos Galiano, de Almanfa,

efta

(15) Toda elta declaracion la nego el Teftizo Santa Maria , por

Efcritura ante Vicente Benavent, la que con Comifsion de efte Tri-
bunal , ratifico , y dixo, fue inducido por ¢l Dr. Joaquin Peris ,y fu
hermano Baleafar , A que afsilo declarara, & que fiempre lo nego , no
obltante lo alargaron a fu voluntad fin poderlo el Teltigo remediar,
por fer ignorante , y no fuber lecr , ai eferivie 1 conlta tambicn , que
le amenazaron los mifinos porque {& retradty., :

(16) Eflte Teltigo declara por ante Ulfina, que fue inducido por el
Dr. Joaquin Peris, y [ii hermano, el Dr., Baltafar, contra la verdad 5y
que con ctecto hallo falfh la dcclaracion, que extendieron en ls Comifsion
del Or. Efcorca, y porque no la quifo firmar , le amenazaron con
grillos, y prilioncs.




efta (iguiendo Autés cxecus
tivos contra Jofeph Santa Ma-
ria, por un fiado de Trigo
que le hizo por abono del Dr.
Botines , del que tambien to-
mo Francifco Santa Maria,
hermano tambien de aquel.

En cfte eftado, y 25. de
Octubre del mifino ano 1763.
fe prefento Pedimento ante
dicho Ordinario Don Pedro
Mayoral, Vicario General de
Valencia, 2 nombres del re-
ferido Don Tiberio, de Don
Felipe Perez, y de Don Bernar-
do Ximeno, Presbiteros todos
de la citada Villa de Alzira,
expreflando, que en 22. de
aquel mes havian dado Me-
morial (17) a dicho, Ordina-
110 , haciendo prefente {ude-
tencion en aquella Ciudad,
havia mas de 15. dias en vir-
tud de Carta Orden {uya, {in
haverles hecho cargo alguno,
no obftante haver fabido to-
do lo practicado por el Dr.
Felix Efcorcia Comifsionados
el motivo de los Capitulofio-
nes Originadas de odio, y
venganza , la ilegitimidad que
padecia lo actuado por las
violencias , y amenazas quc
hacian a los Tefhigos, fegun
fe infinuava en el Memorial,

y la mala qualidad de ellos,
por fer todo gente la mas
baxa extraccion, lo que ofre-
cian juftificar 5 havian fuphca-
do en ¢l fe les concediefle li-
bertad por honor de fu cfta-
do 5 'y por lu inocencia; y
refpeto de que no fe ha to-
mado providencia, fe veian
precilados a manifeftar en juf-
ticia, los perjuicios que fe les
feguian en ¢l abandono de fus
calas, hacienda, y acual ca-
lampia. Concluyeron pidien-
do, fe decrerafle dicho Memo-
rial , O bien fe dieflen por
fenecidas las Caunfas a conti-
nuacion de efte Efcrito, en
beneficio -de los Suplicantes,
y cftado de fus Perfonas, can-
celando , y dislaferando las
fumarias , a fin de que no
quedale memoria cn aquella
Curia contra cllos, en quie-
nes no le hallava delito , ni
fe les juftificarias o que fcles
mandafle oir en Jufhcia, to-
mandoles incontinente fus
conftfsiones, y fe confiaffien los
Autos para fu defenfa, proc-
teftando , como proteftavan
la repeticion de danos , coftas,
y perjuicios , y detencioncs,
y la refervacion de la accion
criminal contra los que re-
ful-

(17) Efte Memorial , y la Carta Orden, en que fe les mando
comparecer d los tres , pena de 100. libras, ¢n Valencia, no fe ha
dexado en Autos, y la han ocultado ; pero eltd el Memorial en el

Teltimonio de foj. 101, del primer Recurfo a la Nunciatura,




fultaffen calumniantes , y auxi-
liantes , € impoftores de qual-
quiera nota, o infamia,; del
honor de los Exponicntes , y
demas que de clio refultaflen
agraviados.

A que por Auto del mif-
mo dia fe mando poner en
los Autos dicho Pedimento,
y que a fu tiempo, y lugar
fec proveheria.

(18) Defpues de lo qual,
en 31. del mifmo, y en vir-
tud de la anterior informa-
cion, mando dicho Ordina-
rio, que el referido Dr. Don
Tiberio Botines fuefle pue(-
to prefo en las Carceles de
aquel Palacio Atzobiipal y ¥
que fe le embargaflen {us bie-
nes. En cuya virtud fue puel-
to prefo en 2. de Noviem-
bre de dicho ano 1763. el
referido Don Tiberio. (19)

(20) A cuya inftancia fe
le mando tomar {u Confefsion
en 7. de dicho mes de No-
viembre , y en clla dixo, fer
de edad de 50. afos , y que no
podia faber & punto fixo la
caula de fu prifion. Que en
jamas havia tenido trato al-
guno de los prohibidos por
derecho a los Eclefiafticos,
como fon los de compra,y

- 9
venta propter lwerum., O otro

que tenga tendencia a la mer-
cancia. Que el trato que tu-
vo con Thomas Peris , fue,
que encontrandofe eéfte preci-
fado a hacer cicrto pago, a
que le apremiavan por colas
de la Villa de Alzira, por
los afnos 1744. 0 45. (21) le
pidio al Confeflante cierta
porcion de dinero , que no tie-
ne prefente , y haviendofelas
entregado , con la promefla
de que {e las bolveria luego,
O pagaria en frutos al tiem-
po de colecha , fobre lo qual
fe refiere el Confeflante a la
Efcritura , que pafso ante
Pafqual Garcia, Efcrivano de
Alberique 5 y que por no ha-
ver cumplido , fue precifo
executarle por ¢l Tribunal de
la Inquificion de Valencia, en
el que fue condenado al pago
de principal , y coftas dicho
Thomas Peris, y que efeti-
vamente cobro, y fe refiere
d los Autos en dicha razon.
Que con Francifco, y Jofeph
Santa-Maria , no hace me-
moria haver tenido trato al-
guno de compra, ni venta
inmediatamente  con cllos,
aunque si e acuerda , que me-
dio para que les dieflen cier-
ta

(18) Fol.7. (19) Fol.18.
fion de Don Tiberio Botines.

(20)

Fol. 24. y figuientes. Confef-

(21) ABGi refulta del Teltimonio prefentado en Autos, y librado

con citacion Fifcal,




10
“ta porcion de Trigo en Al-
manfa al fiado, fobre algun
‘plazo, 4 cuyo fin elcrivio el
Confeflante recomendandoles,
y que no ha tenido mas in-
tervencion con efte Trigo, que
lo que dexa dicho, y elhaver
formado un Papel 3 prefen-
Cia, y de confentimiento de
vendedores , y compradores,
‘de ajufte de cuentas entre
¢llos mifmos , por no faber
efcrivirdichos Jofeph , y Fran-
cifco Santa Maria. En quan-
to 2 Miguel Carbonéres, los
tratos que con éfte ha tenido,
fe reducen ,a que eftando en-
cargado el Confellante, por
el Arcediano de Alzira Don
Vicente Sasuis , de adwini(-
trarle las rentas de fu Dig-
nidad , por los afnos 1748,
0 49. hizo depofito de una
porcion de Arroz, de los
frutos de dicho Arcedianato,
en poder de Jofeph Laguia,
y dicho Carboneres 5 (22)
quienes mediante Efcritura que
afso ante Juan Arepas, ya
difunto , e obligaron a refl-
tituirle, O pagarle al precio
corriente , y por no haver
cumplido una refta, les ege-
cuto, y por Sentencia de la
Real Audiencia, (e les man-

do pagar principal , y coftas,
a cuyos Autos, y Efcrituras
fe refiere tambien (23). Que
Don Joaquin Alventofa con
{fu Madre, y Hermanas , ven-
dieron al Confeffante en dos
diftintas veces , nueve , o diez
hanegadas de Tierra Huerta,
con Efcrituras que paffaron
ante Pedro Vicente Morales,
que prefenta baxo cicrtas
fechas. Y en quanto a Galpar
Valero Santa Maria, havien-
dofe 'puefto al Pregon una
Cafa, y Corral en dicha Vi-
lla de Alzira,y quedandola
poftura por dicho Gaf-
par , apremiandole al pa-
go de cllo los Ducios, por
no hallarfe con dinero, le pi-
dio al Confeffante tomafle
dicha Cafa, y Corral por ¢l
mifmo precio de la poftura,
como en cfcto afsi lo accep-
to ¢l Alcalde Mayor de dicha
Villa , ororgandolc¢ Efcritura
en nombre de la Real Jufti-
cia que adminifirava Don
Pedro Mofcofo, al que fe
remite , y que no deve can-
tidad alguna, 4 dichos ven-
dedores , antes bien les ha
entregado mas 'de lo eftipu-
lado en la Efcritura por lo
que refpecta a las Tierras; pucs
ha-

(22) Afsi relulea

de otro Teltlimonio del

Efcrivano de Camara

Meltre , prelentado , y librado con citacion Fifcal , por Don Ti-

berio Botines.
(23) Afsi refulta de
Don Tiberio.

otros Teltimonios prefentados por dicho



haviendo movido Pleyto de
retrato  Migunel Alventola,
entregd A eile 20, libras, y
pago las coltas para que de-
fifieflc 5 y en efcCto denfho,
y fe rompieconlos Autos (24).
Que con Bernardo Pau, por
haver cfte fervido al Confef-
fante en el cuidado de crian-
za, y labranza , no ha te-
nido otros tratos que los que
podia producir efte fervicio,
¥ le quedo a dever al Con-
feflante como de 70. a 80.
hibras , 3 caufa de haverlas
comido, en ocafion de eftar
el Confeflante fuera del Rey-
no, y Pau poftrado en cama.
Con Juan Ivafiez no ha te-
nido otro trato, que haver
fatisfecho por éfte, y otros
de Alzira, las coftas de un
Expediente que tenian en la
Corte , para cuyo reembol-
fo entrego al Confeflante un
Vale de 14, libras, contra uno
de Enguera. Y que con mo-
tivo de habitar Maria Borras
en la cafa del Diezmo de Al-
zira ‘con {u marido , por el
ano 1749. hafta so. y por
haverfe el Confeflante de in-
corporar de los frutos per-
tenecientes al Arcediano , co-
noc:oa la fufodicha por mu-
ger honefta , y recatada ; def
de cuyo tiempo , hafta el

1t
prefente, rarifsima vez, y por
cafvalidad la ha vifto. Que
defpues que la dicha Mana
paiso A Alberique, folo ef-
tuvo una vez a verla prefen-
te (u marido , y haliandofe en-
fcrma , y el Confcfiante en-
jamas fe ha hofpcdado en {u
caia, y que con motivo de
tener fu marido arrendados
los Diczmos de Alberique,
que fe recogian -juntamente
con los del Arcediano , le
era forzofo tratar con ¢fte,
fobre la particion de frutos,
y gaftos que te ofrecian dia«
rios , y las entradas algunas
veces en la cala , no eran
para tratar con la muger , {i-
no con ¢l marido , lo que
ocurria en tiempo de Cole-
cha., Que a Terela Merrce
Vinda, la conoce por fines
honeftos , y la tiene por re-
catada; y que la Mana Bor-
ras , tambien es Viuda, ha
mucho tiempo. Y aunque es
verdad , que al marido de la
Merretr fue deftinado ala Le-
va, fegun fue publico, y le
confta al Declarante por rela-
cion de fus hermanos, fue
or motivo de vengarfe de
¢l , el Alguacil Mayor Fabra,
a quien le pedia cierta por-
cion de tranfportes , y que
no fabe haya fido otra la

B2 cau-

(24) Niezap los Teltigos las aitas, y contorman con la Deciaracion
de D. Tiberio. Jultifica D, Tiberio por Documentos , fer viudas las dos

mugeres Maria ,
cafadas , y con

Tercfa, que ¢l Provifor , y Teltigos las tratan como
eltimonios {¢parados que han quitado de Autos.
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caufa de fu deftinos y que
quando fue aplicado ala Le-
va el mencionado Joaquin
Audrés , no tenia el Confel-
fante ningun trato con cllos,
ha mas de tres, 0 quarro ailos
antes que fe deftinafle , redu-
cidos a haverles empleado,
por los anos de s0. y s1.en
recoger los frutos de Albe-
rique, y poleriormente ha-
verles dado al fufodicho una
Tierra Morerala parado, de
que hizo dos colechas de Se-
da, fin que dichos Conlortes
hiyan habitado en cafa del
Confeflante , antes de fer
aplicado, mas quc por el tiem-
po de una Cofecha de Seda;
y que defpues de la aufencia
de fu marido, eftuvo la Te-
refa  en Alberique un anos
defde alli bolvio a Alaira,
dondc fe mantuvo algun tiem-
po en las cafas de Don Jo-
feph Cafasus con unas pa-
rientas viudas 3 y al prefente
no puede decir donde paras
bien que por Setiembre an-
terior cltava en Alzira con
las mifmas viudas , y que def-
pues de dicha Leva jamas
a habitado en cafa del Con-
fellante , aungue por el mes
de Agotto, y Scuembre de
aquel ano , ha ido algunas ve-
ccs a clla para ayudar auna de
las Viudas 4 hacer rofcada,

pelar Panizo, y componer la
comida, con motiva de no
teacr quien le firvieffe , eftan-
do ya de partida para la Cor-
te. Y de lo refendo no pue-
de haver efcandalo alguno,
ni menos lo pudo haver en
tiempo de fu marido quando
le deftinaron a la Leva, por-
que hacia anos que no les
tratava.

(25) Evacuada la anterior
Coufelsion, ¢l Promotor Fif=
cal del Arzobilpado de Va-
lepcia Don Carlos M. Ichor,
hizo culpa , y cargo al ex-
preflado Don Tiberio en 12.
de dicho mes, por lo reful-
tante de la Sumaria , y pidio
fc le recibieran Teftigos , y
que fc ranficaffen los de la Su-
maria , falvandole fu drecho
hafta la Sentencia. A que por
Auto del mefino dia fe le
admitio la Acofacion, y fe

‘difirro a2 lo que por efte fe

pedia.

(26) Y en fu confequen-
cia fe le recibio fegunda Con-
felsion al expredfado Don Ti-
berio, y en eclla dixo fe re-
mitia en todo, y por todo
a la que anteriormente tenia
hecha. Y folamente anadio,
que lobre la liquidacion que
hicicron Jofeph, y Franciico
Santa Maria, con Galiano de
Almanfa , por ¢l Trigo que

aque-

(25) Fol. 30. Acufacion Fifcal.

(26) Fol. 32.



aquellos le tomaron fiado, y
en prueva de que Don Tibe-
rio ningun interés tuvo en cl
Trigo, los dos hermanos, fe-
gun fe le ha dicho al Con-
telante, otorgaron Efcrituras
de obligacion en favor de Ga-
liavo , por aute Joleph Ser-
rano.

(27) Por Auto del mifmo
dia 12. fe concedieron a D.
Tiberio 15. dias de termino,
para que dentro de ellos pro-
duxede las pruevas , y fe re-
fervo el derecho al Fifcal.
Cuyo Auto fe hizo faber en
el propio dia 12.de Noviem-
bre de 1763. Y en efte mif-
mo dia , fe le extendio al
fufodicho la Carceleriaa Ciu-
dad, y Arrabales , baxo de
caucion juratoria que hizo,
y baxo la obligacion de ref-
titairfe A dichas  Carceles
quando eftuvieffe reftablecido,
y (e mandafie; y en fu de-
fetto pagaria lo fentenciado,
mediante haver acreditado
hallarfe indifpuefto por Certi-
ficacion de dos Medicos.

Defpues de lo qual, yen
14. de dicho mes, (e dio
Pedimento por Don Tiberio,
recufando para la ratificacion
de los Teftigos de la Suma-
ria , al Comuflario Dr. Ef-
corcia, y al Efcrivano Joa-
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quin Efcriva, la que fe ad-
mitid en Auto del propio
dia. (28) Y por oiro de 22
del propio mes , fe lc con-
cedieron al dicho Don Tibe-
rio diez dias mas de termi-
no, por no fer baftantes los
primeros para fus defenfas.(29)
Haviendo pedido tambicn en
el dia 22. del propio, Don
Tiberio , fe le comunicafle el
nombre de los Teftigos de
la Sumaria, para poder ular
de la defenfa con conocimien~
to , y objecion, y e le de-
nego todo.

(30) Refultando tambien
por nota puefta por el No-
tario de la Caula, no haver-
le dado a4 Don Tiberio los
cargos para la dcfenfa, hatta
el dia 19. corriendole los 15.
de termino delde el dia 12.
En ¢l dia 23, protefto Don
Tiberio la falvedad de perjui-
cios , por no haverle querido
dar los nombres de los Tef-
tigos para ufar de fus tachas
en los 5. dias de objecion.

(31) En ag. del propio
mes repitio Pedimento Don
Tiberio ; expreflando fe halla-
va enfermo ,y que necefsita-
va de irfe A fu cafa con li-
bertad abfoluta para curarfe,
baxo fianzas de eftar 3 dre-
cho, y pagar lo juzgado. De

lo

«~(27)Fol: 32 B,
(30) Fol. 42.

(28) .Ful.
(31) Fol., 43.

39-

(z9) Fol. 0.
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lo que fe comunico Traslado.

Y antes que rcfpondiefle
el Fifcal, en 26. dcl propio
mes repitio. Pedimento Don
Tiberio , pretendiendo e le
abfolviefle de todos los car-
gos , dando por nula la Su-
maria, y coadenando en cof-
tas a4 quien corrcipondiefle.
Prefentd wvn  Interrogatorio
comprenfivo de 31. Capitulos,
para que por el tenor de- cllos
fe recibietle fu- jultificacion,
dando la Comifsion al Vi-
cario dc la Parroquia de Al-
zira , O al Parroco de Polina,
y recuso los demas Curas de
aquel contorno 5 y la juftifica-
cion, y defenfas que daria en
Valencia , fe cometiefle al
Notario de la Caufa : en cu-
yos Capitulos, alego, y ma-
nifeto la nulidad de la Su-
maria , la confabulacion entre
Elcorcia , y el Dr. Joaquin
Peris , capital enemigo de D.
Tiberio 5 lo fallido, y ruin-
dad dcl Efcrivano receptor de
la Sumaria; que tanto Peris,
como Efcriva , y Efcorcia,
amenazavan, y pervertian los
Teftigos.

De que dado Traslado,y
en primero de Deciembre,
prefentd el Fifcal otro Inter-
rogatorio con 4. Capitulos,que
contenian , que Don Tiberio
tratava, y contratava en par-

ticulares negocios , como per-
fona de eftado fccular., atsi
en la éxpreflada Villa de Al-
zira , como- en los Pueblos
de fu contorno, paccionando
cofas 1mpermitidas , aflegu-

rando cxcefsivos lucros con
publicidad en todos los Pues
blos : que ha vivido elcanda-
lofamente con las mugeres
contenidas en las Certificacio-
nes feparadas , y que fe les
nombren a4 los Teftigos al
tiempo de la declaracion, &c.
Y que (e obligue con Cenfu-
ras 2 los que puedan decla-
rar fobre ello, y contradice
la libertad.

(32) Por Auto de 5. de
Diciembre fe dio Comilsion
en forma para efta Probanza,
al Dr. Don Vicente Girona,
Presbitero , Beneficiado de la
Parroquia de San Martin de
Valencia; y por parte de D.
Tiberio , que la hiciera al
tenor de fus relpectivos Ca-
pitulos, y para quef¢ ratifi-
caffen los de la Sumaria Fif=
cal. (33) Ené. de dicho, D.
Tiberio repitc Pedimento
fobre la libertad, retpecto de
no haverfe tomado providen-
cia, el que fe pufo en Autos.
Repitio otro en 10. de dicho
mes de Deciembre, infiftien-
do Don Tiberio en lo mef=
mo, y haciendo exprefsion

de

(32) Fel. 67, (33) Fol. 68.
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de qué havia pedido Letras
Comendaticias para la Corte,
reficre varios paflages, y alega
lo ridiculo de la Caufa, de
que {e le feguian crecidos per-
juicios; y enlugar de conce-
derfela, con conocido encono
fe le havia mandado prefo,
por lo que no difiriendo alo
pedido , apelava ,y proteftava
los perjuicios que e le cau-
favan, y

(34) Y por otro Pedimen-
to del propio dia 10/ y I14.
figuiente , fe allano Don Ti-
berio , 4 que efettuafle Giro-
pa {u Comifsion de ratificar,
y nuevos Teftigos Fifcales;y
para f{u Probanza, a mas de
los dichos, prefentd una lifta
de 15. Sugetos conftituidos
en dignidad Eclefiaftica,Cano-
nigos, Pavordres , Curas de
Valencia , de quicnes no fe
podia dudar de (u integridad,
o otros que eligielle el Or-
dinario de¢ iguales circunftan-
cias 3 y recufava a Girona,
por los motivos refervados,
y que no conducia para fu
Probanza. (35) Efta pretenfion
la contradixo el Filcal, ex-
preflando, que para la recufa-
cion de Girona havia de dar
Caufa, y probatla.

(36) En 24. del propio
alego Don Tiberio, refinien-

1§
do ‘tenia pedida ‘la ratifica-
cion Fifcal , y fu Probanza
nueva , y tambien fu liber-
tad , mediante fianza , y la
prucva de fu defenfa, y que
fobre nada fe havia tomado
providencia , lo que le era
perjudicial, y gravofo: infif-
tio en que fc tomafle refo-
lucion , apelando de lo con-
trario, 0 omifo. (37) A que
fe dixo, queen viita de Au-
tos fe provecheria. Igual pro-
videncia fe did0 A otro Pedi-
mento prelentado por Don
Tiberio, en el citado 30.de
Deciembre , en que fe bol-
vio A infiftir en las mefmas
pretenfiones , y ' apclaciones,

(38) En cuyo eftado, y
en 1, de Enero de 1764. fc
hizo faber al expreflado Or-
dinario Don Pedro Mayoral;
y 4 fu Notario Mayor Cai-
los Segui , un Defpacho li-
brado por V. S. lllma. e¢n
23. de Deciembre paflado de -
prosimo , a inftancia de D.
Tiberio, que fe le mando A
dicho Notario admitieflt , y
dicfle cuenta de los Pedimen-
tos de Apelacion que le fuefl-
fen prefentados por efta Par-
te, y que fe dieflen los Tef-
timonios correfpoudientes de
las providencias de ellos ; y al
citado Ordinario, admitiefle

al

(3‘*) FUL 71.

(35) Fol. 79.
(37)" Fol..8z. /

(38) Fol. 126.

(36) Fol. 8o.
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al mifmo Don Tiberio las
Apclaciones , que prost de jure
interpufieie 5 y le mandafie
‘dar Teftimonio de ellas , y
que afsi egecutado, Do iro-
vafle , ni procediefle en dicha
Caufa en manera alguna, lo
que upo , y otro  cumpliefle
con apercebimiento, &c.
(30) Y pofteriormente
mando dicho Ordinario en
Auto de 7. de Enero, fe li-
brafic la Comilfsion por par-
te del Fifcal , en favor del
Dr. Girona 5 y por la Pro-
banza de Don Tiberio, al
Dr. Don Jofeph Valcarcel, Ca-
nonigo de Valencia , quien
renuncio {u Comifsion. (40)
Y en el mifmo dia 7. en vifta
de haver infitido Don Tibe-
rio a que (¢ difiriefle a la li-
bre foltura que tenia pedida
para ir a Madrid', baxo Fian-
za ; apelando de lo contrario,
¥ en vifta rambien de una
Certificacion de dos Medicos,
que referian el adtual eftado
de (u falud , y para recobrar-
la neccefsitava del exercicio
antiguo , agitacion, y varios
remedios , Con puevos ayres,
y aguas, y confiderando di-
cho Ordinario por frivolas
dichas razones, y que mien-
tras no fe evacuaflen por €fta,
y la del Fifcal ,las Probanzas,

no podia permitirle la abfo-
luta libertad , y atendiendo a
la falud , y exercicio que juz-
gavan ncceflario los Medicos
por dicha Certificacion, ex-
tendia la Carceleria hafta las
Cruces de las falidas de la

‘Ciudad de Valencia, que dif-

tan como tres quartos de le-
gua de la Ciudad , entendien-
dofe baxo la caucion prefta-
da. (41)Y fijuzgavan los Me-
dicos ferle preciio nuevos ay-
res de alguno de los Luga-
res del Arzobilpado, que no
fucfle Alzira , y fus cer-
canias , certificandolo con ju-
ramento , {e provcheria , y
mando fe dicffen a2 la paree
de Don Tiberio los Teffimo-
nios que pidiefle. De cuya
Providencia fe interpufo Ape-
lacion por parte del exprefs
fado Botines,

Y dado Traslado fin per-
juicio , bolvio a apelar Don
Tiberio de efta Providencia,
y pidio {c le admiticffe la Ape-
lacion en ambos efectos. Y
haviendo dado otra igual pro-
videncia de traslado (in per-
juicio;, bolvio 4 apelar.

En efte eftado, haviendo
ocurrido a cfte fuperior Tri-
bunal la Parte del referido D.
Tiberio, obtuvo en 7. de di-
cho mes de Enero Manda-

mien-

(39) Fol. 81. (40) Fol. 88.
(41) Auto apelado.




miento para que fe le dieffe
Teftimoniode {usApelaciones,

que enel interin no fe ino-
vaile (42). El qual fe hizo fa-
ber en 14.del mifmo, al Or-
dinario Mayoral, y Notario
Segul.

Pofteriormente en vifta
del Tcftimonio de las Apela-
ciones dado por efte, fe man-
do defpachar porV. S. 1 Le-
tras de inibicion en Ja forma
ordinaria, en 27.del mifmo
mes de Enero, para la Remif-
fion de todos los Autos ori-
ginales, fin que quedafle co-
fa alguna, las que fe notifica-
ron al Ordinario, y fu Nota-
rio en 4. de Febrero figuiente.
No cumplio por entonces la
remifsion de los Autos inte-
gros, mediante la efcufa que
dio el Notario , de que havia
otros papeles en poder del
Provifor (43). Defpues de lo
qual ; y con prefentacion de
las antecedentes Letras, y ref-
pueftas del Notario, folicito
D. Tiberio ante V., S. 1. Agra-
vatoria contra el citado Segui,
para que cumpliefle con efec-
to en la Remifsion manda-
da(44). A que did Traslado
V.S. L por Auto de zr1. del

17
mifmo , fin‘pefjuicio , 3 la
parte del Fifcal de: Valencia,
mediante la contradiccion que
tenia , en 18. del mifmo.

(45) Y ufando de dicho
Traslado el Filcalen 2.de Mar-
zo figuiente, pidio fe dene-.
gafle entodo la prcrenfion de
D. Tiberio, mandando retener
por aora lasLetrasde 27.de E-
nero anterior , reformando el
Decreto , y que la Parte con-
traria ufaffe de fu derecho
en la Curia de Valencia. De
que fe dio Traslado fin perjui-
cio. A queinfiftio D. Tiberio,
a que fe mandafle librar la
Agravaroria que tenia pedida.

(46) Por Auto de 14. de
Abril del Afio 64. fe mando
por V. S. 1. que (inembargo de
la Contradiccion hecha por
dicho Fifcal , fe defpachafle
Agravatoria contra ¢l Nota-
rio , para que fe remitieflen
todos , y qualefquicra Autos,
y Papeles concernientes a efta
Caufa , certificando no que-
dar en la Curia ninguno de
ellos : Cuyo Auto fe declaro
por paflado en autoridad de
cofajuzgada , por otro de 30.
de dicho mes de Abril. Y en
fu virtud refulta haverfe re-
C ni-

(42) Fol. 132. Nota : Por Teltimonio del Notario que notifico efte
elpacho , conlta , fe le quilo poner prefo 5 quando practico efta di-

ligencia. Picza 1. fol. 139,

(43) Fol. 147. (44) Fol.148. (45) Fol.149. (46) Fol.165.
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18 ;

mitido 4 efte Superior Tri=
bunal , otras dos piezas de
Autos, con el rotulo de fe-
gunda , y tercera, las que hoy
{e hallan confundidas , mez-
cladas , y desfiguradas , conla
primera, y de clla refultalo
figniente , variados los folios,
y borrados , hafta la pagina
382.y defpues {e nota el mil=
mo vicio defde paginas 408.
hafta 453.

Por la fegunda Pieza de
dichos Autos aparece , que
en virtud del Defpacho libra-
do en 7.de Enero 1764. por
el Ordinario de Valencia, (¢
procedio en 8. de dicho mes
ala ratificacion de los Tefti-
gos de la expreflada Sumaria
(47): Quienes fe ratificaron li-
fa, y llanamente en fus de-
claraciones refpetivas. Ana-
diendo Gafpar Valero Santa-
Maria 1. Teftigo, que dicho
Don Tiberio le engano ¢n
1753. fobre que no le cum-
plio ¢l trato que entre los
dos tenian convenido, fobre
el remate de una Cafa, y fo-
lar (48), lo que motivojudi-
cial litigio entre los parientes

del Teftigo.

Y Miguel Carboneres Mo-
linero 3. Teftigo, anade (49)
Que unos 12.afos atrds, vio
a Vicente Botines, hermano
de D. Tiberio, quejarfe agria-
mente de éfte, diciendo ha-
verle hustado go00. lib.D. Ti-
berio(so). Y que igualmente
fabe el Teftigo , que dicho D,
Tiberio , en diferentes oca-
fiones, hizo pagar lucros ex-
celsivos 2 Cofme Alberola,
Molinero, por fiados de arroz
que le hizo: Lo que fabe el
Teftigo , por haverfelo oido
decir varas veces al milmo
Alberola,

Refulta igualmente de otro
retazo de dicha 2. picza de
Autos , mezclados igualmente
con la primera, haverfe reci-
bido , en virtud del enuncia-
do Defpacho de 7. de Enero
de dicho ano 64. cierta infor-
macion con ro. Teftigos ve-
cinos de dicha Villade Alzi-
ra, defde g. hafta 15. inclufi-
ve de dicho mes de Encro,
por el Dr. Vicente Girona
(51),como Comilsionadoain(-
tancia fifcal , al tenor del In-

te-

(47

Pieza 1. fol. 8. Ratificacion de los Teltigos de 1a Sumaria.

(48) No fejultifica litigio alguno entre D, Tiberio , y los Parientes

de Santa-Maria.

(49) Niega Vicente Botines como falfa la cita de Carboneres.
(50) Igualmente la niega como falfa Cofme Alberola la cita del Tef-

tigo en la Probanza que hizo D. 1
(s1) Informacion de Teltigos 10, en numero , hecha por el Fifcal,

Tiberio.




terrogatorio de preguntas de

éfte , y por otro d_c antcpre-
guntas de D. Tiberio; y entre
otras colas que por menor €x-
preflan dichos Teftigos, dixo
el primero , que lo fue Jofeph
Santa-Maria , hermano de
Francifco 4. Teftigo dela Su-
maria , que por carta que ef-
crivio de recomendacion D.
Tiberio Botines ,a D. Marcos
Galiano de Almanfa, la que
dice llevo el Teftigo , compro
efte de aquel , dos Cabanas
de trigo en elano 1760. por
precio de 1262. lib.de cuya
cantidad entrego ¢l decla-
rante 400. ib. al Mayoral del
Galiano , en prefencia, y ca-
fa de D, Tiberio. Que pofte-
riormente tambien entrego
al dicho Botines 363. lib. y
fueld. de las que no tomo Re-
cibo , y de todaslas cantida-
des reftantes, otorgo obliga-
cion en favor de Galiano, de
862. lib. ante Jofeph Serrano,
la q fe otorgo en cafa deD. Ti-
berio, quienen el propio dia
le firmo un papel de la ex-
prefiada fuma (52) de 363. lib.
7. fueld. 6. din. para fu ref-
guardo : de lo qual refulto,

19
que el Procurador de Galia-
no le executo por el todo
al Teftigo , en virtud de la
Efcritura de obligacion , cau-
fandole coftas, yla ruina de
fu cafa. Y deoidas, y publi-
camente , fin acotar a quien,
ni quando, ni lugar, dice el
Teftigo , que dicho D. Tibe-
rio hatenido tratoscon otros
{fugetos , y en efpecial con fu
hermano Francifco procuran-
do enganarles (s 3).

(s4) El 3. Teltigo , que es
Juan Ivanez Paftor, exprefla,
que vendio, haunos 5. aios,
una porcion de Lana, a un
particular de Enguera, y que
era cofecha de fu Ganado pro-
pio: y que tambien fabia de
vifta , que 3 , 0 4 anos antes,
defcargaron Cabanas de Tri-

go de Almanfa en cafa de

D. Tiberio: Que defpues fclo
llevavan los Panaderos de Al-
zita , y Alberique pero el
Teftigo no fabia, (ilo vendia,
o (i lo amaflavande f{u cuenta.
En quanto a los Teftimonios
{eparados de las mugeres, folo
conoce la primera, y que no
viO ninguna accion,no obitan-

te que entrava en {u cafa con
C2 fre-

(52)

Elte Papel no ha aparecido , ni nadie lo ha vilto.

(53) Elte Teltigo hizo bancarrota, fegun el Teftimonio de Autos.

(54)

Fol. 433. Efte Teftigo le prefenta D. Tiberio en fu Probanza,

foj. 630. B. fe contradice en i todo ante ¢l Comiffario Puig , y abona
enteramente la conducta de D, Tiberio , y credito de las mugeres , y fu

buena fama.
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frequencia.

(ss5) El 4. Teftigo , que es
D. Nadal Garcia, Presbitero,
de edad de 63. anos, dixo,
que ¢! Dr. Tiberio Botincs,
era un Tratante tan ativo,
que havia vifto el Teftigo
defcargar en fu Cafa Caba-
fas de Trigo, delos Galia-
nosde Almanfa , venderlo por
si,aldinero y al fiado , 2@ Hor-
neros , y Panaderos, como
eran Francifco, y Jofeph San-
ta-Maria , hermanos que por
fu trato quedavan los dos
perdidos , y que era publi-
co enAlzira(s6):Que oyo decir
a los mefmos , avian entrega-
do a D. Tiberio , el importe
del Trigo que les fi0, para
hacer la paga a los Galianos,
y por no haverlo entregado,
refulto haverles executado a
los Santa-Marias, -y perdido,
de lo qual refulto el Pleyto

que los Galianos figuen con-

tra Botines por la Curiade
Valencia , fobre recobro de
mas de 1000 lib. lo que igunal-
mente era publico, y noto-
rio. Que igualmente eftando
el Tefhigo en Valencia , havria
unos 14. mefes, vio a un A-
guador que antes havia fido
Panadero en Alzira, el qual
conocio ¢l Teftigo, y que no
fabe el nombre , el qual excla-
mo diciendo : me encuentro
perdido por un mal trato,
por un Eclefiaftico de Alzira.
No puede fer, dixo el Tefti~
go , que ningun Clerigo de
Alzira haga trato para perder-
te, y fi no explicate, di quien
es,y {umal trato. A lo que
refpondio el Aguador , que di-
cho Clerigo era D: Tiberio,
que le fiava Trigoa ro. {uel.
mas por cahiz, por cada mes
que rerardava la paga (s7):
Que upos tres anos a aquella
parte, le dixo al Teltigo Bau-
tif-

(55) Fol. 435. Elte Teltigo fue tachado , y f¢ le probo , que D. Ti-

berio, fiendo contader de {u Clero, Ic obligo , y condeno d pagar unos
700. pelos que retenia injultamente de los bienes , y futragios de Lipe-
ranza Serrd : que era vengativo , que i nadie perdonava : y que aun
en la hora de la muerte , no f& reconcilid con fu Madre, y Her-
mano , ¥ que nunca faludo a D. Tiberio.

(56) "La cita del Pleyto que acota , no refulta en Autos , ni coref~
ponden los mifmos Santa-Marias : Pues Francifco retracto fu Declara-
cion , y lo niega todo como falfo.

(57) La cita de Bautifta Roig la niega como falfa en la prueva. La
mifma refulea de falfedad en los Medieros anteriores , Alonfo Carde-
nas , Scbaltian Delcalzo , y polterior Jofeph Marti en la Provanza que
todos conteftes alaban los tratos , y equidad de D. Tiberio , y que les
ha hecho mil bienes.



tifta Roig, mediero que fue
de las tierras del menciona-
do Botines , que no f{olo ha-
via lucrado interefes de dicho
Roig con los fiados de Cava-
llos que le hizo , fino tam-
bien con quantos me-
_ dieros, y eftageros ha tenido
en fus haciendas, que les ha
dado partido, antes, y def-
pues que Roig , haciendo con
todos muchos tratos ufura-
rios , lo que era publico,y
notorio en dicha Villa, por
lo que le tiene por un fierte
Tratante , y por {u inclina-
cion , y travefura , praltica
muchas ufuras , mercando
cavallos , y fiandolos 4 ma-
yor precio de {u valor (58):
hafta praticar contravandos
de feda, fegun lo oyo decir,
en la propia conformidad,a
los complices de dichos tra-
tos : Que fabia el Teftigo,
que unos 12.aios a aquella par-
te,causoD. Tiberio publico ef-
candalo con Mana Borras,
en cierta moche que no tiene
prefente , a cofa delas 11.( fe-
ra en 17s52.)la romo A an-
cas de {u Cavallo , y fe fue
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con ella 5 lo que fue fama
publica, al otro dia en Alzi-
ra, defpues que bolvidoa di-
cha Villa,y en la de Alberi-
que, yen la Ciudad de Valen-
cia: Que igualmente le conf-
tava al Teftigo de vifta , que
el Dr. Tiberio corrio en
amiftad con Terela Merrét,
la que tenia en fu cala por
medicra : Que tambien entra-
vacn clla otra reputada pot
doncella , llamada la Pillafa,
en la qual tambien dava ef-
candalo; por lo que & influen-
cias fecretas de 'la Jufticia de
Alzira , fue facada dela Villa
de Alzira , A parir en la de
Alberique(59) , al cuidado del
Dr. Vicente Agrait , Vicario
Mayor de la mifma, y que
con efecto pario en Valencia,
a la que con efecto por el
candalofa defterraron , cuyos
hechos fueron publicos ha
unos feis afios: y en efte in-
termedio, teniendo por Ama
de fervicio a Terefa Exéa,
haviendofe falido la Exéa,
bolvio a fervir la Merrét, la
que tuvo hafta defpues de ful-
minada efta Caufa.

Do-

(58) No acota el nombre de ningun Contravandifta , por lo que no
{e evacuo la cita. Pero D. Manuel de Ortubia,Adminifirador de Rentas,
Teltigo 19. de D. Tiberio , en nada comprueva efta cita de los con-

travandos.

(59) Efta cita de D. Nadal , la evacuoé D. Tiberio en el Recurfo del
oni¢jo , y niega como falfa el Parroco de Alzira D. Vicente Agrait.
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(60) Dofia Ana Goldeiia,
Viuda , de edad de 70. anos,
Teftigo 6. exprefso , que unos
0. anos a aquella parte, ha-
Handofe en Alzira D. Juan
Franch fu hijo, le fue preci-
fo a efta valerfe , y pedirle
preftado , en 4. diftinctas oca-
fiones , hafta en cantidad de
38. lib. y haviendo venido de
Zeuta como un aiRo defpuoes
dicho fu hijo, le entrego efte
a la Teftigo , cierta cuenta
que le havia embiado D. Ti-
berio , la que importava 60.
lib. y reconviniendole a éfte
fobre la mifma cuenta , fe
la pidio para confrontarla
con ¢l original , y que fe la
bolveria luego a la Teftigo,
y que no ha parecido mas por
fu cafa(61). Que Jofepha Van-
deres , Criada fuya, le entre-
g0 40. lib. porgue licitamen-
te difpuliera le diefle alguna

ganancia , la que aun no le

ha entregado, con otras co-
fas que fobre efte particular
dice; y la Criada Jofepha Van-
deres  contefta fubftancial-
mente en lo mifmo que fe le
cita de {u hecho propio.

(62) Por efta tercera pie-
za de Autos refulta , remiti=
dos entonces i efte Tribu-
nal , haverfe extendido en los
dias 7. 9. 10, 12. y 28. de di-
cho mes de Enero , otras de-
claraciones de Teftigos con-
tra D. Tiberio , aunque fin in-
tervencion de Efcrivano , ni
autoridad de Juez, al parecer,
por parte del Fifcalde la Cu-
ria de Valencia , comprenfiva
de r2.foj. y 7. Teftigos que de-
clararan ; pero de prefente
folo comprende 10. foj. por
haverfe quitado los dos Tef=
timonios {eparados , de los
nombres de las mugeres 1.y
2. que la Curia, y Teftigos
tratavan como cafadas, {ien-
do viudas, cuya Subftraccion
de Documentos {e nota pag.
410. de cftos Autos, que em-
pieza al folio pornum. 3.y
concluye por 12. Cuya folia-
cion fe halla cancelada , v cu-
yas fojas fe hallan rubricadas
todas 12. por el Oficial prime-
ro Archivero del Tribunal de
V. 8. I, ainftancia de D. Tibe-
rio , cuyo Documento tam-
bien lo han fubftraido de Au-

tos,

(60)

Fol. 442. B. juftifica D. Tiberio deuda liquida de 6o. lib. 8.

fueld. que le deve D. Juan Franch por haver focorrido & fu Madre en
el viaje de Zeuta , y que lg tiecne executado por la Capitania General,
fegun Tellimonio del Efcrivano de Guerra Aparici , parafu cobro.
(61)  Los go. pefos [t los deve Antonio Faus Panadero , fegun obli-
gacion ante Palqual Garcia de Alberique,
(62)

Dicha Pieza 1. fol. 410,




tos , peto confta del primer
apuntamiento, ¢

(63) Declara Terefa Exca,
Ama que fue de fervicio de
D. Tiberio Botines, y al pre-
fente hallada en Carcaxente,
Teftigo citado por los del Fif-
cal, y dice: que como cola
de un ano antes , vio cam-
biar un folo cavallo con un
Gitano, que ignora {unom-
bre , y nada fabe mas de
compras , y ventas de cava-
llos. Y haviendofele enfenado
los Teftimonios f{eparados de
las mugeres comprendidos
en ellos , dice conocerlas a
las. dos; piega ha havido ef-
candalo en jamias con nin-
guna de ellas, y la del num.
2.que eftuvo en cala de fu
Amo ; haciendo una cofe-
cha de feda eftagera; pero
que nunca vio , n1 oyo pala-
bra , ni obra indecente. Nie-
ga igualmente la cita de Fran-
cifco Santa-Maria como fal-
fa,enlo que dice éfte de la
muger llamada la monja de
Lombay.

(64) Y entregados todos
dichos Autos a las Partes,y
en “cllos por parte del refe-
rido Dr. D. Tiberio Botines,
fc pufieron los figuientes Do-
cumentos. Primeramente una
Ceruficacion dada en cita-
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cion fifcal por D. Bartholomé
de Villarroya, Secretario de
S. M. y del Santo Oficio de
la Inquilicionde Valencia , por
la que refulta, que enecl ano
1749. {c principiaron Autos
a Pedimento de D. Tiberio,
contra Thomas Peris , Fami-
liar , fobre que efte le cums-
pliera lo patado en cierta
Efcritura que havia otorgado
a fu favor; a cuyos Autos fe
opulo Peris , y recibidos a
prueva , y concluidos en de-
vida forma, {e pronuncio Ser-
tencia por D. Inigo Ortiz de
la Pefla, Inquifidor Apofto-
lico, por la que le condeno
a cumplir lo tratado , y en
fu defetto, pagara D. Tibe-
rio Botines 290, lib. que le
havia entregado, y fe conde-
no al dicho Peris en todas
las colftas, cuya Sentencia fue
acceptada , y confentida , y
en {u confequencia Peris hi-
zo ¢l pago que en la Senten-
cia fe mandava,

(65) Otra Certificacion da-
da por D. Antonio Mcfire,
Efcrivano de Camara de la
Real Audiencia de Valencia
por la que confta, que ante
los Senores de ella , fe ha
feguido Pleyto entre el re-
ferido D. Tiberio , y Miguel
Carboneres de Alzira , fobre

la

(63) Fol. 446. B. (64) Fol.167. (65) Fol. 247.




la reftitucion , y entrego de
34. cahices, y 6. barchillas de
Arroz, a cumplimiento de
mayor porcion que dicho
Carboneres, y Jofeph Lagnia,
havian recibido en depolito
del expreflado D. Tiberio,y
hecha obligacion i folidum
de entregarfelo a fu voluntad,
por Efcritura ante Juan Are-
nas en 8. de Noviembre 1749.
En cuyo Pleyto fe propuncio
Sentencia en 6. de O&ubre
1752. por la que fe condeno
a dicho Carboneres, y aLa-
guia , 2 que entregaflen los
34. cahices , y 6. barchillas
de Arroz, yen fu defetto el
julto valor , fin embargo de
fuplicacion , cuya Sentencia fe
confintio , y accepto dicho
Carbonéres , y pago.

(66) Afsimelmo prefentd
dicho D. Tiberio una Rela-
cion de fus Meritos, y Exerci-
cios literarios referendada por
D. Juan de Trigueros , Ofi-
cial de la Real Camara , y
Patronato de Aragon, por la
que refulta haver eftudiado,
y obtenido los grados de Fi-
lofofia,, y Theologia en las
Univerfidades de Valencia, y
Gandia, haver hecho diferen-
tes Opoficiones a los Cura-
tos vacantes en ¢l Arzobifpa-
do de Valencia , hafta haver

fidlo Cura Economo, y Pros
pio de varias Iglefias , las que
governo por efpacio de nueve
anos a farisfaccion de fus
Prelados. Defpues de los qua-
les,efpontaneamente los renun=
cio en manos de {u Ordina-
rio, y fer tal Presbitero con
licencias de Predicar,y Con-
feflar 4 ambos fexos, fin li-
mitacion de tiempo.

(67) Tambien en virtud
de mandamieoto de V.S. L
fe pufo Teftimonio por el
Notario Archivifta de efte
Tribunal ,de la Conftirucion
3. Sinodal del Arzobifpado
de Valencia en la que fe ce-
lebro el ano paflado de 1657.
por la que fe manda a los
Vicarios ,y demas Jueces del
Arzobifpado , que no comien-
zen los Procelos contra Cle=
rigos denunciados por los Fi(-
cales , 0 otra perfona, fin
informe primero de la cali-
dad que fea el denunciado,
y la infamia, 0 delito quele
denuncian, y hallando funda-
mentos baftantes,lo podran ha-
cer: y fi el delito no es pu-
blico, y efcandalofo, y juz-
garen poder tener enmienda;
y con fola la correccion Pa-
ternal , lo podran hacer
fin figura de juicio, con
conocimiento de la verdad,

fe-

e

(66)

Fol. 177.

(67)

Fol. 189,

Bl




fegun lo enfeia el S. Conci-
lio de Trento. Quando fue-
1& las Caufas de deshoneftidad,
fe fulminaran con la menor
publicidad que fe pudieflc,y
que los Jueces las fubftancia-
1an en fecreto en fius Apofentos.

(68) Igualmente fe prefen-
to por el mifmo D. Tiberio,
un Teftimonio de Efcritura
de Venta otorgada de Oficio
en 19. de Setiembre de 1761.
por el Alcalde Mayor que en-
tonces era de la Villa de Al-
zira , en rebeldia de los
Herederos , ¢ Interefados en
¢l Fideicomilso de Madalena
Delgado , en favor del mif-
mo D. Tiberio, de una cafa
fita en la Plaza de Alzira,
y un Patio, o Corral en el
mifmo Poblado, todo por {u
jufto precio, y valor en que
havian {ido rematados dichas
Cafa, y Patio, en favor de
Gafpar Valero Santa-Maria,
Efcrivano, quien folo havia
tenido el nombre acomoda-
do 5 expreflandofe en la Efcri-
tura Judicial , haverfe conve-
mdo efte, y el Dr. Tiberio,
en que dicho remate, fe en-
tendiefle con el mifmo Don
Tiberio. Cuyo Teftimonio va
librado, fignado, y firmado
por Jayme Niferola, Efcriva-

o ——
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no del Juzgado de Alzir..
(69) Prefenta otro Tcfti-
monio librado por Vicente
Morales , Efcrivano de S. M.
del que refulta, que con Ef-
critura ante el mifmo en
24. de Setiembre de 1762.
Francifco Santa-Maria , veci-
no de la mefina , confe(so
dever 2 D. Marcos, y Don
Juan Galiano ~de Almanfa
197, libras refto de mayor
fuma, y cahices de Trigo que
le havian vendido al fiado a
diferentes precios; cuya can-
tidad prometio fatisfacer a fus
plazos f{in Pleyto. i
(70) Otro Teftimonio de
Efcritura de venta autoriza-
do por el propio Efcrivano
Pedro Vicente Morales , en el
afio 1757. por el qual, Don
Joaquin Alventofa , Clerigo,
y quatro hermanas de éfte,
vendieron en venta Rl, para
fiempre, al expreflado Don
Tiberio, un pedazo de tierra,
como de 5. hanegadas , baxo
ciertos lindes, camino Rl. de
Valencia,por precio de 364.lib.
de las que otorgaron Carta
de*pago en forma, con cier-
tos pantos, .y cargos quc cu-
brian el todo de {u valor.
. (71) Otro Teftimonio de
Efcritura otorgada por Joleph
D Ser-

(68) . Fol. 192,
(70) Fol. 195.

(69) Fol. 194,

(71) Fol. 198,
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Serrano en 11.de Junio 1761.
por el que confta, que Joleph
Santa-Maria, de Alberique, re.
cibio de D, Marcos Galiano
de Almanfa, por mano de
Juan Lopez{u Mayoral, tres
Cabanas de Trigo, cuyo va-
lor afcendio a 1459. libras
12, fueld.. y 6. din. de las
que havia entregado algunas
cantidades , de las que renia
recibos , y de lo demas de
dicho total valor, lo eftava
deviendo, y fe obligd a pa-
gar a dicho Galiano baxo
ciertos plazos, y cfte admi-
tia en pago., lo que hiciefle
conftar haver entregado por
Cartas Ordenes fuyas, y Re-
cibos. Orro Teftimonio dado
por ¢l mifmo Efcrivano Mo-
rales, de querefulta, que por
Efcritura otorgada ante ¢len
18. de Noviembre de 1756.
¢l mifmo D. Joaquin Alven-
tofa, y fus hermanas, ven-
dieron al mencionado D. Ti-
berio, tres hanegadas de Tie-
rra Huerta, en la propia Vi-
lla, y partida por 300. libras,
obligacion de pagar un cen-
fo al 3. por 100. cuyo car-
go acepto dicho D. Tiberio,

cubrio todo fu valor.

(72) Una Efcritura, y De-
claracion jurada hecha en

Valencia en 1o0. de Enero
1764. por el Notario Miguel
Perez Calvillo , por la que
Maria Rofa Baixauli , muger
de Jofeph Luefma de Alzira,
dixo: que por Agofto, o Se-
tiembre proximo  paflado,
Jofeph Peris, hermano de D.
Joaquin Peris , Presbitero,
de la propia Villa de Alziras
fuplico a la Declarante de
parte de {u hermano, como
iva a ioftruirla, para que de-
clarafle en la Caufa Crimi-
nal, que de oficio fe le ha-
ria al Dr. D. Tiberio Boti-
nes , y 2 Don Felipe Perez,
Presbitero ; que efectivamente
pafso el mencionado D. Joa-
quin a f{u cafa por el mes
de O&tubre , perfuadiendole
a la declaracion , para que
fuera 4 efeCtuar las declaracio-
nes contra los dichos Bo-
tines , y Perez a cafa del Eco-
nomo. Luego defpues fuc
con el mifmo recado, y per-
fuafiones - D. Joaquin Alven-
tofa Clerigo. Ignal recado le
trajo un hijo de Joaquin Elcri-
va Organifta , y Notario de
la Sumaria , de parte de f{u
Padre , en que la emplazava
para en cafa de dicho Pala-
cios, y que al otro dia fue
perfonalmente el mifmo No-
ta-

(72) Fol. 199. La Efcritura de Maria Rofa Baixauli {e halla

fol. 203.



tario,y la apercibio & la Bai-
xauli , diciendole , que {i no
iva a declarar , la echarian
una defcomunion , y atada
con cadenas , iria arraftran-
do a Valencia. Ultimamen-
te fue en perfona a fu cafa
el Dr. Felix Efcorcia , Juez de
Comifsion, yladixo: que fi
no declarava contra dicho Bo-
tines , y Perez, la delcomul-
gaiia , y multarian. A todo
refpondio , que nada fabia
contra los mencionados Bo-
tines , y Perez 5 que eran E-
clefiafticos de buvena conduc-
ta ,y honor; y que tenia por
incierto quanto les quilicilen
imputar.

(73) Otra Efcritura con
igual folemnidad , autoriza-
da por Andres de Olfina en
22. de Deciembre de 1763.
por la que Antonio Efpaia,
Bernardo Pau , y Francifca
Efpana , muger de ¢efte , en
que dixcron: que como cofa
de 1o. dias anges , fue a la
cafa de los Declarantes, Gaf-
par Valero Santa-Maria ( Tef
tigo primero dc la Sumaria ) y
les dixo, que fupuefto tenian
tantas quexas con Don Ti-
berio Botines, entonces era
¢l tiempo proporcionado pa-
ra vengarfe de ¢l, hafta per-
derle , y acabarle 5 pues fe

hallava prefo en Valcncia,7y
fi querian poner en execucion
los f(ufodichos fu venganza,
el mifmo Efcrivano les diri-
giria, y les daria ¢l medio por
donde : a lo que refpondieron
los Declarantes , elcufandofe
no tener motivo alguno para
quexarfe, ni fabian cofa ma-
la contra el mencionado D,
Tiberio.

(74) Otra Efcritura de De-
claracion del mifmo Efcriva-
no Olfina, en Alziraa 22.de
Encro de 1764. por la que
confta: que Miguel Carbone-
res , y Miguel Gil (3. y 5.
Teftigos de la Sumaria Fifcal)
dixeron , que en los dias 8.
9. y 10. de aquel mes habla-
ren en cafa de Vicente Gui-
llem de dicha Villa, a los
hermanos Joaquin , y Baltafar
Peris, y a D. Joaquin Alven-
tofa ( 2. Teftigo ) los que lla-
mavan , ¢ inducian los Tel-
tigos , y que tenian mucha
amiftad , y TConfianza en la
cafa del mencionado Guillem,
en donde alojaron al Comif-
fionade Girona.

(75) Otra igual Efcritura
por ante el propio Eftriva-
no Ollina, hecha en Alzira
en 28. de Enero del citado
ano 64. por la qual dixeron,
baxo juramento,los Doctores

D2 D.

(73) Fol 205.

(74) Fol. 209,

(75) Fol, 211,
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D. Jofeph Gomez , y ‘Don
Ignacio Marti , Abogados,
ue eftando los dos con Mi-
guel Gil (5. Teftigo) expref-
so efte, que quando viro a
Alzira el Dr. Felix Efcorcia,
4 la primera Comifsion con-
tra D. Tiberio, fue rogado,
y perfuadido muchas veces
para que declaraffe contra cl
mencionado D. Tiberio, por
D. Joaquin Peris , expreilan-
do efte , que entonces havia
ocafion para perdetle,a lo
que fe nego dicho Gil. Pero
fin embargo, defpues lo ege-
cuto de lo que fabia;y le-
yendola para firmarla, la en-
contro muy diftinta , y age-
na de la verdad , por lo que
fe nego por entonces, @O
obftante los apercebimientos,
penas, multas, y prifion, con-
que le amenazo el Comifsa-
rio Elcorcia. No obftante , de
alli a pocos dias lafirmo , por-
que la vio moderada, y qui-

to lo que no havia dicho.
(76) Una Certificacion da-
da en 26. del propio mes de
Enero del afio 1764. librada
por el Cura de la Parroquia
de Benimuslem, y Toro,en
vifta de los Libros de Vifita de
los anos 1742.y 1759. en la
que exprefla no hallarfe en
ellas , mandato alguno > ni

apercebimiento contra el di-
cho D. Tiberio, Cura Par-
roco que fue de dichas Igle-
fias , {obre fu condu&a, mo-~
do de vida, y cumplimien-
to de fu oficio.

(77) Un Teftimonio libra-
do en Valencia en r1. de Ene-
ro del propio afo 64. por
¢l Notario Perez Calvillo, por
el que confta, que en dicho
dia comparecio ante ¢l
Bautifta Sola , Soguero, y di-
X0, que a principios del ano
1763, el Dr. Juan Bautifta
Borras, Vicario del Hofpital
General, llevo a fu cafa una
muger embarazada, llamada
Maria , la que eftuvo en fu
cafa algunos ‘mefes, y al ca-
bo fe quifo ir de fu volun-
tad : Que dicho Sola Ia
acompaino 2 la Plaza de las
Barcas, en donde la efpera-
va, y entregd a un fugeto
fecular que 1va con una fi-
lla, y fue el mifmo que la
havia acompanado a Valen-
cia. Que el mifmo Borras ha-
via tenido encargo fecreto
de darle los alimentos de
orden del Principal, y que D.
Tiberio Botines folo havia
tenido encargo de tomar
cuenta de lo gaftado, y que
la havia tomado por efcrito,
para dar a los Interefadoss

en

(76) Fol. 213 (77) Foli217:




en cuyas ocafiones, que fue-
ron pocas, nunca tratoa di-
¢ha Maria.
(78) Otro Teftimonio del
mifmo Perez en 8. del refe-
rido mes, en que ddfé dela
declaracion, q hicieron ante el
Vicente Cortina Calefero, y
Maria Ignacia Abella,lo ﬁgu €-
te: el dicho Cortina dixo,
que por dos, O tres veces,
havia fido puiuad;do por ¢l
Promotor Fifcal D. Carlos
Melchor, a que declarafle,
que D. Tiberio Botines en el
aio 1763. por el mesde Se-
tiembre , conducia en la ca-
lefa del mifmo Cortina una
muger acia Cataluna, y que
afsi lo havia de declarar, a
lo que fe nego dicho Cor-
tina por fer talfo; cuya de-
claracion no fe extendio por-
que no les conducia. Y folo
fue verdad : que en dicho via-
¢, y dia caminava D. Ti-
berio montado a Cavallo,
folo afsiftido de un Eliclavo,
y que el Confetlante condu-
cia a2 un Capitan, y una her-
mana fuya. En quanto 3 Ia
referida Maria Abella , dixo,
que defde el mes de Deciem-
bre paflado de proximo, hal-
ta el dia 6. de Enero del cor-
riente aito , havia fido perfua-
dida 4. veces , efto es, dos

por parte del Fifcal Melchor,
y otras dos por el Vicario
D. Pedro Mayoral, a fio,

cfeto de que dcc!araﬁ‘c,
que Don Tiberio havia con-
ducido a fu cafa, en prin-
cipios de 63. una muger pa-
ra que pariefle , pagandole
cfte los alimentos , perfuadien-
doles Mayoral , y Meclchor,
a que declarafle , que el
vientre feria de D. Tiberio,
y que ¢l mefmo, fe la havia
llevado de fu cafa en una
Calefa pofteriormente , per-
fuadiendofelo afsi el Vicario
con razones blandas, para que
lo declaraffe, y que lo hacia
por bien de D. Tiberio , y
por favorecerle, y fi lo de-
clarava con todos los he-
chos que anteceden, le ofte-
cia {u favor , y auxilio; a
todo lo qual refpondio Ia
mencionada Mara Ignacia
Abella, que todo quanto fe
le proponia por ¢l Vicario, y
1~1Ical, era ageno de la ver-
dad, ¢ incierto, y folo era
verdad , que el Dr. Borris,
Vicario del Hofpital , havia
conducido una muger llama-
da Maria, la que ¢ la llevo
de cafa fu marido, y la
entrego en la Plaza de las
Barcas a un Labrador, quien
la havia conducido antes a

Va-

(78) Fol, 219,
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Valencia.

(79) Otro Teftimonio li-
brado por cl propio Perez en
¢l propio dia, y ano que el
antecedente, por ¢l qual conf-
ta, que Antonio Solas , veci-
no de Valencia, que en el
dia antecedente 10, fue lla-
mado ante ¢l Ordinario de
Valencia por el Padre D. Jo-
feph Febrer , Presbitero de S.
Felipe Neri , y haviendo com-
parecido, le dixo al Ordina-
rio fuefle 4 la Oficina de fa
Efcrivano Segui , el que le
tomoO juramento, y ofrecio
decir verdad , lo que execu-
to dicho Solas, y dixo, que
havia conducido una carta
a manos de D, Tiberio , la
que le entrego en el camino
de Valencia, la qual fe la ha-
via dado antes Bautifta Sola
Soguero , quien por fu traba-
jo le entrego dos pefetas; y
aunque el declarante re-
convino i Don Tiberio, por
parccerle poco premio, efte
le dixo, que ya no tenia nin-
gun interes en el afunto , y
que havia dado cuentas.

(80) Otro Teftimonio, y
declaracion voluntaria jurada
ante ¢l milmo Efcrivano en

dichos dias, y afo, por la
que Jofeph Pla Labrador , di-
X0, que por ¢l mes de Ene-
ro de 1763. de encargo fecre-
to de una Perfona exempta,
acompano a Valencia a cier-
ta muger llamada Maria, a
quien conoce , embarazada de
algunos mefes, a fin de que
fuera colocada en el Holpi-
tal , hafta -que pariefle oculta,
y que la dirigio a la orden
de Don Juan Borras (u Vica-
rio, 2 quien la entregd en
compania de D. Tiberio, que
a la fazon fe hallava en di-
cha Ciudad , y cafa , quien
en prefencia del Vicario Bor-
ras le dio 10. lib. 3 la mu-
ger para ayuda de alimentos.
Que en el mes de Junio fue
avifado para que acudieffe
llevarfela , y que D. Tiberio
Botines le dixo, que a las
Ave Marias acudiefle a la Pla-
za de las Barcas, y fc entre-
garia de la mencionada Ma-
ria, lo que afsi fe egecuto,
acompanandola fola Bautifta
Sola, en cuya cafa fue depo-
firada por Enero anterior.
Afsimefmo exprefso dicho
Pla, (¢ le fueron fuminiftran-
do caudales a D. Tiberio,

pa=

(79) Fol. 222,
(80) Fol.

rior .,J'
tada de

Efta Efcritura eltava en Autos en el Recurfo ante-
conlta en el Apuntamiento, y fe halla oy feparada, y qui-
ellos, quando han venido los Autos de Valencia,




para que por la de efte (e
hicieran A razon de s. fueld.
al dia, y otras cofas de efte
tenor , que conftan en dicha
Efcritura. - _ 570,

(81) Igual Teftimonio li-
brado por el dicho Perez, en
¢l mifmo dia, y ano que cl
antecedente , por el quea fu
prefencia , ¢ inftancia de D.
Tiberio , exprefso Pedro Par-
do, como dias antes havia
fido llamado a la habitacion
de D. Pedro Mayoral, para
que dixera que tratos havia
tenido con Don Tiberio , y
que f{abia de fuvida,y que
havia fucedido en el ajufte del
Pleyto que teniaconel:alo
que refpondio Pardo, que na-
da fabia contra Don Tiberio,
y que fiempre le havia vifto
muy regular en f{u conduita,
quien le havia propuefto, que
fe ajuftaflen en el Pleyto que
feguia , por medio de un Com-
promiflo , &c.

(82) Tambien fe prefen-
taron unas Certificaciones del
Archivero de San Andres de
Valencia , y del Conde de Pe-
nalva , Capitan del Regimien-
to de Sevilla; por las que conf-
ta, que Maria Borras,y Te-
refa Merret, eran viudas de
tiempo antes ; las que por

1

Teftimonios feparados delgE['-
crivano Segui, f{e expreflavan
fer cafadas, lo que conftava
en el Recurfo anterior , y vi-
nieron con los Autos ; los que
quando han buelto de Valen-
cia ultimamente , fe hallan fe-
parados , y quirados.

(83) Se prefenta por Don
Tiberio , un Teftimonio libra=
do por Mathias Ramirez , E(-
crivano del Juzgado de la Ba-
ronia de Alberique , en vir-
tud de Autodel Alcalde Ma-
yor de ella, por el que re-
fulta, que en 10. de Noviem-
bre 1762. Jofeph Santa-Ma-
ria Panadero, prefento Pedi-
mento ante dicho Alcalde Ma-
yor , haciendo quiebra, y cef=
fion de todos fus bienes en
favor def{us Acrehedores, con
prefentacion de Memorial ; y
admitida dicha Cefsion,{e man-
do citar los Acrehedores , y
en 4. de Deciembre del mif-
mo afno , declaro el Alcalde
legitima dicha Cefsion hecha
por el expreflado Jofeph San-
ta-Maria.

(84) Defde foj. 228. hafta
234. {e hallan varios Apremios
hechos por Don Tiberio , pa-
ra que el Fifcal de Valencia
reftituya los Autos , y conclu-
yas y al mifmo tiempo , va-

rias

(81) Fol. 224.
(84) Foj. 228,

(82) Fol. 201. y202.

(83) Fol. 224. B.
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risas dilaciones , y terminos
que pide la Contraria.

(85) Que V.S.L en vifta de
todo lo alegado, fe firva de-
clarar nules , y de ningun va-
lor , todos los Autos , por
contener manifiefta calumnia
el Auto de Oficio del Pro-
vifor , y la Acufacion Fifcal,
por fallas las depoficiones de
los Teftigos de Sumaria , y
Ratificaciones hechas , conde-
nandoles en las coftas , danos,
y perjuicios , y en las demas
penas que hayan incurrido
todos , con los pronuncia-
mientos convenientes , para
reintegrar efta Parte de fu ho-
nor , y credito ; para cuyo
efeéto fe determine la Caufa
defde luego en el eftado que
tiene, {in dar lugar a mas ef-
candalofas calumnias ; y quan-
doa ello por aera no huvief-
fe lugar, fe mande retener en
efta Superioridad la Inftancia,
y Apelacion , fe fubftancie
conforme a derecho , paralo
qual {e repongan los Autos
al eftado de la Sumaria , fe
fubfanen los vicios , y nulida-
des que contiene, fe evacuen
las citas, que fe han omitido
con artificio , y doleo , por el
Comifsionado de ella, mala fee
del Provifor , y Fifcal, abrien-
do el termino de prueva, pa-

ra que en'¢l haga efta Parte
lo que le convenga , dando
para ello Comifsion en forma
a qualquiera de las perfonas
contenidas en la nota prefen-
tada en Autos, poniendo ael-
ta Parte en entera libertad, y
de reftituirfe a fu cafa, y a
donde le convenga , y ala re-
{idencia de fu Beneficio, cui-
dadode fu Hacienda, que tan-
tos tiempos ticne abandonada
con excefsivos perjuicios; dan-
do la providencia convenien-
te , para que dicho Vicario
no le molefte , ni le perfiga
en el difcurfo de efta Caufa;
pues afsi procede por las no-
torias qualidades de efta Par-
te ,ruindad de los delatores,
y Teftigos , y lo violento del
Vicario General. Correfponde
fe le de la mayor fatisfaccion,
aunque nunca fera correfpon-
diente , a los agravios que ha
fufrido , por venganzas de in-
juftos emulos ﬁgn temor de
Dios, y pofleidos de efpiri-
tu malignante ; pues no conf-
ta en tantos afos de Econo-
mo , Cura Parroco, y Bene-
ficiado , haver f{ido corregido,
ni amoneftado de tan feifsi-
mos delitos que fe le atribu-
yen por los Teftigos,y que
fon de 10. 12. 20. y mas afios
atras , y todos publicos , y ef=
can-

(8s5) Fol. 179,



candalofos , pues confta defu
buena fé , y opinion , mante-
niendo’ Licencias de Confef-
far , y Predicar, y demas ho-
nores que {e contintan a los
Eclefiafticos de mejor nom-
bre folamente 5 y tambien,
que por hayerfele puefto a ef-
ta Parte en un calabozo, con
otras inhumanidades , en vir-
tud de la ridicula Sumaria, fe
pufo en duda {u opinion, cau-
fando un' vergonzofo desho-
nor a todos fus hermanos, y
parientes , dando ocafion a los
emulos lifongeros ;a que vo-
ciferaffen las mas horrendas
calumnias 5 de modo , que to-
do el fruto de fus rareas, ef-
tudios , y honores adquiridos,
los perdioen un inftante,quan-
do contra todas las leyes de
derecho , humanidad , y pru-
dencia , fe fulmino efta Caula;
por lo que deve fer la fatif-
faccion , a correfpondencia de
la injuria. Pues el mejor con-
vencimiento de la mala fe del
Comiffario , y Vicario Gene-
ral, es la ruindad de los Tef:
tigos, que fon todos de la mas
baxa extraccion. El Auto de
Oficio , fin limiracion para ha-
cer una pefquifa general , de
vida a efta Parte 5 y con la
mifma generalidad ha proce-
dido el Comiffario , y Tefti-
g0s , ni acufador que afian-
zafle de calumnia s lo que es

gumento claro , que movio
al Vicario General algun ef-
trano refentimiento, de que
no pudo por otro medio. to-
marfe {atisfaccion.Lo que con-
vence de cierto el penfamien-
to , atendiendo , que fiendo
efta Parte de tan conocido mo-
do de vivir, con efcandalos,
publicos comercios, y ufuras
de tantos afios, no pudo ig-
norarlo el Vicario General
(fegun fus Teftigos fifcales ):
Por loque el no haverle amo-
neftado antes , O caftigado, fe-
*ria omifsion culpable en el
mifmo Provifor ; y el haver
procedido defpues con tanto
eftrepito , rigor, y efcanda-
lo, fue efecto de otro fin-par-
ticular , que no correfponde
a un Juez, quien ha tomado
interes en los Autos , por la
injufticia notoria que ha he-
cho en {u formacion ,y demas
que ha pra&ticado : por lo que:
no fera jufto continue dicho
Juez en la Caufa , quien fal-
tara a la reta adminiftracion
de jufticia , y fe precipitara
a mayores defordenes , y ab-
furdos contra efta Parte. Por-
que {i fe examina por-menor,
{fe halla una Sumaria efcanda-
lofa, y que deviodefde lue-
go quemarfe , y dar providen-
cia contra los delatores ( {iles
hay ', que efto fe duda)y darc
providencia contra los Tefti-

E g0S,
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gos, que levantavan tan atro-

zes calumnias: pero lejos de
efto , procuro el Comiffario
no examinar Teftigo alguno
( contra ley ) de ninguno re-
comendabile por fu eftado;pues
en un Lugar que hay mas de
go. Clerigos refidentes , mu-
chos Cavalleros , Perfonas dif=
tinguidas , y 200. Religiofos,
folo fe bufcaron a mano po-
cos , los mas ordinarios, y de
peor opinion , fin atender que
{e tratava del honor de un
Sacerdote graduado , refpeta-
ble por todos terminos : Y lo
que mas affombra, el que no
fe evacuaffen las citas que re-
fultan, y que las depoficio-
nes fe recibieflen por lo ge-
neral , fin fefialar tiempo, en
que,y quando fe cometieron
los imputados delitos. Y en
fuma, el Comiflario fe por-
tava con una ignorancia tan
crafa, que demueftra fu pre.
cipitacion ; pues Gafpar Vale-
ro Santa-Maria ( 1. Teftigo, y
afsi todos los demas ) prefcin-
diendo por aora de fus tachas,
que le hacen indigno de fe)
declara con la libertad, de que
havra pocos exemplares ; de
que efta Parte es altivo, te-
merario en todas {us cofas;
que ha procurado engafiar a
todos quantos trata , fin ver-
guenza , ni temor de Dios, fal-
tando a la palabra 5y a lo ¢f-

crito. Cuyas exprefsiones fo-
las , baftan para calificar fu
ceguedad , y:la del Comil-
fario , que permitio exprefsio-
nes tan baxas, que no (e adap-
tan al hombre mas baxo. Y
luego , paffando i los exem-
plares que cifa, que engafo
a Thomas Peris , a Miguel
Carboneres, a los Panaderos
Santa-Marias , y a Mofen Joa-
quin Alventofa ; fe convence
fu falfedad por los Documen-
tos de bulto, prefentados en
Autos,Certificaciones del T'ri-
bunal de la Inquificion de Va-
lencia , Efcrivano del Juzgado
de Alzira, y demas que ex-
cluyen toda duda, y conven-
cen la falfedad. Con todo, el
juicio temerario de dichos
Teftigos , ha podido fer mas
recomendable para el Provi-
for, que el recomendable de
tan ferios Tribunales , y de
tantos Efcrivanos. Lo que afir-
mo -efta Parte con ingenuidad
en fus Confefsiones, y lo com-
prueva con la declaracion de
Francifco Santa-Maria, quien
dice : que efta Parte folo dio
una Carra de recomendacion,
para los fiados de Galiano. Lo
mifmo fucede en la declara-
cion de Miguel Carboneres,
quien con avilantez , y falfe-
dad declaro , refiriendofe al
primer Teftigo , callando con
artificio haver fido vencido
en




en la RI.Audiécia por efta pat-
te , y pagado lo que f{e le man-
do por fentencia. A lo que trata
de injufticias , engafios , y ha-
verlovifto, lo que todo refulta
falfo. Dice iguales, otras baxas
exprefsiones en fu declaracion,
que el primer Teftigo , como
fon: Que efta Parte es un mon-
ton de [obervia, mnada temero-
fo de Dios , altivo, que no re-
conoce Superior , atropellando
a quantos [e le ponen delante,
las Leyes divinas, y bumanas;
¥ que prudentemente pueden
creer los que le conocen , que
en todo cvee , menos en la Ley
de Dios. Arrojo , y temeri-
dad de hablar, que tambien
convence de parcialidad , y
faca Reos a los Comiffarios
Efcorcia , que las admitio, y
al Dr. Vicente Girona, ante
quien fe ratifico efte depra-
vado Teftigo. De los demas
Teftigos cafi refulta lo mif>
mo , los que con iguales con-
vencimientos quec%an deftrui-
dos fus dichos, y Reos los
Comifsarios Efcorcia, y Gi-
rona ;5 mayormente c¢fte que
fola evacuo la cita de Tere-
fa Exea, Ama de fervicio, la
que porque no conteftd , ni
convino con los relatos, pu-
fo muy diminuta fu declara-
cion, y por lo mifmo omi-
tio maliciofamente evacuar las
citas de Cofme Alberola, y

.
5
demas , porque baxo rna)no,
pudieran , pudo explorar fus
animos , y vio q no correfpon-
derian a fu fin.Solo si averiguo

algunos hechos , nada im-
propios a efta parte , co-
mo fon compras de Tie-

rras , y Cafas, cobranza de
lo q fe eftava deviendo por Pe-
ris,y Carboneres;con todo,ha-
llaron Teftigos ignorites, € in-
confiderados,que fe han dejado
engafiar , unos por chechos,
y otros por vengarfe , Suge-
tos ya perdidos, y que ha-
viendo tenido Pleytos injuftos
con efta Parte , han fido
fiempre vencidos : de que han
tomado motivo para decir que
es temerario en Pleytos , y
otras eftolidefes de efta elaf-
e, hafta affegurar Carbone-
res , que no cree en la Ley de
Dios. Con la mefma falfedad
feha decreer, quedeclararon
los Teftigos fobre las muge-
res del numero 1. y 2.y
notadas en Teftimonios fepa-
rados , reputandolas cafadas
la Curia Eclefiaftica de Va-
lencia , y fu Fifcal , fiendo
viudas , fegun confta de Autos
por las Certificaciones prefen-
tadas, f{in hacerfe cargo que
difamavan a unas mugeres
honradas, {in acotar tiempo,
y vagamente , afirmando del
efcandalo. Solo Carbeneres
dice , que fue unos 15. afos
21 Wl atras,
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atras , y que ha continnado
con traéto {uccefsivo, finacos
tar los nombres , y ‘apell-
dos, y que fiempre las ha
tenido en cafa: fiendo afsj,
que por la declaracion de la
Terela Exea, confta'no ha-
ver tenido otra muger de
fervicio que la dicha en 15.
0 16. afos, hafta pocosdias
antes de la Sumaria. Por lo
mifmo no fe evacuo la cita
de D. Jofeph Heretér, Pref-
bitero., y Cofme Albcrola,
citados  por Carboncres en
efta partes ni al Dr. D. Vi-
cente Agrait , Parrocode Al-
Zira , Cltddo por D. Nadal
Garcia , quiencs tampoco co-
rrefponderian en' las citas de
afluntos de mugeres: (86) cu-
yas omifSiones 1nducen nu-
lidad 1nfanable de los Autos,
mayormente quando fabian
de polirivo los Comiffarios
que no havian de corre(pon-
der los relatos , como {uce=
dio con la citada Ama de
fervicio , y Juan Ivafiez., quien
no dixo nada de hecho pro-
pio, fegun le citavan; y la
Ama Exca expufo con rea-
lidad , negando enteramente
la cita de mugeres; y en lo
de tratos folo dixo, que fu
Amo cambio un Cavallo con

un Gitano , que (i tal luvie=
ran fabido los Teftigos de la
Sumaria , y ratificacton, no
dudaran en afirmar, que efta
Parte lo = havia enganado
tambien. Con_todas eftas evi-
dencias, y nulidades, el Ordi-
nario de: Valencia no dudo el
dar ¢l Auto de: prifion , y
embargo de bienes i efta Par-
tes por lo que deven repo-
nerfe los Autos al primer ef-
tado, (in embargo de la pri-
mer infancia que toca al Or-
dinario , fegun informa la
caufa , y fe fubftancie legi-
timamente, y acredite en ette
Supertor Tribunal {u inocen-
cia a efta parte,y pidala co-
rrelpondiente fatisfaccion , que
nunca fe puede elperar de un
Ocdinario inflamado conrtra
cfta Parte, con el intcreés que
ha moftrado en la caula; fe
deve por efte Tribunal deter-
minar {obre las iojufticias co-
metidas , y fubfanar los vi=
cios que en ellos fe adviers
ten , admitiendo 2 efta Parre
las jufhficaciones que le con-
vengan en ¢l modo, y for-
ma que lleva dicho, con los
demas pronunciamientos que

a cfte fin conduzgan.
Y el Fifcal General Ecle-
fiaftico de Valencia , intro-
du-

(86)

La cita de Don Vicente Agrait la evacud Don Tiberio
en la Carta que prefentd en ¢l Recurfo al Conféjo, y refultafalfa.



dujo (87) la pretenfion, de
que V. S. L. fe firviede en
todo, y por todo , confir-
mar los procedimientos, y
Autos del referido Ordina-
rio, condenando en todas las
coftas del Recurfo al citado
D. Tiberio, defpreciando fus
voluntarias pretenfiones , 'y
alzando la inibicion de las
Letras de efte Tribunal , de
bolverle la referida Caufa,y
que remita la Perfona de
aquel al exprelado Ordina-
rio , para que la (uftanciafe , y
dererminaie,y arte ¢l deduzga
D. Tiberio perfonalmére, ha-
ciédolevenir a Valécia deide la
Corte , en donde dedugefle
fus excepcioues , y defenfas
como le convipiera , hacien-
do en efta razon las Decla-
raciones que mas conviniefle.

Concluidos los Auros , (88)
fe dio Autopor V. S. L.en 7.
de Juho de 1764. por el -que
declaro. no haver Jugar a las
pretei fiones introducidas por
parte de dicho D. Tiberio
Botines , a quien fe le refer-
vo {u drecho a falvo , para
que ufafle de ¢l como me-
jor le conviniefle a- fu devi-
do tiempo s y confirmo V. S.
L ¢l Auto apelado proveido

3
por el Ordinariode Valencia
en 7. de, Enero de ‘aquel ano,
con devolucion de efta Cau-
fa .al mifmo Ordinario, pa-
ra que los fubftancie, y de=
termine conforme a drecho.

(89) De cuyo Auto pidio
repolicion por contrario ini-
perio, el referido D. Tiberio;
por otro Auto de 16. de Oc~
tubre del milmo afo 1764
mando V. S. 1. fe guardafle
lo proveido en el Auto de
efte Tribunal de 7. de Julio
de aquel afio, en quanto por
el fe declaro no haver
lugar a las pretenfiones
de D. Tiberio , refervando-
le fu drecho a falvo, para fu
devido tiempo , y en todo lo
demas reformo V. S. L. dicho
Auto, y por el Ordinario Ecle-
fiaftico de Valencia en 7. de
Enero del propio afo, y le
debelvio los de efta Caufa,
para que dandofe por el re-
ferido D. Tiberio Botines;
fianza de eftar a drecho, pa-
gar juzgado , y fentenciado,
levante la Carceleria, y le
concedieffe liceicia para refti-
tnirfe a fu cafa 5 y hecho,
fubftanciafle , y determinafle
la Caufa conforme a drecho.

De cuya providencia pi-

dio

(87) ' Fol. 235.
(88) Fol. 248. Auto de efte
(89) Foj. 250.
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d?{‘) reformacion el Fifcal de
Valencia, en la parte que por
ella fe mandava levantar la
Carceleria a D. Tiberio, y
concedia licencia para refti-
tuirfe a fu cafa. A que fe
mando guardar lo proveido..
E igual providencia fe dio a
otros Pedimentos dados por
dicho Fifcal , infiftiendo en la
mifma pretenfion , y apelan-
do de lo contrario.

(90) Por lo que introdujo
Recurfo de fuerza , y por
Auto de los Sefiores del Rl.
y Supremo Confejo de Cafti-
lla de 8. de Enero de 1765.
fe declaro, que V. S. L ha-
cia fuerza en conecer, pro-
ceder , y como conocia , y

rocedia.

(91) En cuya virtud fe
mando llevar a pura, y de-
vida execucion por V. S. L. fu
‘Auto de 7. de Julio de 64.y
que f{e hiciefle la devolucion
de Autos correfpondien-
te.

(92) Haviendofe manda-
do a inftancia de D. Tiberio,
rubricar , y con efeéto, por
el Notario Oficial Mayor de
V. S. L. las fojas de la pieza
de Autos de 7. Teftigos , cu-
yas declaraciones f{e hallavan

fin . eftir autorizadas por
Juez, ni Notario, ni inftan-
cia de Parte, como queda re-
ferido.

(93) Y en ¢. de Marzo
de dicho aflo de 65. fe
prefento  Pedimento por el
Fifcal, ante dicho Ordinario,
en que haciendofe eargo de
haverfe debuelto a aquel Tri-
bunal , defde efta Superiori-
dad, la prefente Caufa para
la continuacion , refiriendo
igualmente que en ella fe ha-
via ampliado la Carceleria a
D. Tiberio, y que efte la
havia quebrantado, fe decre-
tafle nuevamente la prifion
del mifmo, y fe conduxefle
a las Carceles de aquella Ciu-
dad , defde Madrid , en don=-
de fe tiene noticia que refi-
de, y quefe libren los Def-
pachos correfpondientes.

(94) A que por Auto del
mifmo dia afsi fe¢ proveyo,y
fe mando ¢mbiar Letras Re-
quilitoriales, dirigidas al Vi-
cario Generalde Toledo, re-
fidente en Madrid.

(95) Tambien (e manddy
a inftancia del propio Fifcal,
embargar los bienes de dicho
D. Tiberio en 13. de Marzo
del dicho ano 1765. y con

efec-

(90) Segunda Sala de Jufticia,

Figueroa, D. Juan Lerin Pexas.

(91) Fol. 271, (92) Fol. 272. (93) Foj. 272. (94) Fol. 277.

(95) Fol. 275, y figuientes.




efelto fe embargaron en Al-
zira por ¢l Dr. Ignacio Pala-
cios , Economo de Alzira,
auxiliado de la Jufticia Secu-
lar, en quanto a los raices
del Alguacil Mayor Fabra,
la Cafa de Campo, que di-
xeron comprendia 60. hane-
gadas de Huerta , y Vinas,
que depofitaron en poder de
Jofeph Marti. Luego acudio
a la Villa el Comiflario
Palacios en ¢l mifmo dia 20.
de Abril de 65. a la cafade
morada del mencionadoD. Ti-
berio , la que hallo cerrada,
y {in que nadie la habitafle, y
luego pafso a la cafa inme-
diata , y requirio a Vicente
Ferrer , marido ya de la men-
cionada Terela Merrér , viuda
que fue de Joaquin Andres,
quien le dijo tenian las llaves
los hermanos de D. Tiberio.
Entonces el Comiffario con
eftrepito , y convocando Ce-
rrageros para derribar las ce-
rrajas , aparecio D. Vicente
Botines, hermano de D.Ti-
berio, quien entrego las lla-
ves , y entro el Comiffario,
Yy embargo hafta las Tinajas
rotas viejas, un Pefo con ba-
lapzas , Mefas , un juego de
Breviarios , menos una quar-
ta parte que faltava,la Mu-
feta , y Sobrepellis , Abitos

9
de Coro, una Jarra , _3una
Salvilla de barro , un Corcho
de resfriar, doce Platos, una
Gotera , y otras cofas ridi-
culas, que no valen la pena
de cfcrivir. La Cafa grande
propia de {u habitacion, dos
Cafitas inmediatas, y un Co-
rral, todo lo qual depofita
en poder de Chriftoval Ale-
gret. Continuo el mifimo Co-
mifsario, en otra diligencia,
¢l embargo de las Tierras
arrendadas , hoja de criar
Gufanos , y una porcion de
Aguardiente , en poder de
Carlos Sanchez , y igualmen-~
te depofito en poder de Ale-
gret todo lo dicho. Luego
continuo, embargando qua-
tro pedazos de Tierra de 22.
hanegadas Huerta , partida de
Barrabet, con el mifmo de-
pofito, lo que executo igual-
mente con otras Tierras, que
fe omiten por no abulear.

(96) Luego defpues , con
otro Defpacho del propio
Provifor de 14.de Mayo de
1765. mandd continuar los -
embargos de bienes en la
Villa de Beniganim con Co-
mifsion 4 D. Vicente Cafa-
nova, Retor de la propia, y
en {u virtud procuro abulcar
diligencias , bufcando biencs.
Molefto a D. Jofeph Botines,

y

(96) Fol. 314.
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0
y a un Tio fuyo llamado D.
Juan Bautifta Botines , ‘ciego
ha muchos afios , para que
manifeftafien los bienes mue-
bles, y femoventes de fu fo-
brino D. Tiberio 5 a quien
le mando preftar juramento,
y dixo, no tener noticia tu-
vicfle ningunos bienes mue-
bles en efta Villa; pero si
una cafa de morada, y 4.
pedazos de Tierra compren-
fivos de 4. cahizadas, que ef-
tan embargados, y depofita-
dos. Y por Teftimonio librado
por elEfcrivano de Ayuntamie-
to,hizo conftar dicho Comifsa-
rio, que a mas de lo conte-
nido en Ja diligencia , pof-
feia D. Tiberio , una tercera
parte de la Heredad de la
Torreta toda la Tierra de
Torrella, que feran 14. ca-
hizadas. La Tierra de la Pe-
rriera , que feran tres , Huer-
ta, y Vina. Lo qual remi-
tio 'a Valencia todo cerrado,
con Plica al  Provifor,
abultadas las diligencias fe-
gun las de Alzira. Y en otra
Carta orden de 31, de Mayo,
mando el Provifor nombrar
Depofitario , y con efecto fe
nombro a D. Jofeph Paftor
y Vidal. (97)

(¢8) Dia 26. de Marzo
de 1765. comparecio Don

Tibetio en la Curia de Va-
lencia , por medio de fu Pro-
curador Jofeph = Rodriguez,
Notario , con poder que au-
torizo Jofeph Valencia y He-
rrero en 24. del mifmo, fe-
cho en la mifma Cindad, vy
prefento el Defpacho de V.
S. L. en que le remiria con
los Autos , por el que ha re-
formado las Letras de inibicio,
en efta Caufa, fobre fupuel-
tos exceflos , en cuya confor-
midad necefsitava fe le haga
faber el eftado de los Autos,
y fe le comunique el Proce-
fo. A que fe dixo, que en
vifta de los Autos , fe pro-
veheria.

(99) Ignal providencia {e
dio al Pedimento que prefen-
to D. Tiberio en 1. de Abril
de dicho afio, por el que di-
xo , que Carlos Segui ref-
pondio en voz al Procurador
de D. Tiberio, que nadafe
providenciaria {in que fe pre-
fentaffe perfonalmente ,y que
lo havia executado perfonalmé-
te yaalDr.CarlosMelchor,Pro-
motor,y al prefente Efcrivano,
rogandole a efte lo pufiera por
diligencia en el Procefo. ( Lo
que no confta en Autos) no
obftante hallarfe enfermo , y!
que le "havian fangrado en
aquel dia, ¢ hiciera lo mif-

mo,

(97) Fol. 332. (98) Fol. 289. (99) Fol. 205, .



mo ; fi fu indifpoficion s Yy
que por el Certificado que
prefenta , no fe hallara impof-
fibilitado , y que fegun el Au-
to de 7. de Enero del ano
paffado 64. devia eftenderfele
la Carceleria 4 todo el Ar-
zobifpado , menos 4 Alzira,
efperava de la benignidad del
Tribunal , fele concediefle li-
cencia en dichos terminos,
por conftar de la cerrifica-
cion de los Medicos, y ha-
verle vifto el Fifcal , y Efcri-
vano fu exiftencia en aquella
Ciudad.

(100) Por Auto de 16.del
mifmo mes, refiere el Ordi-
nario, que D. Tiberio no fe
havia prefentado ante €l def-
pues de haver quebrantado la
Carceleria , y que no fabia el
paradero fixo de ¢l, aunque
fabia eftava en la Ciudad;
por tanto mando, que fobre
el Pedimento de 26. de’Mar-
20 , en f{u caflo , y lugar fe
daria providencia, y no pro-
cedia por entonces lo fuplica-
do en el Pedimento de 1.
de Abril , interin que no fe
prefentava ante dicho Ordi-
nario , 0 manifeftava fu pa-
radero fixo.

(ro1) La parte de D.Ti-
berio dia 18. del mifimo ale-
g0 , que no entendio haver

41
quebrantado la Carceleria,
haver paffadod Madrid , ini-
bido efte Tribunal de Va-
lencia , figuiendo los Autosy
de donde aora ha buelto fi-
guiendolos, y permanece fi-
xo en ¢l Real Convento de
Predicadores de la mifma
Cindad de Valencia -defde
el dia 24.dc Marzo , en don-
de otorgo f{us Poderes, pre-
fento el Defpacho , y Pedi-
mento, en el qual no fe le
mandava por V. S. L la com-
parecencia perfonal ante el
Ordinario, fin embargo , lo
praético con el Fifcal , (uAbo-
gado, y Efcrivano Recepror de
efta Caunfa , y en ella pedido la
libertad en los terminos que
contiene el anterior Pedi-
mento 3 en Cuyos terminos,
haviendo obtemperado la
Provifion de 16. de eftc mes,
quedava cumplida, y por lo
mifmo fe hacia lugar a {u
fuplica de los antecedentes;
y 2 mayor abundamiento ,y
feguridad del Tribunal , ofre-
ce fianza de eftar a derecho,
y lo juzgado, {in que por ef-
to {e‘entienda aderir en ma-
nera alguna a los exceflos que
fe le imputan , con la pro-
tefta que repite de expenfas
a que fe proveyo; en vifta (e
proveeria.

F Al

(100) Fol. 298, (101) Fol. 299,
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(102) Al antecedente,man-
do el Provifor paffafle ¢l Dr.
Rafael Llombart ; Medico,
al Convento de Predicado-
res, a la Celda del hermano
Religiolo de D. Tiberio , a
quien hallo en cama , y di-
x0, que necefsitaria de fan-
grarfe, y tomatleche, fin que
necefsitafle en el dia de to-
mar aguas termales, y nue-
VOS aires. .

(103) Tampoco fe tomao
providenciad otro Pedimen-
to de D. Tiberio de 26. de
Abril, en queinfiftia enla ex-
tenfion de Carceleria , fegun
el Auto de 7. de Enero de
1764. y por lo refultante en
la Vifta del Dr. Llombart, y
otras Certificaciones de Me-
dicos , por las que conftava
la necefsidad de curarfe , y
tomar nuevos aires , y banos.
Pero en providencia de 27.
del mifmo , otorgo licencia
el Provifor para que D. Ti-
berio pudieffe paflar a los
Lugares de Toga , Monta-
nejos , &c. haciendo conftar
de la cleccion dentro del
tercero dia. Y con Pedimento
de 2, de Mayo figuiente di-
xo D. Tiberio ,que en Toga,
y Montanejos havria agua
para bever , pero no para

bafos 5 que cftos &ftavan en
Bufot, y la Alfama, que te-
nia  experimentados  (104).
Tambien refulta del Pedimen-
to de 26. que D. Tiberio pi-
dio defembargo de bienes,
por el beneficio de ne fame
pereas , y ofrecio Fianzas de
2000. lib.

Y con providencia del Ordi-
nario el dia 4. de Mayo del di-
choano 65.{e le concede licen-
cia de dos Mefes de termi-
no, a . Tiberio, para tomar
los banos de Bulot.

(105) Dia 9. de Mayo
infiftio la parte de D. Tibe-
rio, que {e le haga faber el
eftado de la Caula , en con«
formidad dc las letras que
prefento de V. S. 1. y que pue-
da continuar {fus defenfas ; lo
que opufo el Filcal en quan-
to al defembargo de bienes,
no obftante la fianza ofreci-
da de 2000. lib.lo que provi-
dencio la Curia , como lo pe-
dia el Fifcal : antes por lo
contrario, que fe continuaf-
fen los embargos en Beniga-
nim , y lo demas.

(106) En vifta de haverfe
efcufado a la recepcion de
Teftigos el Canonigo Valcar=
cel , providencio el Ordina-
rio ,que la Comifsion fe en-

tien-

(to2) Fol. 303,
(105) Fol. 311

(103) Fol. 306.
(106) Fol. 324. B.

(104) Fol. 1104



tienda en favor del Dr. D.

Chriftoval Puig , Reétor de 8./

Martin de Valencia , para
que reciba las defenfas ¢n
favor de D. Tiberio,

(107) Por parte de D. Ti-
berio, que la‘prueba, y fus
defenfas', fe hagan fegun el
tenor de los Capitulos  que
en ¢fta prefenta , y no al te-
nor de los que prefentd an-
tes de ir efta Caufa  al Tri-
bunal'de V. §8.1. 4 lo que adi-
ri0 el Ordinario de Valencia:
Y en otro de 23. de Mayo fi-
guiente de 1765, pidio el
mifmo D. Tiberio (108), que
tanto en las depoliciones de
los Teftigos del Sumario, co-
mo en las ratificaciones an-
te D. Vicente Girona, citan
a muchas perfonas, cuyas ci-
tas no {e han evacuado, co-
mo fon las de Jofeph Canet,
D. Jofeph Hereter ', Antonio
Jorda , Cofme Alberola, D.
Ignacio Marti , Thomais A-
gufti, D. Jofeph Gomez, D.
Vicente Agrait, y D. Vicen-
te Botines , las que no fe han
evacuado por el Fifcal, y ne-
celsita parala prueva,y ave-
riguacion de la verdad, y
demas que faltaren; y tambien
que ratifiquen las Efcrituras,
y declaraciones que tienen

3

héchas “pot ‘medio de e
crituras, y Teftimonios pre=
fentados ‘en Autos , Maria
Baixauli , Bernardo Pau, An-
tonio Efpana, Maria Abella,
Bautifta Sola , Vicente Corti=
na, Solds , y demais que haya
en Autos , entregandole el
Proceflo alReceptor , y quan-
to fuefle conducente para la
formalidad de eftas diligen-
cias, haciendofe mencion ey
las letras que fe llevan fupli-
cadas en el efcrito de Capi-
tulos (109): A cuya preten-
fion adirio el Fifcal , en quan-
to A evacuar las citas, y fe
opufo & la ratificacion de Ef-
crituras.

(110) En el dia #.de Ju-
nio , por parte de D. Tiberio,
fe inftdo para que fe le diera
la Comifsion ‘parala prueva
del modo que quifiefle la Cu-
ria ', proteftando los perjui-
cios que fe le puedan feguir,
de no ratificarfe las Efcritu-
ras, y Teftimonios , coma
parte de prueva , por la ur-
gencia en que fe hallava de
ir'a los banos , hafta que é(=
ta fe efeGtuafle por el Co-
miflario Puig, con referva de
perjuicios; y falvedad de dere~
chos, enqualquiera acafo con-
trario , con protefta igual-
Bz men-

(10‘;_) Fol.' 326. (108) Fol. 330.
(ro9) Fol. 338. (110) Fol. 339.




4
mjntc de las expenfas , y da=
nos. “

Delpues de lo qual, y va-
rios termipos concedidos
al Fifcal, y al Dr. Tiberio ; fe
practicaron por. uno, y otro
varias juftificaciones en la' for-
ma figuiente.

PRIMERA PROBANZ A DE
Tefligos , becha por D. Tiberto
Bounes:, hecha: par D, Chriffo=
val Puig:, Cira. de. S, Martsn de
Valencia en-los mefes de Junio,
b, ']m'fa 5 4 excepcfm de los ﬁf.t
ulmos que no confta paffaf-
en ante dicho Go-
miﬁionado.

(311) oL Dr. Don Jofeph
( E Perez;; Abogado.

28. anos.
(112) Jofeph Roda , Maef-
tro ‘Albeitar. §o.anos.

(113) Don Jofeph Iborra,
Presbitero de Alzira. 44.anos.:

(114) Dr. D. Juan Rofat,
Presbitero, Beneficiado de la
mifma. de 33, anos.

(115)D. Juan Bono , Pref-
bitero , tambien Beneficia-
do 40. anos.. -

1(116) D.Jofeph Perez, Pref-

bitero,y Beneficiado. 35. afios.

(117) Sebaftian Defcalzo.
43.anos,

(118) D, Bernardo Segui,
Admipiftradorde la Real Bay-
lia de Alzira, 52. afios. d

(119) Don Miguel Mora,
Presbitero , Abogado, y Be-
neficiado dela mifma.56.anos.

(120) D. Evarifto Lafcura,
Regidor de Alzira. 56. anos.

(121) Don Jofeph Gomez,
Abogado de Alzira. 55. anos.

(r22) El Dr. D. Chriftoval
Cano, Beneficiado de Alzira.
de 50. anos.

(123) Bautifta Roig , de
dicha. 60./anos.

- (124) Bernardo. Gomez,
de Ja mifma. so. anos.

(125) Joleph Canet, Mo-
linero , idem 37. anos.

(126) Antonio Jorda, Cor-
tante. idem 43. anos.

(127) Thomas Valera, A-
boticario, idem 77. afios.

(128) Thomas Agufti,idem
69. afhos. :

(r29) D.Manuel de Ortu-
bia, Adminiftrador de Ren-
tas Reales, idem 46. anos.

Alon-

(111)
€113)
(116)
(119)
(122]
(125)
(128)

3+ fol, 542. B.
6. fol. 560. B.
9. tal. §77. (120)
12, foli 590." (123
15. fol. 605. (126)
13, fol, 619. B, (129)

Pieza 1. fol, 533. primer Tefligo.
(114) 4. fol. 548. B. - (115) 5. fol. 555
(117; 7. fol. §65. B.. (118) 8. fol. 571,
10. fol. 582.
13. fol. 596. (124) 14. fol. 599.
16. fol. 610. B. {

(112) 2. fol. 538,

(121) 11, fol. 585.

(127) 17. ftol, 615,

19. fol, 6:6.




(130) Alonfo Cantos ; ve-
c¢inode Sollana. 45. afios.

(x31) Fr. Franci(co deIbi-
fa, Ex-Difinidor, y Guardian
- del Convento de S. Francifco
de Alzira. 67. anos. -

(132) El Dr. D. Ignacio
Marti , idem 44. anos.

(133) Jofeph Marti, idem
45.anos.

(134) Jofeph  Martinez,
idem 43. anos.

(135) Antonio Antonels,
idem 44. anos.

(136) D. Felipe Perez, Pref-
bitero , Beneficiado de la mif-
ma. 70.anos.

(137) Don Vicente Sasus,
Arcediano de Alzira, y Dig-
nidad de la Santa Iglefia de
Valencia. 49. anos.

(138) Joleph Valencia, ve-
cino de dicha Ciudad.s2.anos.

(139) El Dr. D. Bernardo
Ximeno , Presbitero , Aboga-
do, y Beneficiado de Alzira,
47.aNo0s.

(140) D. Francifco Perez,
Presbitero , y Beneficiado de
Alzira. 58. anos.

(141) D. Frey Miguel Fe-
trer, y Pinos,, Cavallero Co-

5
(142) Don Vicente Fal;l.ra,
Alguacil Mayor de la Villa de
Alzira. 47. anos.

Todos los quales Tefti-
gos fuecron examinados al
tenor de las preguntas del
Interrogatorio de D. Tiberio
Botines , como al- de ante=
preguntas del Fifcal , en la
forma figuiente.

PREGUNTA4 1.

(143) Ue dicho Dr. D.

Tiberio Boti-

nes, efta reni-
do, y reputado en la citada
Villa de Alzira , y demas don-
de le conocen , por perfona
de notorias circunftancias,
afsi en lo tocante enla obli-
gacion de fu Eftado , como
en las de buen Chriftiano,
fin que jamas fc haya cido,
i tenido  disfamacion publi-
€a , ni privada, :

Conteftan todos los Tef=
tigos la pregunta, en la confor-
inalidad que fe articula, por
el trato.que tienen,y comu-
nicacion con el dicho D. Ti-
berio , y de oidas.

mendador del Abito de San Y antepreguntados- por
Juan, 31.anos. parte del Filcal , exprel-
fa-
(130) . 20, fol. 628. (131) 21.fol. 633. B, (132) 22, fol. 639.
(133) 23. fol. 646. (134) 24. fol. 653. B. (135) 25.fol. 638.
(136) 26. fol. 664. (137) 27.fol. 697. (138)" 28. fol. £99.
- (139) 29. fol. 703. B, (140) 30. fol. 707. (141) 31. fol. 7104

(142) 32, fol. 712. B. (143) Fol, 326. B.




36

i’:rou cafi todos,haver vifto
al Dr. Don_ Tiberio Botines,
afsiftir , fin la meoor falta , 2
los Oficios Divinos , figuien-
do el Coro con la mayor
reverencia, y fiendo fiempre
de los primeros que acuden
al Coro , y de los ultimos
que falen : Que no le han
obfervado accion , ni voz,
no decente a {u eftado;y que
fus converfaciones {on mo-
deftas , que inftruyen, y que
fi alguno en fu prefencia ha
proferido alguna voz menos
decente , lo ha reprendido
(144) El 3. Teftigo folo dice,
ha oblervado, fer ‘pronto de
genio D, Tiberio.

El 27. es D. Vicente Sasuis,
Arcediano , y exprefla, ha-
ver tenido muchos interefcs
con D, Tiberio , pues le ha
adminiftrado las Rentasde fu
Arcedianato, defde 1748, hal=
ta1751. ¥y leha dado de to-
do cabal cuenta, fiel, y legal,
contra quien po tiene ningun
genero de refentimiento , ni
ha tenido en lo paffado, ha-
viendole = fiempre reputado
por un Eclefiaftico celofo ,y
puntual en todas fus obliga-
ciones : y que ha adminiftrado
voluntariamente muchas ve-
ces los Sacramentos a los Fe-
ligrefes de Alziras y en el dif-

curfo de diferentes afios de
correfpondencia , en los qgue
ha aloxado en fu cafa, y co-
mido en {u mefa , nunca le
ha notado palabra , ni accion
liviana, que ne correfpondicfie
a un Sacerdote.

El Teftigo 28. quelo es Jo-
feph Valencia , concuerda con
el 3r1. fuftancialmente, quelo
¢s el Baylio D. Miguel Ferrer;
quienes dicen a la antepregun-~
ta, que fi alguno ha querido
oponer a dicho Don Tiberio
algun obice en {u eftimacion,
por Sentencias de los Tribu-
nales donde fe han feguido
las Caufas , fiempre le han
vifto quedar airolo, y vencet
i los contrarios.

PREGUNT A4 1L

Ue el unico exercicio de
dicho D. Tiberio , ha
fido celebrar continua-

mente el Santo Sacrificio
de la Mifla, afsiftir puntual-
mente a los Divinos Oficios,
adminiftrar los Sacramentos,
no obftante no tener cargo
elpecial por {u Beneficio , ocu-
pandofe en ello voluntaria=
mente , por exercitar f{iem=«
prela caridad con los Fieles,
en

(149

3. Teltigo D. Jofeph, Iborra.




en cafo de necelsidad , yno
fe le ha oido a dicho D. Ti-
berio palabra , ni vilto ac-
cion, que fueffe menos de-
cente a {u eftado.
Conteftan igualmente qua-
fi todos los Tefligos, la pre-
gunta de hecho propio: ex-
preflando tambien el 5. que
fue D. Juan Bono , tenia D.
Tiberio dada ordena los Sa-
criftanes , de que le avifaffen
fiempre que fe ofrecicle ne-
cefsidad, en lo que conviene
el Teftigo 32. que fue D. Vi-
cente Fabra, de oidas a los
Sacriftanes. Igualmente el Tef-
tigo 5. y el 22. que lo fue D.
Ignacio Marti , refieren el pat-
ticular cuidado de D. Tibe-
rio en dar buen exemplo, y
reprender a quien lo dava
malo : por lo que reprendio
al Marques de la Torre del
Barco, Corregidor , porque
hablava , y perturbava ¢l Co-
ro , diciendole faliera de la
Iglelia , y que hablara en la
calle. Ultimamente exprefla
dicho Teftigo 5. que en cier-
ta ocafion fue de pafleo 2
una labranza de D. Tiberio,
y porque uno de fus trabaja-
dores havia proferido pala-
bras indecentes, le reprendio
feveramente , le pago el jor-
n_al, y lo defpidio D. Tibe-
0. Y el Teftigo 26. que lo fue
D. Felipe Perez , dice tam-

bien , que ‘haviendole pr-);-
guntado ¢l Economo Pala-
cios , a que Beneficiado de
aquella Iglefia {e podria noni-
brar para Vicario de Coro,
que fuera capazde corregir
algunos abufos, introducidos
cn ¢l, le exprefso el Teftigo,que
ninguno otro reconocia Bene-
ficiado mas capaz , mas ce-
lofo , mas corifta , y mas ido-
neo para dicho oficio, que
¢l Dr. Botines.

PREGUNTA Il

Ue dicho D. Tiberio Bo-
Qtincs no hatenido mas
tratos , ni contratosy
que aquellos precifos para juf-
ta venta de los fruros de f(us
heredades , y de los que ef=
tuvicron 4 {u cargo, quando
adminiftro el Arcedianato de
Alzira en los afios 1748. haf=
ta el de s2. inclufive; por lo
que hacen juicio los Teftigos,
que quanto fe ha publicado
en efta caufa fobre comer-
cio, y tratos de dicho Dr. Bo-
tines , ha fido impoftura, y
calumnia , pues padie havia
oido femejante efpecie, haf-
ta que fe hizo publica efta
Caula.
Conteftan tambien de he-
che propio , los mas Tefti-
gos,




gos, la pregunta , y pocosla
ignoran; refiriendo lo mi{mo,
y expreflan a la astepregun-
ta. refiriendo afsi en una co-
mo en otra , algunos Tefti-
gos , varios tratos permiti-
dos, que han tenido con D.
Tiberio ,en los quales , no f{o-
lo no ha romado ¢ftelas cofas
por fus juftos precios , y {in in-
teres alguno > fino por lo
contrario tambien ha dado
mas de lo que valian,

(145) El Teftigo Jofeph
Martinez , que lo fue de la
Probanza, allegura de hecho
propio , que le vendio una
picza dc uerra, y que le pa-
go D. Tiberio una ‘pofcCion
a mas del jaftiprecio de Peri-
tos , y de fu jufto valor , y
tambien faco la juftificacion
afu colta, que era cargo del
declarante , porque le confi-
derava atrafado. Jofeph Ca-
net , Teftigo 15. affegura de
hecho propio, que en cierta
ocalion quifo darle 25. pefos,
mctad de mayor porcion,
que havia ganado en cierta
porcion de arroz , que mo-
lio, y vendio , pareciendole
que havia de darle toda la
gapancia a dicho D. Tibe-
rio; de lo que fe ofendio el
mefmo , y le dixe, que folo
queria aprontafie ¢l valor del

arroz , para eatregar i fus
duchos ,y que no era hom-
bte que recibia lo que no
era (uyo , y fe nego a reci-
bir cantidad alguna , delo que
infirio el Teftigo , el reéto
modo de proceder de D. Ti-
berio, y quan falfolo queal-
guna mala lengua decia , fo-
bre malos tratos de éfte.
Lo mifmo dice Jofeph
Roda , Maeftro Albeyrtar,
Teftigo 2. que le ha vifto
comprar algun potro para
criar en fu cafa , y fervirle
de ellos para {u ufo , y la-
branzas ; y tambien, como
a ral Maeftro, ha juftiprecia-
do algunos cavallos , y un
macho que ha entregado A
los medicros , y trabajado-
res de las haciendas del men-
cionado D. Tiberio, los que
ha vifto entregar por el jufti-
precio hecho por el Decla-
rante , que lo ha executado
fegun fu faber, y entender..

PREGUNTA 1V.

Ue en la propia formay
Q_tampoco fe tuvo no-
ticia en-dicha Villa, que

D. Tiberio , al tempo que
fe fulmino efta Caufa , poco,
ni mucho tiempo antes, hu-

viefle vivido elcandalofamen-
te

(145) Teftigo 244




te con muger alguna, ni que
por cllo haya {ido amonef-
tado , ni corregido, por lo
que pueden aflegurar los Tef-
tigos, que es fupuefto quan-
to en efte particular fe le ha-
ya imputado. Conteftan afsi-
mifmo la pregunta , los Tef-
tigos , en la formalidad que
fe articula,

Y a la antepregunta del
Fifcal , haviendofeles mani-
feftado las Certificaciones fe-
paradas de las mugeres com-
prendidas en efta Caufa , y
dixeron ; que comocen refpec-
tivamente unos a upna, Otros
a orra , y algunos a todas,
conviniendo uniformes , en
haver fido tenidas , y repu-
tadas , en dicha Villa, por
mugeres honeftas , recata-

das, y de buen vivir:y que

a la cafa de la Borrds concu-
rria D. Tiberio , con el moti-
vo de recogerfe los Diezmos
en clla, y la porcion de fru-
tos que adminiftrava del Ar-
cedianato de Alzira: d cuya
cafa concurrian las Perfonas
de mas diftinccion de la Vi-
lla, pero fin haver obferva-
do, ni oido nunca nora, ni
elcandalo alguno. Lo mifmo
dicen de la muger llamada
la Merrer, cuyo marido (ir-
viQ a D. Tiberio de medie-
T0 anteriormente , y por
cllo les tratava.
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PREGUNTA V.

Ue tambien es contra
Qverdad , que a Joa-

quin Andres (e le haya
deftinado al RIL fervicio por
el ano 1759. por cau_l’;_dc
que permitiefle cratar ilicita-
mente & fu muoger con di-
cho D. Tiberio , ni tal efpe-
cie fc ha oido hafta publi--
cada efta Caufa, antes bien,
fue nacida fu defgracia de
mala voluntad de los Algua-
ciles, que les pedia lo que le
devian de ciertos tranfportes.
Los mas de los Teftigos ig-
noran la pregunta. Algu-
nos expreflan , que la cau-
fa que dicho Andrés fe
deftinara al Real ({ervicio,
fue porque fu muger rino
con la de otro , por tener
refpectivamente zelos de fus
maridos ; y otros tambien, por
no haver querido la dicha
Zderrer condefcender contrato
llicito con cierto Alguacil
de la mefma, quien fe ven-
go en dicha ocafion de Leva.

PREGUNTA VL
Ue Maria Borras , viu-
da de algunos anos,
eftando en Alzira def-

de 1748. hafta primeros de
50. fue reputada por muger
G de
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de honor, y recatada, y co-
mo i tal,la wilitaron los {u-
getos mas diftinguidos de di-
cha Villa , tanto Nobles,

Ciudadanos, Ecletiafticos Se-

culares , y Regulares. Contel-
tan cali todos los Teftigos
la pregunta.

PREGUNTA VIL

Ue tanto Tercla Merret,
Qviuda que ha fido de
Joaquin Andres, y ao-
ra catada con Vicentc Fe-
rrer , Jolepha Maria Chaude-
nes , vinda que ha f(ido de
Gafpar Lloret , llamada la
Monja de Lombay , y aora ca-
fada con D. Pedro Beren-
guer; como Gracia Maria
Lluis, llamada la Pillafa , han
eftado ficmpre tenidas, y re-
putadas por mugeres hooel-
tas , y recatadas, (in. que ja-
mas e haya folpechado co-
fa alguna de ellas, y dicha
la Pilafa efta temda por
doncclla honefta. Conteltan
los mas de los Teltigos la
pregunta ; unos , en quanto
a unas de dichas mugeres;y
otros por lo tocante a otras,
y algunos enrazon de todas,
por ¢l refpeétivo trato, iy co-
nocimiiento que de cllas han
tenido,
El Teftigo 26. que fue D.
Felipe Perez , Presbitero, ana-

de: que en quanto a la mu-

ger Terefa Merrér , le oyo
decir al Marques de la To-
rre  del Barcoy Corregidor
de dicha Villa, que en cier-
ta ocalion , haviendo éfte ha-
blado a D. Joaquin Peris,
para que efte remediafle cier-
to cicandalo que dava un do-
meftico fuyo , replico dicho
Peris al Corregidor, y dixo,
que procurara remediar tam-
bien, el que dava D. Tibe-
rio con la Merret s pues cita,
todas las noches eatrava a
alta noche en cafa del ex-
preflado Bortines. Que con
efta noticia, el referido Co-
rregidor 5 por si, por [u Al-
guacil Mayor Fabra , por
mas de 18 meles de tiempo,
velaron todas las noches,
rondando , y zclando .con
la mayor cautela las calas
de dicho Don Tiberio , y
la'de la citada Mertet, que-
dandofe el referido Alguacil
Mayor , hafta la madrugada,
eicondido en atalaya, por fi
advertia algun 1ndicio del
efcandalo que fuponia Peris;
pero que todo fueinfructuofo,
y falfa fofpecha.

PRE-



PREGUNTA VIIL

Ue Miguel Car-
Q bonéres, Jofeph,
y Francilco San-
ta-Maria, han hecho celsion
de bienes , 0 bancarrota, y
que efte ultimo eftd profugo,
por caufa de la prefente
Leva.

Convienen muchos de los
Teftigos , que Carboneéres ha
hecho cefsion de bienes, ex-
preflando ignalmente, que 2
las perfonas que efto {ucede
en aquel Pais, pierden fuef-
timacion. Lo mifmo afiegu-
ran de Joleph Santa-Maria,
que tambien ha hecho la cef-
fion de bienes, (147) y que
Francilco efta mal repurado,
por fer jugador, eftar diver-
tido en las Gitanas, y que
eftuvo algun tiempo aufence
por motivo de la Leva.

El Teftigo 23.que fue Jo-
feph Marti , anade: que ha-
viendo hecho counverfacion a
Francifco Santa-Maria, y di-
cho qué motivo tenia para
haver declarado contra “tfu
Amo D. Tiberio , contra
quien no havria hombre que

(146)

St
pudieffc hablar mal de ¢l , a lo
que refpondio dicho Francifco,
coteftando haver declarado en
la Sumaria Fifcal 5 pero que
no havia dicho cofa contra
D. Tiberio, ni que le ofen-
diefle ,. aunque e  pregunta-
ron; y perfuadieron, a que
dixera {obre malos tratos, y
efcandalos con mugeres; quien
refpondio, que reputava por
buenas, y hoveltas a las que
acoravan, y que D. Tiberio
nunca havia fido efcandalofo,
ni-hecho mal trato a perfo-
na alguna.

PREGUNTA 1X,

Ue D. Joaquin Alven-
Qto{'a , Clerigo Tonfu-

rado, es pobre de {o-
lemnidad , vive pordiofeando,
y varias veces (¢ ha tomado
del vino. Conteftan cali to-
dos los Teltigos la pregunta
en quanto a la pobreza , y
muchos de hecho propios; y
en quanto 2 la embriaguez,
muchos Teftigos lo afiegn-
ran de oidas, y algunos ex-
preflan que f{e embriaga de
Vino, y Aguardiente. El Tel-
tigo 1. que lo fue D. Je-
Gz feph

(146) Effos 3- contenidos s fon Telhigos Fifcales , Miguel , y Fran-

cifco 3.

y 4 del Snm_.lr'm, y Joleph 1. de otra information Fifcal.

[I;ﬁ} Por Teltimonio de Lorenzo Ramircz , fol. 245. confta la
cefsion de bienes de Jofeph Sauta-Maria,
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{eph Perez , Abogado , de he-
cho propio en fu cafa. El
Teftigo 30.que es Don Fran-
cifco Perez , Presbitero s dice,
que fiempre que fe acoftum-
bra a nombrarle entre Ecle-
fiafticos, y Religiofos, al di-
¢ho Don Joaquin, es con la
nota’ del borracho de Alven-
tofa: otros dicen, que es un
cftafador , (in credito , ni efti-
macion, y que ha falfificado
Vales , y Cedulas de cumpli-
miento de Iglefia, y que las
vendia, y otros Papeles que
expreflan.

PREGUNTA X,

Ue Don Nadal Garcia
Qtica = varriular odio,y

enemiftad con el Dr.
Botines, nacido de haverle
tomado las cuentas , junto
con D. Miguel Mora, de la
adminiftracion de Efperanza
Serra, las que defpues apro-
bo D. Aurclio Beneito, Vifi-
tador , fiendo de un genio
tan indomito, y duro, que
ni a fu madre, ni i f{uher-
mano D, Luis, quifo verles,
oi vifitarles cftando para mo-
rir , no obftante que pedian
por ¢l. Algunos Teftigos ig-
noran la pregunta en el to-
do ;5 pero cafi todos convie-
nen en lo que en clla fe ex-
prefla de genio de D. Nadal.
Los mas dicen que no co-

rrian bien; o con buena ar-
monia, y que efta refentido
D. Nadal , de D. Tiberio,
de(de el lanze de las cuen-
tas que fe refieren.

D. Miguel Mora , Presbi-
tero, y Abogado, Teftigo 3.
declara de hecho propio fer
cierto lo que reficre de las
cuentas , que con la condepa
de pagos aprobo el Vifira-
dor D. Aurelio de la ene-
miftad , y rencor que le que-
do contra Don Tiberio , y
tambien de que no quilo vi-
fitar @ fu madre Dona Lui-
fa Almunia, ni a f{u herma-
no D. Luis, eftindo para
morir , por anteriores refen-
timientos , pidiendo por &l
Lo que fabe el Teftigo de
publico , y haverfelo contado
afsi los milmos hermanos de
D. Nadal; y lo demis lo (a-
be , como a Beneficiado de la
Igleia , y como que intervino
companero de D. Tiberio ca
las referidas cuentas.,

PREGUNTA XI.

Ue D.Francifco Gutierrez
tiene odio al Dr. Botines,
porque fiendo éfte Sin-

dico , le obligo a cumplir la
contrata que tenia con el
Clero , de cantar (in diftribu-
cion en las Miffas de tanda,
y otros Actos , en los que
antcs




antes no cumplia. Todos los
Teftigos del Clero conteftan
la pregunta , unos de oidas,
otros de hecho propio,yD.Mi-
guel Mora, contefta haverfelo
oido decir al miimoGutierrez.

PREGUNT4 Xl
(148) Ue Gafpar Valero
Santa-Maria , Ef-
crivano,es pobrif-
fimo , de corto talento , adic-
to a la voluntad del Dr.D.
Joaquin Peris, y que es pu-
blico, que efte, y fus her-
manos han bufcado diferen-
tes Teftigos, induciendoles a
que declaraffen lo que cllos
decian , expreflandoles , por-
que fe refiftian a declarar,
que lo declaraffen de publi-
co que ya fe lo oian decir a
cllos. Los mas de los Tefti-
gos convienen en la pobreza,
corto talento del Efcrivano
Santa-Maria, y que es adic-
to a la voluntad de los her-
manos Peris, y que fe go-
vicrna por lo que ellos le
dicen. Igualmente conteftan
cali todoslos Teftigos, haver
cltos inducido a los Teftigos
del Sumario, y a otros a que
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que declaraflen contra Don
Tiberio ; lo que faben de he-
chos propios, y otros de pu-
blico, de oidas.

(149) ElTeftigoD.Chriftoval
Cano 12. de la Probanza,
declara de hecho propio, y
exprefla en la antepregunta
feptima del Fifcal , que con
motivo de frequentar las ca-
fas de D. Jofeph Guimera,y
Dofa Antonia Climent, que
eftan frente, callizo en medio
muy eftrecho, a las de Don
Joaquin Peris , y fenorear
aquellas a efta , vio por las
ventanas que tenia abiertas,
y oyo el Teftigo , como el
Dr, Joaquin, y Baltafar Pe-
ris , hermanos, que inducian
en diftintas ocafiones a Juan
Ibafiez , a Miguel Carbonercs,
(150) y a2 Gafpar Valero Sin-
ta-Maria, 4 que declaraflen
contra D. Tiberio, y expref-
farles , aora es tiempo de
vengarfe de Botines, y a San-
ta-Maria , pues que te ha
quitado 60. 0 70. pefos de
las cafas de Rumbau, y afsi
decian (en voz alta) no hay
que temer en declarar, pues
eftas declaraciones nunca fal-
dran a z, y lo mifmo te-

ne-

(148) Lite Galpar Valero,es 1. Teftigo del Sumario Fifcal.
(149) D. Chriftoval Cano , Teftigo 12. de D. Tiberio.

(150) Gafpar Santa-Maria ,
del Sumario Fifcal,

y Miguel Carbonéres , {fon Teftigos
y Ibafiez lo es de una fegunda probanza,




54
remos dicho 4 Carboneres,

y a Ibancz.
PREGUNTA XIIL

Ue el Dr. Botines, del-
de principios de 48. haf-
la 1763.2anos, no ha te-

nido otra Ama de fervicio
en {fu cala, que a Terela
Exea, viuda de Valles; y fo-
lo por algunos breves dias,
eftando éfta aufente , 0 en-
fcrma , le ha afsitido otra
muger tambien hovefta. Va-
rios Teftigos conteftan la pre-
gunta como efta puefta, las
que dicen ignalmente muchos
de Terefa Exea , que feria
como de 60. ainos de edad;
otros , que cra vieja , alta,
feca , v fea 5 otros, que en
aulencias, y enfermedades, y
en tiempos de fedas,le han
afsiftido otras mugeres honef-
tas.

El Teftigo 6. de la Pro-
banza , y el 9. que lo fon
D. Jofleph Perez , y D. Mi-
guel Mora, Presbitecros, Be-
neficiados de Alzira, le co-
nocieron , refpondiendo i la
antepregonta Fifcal , un afo
a la muger llamada Teréla
Merret , que fera como de
40.a00s, y clto en tiempos
pallados.

* % ¥k
-~

*
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*

PREGUNTA XIV.

Ue cofa de 10. afos
atras tenia el Dr. Bo-
tines arrendada la cafa
de la Plaza de Alzira 3 Mun-
fiur Simon , Comerciante
Frances , de cuya cuenta po-
ma Trigo en ella, y le ven-
dia. Afstimifmo en 1760. vi-
viendo Botines en dicha cafa,
fe pulo una Cabana de Tri-
go de cuenta de Jofeph , y
Fraucifco Santa-Maria , Pana-
deros , remitida por los Ga-
lianos de Almanfa. Varios
Teftigos conteftan la pregun-
ta, por haveelo vifto, y otros
de oidas , y publico. Que
vieron Vvivir , y comerciar a
Simon en dicha cafa, con
Trigo , y otros genecros.
Sebaftian Defcalzo 7. Tel=
tigo , exprefla de hecho pro-
pio , que noticiofo de que
en cafa de D. Tiberio fe ha-
va Trigo , pidiendole al me(=
mo un cahiz, le dixo, que
no era fuyo, fino de Jofeph,
y ' Francifco Santa-Maria,
quienes no vendian ; que te-
nia noticia , que luego trahe-
rizn una Cabafia a un amigo
fuyo , y que fe interefaria
para que le fiaflen quante
quifiefle 5 y con cfecto afst
{ucedio , tomando un cahiz
de Trigo que pago al plazo
tra-



tratado a fu Dueho , y que
no hace memoria del nom-
bre.

(151) Tambien a inftan-
cia de D. Tiberio fe exami-
naron 7. Teftigos por ante
dicho Comifiario D. Chrifto-

val Puig, por las citas que
" hacen los de la Sumaria del
Filcal 5 y haviendo fido pri-
meramente interrogados s di-
chos 7. Teftigos por las an-
tepreguntas del citado Pro-
motor Fifcal , convinicron
todos 5 el fer el Dr. D: Ti-
berio DBotines perfona de
circanftancias muy confor-
mes a {u eftado Eclefiaftico,
bien opinado entre todos los
que le conocen , muy afsif-
tente al Coro, y Oficios,
que no fe havia verfado en
mas tratos, que en vender
fus -fruros , y de los del Ar-
cedianato de Alzira , quando
lo governo, y todas la ven-
tas , por juftos precios. Que
cra iilCle[O 10 qllL‘ ie [.')ft‘gl]l'l-
tava de las mugeres conte-
nidas en las Certficaciones , a
quienes  havian  conocido,
tratado, y tenido fiempre por
honeftas , y de buen wivir,
Tanibien dixeron algunos de
los dichos 7. Teltgos, que
Miguel  Carbounéres  hizo
bancarrora , que Franciico
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Santa-Maria es jugadcr, de

malos tratos, y procederes,
que hizo fuga por recelo de
la Leva. Que Don Joaquin
Alventofa es pobre mendi-
gante. Que Don Francifco
Gutierrez , y D. Nadal Gar-
cia, eftan enemiftados con D.
Tiberio. Que Don Joaquin
Peris induxo Teftigos, para
que declaraflen en efta Caufas
y que folo han- conocido por
muchos anos por Ama de
fervicio de Don Tiberio, 4
Terefa Exea, y no 4 otra.
(152) Y fobre el particu-
lar de las citas , dixeron lo (i-
guiente. El Licenciado D. Jo-
feph Hereter , Presbitero, y
Beneficiado de Alzira, edad
55. aios, preguntado por la
cita que le hace Migael Car-
boneres , Teftigo de la Su-
maria Fifcal , dixo fer fulfa,
y que miente en un todo,
pues enjamas ha hablado el
Teftigo Hereter con dicho
Carboneres de tal affumpto,
ni con otra Perfona algunas
y que Garboneres es hombie
de poco temor de Dios , y
que no eftrana levante efte
falfo Teftimonio a D. Tibe-
rio , quando en otra ocalion,
y tiempo ha poco, fue cou-
vencido de haver declarado
con mentira , y por ¢llo el
Cos

(151) Declaraciones de 7. Telfigos , examinados por fus citas de las de
12 Sumaria Fifcal, y por fusantepreguntas. (152) Fol. 673.
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Corregidor Latorre le puflo
prefo : quien recurrio a la
Real Audiencia , y por ella fue
condenpado en las coftas , y
apercebido, a que en adelan-
te declarafle con verdad.

(153) Cofme Alberola,
Molinero de Alzira , edad 54.
anos , preguntando por la ci-
ta que le haceel mifmo Mi-
guel Carboneres , 3. Teftigo
de la Sumaria Filcal en fu
ratificacion , dixo : que es
incierto , y fallo fu contenido,
en la forma que lo refiere
dicho Carboneéres; pues aun-
que escierto, que D. Tiberio,
de los granos que entonces
adminiftrava del Arcediano
de Alzira, le vendio al plazo
una porcion de arroz en caf-
cara,fue por {u jufto precio,
y aun le exprefso, que (i por
San Juan de aquel ano, que
feria:1749. f{e hallava con di-
nero , fe lo pagaria al mif-
mo precio corriente que en-
tonces fe vendia, y fino fe
hallava con dinero , recibi-
ria igual porcion de arroz,
pues entonces dava las cuen-
tas.

(154) Juan Ivanez , Paf-
tor de Alzira, edad 52. anos,
preguntado por la cita que
le hace en fu declaracion
D. Joaquin Alventofa, 2. Tef-

tigé del Sumario ; exprefsad
fer incierta,y falfa, pues en-
jamas le ha hecho D. Tibe~
rio al Teftigo ningun mal
trato, ni ha tenido la menor
perdida en fus bienes , por
caufa del dicho Borines : pues
en los tratos que con éfte ha
tenido de preftamos de dine-
ro , y de venderle eftiercol
de fu Ganado , fiempre ha
fido contoda legalidad. Tam-
bien dixo efte Teftigo Iva-
nez , f(er falfa la cita que le
hace Miguel Carboncres 3.
Teftigo Fifcal , pues al Tef-
tigo que- declara , enjamase
ha enganado D. Tiberio, ni
le ha hecho ningun mal trato.

(155) Jayme San-Juan, La-
brador, y vecino de Alazira,
edad 45. anos , preguntado
por la cita que le hace el
mifmo Carboneres, 3. Tef-
tigo Fifcal , dixo fer falfa : que
el unico trato que tuvo con
el Dr. Botines , fue un cam-
bio de cierta picza de tie-
rra, y en la que le tranfpor-
to al Teftigo, havia un car-
go de 8o. lib. de cenfo a fa-
vor del Clero, en:la que fe
hallo defpues fer de 9o, hib,
en cuya vifta recurrio el Tef-
tigo a Botines para que le
reintegrafle de las 1o. hib.en
que eftava agraviado : a lo

que-

]

(154) Fol.

(155) Fol. 677.

679. (155) Fol. 683.




que refpondid que Antonio
Efpana fe la havia vendido
con el cargofolo de las 80.que
fe lo evidenciafle , y venciefic
para poder repetirfclo de Ef-
pafia , que &l le pagaria. Y
defpues de varios paflages,
afsi lo executo D. Tiberio,
y pago las dichas ro. lib. {o-
bre lo qual no le hizo mal
trato , ni perjuicio , y que
tardo en pagar folo , hafta
que fe le mando en jufticia.

(156) Betnardo Pau de
Alzira , edad 45. anos, pre-
guntado por la-cita que le
hace D. Joaquin Alventofa,
2. Teftigo Fifcal , dixo fer
falfa , ¢ cierta , paes aunque
es verdad , que en el difcur-
fo de 3. afes le gnardo Ga-
nado al partido de medias,
v le trabajo cofechas de fe-
da al partido del tercio,y
le dava al Teftigo algunas
cantidades de dinero para los
gaftos de fu cafa , nunca le
hizo el menor perjuicio , y
fe componian con el valor
del capillo, que tomava con
toda equidad el dicho D. Ti-
berio por fu jufto precio,
en que tenia ventaja el decla-
fante, y que nunca tuvieron
queftion , ni le ha faltado a
la verdad , ni le ha caufado
el menor perjuicio en {u ha-
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cienda , como fupone falla-
mente en {u declaracion D.
Joaquin Alventofa , y que en
todo lo que cita fobre el
Teftigo , ha faltado a Ila
verdad.

(1s7) Francifca Efpana,
muger de Pau , Teftigo an-
tecedente, de edad 45. afiosy
preguntada por la cita que
le hace D. Joaquin Alvento-
fa 2. del Sumario , exprefso
fer incierta , y falla , y que
la verdad en fubftancia era
la. mifma que tienc declara-
da Bernardo Pau , Teltigo
antecedente. Y defpues de va-
rios paflages, dice ticnen mu-
cho que agradecer en fu ca-
faa D. Tiberio , pues prac-
tico en Valencia varias dili-
gencias en defenfa de {u ma-
rido, quien nunca les ha cau-
fado ¢l menor perjuicio.

(158) D. Vicente Botines,
hermano de D. Tiberio, edad
50. anos , preguntado por la
cita que le hace dicho Mi-
guel Carboneres Teftigo 3.
del Sumario , en la ratifica-
cion de {u declaracion, dixo
fer falfo quanto en ella ex-
preflava Carboneres, pues el
Teftigo nunca ha fido hom-
bre de caudal tan crecido,
que pudiera fu hermano el Dr.
Botines hurtarle 4000. lib. co-

mo

(156) Fol. 686. (157) Fol. 639, (158) Fol, 69z.




mo lo exprefla con Malfedad
Carbonéres , ni ha tenido
pingun trate , ni la ‘menor
queftion con {uhermano. (o-
bre materia de interefes.

PROBANZ A DE TESTIGOS
hecha por parie del. Fifcal., en

ba Villa de. Bemiganim 4l te=)

nor de [u | Inerrogatorio y y
del de antepreguntas , enel
mes de Agoflo, ano
1765

Ofeph Benavent , de
Beniganiol. 6 1.an0s.

(160) Jofeph Manuel Villa,
idem 43. anos. :

(161)VicenteMathen,idem
74. a0 08,

(162) Lorenzo . Guarner,
idem 64. anos.

(163) Vicente Llopis, idem
60. anos.

(164) Gafpar . Mofcardo,
idem 62, anos. -

(165) Luis Mathen , idem
68.an0s.

(159

PREGUNT A 1.

te de Madrid por el dno pa2
fado 1757.por medio de car-
tas folicitd: confabulacion en-
tre los moradores de la Vi-

~lla de Beniganim , dando inf=

trucciones por las me(mas,
para que alli fe congregaflea
las  perfonas - principales , y
otorgaran Poderes; a fin de
proceder , con: inftancia , ¥
recurfo al lluftriSimo Senor
Prefidente del Confejo, con-
tra Juan Bautifta Cuquerclla.
El 1. Teftigo , que lo fue Jo-
feph Benavent, ignora la pre-
gunta ; y los demas fubitan-
cialmente dicen, que fe con-
gregaron para otorgar Pode-
res , para. tantear ¢l oficio
de Regidor, en favor de un
Agente de Madrid. Algunos
dicen,que embio a pedir ep
la Carra D. Tiberio 200. pe-
{os para los gaftos : Que ram-
bicn afsitio a la junta Don
Carlos Tudela (1679). Los 6.
convienen , €n; que no. vieron
tal Carta , n1 conocen la letra
de D. Tiberio.

Solo Jofeph Manuel Villa,
2. Teftigo del Sumario, dice;
que conoce laletra- que acol=
tumbra hacer D. Tiberio ,y
que le ha vifto efcrivir.

PRE-

165) Ue dicho:Dr. Bo-
uncs eltandoen
laVilla, y Cor-

(r59) Vrnimer Teltigo fol, 462. y 495.

(161) . 3. tol. 470, y §o1. 1(162)

(163) 5. fol. 477.y 506. (164)

(165) 7. fol. 486. y s11.  (166)

(1€7)

(160) 2. tol. 463 'y 496,
4. fol. 473,y 503.

6. fol. 482. y 508,

Fol. 493.

No fc halla evacuadala citade D. Carlos Tudela por el Fifcal,



PREGUNTA 1L 7 IIL

Ue con el eftimulo de di-
Qcha carta del Dr. Bo-
tines figuieron fu inf=
tancia, y di¢tamen muchos
de los vecinos de Beniganim
congregados , le otorgaron
los Poderes que pedia , y
que remitidos que le fueron
ala Corte , fc conftituyo A-
gente  para los Recurfos ex-
preflados 5 y haviendo codi-
ciado tanto las dichasInftan-
cias a la Prefidencia, y Con-
fejo ( pidio defde la Corte
200.lib. con que coftearlas)
como otros Pleytos entre di-
chos vecinos 'de Beniganim,
¢ hizo que fuele depofitario
de los efeCtos que les acon-
fejo para fondos de las ex-
penfas, Joleph Botines fu her-
mano, y fe diftribvia el di-
nero fegin las ordenes del
mifmo D. Botines.

El primer Teftigo niega
el contenido de las preguntas:
los demas fe remiten a la an-
tecedente pregunta 3 y aun-
que convienen en que D. Ti-
berio embio a pedir 200. lib.
nadic dice que fe le remitie-
ron , ni expreflan razon de
clencia ; ni congetura de que
fe inficra haverlas pedido,y
todos fe refieren , y dicen,
que la’ carta unica la vio Jo-
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feph Manuvel Vila en poder
del Cira Barrachma , y en
prefencia del primer Teftigo
de efte Sumario Jofeph Be-
pavent; y el 4. exprefia, no
haverfe efeGtivamente embia-
do tal dinero a Madrid , aun-
que defpues ¢l mifmo depo-
{itd para otros gaftos § lib.
en poder de Jofeph Botines,

PREGUNTA 1V.

NJe con el feguimiento
de todos los referidos
Pleytos , a direccion

del Dr. Botines fe comovie-
ron defde el ano 1757. los
animos de los vecinos mo-
radores de Beniganim , y fc
han originado entre ecllos
grave fedicion , de modo que
no es facil reunirlos a la paz,
ni confeguir la quietud de
aquel pueblo.

El 1: Teftigo de efta Pro-
vanza Fifcal niega la’ pregun-
ta 5 los demas la conteftan,
fundados en la carta, que di-
ce vio el Teftigo 2. y no dan
razon de ciencia , ni acotan
lance, que acredite que D-
Tiberio hayadado un pafio,
ni hecho accion en los Tri-
bunales , ni en los particula-
res, para fomentar dilcordia,
ni {edicion.

H2 PRE-
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PREGUNTA V.

Ue defpues del primer
paffo que en el afo
1757. por dicha fu car-

ta proye&to el expreflado Dr.
Botines, haviendofe por cfta
caufa formado parcialidades
en dicha Villa, figuio la que
era contraria a los vecinos,
que  primeramente havian a
direccion fuya otorgado los
Poderes , confternando afsi
los animos de los moradores
de la mifma Villa.

El 1.y 3. Teiligos ignoran
la pregunta : los demas la
conteftan , por lo dicho en
las antecedentes. (158) Jofeph
Manuel Vila 2. Teftigo dixos
que en principios del ano
1757. paflando . por ante la
Abadia de D. Joaquin Barra-
china, Cura que era de di-
cha Villa , le llamo defde fu
Balcon, y encontroa Jofeph
Benavent de Jacinto ( 1. Tel-
tigo de efta Probanza )y lue-
go acudio- Mofen Jofeph Ma-
nero , Presbitero de la mif-
ma, y les enfeno a los tres
dicho Cura una carta de D.
Tiberio Botines , la que no
acuerda baxo de que fecha,
por la que pedia, otorgaflen
Poderes 3 Don Vi&or La-

Comba, para tantear el Ofi-
cio .de Regidor , que tenia
Bautifta Cuquerella 5 de que
fe han feguido todos los ef-
candalos, y fediciones de ef-
ta Villa, Cita efte Teftigo , pa-
ra abono de f{u dicho , un
Cura difunto, a Jofeph Bena-
vent de Jacinto , que niega
todo el hecho, como lo re-
fiere Vila, la carta no apare-
ce en Autos ; y no evacuan
la cita de Mofen Jofeph Ma-
nero , que dice el Teftigo
prefencid el lance dela carra.

PREGUNTA VI

Ue com la coligacion del
Q propig Dr. Botines con
los vecinos de dicha
Villa, del partido contrario
al que en el afno 1757. fe for-
mo cen motivo de la carra,
que aquel les dirigio inftruc-
ciones por clla 5 y tambien
comboyando a una, y a otra
parcialidad , ha quedado ra-
dicado el rencor, y defunion
entre todos los dichos mora-
dores de Beniganim ; liendo
dificil la recenciliacion de
ellos , aora, y en lo fuccefsi-
vo. Se refieren los Teftigos a
la antecedente , y el prime-
ro fiempre nicga lo conte-

nido.
PRE-

(168) Fol. 464.



PREGUNT A VIL

U¢ 4 no haver eftado di-
Q cho Dr. Botines en la
Villa de Beniganim , ni
tenido trato alguno, o corref-
ﬁondencia » porsi , O por {u
crmano Jofeph Botines, no
fe efperava motivo de fedi-
cion , ni inquictud entre ellos,
y que folo por dicha caufa
acontece la defunion , expe-
rimentandofe alli efta princi-
palmente , por elgenio altivo
del Dr. Botines. El primer Tef-
tigo no contefta a la pre-
gunta , los demas convienen
fin dar razon , ni acreditar-
lo con prueva, ni aun la mas
leve congetura.

SEGUND A PRUEVA DE
Teftigos  hecha en  Benigamm
por Don Tiberio Bounes , en el
mes de Deciembre de 1765. por
Don Ficente Soler , Presbitera, Be-
neficiado de Albayda , con Comif-
fion baftante , al tenor de cierto
Interrogatorio , y de otro de an-
tepreguntas prefentade por
e/ Fifcal,

(169) Juan Tudela de
D. Beniganim  48.
anos.
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(170) Juan Bautifta Cuque-
rella, idem é60. afos.

(171) Luis Torres , idem
50. afios,

(172) Melchor
idem 63. anos. :

(173)Jofeph Matheu , idem
§6. anos. .

Pﬂﬁo.l')‘

PREGUNTA 1L

Uedicho Dr,Botines efta,y

“ha eftado fiempre repu-

tado en la Villa de Be-
niganim , y demas Pucblos
de f{u contorno , por un Ecle-
fiaftico modefto , temerofo
de Dios, dando buen exem-
plo en fus palabras, y accio-
nes, y compoftura. Contef
tan los Tcftigos la pre-
gunta en la conformidad que
fe articula ; f{in haver vifto,
ni oido cofa en contrario,
por ¢l trato, y comunicacion
que tienen con el contenidoDr.
Botines , y haver {ido todos
los Teftigos Alcaldes , y Re-
gidores muchos anos, y ha-
ver governado la Villa, de
donde es natural el mlfmc_o,
en dondefe ha criado, y vivi-
do muchas temporadas , y
fido Beneficiado. '

PRE-

(169) Primer Teltigo fol. 725. y 761.

(170) 2. fol..732. B. y 767.

(171) 3. fol. 740. y 773. (172) 4. fol. 747. y 778

(173) 5* fol. 753. y 783.




PREGUNTA 1L

e atendidas las circunf-
Qtancias » ¥ honrradura

de diche D. Tiberio,
hacen - feguro concepto  los
Teftigos , que po es capazde
aconlejar , influir , ni fomen-
tar difcordias, entre el co-
mun, y f{us particulares Ve-
cinos, y que les confta a los
Teftigos, que los difturbios,
y parcialidades de la Villa
de Beniganim , no ha tenido
la menor intervenlion; antes
bien fiempre ha aconfejado
la paz,y quietud. Conteftan
tambicn todos los Teftigos,
los. mas de hecho propio, la
pregunta, y de publico.

PREGUNTA ] TIV.

Ue Jofeph Manuel Vila,
esde un genio cabilofo,
inquieto , inclinado a

difcordias, y fomentador de
mqulctudcs en todos los alun-
tos en que interviene, y que
por fu genio, f¢ han oca-
fionado las difcordias, ¢ in-
quictudes que fe han experi-
mentado en dicha Villa, de
forma, (174) quecl{olo, y no
otro alguno ¢s ¢l unico fo-

meés, origen de la inquietud,
difcordia , y parcialidades que
fe experimentan entre los ve-
cinos deella. Conteftan (ub(-
tancialmente todos los Tefti-
gos la pregunta , y aunque
algunos dicen que no fuc fo-
lo ¢l fomentador de las par-
cialidades , todos convienen
en haver fido el mif-
mo Vila , quien facava
el cuerpo al aire, y practica~
va las diligencias. Y en el
lance de tantear la Regido-
ria de Juan Bautifta Cugue-
rella, fue dicho Vila, quien
bufco » Yy promovio los ve-
Cinos , para que concusrieflen
a fu colte, y con cfecto le
pagaron, y cobro dicho Jo-
feph Vila, y lo (aben de he-
cho propio.

PREGUNTA V.TrVIL

Ue eftando necefitado,
Q['umamcnte, el Dr. Vi-

cente Vila , padre de
dicho Jofeph, no le ha fo-
corrido ¢fte en cofa alguna,
dexandole perecer de ham-
bre , y que vivieffe con la
mayor miferia, como ha vi-
vido hafta que ha paflado 4
mejor vida, y que viendo el
referido Dr. Vila, la neceli-

dad

(174)  Elte Jofeph Manuel Vila , e Teltigo 2. de la Pro-

vanza Fifcal.




dad en que fe hallava, fuci-
to Pleyro contra Eu hijo, pa-
ra que le focorricfle , y re-
mediafle, y com todo , na-
da pudo lograr, y murio in-
felizmente , lleno de mifleria,
y necclidad. Conteftan (ubf-
tancialmente los Tefligos la
pregunta de publico , y no-
torio , y haverlo vifto, y de
oidas, a dicho Dr. :Vicente
Vila, Padre de Jofeph Vila.

PREGUNTA VII.

Ue por motivo de eftag

mal entretenido ‘dicho

Jofeph  Manuel Vila,
quando 2 las primeras orde-
de Leva, fue deftinado a la
cuerda, y le aplicaron al Re-
gimiento dn Aragon , en don-
de firvio algan tiempo. Con-
teftan igualmente los Tefti-
gos la pregunta de publico,
y notorio, @ algunos de ha-
verle vifto prefo, y llevar al
fervicio de las Armas, por
comprendido en Jas Ordenan-
zas de Leva,

PREGUNTA VIITIX.

Ue fiendo Alcalde 2. Joa-
quinMatheu, de Luis, en

¢l que exercio el empleo

6

de Sindico , dicho Vila ,3:‘1
influxos de efte , pufo prefo
el referido Alcalde , @ Juan
Bautifta Murrillo , 4 Andrés
Vidal , y otros , para defti-
narlos a la Leva , y havien-
do recurrido a la Real Au-
diencia, les dio por libres, ¢
que dichos Murillo, y Vidal,
y Juan Cuquerella , y demas
que pufo prefos, fon fuge-
tos de los mas diftinguidos
de dicha Villa,y que jamas han
dado motivo para padecer
tan injufta vejacion. Contef=
tan igualmente los Teftigos
las preguntas de publico, y
notorio , y por el trato, y
comunicafion que tienen de
los {ugetos comprendidos en
clla, y haverlo vifto afsi fu-
ceder , menos a Andrés Vi-
dal , que fue libertado por
fentencia del Real Confejo de
Guerra.

PREGUNTA X.

Ue Lorenzo Guarner,es
Qhombrc de tan mala
lengna , que no perdona
a las perfonas mas condeco-
radas; (175) por cuyo moti-
vo ha eftado multado, y aper-
cebido por los Sciores de
la Real Sala , lo que es pu-
bli-

(175)
vanza Fifcal,

Elte Lorenzo Guarner

a~ .

; es el 4. Teltigo de la Pro-
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blico en dicha Villa. Con-
teftan los Teftigos la pregun-
ta, por [er publico, y noto-
rio, y haver vifto de hecho
lo que fe acota, y tener co-
nocido , y tratado a dicho
Guarner.

PREGUNTA Xl

Ue el Efcrivano
Aguftin Thomas
Vila es fobrino

carnal de dicho Jofeph Ma-

nuel Vila, y al tiempo que
deponian los Teftigos

eftava  prefente Luis Mi-

guel Vila, Efcrivano (u Pa-

dre , hermano ¢fte de Jo-
feph Manuel Vila. Conteftan
los Teltigos el fer ciertas las
conexiones , y parentelcos

que refiere la pregunta , y

quanto 4 lo demas, tambien

lo conteftan de oidas , al-
gunos otros de haverlo vifto
entrar, y falir en cafa del

Cura Cafanova, cn donde (e

aftuava la Comilsion Fifcal

al dicho Luis Miguel, al tiem-
po, y enla hora que fe to-
mavan los Teftigos.

(176)

PREGUNTA XIL

Ue dicho Jofeph Maouel
Vila, y Lorenzo Guar-
ner , fon parientes entre

si, y ambos del referido Aguf-
tin Thomas Vila, Elcrivano.
Conteftan los Teftigos la pre-
gunta,expreflando fer los Vilas
fobrinos de Lorenzo Guarner,
y que en {u prefencia le han
tratado como a Tio.

PREGUNT 4 XIIL

Ue el motivo de fepa-

rar{c Jofeph Botines , her<

T1ano de D. Tiberio, de
la faccion de dicho Jofeph
Manuel Vila, y fus parciales,
fue porque vio las vejaciones
que practicaron, con dichos
Cuquerella , Murillo, y Vidal,
y demas quc mjuftamente
atropellaron. Convienen los
Teftigos en fer cierto lo con-
tenido en la pregunta , por
publico, y notorio , COmo
que lo .vieron afsi, y lo oye-
ron decir al mifmo Jofeph
Botines.

PREGUNT 4 XIV.

Ue el referido Jo-
feph Manuel-Vila,
LorenzoGuarner,

Jo-

(177)

(v76) Eflte Agultin Thomis es por ante quien recibio la Pro-
vanza Fifcal el Cura Cafanova de Beniganim.

(177) Los confenidos en la
banza Fifcal.

pregunta f{on' Teltigos de la Pro-




Jofeph Benavent, Vicente Ma-
theu , Vicente Llopis, Gafpar
Moftardo , y Luis Matheun,
fon todos parciales, y pania-
guados entre si, y contra-
rios de Jofeph Botines, por
haver(e feparado de ellos, y
no querer feguir fus malas
operacioness, y atropellamien-
tos. Conteftan los Teftigos la
pregunta , en la mifma con-
formidad que la antecedente.
Menos Bautifta Cuoquerella,
quien dice , que Jofeph Bena-
vent de Jacinto, no es ene-
migo de Botines.

(178) Refulta tambien, que
D. Tiberio en 23.de Mayo,
pidio al Ordinario de Valen-
cia Comifsion, para que fe
ratificaffen en fus declaracio-
nes de Efcrituras , y Tel-
timonios ,, prefentados  ante-
riormente en efte fuperior
Tribunal, y no haverfe prac-
ticado lo que protefto D. Ti-
berio , con ecntera falvedad
de {us drechos , no obftan-
te la contradiccion Filcal.

(179) Prefenta la parte de
D. Tiberio una Certifica-
cion del Brigadier Marqués
de Aviles, Intendente Gene-
ral de los Reynos de Aragon,
Yy que lo fue de Valencia,
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firmada , y fellada en Zara-
goza a 29. de Mayo 1765,
la que es del tenor figuien-
te. (180) Certifico que co-
nozco de vifta, trato, y co-
municacion , de muchos afios
a efta parte, al Dr. en Sa-
grada Theologia Don Tibe-
rio Botines Zas , Presbitero
Beneficiado de la Villa de Al-
zira, Reyno de Valencia, el
qual me confta, fer uno de
los Eclefiafticos mas puntua-
les 2 las obligaciones de fu
eftado, muy afsiftente a fu
Iglefia, y que por fu zeclo,
inteligencia , buen juicio,
y el mucho amor que le tie~
nen fus naturales, les acomo-
da en fus Pleytos, y difcor-
dias 3 como A muchos mozos
defertores , y otros perdidos,
vagos por los montes , les
procura a {u cofta , y con
mana reducir al fervicio de
las Armas , fiendo uno de
las fugetos mas afectos al Rey,
con toda {u familia, no fo-
lo en las turbulencias de aquel
Reyno en principios del Si-
glo, fino de prefente, y por
la inteligencia, y pratica de
los Archivos, y Documentos
antiguos , me he valido de ¢l
en las ocurrencias del Real

I fer-

(178)  Fol. 330.

(179) Pieza 2. corriente en Ja Curia de V. S. I y fol. 156,
(180) Cersificacion del Intendente , Marqués Avilés.
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fervicio , haciendole veénir a
Valencia a {u cofta. En par-
ticular para averiguar los dre-
chos de S. M. en la Real
Azequia de Alzira , {u vicia-
do mectodo , y mala diftribu-
cion de aguas , perdida de
ellas, oy con poco remedio,
pi utilidad de la Real Hacien-
da (fobre que he fundado
mis Recurfos 2 S. M. ).y [
{e huvieran tomado (us con-
fejos , fe aumentaria el riego
de infinitas Tierras incultas,
fecanos , y marjales , con
gran aumento de la Real
Hacienda , y Peblacion del
Pais. Afsimetmo en las ufur-
paciones de varios crecidos
diltritos de Tierra , dela Real
Baylia de Alzira, hecha por
los Recligiofos Geronimos
de la Murra , y Aguftinos
de Aguas Vivas , ha facilita-
do documentos , y noticias,
que demueftran el drecho de
S. M. fobre cllos, y otros
ularpados  por particulares,
al Real Patrimonio 5 por cu-
yos motivos los Religiofos , y
demas que interefan, le han
procurado indifponer con fu
Prelado , y Vicario General
de Valencia, de los quales ha
fufitdo los mayores baldones,
y perfecuciones , tomando [in
duda por pretexto , las tra-
veluras , O vivezas,de quan-
do c¢ra mozo , o cftudiante,

le mandaron falir de Valen-
cia primero , {in admitir nin-
gona efcufa con el fin uoi-
co'de que po tratara conmi-
go , D1 viniera a mi cafa,
liendo afsi que eftava en la
Cindad , de encargo mio,
por interefes del Real fervicio,
y a cofta fuya , fegun otras
ocafiones. Defpues le han te-
pido prefo con varios fingi-
dos pretextos, pero en rea-
lidad , porque me inftruia
en varios afluntos del Real
fervicio ; por todo lo qual
le juzgo digno dela Real re-
muneracion , y que la piedad
del Rey le atienda, y remu-
nere f{egun (u merito : te-
niendo por cierto lo huviera
execatado > {1 llezara a fu
Real noticia, el merito, ze-
lo, y virtudes de elte Ecle-
fiaftico, para exemplo de los
demas, y aumentar el nu-
mero de fieles Vaflallos en
aquel Reyno , pues d {u exem-
plo fe aplicarian otros, vien-
do que S. M. afsi honra a
los que le firven como ¢l Y
d {u Pedimento dila prefen-
te firmada de mi mano , ¥
Sello. Zaragoza 29. de Mayo
1765. = El Marques de Avi-
Ies.

Otra Certificacion fir-
mada, y fellada de D. Vi-
centef Peris, Archivero de S.
Martin de Valencia , refulta,

que




que ¢l Dr. Juan Bautifta Bo-
rras Presbitero, fue nombra-
do Vicatio, y tomd princi-
pio de refidencia en dicha
Parroquia en .z5. de Abril
del afo 174s5. el que pafso a
fer Vicario Mayor del Hof-
pital General en 24. de' No-
viembre 1761. (181)

(182) Refulta por dos
Ceruficaciones , felladas , y
firmadas de D. Joaquin Ar-
mengol , Archivero, Presbite-
ro dela Parrequia de Carca-
xente, que Maria Inés , hija
de Francifco Borras , nacio
en dicha Villa, y Parroguia -
a 24. de Noviembre 1728.
Que la mifma Maria In¢s Bo-
rras , caso con Pablo Fon-
tanelles, Mercader habitador
de Alzira, en 4. de Febre-
FO 1747. y cotejadas eftas
dos Certificaciones con la
antecedente , refulta , que
quando fe fue de Vicario el
Dr. Juan Baurifta Borras, a
ferlo en San Martin de Va-
lencia , tenia de edad la di-
cha Maria Ines Borras 16.
afos, y que no caso hafta
dos anos defpues en Alzira,
quando ya rcfidia el antedi-
cho Vicario en Valencia; y
tambien f{e convence , que
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es incompatible lo que ex-
prefla dicho Vicano Borrds,
en la razon de ciencia que
da en fu declaracion en la
Pieza de Autos., confundida,
y fin autoridad de Juez , en
la que dice, que dio elcan-
dalos en Carcaxente con la
muger Maria Borras, en fu
propia cafa, y haviendo ca-
fado en efta Ciudad, (y fu-
pone fer Valencia) en don-
de declara dicho Teltigo,
con otros convencimientos
de falfedad de dicho Teftigo
Dr. Juan Bautifta Borras.

(183) Confta por Inftancia
de D. Tiberio, que (e pidio
al Comiffario Don Chriftoval
Puig, de que refpeto, de que
el Corregidor de la Villa de
Alzira ; Marqués de la To-
rre del Barco,{e havia efcu=
fado en declarar , no obftan-
te tener dicho Comiflario
orden de compeler con cen-
furas a4 los que prefentare
efta parte , con pretexto de
gozar de fuero Militar 5 con
todo , porquc fe tenia noti-
cia de publico, haver remi-
tido cierto Papel privado, o
bien Efcritura que concernia,
que éfte fe una a las diligep-
cias de fu Comifsion. Lo

12 mif-

(181)
(182)
(183) Fol. 526, de la Picza 1.

Dicha Picza 2. fol. 158,

Fol.. ¥y5. y fol. 159. de otra Picza 2.
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mifmo repitio Jofeph Rodri-
guez en Valencia ante ¢l Or-
dinario,reclamando dicho Pa-
pel , por lo que condugefle
a la prueva de fu principal:
y defpues de varios paflages,
y reportados los Autos al Tri-
bunal de V. S. L. fe hallo, que
dicho Papel, o carta, O Ef-
critura , no fe hallava con
cfe@o , en los Autos princi-
pales en la remifsion que fe
le mando de todos cllos por
V. S. 1. en virtud de la orden
del Confcjo de 9. dias del mes
de O&tubre de 1766. y la aco-
mulacion de todos ellos, y
con efeCto remitio en virtud
de orden de V.S.IL el Cura
de S. Martin Puig, una car-
ta del Marqués de la Torre
del Barco, rubricada , fella-
da , y firmada de fu mano,
a los s.dias del mes de De-
ciembre de 1766. laque tam-
bien rubrico en dos Pliegos
que comprende el Archivero
de V. S. I. la que declara el
mencionado Puig, y certifi-
ca fer la mifma que le diri-
gio el Marques de la Torre
del Barco quando entendia
enla Comifsion de D. Tibe-
rio 5 cuya carra entrego al
Elcrivano que le notifico las
Lctrasde V. S. L. dadas en Ma-

drid a 27. del paflado mes,
fellada , y cerrada,la quales
del tenor figuiente.

(184) Muy Sciior mio, el
Efcrivano Antonio Miguel
Carreres , me ha manifeffado
hallarfe V.m.en &¢fta ¢6 Comil-
fion para cierta defenfa , y que
me prefentan por Teftigos
y agradeciendo, y cftimando
la atencion de V. m. como
devo , y queriendo Vicente
Borines autorizar la prueva
de fu hermano, con la poca
de mi Perfona, yempleo,y
no pareciendome correfpon-
diente , por uno, ni otro ha-
cer juramentos y afsi elpero
fe fervira tenerme por clcu-
fado en efte lance; y mas con
¢l motivo de mi iadifpofi-
cion , y proxima marcha,y
nunca daria lugar a las aten-
tas exprefsiones de V.m. pues
paffaria a fu cafa , afsi por
fu caracter , como porlo que
venero al Tribunal de donde
dimana ¢l cometido , 0 lo
haria por Certificacion jura-
da , y bien de upo , u oiro
modo , diria mas de lo que
expondré a V. m. en cfia.

El Dr. Tiberio Botines,
hafta el fuceflo de fu prifion,
{olo tres veces havia hablado
en mi vida, La primera, al

pa-

(184)
Corrcgidor.

Picza 9. fol. 4. y figuientes : Carta del Marqués de la Torre,




pagarle la vifita de hienveni-
da a efte
La fegunda, con motivo de
haver vilitado a2 mi hermano
D. Juan de Trachinis, Capi-
tan de Reales Guardias Wa-
lonas , a quien conocio en
Madrid 5 y defpues con mo-
tivo de no haver romado los
drechos correfpondientes al
cumplimiento de un Defpa-
cho, me dio et la puertade
Santa Catalina las gracias , y
le relpondi con alegria , y de-
vida politica, y atencion.

Mis emulos , 0 fus enemi-
gos han figurado maliciofa-
mente gran intimidad , y
trato , y venir ocultamente
a mi cafa ( ageno de toda
verdad ) unicamente 4 (u her-
mano , como llevo fobredi-
cho , que me favorece en
cfta ocafion , he tratado,y
trato.

Conozco claramente en
la Caufa de efte Eclefiatico
mucho encono ,#encor , y
malicia en los que la hayan
fugerido , mayormente en la
parte que me confta, fi fe ha
incluido en ella una muoger
que creo llaman la AMerretas
porque {i no fueron dos a-
nos , lo mencs fue uno,
y medio, que me llevé ma-
las noches , y dias , y fa-
tigné mis dependientes ron-
dando , paia averiguar la

Corregimiento.-
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vida , y coftumbres , en-
tradas , y falidas de ¢fta y
protefto , y afirmo , que aun-
que defeava hacerla Caufa,
no encoptr¢ motivo alguno
fobre que efcrivir, y me per-
fuadi a fer falfo quanto fe
me havia dicho ; y bajo la
mifma protefta, afleguro a
V.m. que la primera noticia
que tuve de ello, fue por el
Dr. Joaquin Peris , Presbite-
ro ; a quien hablandole por
un hermano fuyo en la Pla-
za de Santa Catalina de efta
Villa, y fobre mi celo para
cvitar efcandalo , me dixo:
pues como no evita V. S.
aquel ? fenalandome a la cae
fa del predicho Dr. Botines,
y me infiouo lo dela dicha
muger ; defde cuyo tiempo
practiqué las diligencias di-
chas. Efto mifino dixe a bo-
ca , yen fu Cuartoal Sr. Vi-
cario General D. Pedro Ma-
yoral , en prefencia del Ca-
nonigo D. Jofeph Valcarcel
Dato : Como afsimefmo, que
el nominado Dr. Botines no
fe metia en cofa alguna del
Pueblo , ni inquietava, nire-
bolvia , ¢omo lo hacian
otros, y que era el mas af-
iftente al Coro , Mifla, yfu
minifterio, y tan celofo , que
haviendo tenido que hablar,
por muy breve cfpacio, fo-
bre nucftro c¢on ¢l Decano

de
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dz efte Reverendo Clero, Mo-
fen Pedro Marchent , en la
Capilla de nueftra Seiora, nos
reprendio agriamenre, dicien-
donos , que interrumpiamos
el Coro, donde eftava fenta-
do, y que la Iglefia no era
cafa de converfacion. Todo
lo qual fobredicho exprefse al
prenominado Seflor Vicario
General , a_quien, y a fu lluf-
trifsimo Sefiot fu Tio (a quien
venero ) a mi tranfito por Va-
lencia, reproducire lo dicho,
y afladire lo que alcanzo, y
comprendo {obre efte, y otros
affuntos de efta Villa.

Sobre genial , tratos , y
otras cofas que incluye {u Cau-
fa , como tranfeunte, y que
no fon de mi infpeccion , ni
refponfabilidad a miempleo,
ni s¢, ni he querido faber:
folo si buelvo a afirmarme,
por lo que he oido,y qua-
fi he tocado de perfonas ve-
ridicas , que no ha falrado mas
que prender los Teftigos,
amenazarles , y que por fines
particulares les han inducido
a jurar,y declarar en efta, y
otras Caufas , de que eftoy e['
candalizado , lo que coram Deo
Fefu afirmo. Y por fin : por lo
que correfponde a los proce-
deres, como Eclefiaftico; de &(-
te , ni de ningun otro, puedo

decir , como dixe tambien al
fufodicho Vicario General, te-
nia motivo de dar cuenta, ni
poner remedio , fino fobre lo
que dicho Senor fabe.

Efpero , mediante lo fati-
gado de mi cabeza , fe firva
Vmd. tenerme por efcufado;
y aunque {u Comifsion fe ex-
tienda a cominaciones , las
caufales juftas aqui expueftas,
me libertaran de efcrupulo, y
daran ocafion a negarme , haf-
ta ponerme a los ples de {u
Senoria Huftrifsima.

Si mi perfona , y cafa pue-
den contribuir en fervicio de
Vmd. paffare 4 ofrecerla con-
cluida fu Comifsion 5 {i no, in-
terin difponga Vmd. y man-
de , pues hallara mi afeo, y
voluntad pronta a complacer-
le en un todo. Y ruego a
nueftro Sefor , guarde, y di-
late fu vida, como defeo. Al-
zira 28. de Iunio de 1765. B.
L. M. de Vmd. Seguro Servi-
dor = El Marques de la Torre
del Barco. = Sefior D. Chrif=
toval Puig.

(185) Refulta por Certifi-
cacion de Don Vicente Se-
nent , e Inftancia del Promo-
tor Fifcal , que Don Tiberio
gand de diftribuciones refi-
diendo en la Parroquia de Al-
zira en f[u Beneficio, 1227. L.

6.

Fol. 8oo. picza 1.

(185)




6. {uel. 0. din.

(186) Confta por Certifica-
cion del Economo Palacios,
firmada ,y fellada, que Don
Tiberio poflee en el Termi-
no de Alzira Cafas, y Tierras
valoradas por Aguftin Efpa-
na , que valen 7945. lib. fin
comprender en efta fuma la
cafa. que vendio ha unos 4.
aflos , que valdria como unas
1000. lib,

(187) Refulra alegado por
parte de Don Tiberio , en Pe-
ticion de 4. de Julio 176j5.
como eftando Don Tiberio
fubminiftrando fus defenfas en
Valencia , y Alzira , para lne-
go poder ir a los bafios de
Bufot por dos mefes , fegun
la licencia del Provifor de Va-
lencia 5 experimento la nove-
dad , que el Domingo paffado
30. de Junio , a poco mas del

medio dia, fe pufo prefo otra-

vez a Don Tiberio, con un
eftrepito extraordinario , cau-
fado por los Miniftros de di-
cho Ordinario,y Alguaciles
feculares que auxiliavan; y fe
halla fin comunicacion , no
obftante que fu Procurador
Rodriguez la tenia pedida, pa-
ra acabar de prefentar los Tef-
tigos en la Probanza , los que
falten , y que ignora quien

1
fon , fu nombre, y apeHiilo,
para que no quedaffe indefen-
fo en algun cabo. Y atendien-
do al eftado de la Caufa, no
obftante {u pingue hacienda,
ofrece fianza de eftara dere-
cho, y a mayor abundamien-
to otra nueva , en cantidad de
4000, libr. o en la fuma que
eftimare el Tribunal de Valen-
cia, por no fer Caufa de las
graves; y que la Curia de Va-
lencia devera complacerfe,que
los delitos que imputan a f{us
fubditos , fean falfos , y falgan
libres; y de lo contrario,omif-
fo, o denegado, protefta los
perjuicios , pide Teftimonio,
y apela a donde le conven-
ga. Todo lo qual fe le nego.

(188) El Procurador Rodri-
guez de la parte de Don Ti-
berio , repite las proteftas,
apelaciones , y perjuicios de
efta Parte , y que no le paren
perjuicio , ni corra dilacion
en manera alguna, ni que le
perjudique la Providencia an-
terior. :

(189) El mifmo Rodriguez
en 9. de Julio, hace apelacion
formal de la prifion tan rigu-
rofa, y que le ha viftoen gri-
llos , fangrado en la Carcels
de las Providencias anteriores,
en que fe le deniega la def-

car-

(186) Fol. 80c0.

; (187)
(189) Fol. 348.

Fol. 344. y figuicntes.

(188) Fol.348.
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chceracion , aunque fea por
nueva Caufa : que de publi-
co fe dice fer, por haverle en-
contrado un cuchillo media-
no ,y publicava un Miniftro
( prefcindiendo de que fea ver-
dad ) lo que fe niega, y pide
los Apoftolos afirmativos , o
faltem negativos.

(190) Ocurre Don Tibe-
rio en 6. de Julio 1765. con
Recur( al Tribunal de V.S.L
diciendo , que al Tribu-
nal de V. S. L. {e ocurrio por
parte del mifmo anteriormen-
te ,en vifta de lainjufta Cau-
fa que fe le movio, por el Or-
dinario, en la que por tener-
le prefo , {in permitirle prue-
vas, ni levantar la Carceleria,
Hamo los Autos efta Superio-
ridad ; y vifta por V. S. L. fe
mando fe la adminiftraffe ba-
xo las limitaciones de guardar
Ciudad , y Arrabales de Va-
lencia por Carcel. Y quando
lo obedecia, y eftando efec-
tuando la prueva, y havien-
dole antes permitide el Ordi-
nario ira los Banos de Bufot,
que diftan 20. leguas , impen-
fadamente fe hallo en la rui-
dofa novedad , de que 8. Mi-
niftros le prendieron con in-
decible eftrepito, y llevaron
a la Carcel Arzobifpal , en
donde efta {in comunicacion,

con grillos ( dos pares) como
los mas execrables Reos, con-
traviniendo en ello a la orden
de V.S.I. que no devia al-
terar el Inferior , y demas que
alega. A que proveyo V.S.L
Letras baxo Cenfuras , contra
el Ordinario de Valencia,man-
dandole en virtud de fanta
obediencia, que luego que fea
requirido con las prefentes,no
le impida tratar con {us defen-
fores, y le adminiftre jufticia,
otorgandole las apelaciones de
fus Autos, y dar los Tefti-
monios ; y que afsi lo cum-
pla con apercibimientos,agra-
vando, reagravando Cenfuras,
&c. Cuyo Defpacho fe hizo
faber a Don Pedro Mayoral,
Vicario de Valencia, el dia
15. del propio mes de Julio.
(191) Confta, que por par-
te de Don Tiberio f{e ocurrio
a V. S. L. con nueva Inftancia,
diciendo : que en virtud del
Defpacho anterior, nada ha-
via hecho el Ordinario de Va=
lencia, ni obedecido, y que
efettivamente le tenia con dos
pares de grillos , eftar enfer-
mo , y fangrado , necefsitar
de remedios ,y bahos, fegun
los Certificados de los Medi-
cos; y otras razones que ale-
ga, del imponderable efcan-
dalo, enel ato de la prifion,
fa-

(190) Picza de Autos 2.corriente fol.1.  (191) Fol. 8. halta 15.



facando fables los Miniftros,
y diciendo en voz publica,
que era un Sacerdote efcan-
dalofo , y uno de ellos decia,
que le havia hallado un Rajon,
y demas. A que fe proveyo
por V. S. L. en r7. del mifmo
mes : que no haviendo teni-
do el Ordinario, motivo, 0
caufa grave , y urgente , para
executar la prifion de efta Par-
te, fe diefle Defpacho , para
que afianzandofe por efta el-
tar a derecho , y pagar juz-
gado, y fentenciado, y pre-
fentarfe en la Carcel fiempre,
y quando fe le mande ; por
aora relajaffe la Carceleria en
que fe halla , y le fefale la
Ciudad , y Arrabales. Cuyo
Defpacho fe hizo faber al Pro-
vifor Mayoral en 24. del pro-
pio mes : Quien dixo , ha te-
nido caufa grave, y urgente
para la prifion que fe hizo a
dicho Don Tiberio.

(192) Reproduce Don Ti-
berio el Defpacho anterior, y
pide "Agravatoria contra el
Provifor de Valencia ; y con
otrofi , Defpacho para que fe
de cierta Certificacion. A que
V.S. L en 1. de Agofto del
corriente 65. havidos por re-
producidos los Defpachos por
aora, y {in perjuicio de to-
mar las providencias que mas
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conyengan eh vifta de los Au-
tos , mando al Ocdinario los
remita a efte Tribunal ad ef-
feétum wvidendi 5y en el inte-
rim , cumpla en el Defpacho
de efte mifmo Tribunal dado
en 6. de Julio anterior , ali-
viando a efta Parte la prifion
en que fe halla , y permitien-
dole que comunique libremen-
te con fu Abogado , y Procu-
rador , con apercibimiento lo
que afsi no fe hiciere.

(193) Contradice el Fif-
cal , y fe opone a qualquier
Defpacho , 0 Letras que fe
dieren.

(194) La parte de Don Ti-
berio alega la inobediencia del
Defpacho anterior , y efcufas
frivolas del Ordinario de Va-
lencia para no obedecer ; que
en nada le ha aliviado , con
dos pares de grillos, que de
prefente , hafta 20. de Agofto
le tiene con uno folo ; pero
con las piernas hinchadas, lle-
no de llagas, y que folo le
ha hablado fu Procurador Ro-
driguez con poca libertad de-
lante del Carcelero. Que el
P. Febrer le confe(so , v le di-
x0, que el Provifor fiempre
havia de vencer ; que fegui-
ria la Caufa hafta Roma; y
otras razones que conftan pre-
fentadas en la Peticion , y Pa-

K pel
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(193)

Fol. 20. Fol, 21.
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p? de Autos. AqueV.S. L
en 14. del mifmo, proveyo:
que {inembargo de la refpuef-
ta del Ordinario, y contra-
diccion del Fifcal , fe diefle la
Agravatoria que {e pide pa-
ra remifsion de Autos que ef-
ta mandada , que fea por la
via refervada ; lo quefe hizo
faber a los 21. dias del pro-
pio mes de Agofto.

(r95) La parre de D. Ti-
berio reproduce el Defpacho,
en que fe le manda al Ordi-
nario la remifsion de Autos
por la via refervada ; y no
haviédolos producidoen lapre-
fente Audiencia, y haver te-
nido el mifmo tiempo que ef-
ta Parte para haver remitido
los Autos, fe le reagraven las
Cenfurasal Ordinario , {in dar
lugar a efugios, y lo mifmo
fe entienda por los Autos prin-
cipales. Y V.S. 1. en 29.de
Agofto de 65. proveyo : que
{e pufieflen con los Autos los
Defpachos que produce. En 4.
de Setiembre ﬁguiente » pro-
veyo V.S.L no haver lugar
a la, Agravatoria , y que fe
debuelvann por la mifma via
refervada al Ordinarios quien
{in dilacion , en el precifo ter-
mino de dos dias, provea fo-
bre la foltura pedida , y man-
de dar Teftimonio de los Pe-

dimentos que' por efte fe pre?
{enten , y las apelaciones que
interpufiefle Don Tiberio, y
pueda fin detencion alguna
alegar defu dafio , y defenfas,
y defe el Defpacho, &c.

(196) Ocurre la parte de
Don Tiberio , a 22. de O&u-
bre , quejandofe del Ordina-
rio ; el que conabufode fu ju-
rifdiccion, que fe le ha con-
fiado para que ufe bien de
ella, y no para deftruir a fus
fubditos , y en defprecio de
efte fuperior Tribunal , no fo-
lo no ha remitido los Autos,
ni dado Teftimonio , que fe le
mando por la via refervada,
para que declarafle {obre la li-
bertad, y fobrelo frivolo de
los nuevos Autos ; antes por
lo contrario , con {u Providen-
cia de 14. del corriente mes
de O&ubre , ha reencargado
la prifion , y fe procedio a
nuevas declaraciones , dirigi-
das a averiguar, fi renia no-
ticias de una Carta Orden,
de los Tribunales de Roma,
al Reverendo Arzobifpo,en
que fe le mandava , que fe
proveyefle de otro Vicario
General 5 y una Decima fati-
rica que decia:

(197) Un Lutero en Alemania
Nego al Papa la obediencia:
Un Mayaral en Valencia

Del

(195) Fol.37. (196) Foj 41.halta 44.de dicha Picz. (197) I’icz.ﬁ.foi.@
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Del Sumo Paflor fe eftrahia:
Niega con perverfa zahia
Tenerle por Superior,

En lo temporal (qué horror!)
Quando por derecho ,y por ley
Es la obediencia en [n Grey
El puntomas [uperior.

De que fe dio Traslado al
Fifeal del Tribunal de V. E.
y que refponda a la primera
Audiencia.

(198) Tambien prefenta
Don Tiberio una Certifica-
cion en Madrid a 22. de Oc-
tubre de 65. de orden de los
Direttores del Correo 3 por la
que confta por declaracion en
vifta de los Libros de la Ofi-
cina de {u cargo de Eftafeta,
en donde fe contintian los
Pliegos de Autos certificados,
y fin certificar , no conftar
defde el 1. del corriente mes,
hafta el de la fecha de efta,
haver venido de Valencia
Pliego alguno al Tribunal de
la Nunciatura , la que efta ru-
bricada por los DireGores, y
firmada por Don Francifco
Salvador de Secades.

(199) El Fifcal de V.E. en
24. dedicho mes de Ottubre,
en cumplimiente del Trasla-
do anterior , refponde : Que
por conftar de la Certificacion
anterior,, no haver cumplido
¢l Ordinario de Valencia , ni

75
fu Notario a&tuario en la re-

mifsion de Autos, que fe le
mandava para el primer Co-
rreo , y que quanto han obra-
do en los anteriores Recurfos,
y refpueftas frivolas a los Def~
pachos ; es en ofenfa, vulne-
racion, y defacato del fupe-
rior Tribunal de V.E. y que
confta de la inobediencia del
Notario 5 por aora , y para
efeto de tomar a Don Tibe-
rio ciertas declaraciones , en
la precifa afsiftencia de V. E.
{efirvalibrar el correfpondien-
te Defpacho , para que incon-
tinenti fe haga faber a dicho
Provifor de Valencia , fuelte
de la prifion al enunciado D.
Tiberio , otorgando &fte cau-
cion de prefentarfe dentro de
15. dias ante V. E. le dexe li-
bre para que pueda executar-
lo: y no haciendolo afsi di-
cho Provifor, {in que para ello
le efcufe caufa , ni motivo
que quiera pretextar , ni el
reencargo de la nueva prifion

.del 14. anterior , fe de Comif-

fion por dicho Defpacho, con
amplias facultades a qualquie-
ra Presbitero conftitnido en
dignidad , 'de Valencia, o fue-
ra de ella, para que por si
proceda a la foltura de dicho
Don Tiberio , por todos los
medios de apremio , contra el
K2 Al-

(198) Fols 43. Pieza 2. (19y)

Fol. 44.
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Alcayde de la‘Carcel en don-=
de fe halle , 6 de otro qual-
quiera a cuyo cuidado efte,
hafta el de violentar las puer-
tas, cerraduras , y prifiones
en que fe halle , impartiendo
para todo , y que renga el de-
vido efe&to, y cumplimiento
la foltura de dicho Botines, y
otorgamiento de la' enuncia-
da Caucion , el auxilio del
Brazo fecular ,y tambien de
la Tropa militar , fi fuere ne-
ceffario : Y que tambien fe
entienda dicho Defpacho con-
tra el Notario ante quien pen-
den todos los Autos contra di-
cho Botines , los remita origi-
nales al primer correo, inte-
gros , {in que falte cofaalgu-
na , proteftando pedir contra
el hafta la fufpenfion de fu
oficio-, per fu inobediencia,
defprecio , falta de refpeto a
los Defpachos de V. E; para
ue afsi fe mande, hago efte
ilr:dimcnto y Gocs
En cuyo dia fe proyeyo co-

mo lo pedia el Fifcal , y fe li-,

bro el Defpacho eorrefpon-
diente, con Agravatorias con-
tra el Notario para que remi-
talos Autos al primer correo:
Y atentoa fu inobediencia, fe
le previene, que en adelante
cumpla exaltamente con Ia
obligacion de f{u oficio, y fe

le mande por los Superiores,
y f{in caufar a las Partes gra-
vofas , y maliciofas dilaciones;
con apercibimiento , que de lo
contrario fe le fufpendera de
{u oficio , y demas que haya
lugar.

(200) Confta fe le notificd
el Defpacho a Don Pedro Ma-
yoral a los 31. dias del mes
de O&ubre, expedido por V.
E. en 24. del mifmo , por el

que fe le mandava la excarce-

racion de Don Tiberio, y en-
continente, y {in efcufa. Y ha-
viendolas dado el referido Pro-
vifor , y fufpendido fu exe-
cucion hafta informar mejor a
V. E. requirio Jofeph Rodri-
guez ; Procurador de Don Ti-
berio , en el propio dia, al Ca-
nonigo D. Pedro Nufiez Pref-
bitero , con la Comifsion que
en el mifmo Defpacho fe con-
tiene ; el que accepto en el
propio dia , y nombro por Al
feflor a Don Bernardo Longa-
vila ; y en fu confequencia, el
referido Juez de Comifsion
;a['si) con afsiftencia de Jofeph

ont , Notario aftuario de las
prefentes diligencias , y requi-
rio a Don Andres Gomez de
la Vega , Corregidor, Inten-
dente , y Jufticia Mayor de la
Cindad de Valencia ,y le pi-
dio fu auxilio para la Comif~

{ion

(200) Fol. 72. hafta 83. de dicha Pieza 2. corriente.



fion en que eftava entendien-
do del Senor Nuncio de Ef-
pafia , para excarcerar de
las Carceles Arzobifpales al
mencionado D. Tiberio , y
para {u refgnardo , y cfeitiva
execucion : 4 lo que dixo fu
Seinoria el Senor Corregidor,
eftava pronto para quanto fe
le pidiefle.

Luego en el propio dia,
fe requirio con la anteceden-
te, a Francifco Artieda , en
virtud de Auto del Sr. Juez,
y Afleflor , como Carcelero,
a cuyo cargo cftava la Per-
fona de D. Tiberio , y obe-
deciendo éfte , pufo con li-
bertad al mifmo , en prefen-
cia del Senor Juez, y Efcri-
vano , en cuya prefencia en
conformidad de las letras,
de V. 8. L. prefto la caulion
que en clla {fe mandava , y
quedo D. Tiberio con liber-
tad de prefenrarfe ante V. S,
1. cuyas diligencias con Auto
del mencionado D. Pedro Nu-
ncz , y fu Afleflor en 2. de
Noviembre fe bolvieron al
Tribunal de V. S. lluftrifsima.

(201) Defpues de varios pa-
fages , y en 7. de Noviembre
fe acudio por parte del Fi(-
cal, con certificacion de dos
Oficiales , que dixeron fer del
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Correo , y prefentaron los

Autos, que f{uponian llegaron
en 11. del mes de O&ubre
dirigidos @ D. Francifco Sol-
di , fin las formalidades re-
gulares, ni de eftilo, fi folo
como un pliego particular
que {1co D. Jofeph de Orive,
que fupone fer comifsionado
de efte Tribunal: Y otro Tel~
timonio de orro Oficial de
la Curia de Valencia que con-
duce al mefmo fin, y pidien-
do repoficion de las diligen-
cias antcriores, de que fe did
traslado fin perjuicio.

(202) D. Tiberio en 16. del
propie mes de Noviembre
fe prefento en el Tribunal de
V.S.1 y fe fenalo Villa , y
arravales , &c.

203) Por parte de Carlos
Vicente Segui , y en 18. de
Noviembre de dicho, fe pidio
tambien repoficion de los an-
teriores proveidos , y aper=-
cibimientos , de que fe dio
traslado (in perjuicio , al Abo-
gado Fifcal , y a D. Tiberio.

(204) El Fifcal,de V,S. L.
pide Defpacho 2 20. de Fe-
brero de 1766. por no haver
obedecido el Efcrivano de la
Caufa, y haver embiado los
Aurtos diminutos; cuyo Def-
pacho fe libro con efecto, y

fe

(201) Fol. 46. halta 53. de dicha picza 2. (202) Fol. 85.

(z03) Fol. g1,

(204) Fol.103.
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fe le notifico 4 Carlos Vicen-
te Segui, 2 D. Pedro Miyo-
ral , y a D. Carlos Mcichor,
i los 4. de Marzo de 1766.y
en 16.de Abril figuiente, el
Fifcal del Tribunal de V. S. L.
pide agravatoria contra di-
cho Efcrivano por no haver
obedecido.

(z05) Ay diferentes Pedi-
mentos de dar las partes la
Caufa por concluida. Y a D.
Tiberio fe le notifico que
para oir Sentencia (e prefen-
te en la Carcel de la Coro-
na:y ¢l mifmo fe hallano 2
ira la Ciudad de Valencia, y
prefentar{e en qualquiera Con-
vento de Regulares , en Cel-
da, o Carcel 2 la orden de
algun Prelado Regular, y no
a la Carcel Eclehaftica, por
tener fundada defconfianza de
fu Perfona , y fer contra el
derecho natural , entregarfe
a la difpoficion de fus Ene-
migos declarados. A que re-
cayo providencia, y Auto di-
finitivo de V. S. 1. & 2. dias del
mes de Agofto de 66. por el
que reformo las letras de ini-
bicion de 24. de O&tubre an-
terior , y que la Perfona de
D. Tiberio , fea conducida a
la Carcel Arzobifpal de Va-
lencia a fu cofta , acompana-

do_de Miniftro, y 4 difpofi-
cion de fu ordinario. Execu-
tado que fea, proceda cftea
remover la dicha prifion , en
qualquicra de los Conventos
de dicha Ciudad , para oie
fentencia en la Caufa princi-
pal. La que mediante {u efta-
do, paffca determinar , con
la pofsible brevedad , &c.

(206) La parte de D. Ti-
berio, por confiderar gravo-
fo el Auto Anterior , apelo
en 23.de Agofto figuiente, y
{e mando, que prefentando-
fe efta parte en la Carcel fe
proveerta. Del qual bolvio
a reiterar apelacion , pedic
reforma en 26, del mifmo ,y
quefe entendiera admitida la
apelacion , en entrambos efec-
tos 5 2 que fe proveyo, no
haver lugar hafta cumplir lo
mandado a D. Tiberio, pre-
fentandofe efte en la Carcel,
y queno fe admita Pedimen-
to.

(207) Conftan varias di-
ligencias, 4 inftancia del Fif=
cal de Valencia para encar-
celar a D. Tiberio, lo que
no tuvo efecto.

(208) Confta de que D.
Tiberio, por medio de Don
Jofeph Barreras Ineftrofa, in-
trodujo Recurfo de fuerzaen

el

(205) Fol..124. halta 128, (206) Fol. 132.

(207) Fol. 136. halta fol. 138.

208) Fol. 119. hafta fol. 143,



el Confejo de los procedi-
mientos del Tribunal de V.
S. 1. y de no haver remiti-
do los Autos el Oudinario
de Valencia, y en 3. de Se-
tiembre llamo les Autos al
Confejo , y mando notificar
a D. Melcher Carranfa, Fif-
cal ,y D. Domingo Leal, No-
tario Mayor refpective , y a
D. Jofeph Herrer , Oficial Ma-
yor,y a Lorenzo Clarte, Pro-
curador del Fifcal de Valen-
cia , y paflaron los Autos cen
efeéto al Confejo.

(209) Y en 9. dias del mes
de O&ubre de 1766. fe vio
efte recurfo enla primera Sa-
la de Govierno , Sehores del
Confejo de S. Mageftad. fe-
gun los del Margen (210) que
introdvjo D. Tiberio Botines
de una , y el Fifcal General
Eclefiaftico de Valencia , de
otra , que fe han traido por
recur{o de fuerza , pretendien-
do D. Tiberio hacerfela el
Reverendo Nuncio en cono-
cer, y proceder ,y en ¢l mo-
do con que conoce ,y proce-
de,y {ubfidiariamente, en no
otorgar. Dixeron , que el
nuncio de fu Santidad , hacia
fuerza en conocer, y proce-
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der , como conocia , y pro-

cedia , y lo fefalaron.

(211) En 16. de O&ubre
del mifmo, pide D. Tiberio
a V. S.1Ly reproduce los Ale-
gatos anteriores, pondera {u
inocencia , lo injufto , y vio-
lento de las Caufas, y lo irre=
gular , y atentados del Provif=
for de Valencia , y pide man-
de V. E. venir todos los Au-
tos , y que fe unan como
ancxos , y dependientes de la
Caufa principal. A lo que adi-
rio V. E. para mejor proveer,
no obftante tocarle la prime-
ra inftancia al Ordinario ; y
con efeto fe expidicron las
ordenes corre{pondientes , pot
V.E.en 23. del mifmos las que
{e potificaron en 29. (iguiente
a D. Pedro Mayoral , a Car-
los Segui, y a D. Chriftoval
Puig,.

(2r2) La parte de D. Ti-
berio alega los paffages ante-
cedentes , reproduce fus ex-
cepciones , y Jufticia; y por
un otro si pide,, que por no
hallarfe en Autos el Pedimen-
to de prefentarfe en efte Tri-
bunal , en los Recurfos que
hizo mi parte en 14. de Marzo
17064. y liguientes , hallandofe

de

(209). Fol. 144.

(210) Senores de Govierno 1. Su Excelencia. Conde de la Villa Nue-
va. Zepeda. Caltilla. Figueroa. Bafos. Valcarcel. Infantas. Marabél.
Pimentel. Efcandon. Cavallero. S. Juan de Taso.

(211) Fol. 146.

(232) Fol. 160. hafta 167.




de Auditor D.Ifidro del Soto,y
Aguilar , lo certifique el Nota-
rio de efta Caufa , y lo in-
forme el mifmo Don Ifidro.
De que fe dio traslado en lo
principal 5 y en quanto al otro
sl , que irforme el Oficial Ma-
yor, que lo es D. Jofeph He-
rrer. Informo ¢fte, no hallar-
fe tal Pedimento de prefenta-
cion Perfonal de D. Tiberio,
en el primer Recurfo.

(213) Pide D. Tiberio fe
reciba una Sumaria Informa-
cion de Teftigos., a fin de pro-
var , que efeGtivamente fe pre-
fento, con citacion de Olarte
quando (alio deVal&cia en f.de
Marzo de 1764. y G permane-
cio en Madrid hafta ¢l mefmo
mes de Marzo del afio figuiéte
de 65. quando fe bolvicron los
Autos al Ordinario de Valen-
cia lo que afsi fe mando por
¥.E.en 6. de Agofto 1767.

INFORMAGION DE
6. Teftigos (214) dada por D, Ti-
berio Botines , para juftificar [u
Prefentacion perfonal ante el Tri-
bunal de V'.E. en Marzo de 1764.
J gue permanecio bafta que fue re-
mitido al aiio figuiente , con el Def~
pacho que [ele entrego por V', E.
en el figniente Marz,o,

Rimer Teftigo Don Pedro
Avinent , Capitan de In-

fanteria s edad §5. afios.

Segundo D. Thomas Ca-
net , Abogado ; edad 30.aios.

Tercero D. Francilco Go-
mez ; edad 42. anos.

Quarto D. Miguel Perezs
edad 509. aflos.

Quinto D. Thomas Tor-
mo , voluntario de Cavalleria,
edad 29.anos.

Sexto Don Diego Alonfo,
Oficial del Eftanco Real.

Todos los 6. Teltigos
conteftes , convienen en la
prefentacion de Don Tiberio
Botines perfonalmente en ef-
ta Corte, defde Marzo 1764.
hafta. el ano figuiente 1765+
y que fe fue a.Valencia, y
que le vieron , y hablaron
todo el afio en el Palacio, y
Tribunal de V. E. El 1, Tef=
tigo D. Pedro Abinent, da
la’ particular razon que le tu-
vo alojado en fu cafa. El 5.
que lo fue D. Thomas Tor-
mo, que firvio al dicho D.
Tiberio, y acompaino al Tri-
bunal de V. E. juntamente
con D. Felipe Perez, y Don
Bernardo Ximeno , que tams-
bien fe prefentaron perfonal-
mente con Den Tiberio, por
fus refpective caufas.

D. Miguel Perez 4. Tef-
tigo, vio el Pedimento , y
Decreto de prefentacion pex-

fo-

|

(213) Fol. 177. (214) Fol. 178. halta fol. 186,



fonal de D. Tiberio, con el
Proceflo, en el Eftudio de D.
Joaquin Rovira, Abogado,
que era de D. Tiberio. D.
Diego Alonfo 6. Teftigo dice,
que vio, y tiene por cierto,
que D. Tiberio fe prefento
perfonalmente, con Pedimen-
to ante Mon Senor Nuncio,
pidiendo fe le fenalaffe efta
Villa, y fus Arravales , por
Carcel, y con efeCto efta en
la ciencia cierta de que fe le
huvo por tal prefentado , y
fenalada efta Villa, y fu Arra-
vales por Carcel , cuya provi-
dencia eftd en la mifma cien-
cia cierta , confintio D. Ti-
berio , fiendo Anditor Don
Ilidro del Soto, y que la
mifma diligencia fe hizo con
D. Bernardo, y D. Felipe , ya
dichos , lo que fabe el Tef-
tigo, porque era Amanuen-
fe , y Oficial Mayor de la
Mefa del ya difunto D. Juan
Saens de la Fuente , que fue
Procurador de todos los di-
chos en dicho ano de 1764.
en 65.

(215) La parte de D. Ti-
berio, dio eftos Autos por
conclufos. Y en efte eftado,
prefento tres Efcrituras auto-
rizadas en Alzira , las dos,
por ante Vicente Benavent,
y Joleph Serrano Efcrivanos

81
en la devida forma, por las
que confta , "que Francifco
Santa-Maria 4. Teftigo Fifcal
de {u fumario dixo , que aun-
que es verdad que en la Co-
mifsion del Dr. Efcorcia, y
ratificacion de Don Vicente
Girona , fue fugerido , & in-
ducido a que declarara va-
rias falfedades , por el Dr.
Joaquin ‘Peris , y Baltafar Pe-
ris , contra D, Tiberio Boti-
nes , que no dio confenti-
miento , y declard la pura
verdad, y que no obftante,
tener muy tratado al mencio-
nado Bortines, entrando en f{u
cafa 2 muchos anos, no ha vif=
to, ni ha oido decir contra
el dicho, cofa que deldiga
de buen Eclefiatico, afsi de
fu Perfona, y conduta, co-
mo en todos {us tratos, de
quien ha recibido varias mer-
cedes , oficios de piedad, y
de Padre, en varios trabajos
de fi cafa, y como el decla-
rante no fabe leer , ni firmar,
y haver oido decir, que de
{1 Declaracion refultan en Au-
tos varias impofturas, y ca-
lomnias agenas de la verdad
contra ¢l mifmo Botines Zas,
cree que los Comifsarios, y
Do&ores, Joaquin, y Balra-
far Peris, infenfos, y decla-
rados enemigos del mifmo

| TR Bo-

(215) Fol. 187, halta 205.
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Botines , lo han puefto por
{u capricho , por tener prefen-
te que Jos Comifsarios le pu-
fiecron un Papel efcrito por
losdichos Peris, a el qual fe ha-
via de de cennir el Teftigo, y de-
clarar a la letra , quanto en
¢l fe contenia , pues afsi cor-
venia para que dicho Botines,
no paffeara mas Alzira, y {u
Declaracion no faldria mas
a luz, Todo lo qual dixo en
defcargo de fu conciencia, y
ratificara fiempre que fea re-
quirido por Juez competente.
Cuya Declaracion hizo el
mifmo Santa-Maria por pre-
cepto del Confeffor, y que de
otra forma, no le podia ab-
{olver.

Y en la fegunda dixo el
mi{mo Santa-Maria , que con
poticia que tuvieron los dos
hermanos D.Joaquin, y D.Bal-
tafar Peris, que el declaran-
te havia otorgado la anterior
Efcritura 2 los 31. dias del
mcs de Mayo pafifado 1767,
fue bufcado, y llamado va-
rias veces , hafta 9. de Agof-
to figuiente dia en que {e otor-
g0 2. Efcritara en que declara
dicho Santa-Maria , que fue
amenazado por los mifmos
Peris, {i no retraCtava la an-
terfor Efcritura , y que no
acabaria de criar fus hijos,
por lo que les infamava con
dicha Declaracion. Lo mifmo

hizo Miguel Carboneres , Tel
tigo 3. del Sumario Fifcal,
amenazando al declarante a
que feretra&afle, y que {ino
lo hacia , fe tomaria otra
providencia, y eftava a peli-
gro de que le dieffen zoo.
azotes. De todo lo qual pi-
dio Efcritura publica, al re-
ferido Benavent, para los efec-
tos que huviefle lugar en dre-
cho.

Y por la tercera, ante Se-
rrano , confta , que Jofeph
Algs , Panadero de Alzira
dixo, que en atencion a que
unos 4. anos atras,cn poca
diferiencia , hizo una Decla-
racion , contra el Licencia-
do Felipe Perez , Presbitero,
en la Comifsion que tuvoel
Dr. Felix Efcorcia, por ante
Joaquin Efcriva , A influen-
cias , ¢ inducido por los Doc-
tores Baltafar Peris, Aboga-
do, y el Dr. Joaquin Peris,
Presbitero, y de Catalina Mar-
tines , doncella en la que de-
claro , que el dichoD. Felipe
Perez, era un Eclefiaftico al-
tivo , y que havia tenido una
criatura de fu Criada, laqual
echaron en una letrina, aca-
bandola de patir en la mifma
cafadel Licenciado Perez, con
otras cofas , que no hace me-
moria. Y fiendo todo loque
entonces declaro , ageno de
verdad 4 € incierto , licndo
en-



entonces mozo de dicha Ca-
talina, y que por refpetos €
influxos de los dichos lo de-
claro 5 y haviendo acudido a
confeflarfe varias. veces , fele
ha negado la abfolucion , a
menos que no de al publico,
y manifictte la verdad del he-
cho: y en efta atencion , y
defcargo de fu conciencia,
declara : es incierto quanto
dixo , y le fuplica le perdo-
ne, pues le tiene por un Ecle-
fiaftico de arreglado proce-
der. Y requirio al mefmo Se-
rrano , le otorgaffe Efcritu-
ra publica,la que otorgd en
Alzira a los 16. dias del mes
de Junio de 1767.an0s. Cuyas
Efcrituras aprovaron, y rati-
ficaron los mencionados A-
los , y Santa-Maria en virtud
de comifsion formal, y Def-
pacho de V. E. dado en Ma-
drid , 2 16. de Setiembre del
propio aflo, y con citacion
del Dr. Carlos Melchor, Fif-
cal de Valencia , dado copia
de dicho Defpacho al mef-
mo, en las quales Efcrituras
fe rarificaron, en las propias
voces , y palabras , en que fe
hallan extendidas , las referi-
das 3. Efcrituras, las que fe les
moftraron, y leyeron, alos
mencionados Alos, y Santa-
Maria, y dixeron que no te-

8
nian que enmendar, ni corrsc-
gir cofa alguna, por haver-
las otorgado en defcargo de
fu conciencia, con arreglo a
la verdad,y por formal pre-
cepto de fus Confeflores , y
otras perfonas do&as. Lo que
hicieron Santa-Maria en z9.
de Setiembre ; y Alos en 1.
dia de O&ubre figuiente del
citado ano.

Cuyas diligencias , Co-
mifsion , y Efcrituras {e re-
produxeron en efte Tribunal,
en 23. de Noviembre figuien-
te, y fe pulicron en Autos,
citando a Olarte, aquien e
le comunicaron por dos dias,
en 26. del mifmo.

(216) En vifta de las jufti-
ficaciones referidas, alegaron
las partes 3 quanto tuvieron
por conveniente. ElFifcal, hi-
zo f[u acufacion, y D. Tibe-
rio pretendio fe le abfolvief=
fe, &c.

(217) Se ocurrio por par-
te de D. Tiberio, en 16.de
Mayo de 66. proteftando la
violencia del Ordinario que
le mando retener 8o. libras
con titulo de coftas ;5 fobre
cuyo - agravio protefto ufar
del drecho que le compitiefie;
pero fobre todo fubio de
punto el agravio que le ha-
cia, en que defpues de haver

L2 fu-

(216) Fol.797.y 803. (217)

Picza 3.
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fuperado’ las mayores dificul-
tades , para ponerla en eftado
de concluir, y alegar de bien
probado , y paffados los Au-
tos al Promotor Fifcal , ¢fte
continuando en fu maliciofo
modo de proceder, los tie-
ne {in defpachar , y no fe
puede mover « fa 1naccion,
por no admitir apremio , y
mediante que ¢l tiempo, y
difpoficiones de drecho para
evacuar la primera inftancia,
efta paffado, y mucho mas
fe firva librar las Letras, pa-
ra que el Vicario , dentro
del termino que fe fenaldre,
concluya la caufa , y en el
mefmo la determine , bajo
el apercebimiento de avoca-
fion: lo que afsi fe hizo por
V. E. y fe notificoa los 27. del
propio mes al Ordinario deVa-
lencia, y 2 CarlosVicente Segut.

Afsi  propio fe expidie-
ron otros dos Defpachos en
Junio , 'y ]uljo figuientes,
con varios terminos, y aper-
cebimientos de avocafion pa-
ra que ¢l Ordinario fepten-
ciafle las Caufas: el ultimo
dado en madrid ,a 3.deJu-
lio por V. E. y dicho ano,
el que fe notifico en Valen-
cia al Ordinario,a los 7.del
propio mes de Julio, por ul-

timo , y perentorio termino, y
q afsi fe hicieffe détro de 6.dias.

(218) Ocurre la parte de
D. Tiberio @ V. E.en 19.de
Julio de 1766. reproduciendo
las ordenes, y mandatos de
V. E. y que por no haver
cumplido el Ordinario en lo
que fe le mandava, fe avo-
que con efeto la Caunfa &
que {e proveyo, por aora no
ha lugar.

219) La mifma parte ape-
la del proveido en 20. de Julio
figuiente, y protefta el Real
Aulfilio, por las difpocifiones
Canonicas. El Ordinario en
28. de Julio de 1766. man-
do fe prefente en Valencia pa-
ra oir fentencia perfonalmen-
te, cuya providencia no fele
hizo faber a fu perfona , {olo
si 4 fu Procurador de Valen-
cia Rodriguez.

(220) Refultando igualmen
te que al tiempo que {ceftava
figuiendo dicha Caufa princi-
pal, y que fe practicavan las
provanzas, fe formaron di-
verfas caufas a D. Tiberio. La
primera, a inftancia Fifcal,que-
jandofe de que D. Tiberio
feducia unos Teftigos , cate-
quifava a otros, y a otros
reprendia , fobre lo qual fe
tomo declaracion a D. Juan

Bau-

(218)
(219) Fol. 12.

Fol. 11. de dicha Pieza 3.
(220) Picza 2.



Bautifta Borras, Vicario del
Hofpital General de Valencia,
quien dixo al declarante con
baftante defaogo , |que havia
vifto en Madrid , y tenia co-
pia de fu declaracion que
havia en fus Autos, la mas
defgavillada, y fin cabeza que
fe havia hechoen el mundo,
pero que con todo no hacia
cafo deeclla, y que la havria
hecho para adular al Vicario
General : A lo que refpondio
el Teftigo, que havia dicho
fu cobligacion .en virtud del
juramento que fe le tomo.
A que dijo D, Tiberio, de-
cir @ todo queno, y queya
ajuftaria, y compondra los
que havian « declarado con-
tra cl.

(221) La fegunda caufa que
feformo a D. Tiberio , fue en
26. de Setiembre de dicho
ano 65. allandofe todavia
prefo en Valencia enld Car-
cel, y f(in libertad , fue con
motivo de haver efcrito D.
Ignacio Palacios , Economo
de Alzira , recibido por el
Correo, en el dia 14. de di-
cho mes, una Carta con un

8s
Decreto de la Sagrada Con-
gregacion de Obifpos, a fin
de que el Arzobifpo feparaf-
fe & fu fobrino de Vicario:
y cierta Decima tambien im-
preffa en razon de no haver
obedecido dicho Vicario fia
Decreto, (222) con ¢cuyo mo-
tivo e proveyo Auto de Ofi-
cio mandado , informacion
para averiguar dichos delitos.
Y en fu confequencia fe exa-
mino a dicho Palacios , y di-
X0 , haver recibido dicha Car-
ta, y Documentos que reci-
bio por el Correo , con fo«
brefcrito al mifimo , quien lla-
mo a Joaquin Efcriva , Nota-
rio, y ambos convinieron en
en que la Letra era del fo-
brefcrito del Dr. Botines, So-
bre lo qual fe examinaron
otros Teftigos, quienes dixe=
ron, que ¢l fobrefcrito pare-
cia de dicha Carta, y otra
que amanecio en Alzira, di-
ngida a4 Antonio Antoneli,
con los mifmos Documentos
impreffos que en la de Pala-
cios , que les parecia letra de
D. Tiberio Bortines. (223) Los
Teftigos examinados en cfta
ha-

(221) Pieza 6.

(222) Declaracion del Dr. Palacios. Efcriva , Palacios , fueron
reculados para las pruevas, y fe huvieron por recufados. Efcriva
fue el auario de la primera Sumaria.

(223) D. Joaquin , D. Baltafar Peris , fon los Autores , Seduc-
Ctores de los Teltigos de todas las Caunfas, fegun lo comprucba D,

Tibero Botines.




86
averiguacion , fueron Joaquin
Efcriva , D. Joaquin Peris, D.
Baltafar Peris , Gafpar Vale-
ro Santa-Maria tambien
examinaron a Manuel Albinar
Amanuenfe , quienes dixeron,
que la letra puefta en los fo-
brefcritos , aunque difsimula-
da ,la tienen por del puilo,
y forma de D. Tiberio, Tam-
bien declaran Antonio Anto-
neli, y Francifco de Roxas,
Criado del Economo Pala-
cios , y Chriftoval Almela,
en razon de comprovar que
los mencionados digan , que
las cartas antedichas , vinie-
ron por ¢l Correo.

(224) Sobre todo lo qual fe
le tomo declaracion, y fe le
hicieron cargos a D. Tiberio,
y dixo, que era incierto ha-
ver efcrito tales Cartas , al
Economo Palacios, y 2 An-
tonio Antoneli, que no co-
nocia la letra de los fobref-
critos que fe le prefentaron,
que nunca havia tenido co-
municafion libre para efcsi-
vir, en donde eftava encar-
celado, hafta el dia en que
declara, en donde nunca ha
comunicado con otros, que

con el Carcelero, (225)Confef-
{or, fu Procurador Rodriguez,
Medico 'dos wveces ;, D. Joa-
quin Fontanelles , y fu her-
mano el Religiofo , y efto,
fiempre en prefencia del Car-

celero. De cuyo confenti-
miento havia efcrito folo una
Carta a4 fu hermano Vicente,
fabiendo fu contenido el Car-
celero Antieda , y que folo
le tratava de interefes para
fus alimentos, y que fi algu-
no declarava fer letra (uya,
la de los fobrefcritos s ferian
los enemigos {uyos, pero no
otro de buena intencion , y
que huviefle anteriormente te-
nido correfpondiencia por cf-
crito con el declarante.
(226) La tercera Caufa
que {e formo, o que conti-
nuo contra Don Tiberio , fue
en virtud de una Elquela
del Ordinario de 17. de Fe-
brero 1764. en la que decia
haver quebrantado la Carce-
leria de la Ciudad, y Arra=
vales, fobre lo que examin®
diferentes Teftigos , €l mifmo
Economo Palacios , quienes
conteftes convinieron haver
paffado por Alzira D. Tibe-
rio,

(224) Gafpar Santa-Maria , fue 1. Teftigo del Sumario Fifcal,
tachado, y fe le compruevan fus tachas.

(225) Declaracion de D. Tiberio, fol. 15. de Pieza 6.

(226) Picza 4. fol. 1. Nota , quando fe principid efta Caufa , ef~

tava inibido ¢l O rdinario defde 14. del mefmo Febrero.



rio’, camino de Madnd. Y
pofteriormente el Fifcal Ecle-
fiaftico ocurrioen 3. de Abril
de 1765. con inftancia de que
D. Tiberio permanecia pro-
fugo, pues havia cftado en
la Villa de Beniganim en 21.
de Marzo anterior, como re-
fulta del Cura Cafanova por
fu Carta que prefenta, y que
defpues havia aparecido en
Valencia haviftandofe con di-
cho Fifcal , y Notario de ef-
ta Curia, lo que afsi e man-
do en dicho dia 3. de Abril,
Y sen  {u confequencia fue
aprifionado en 30. de Junio
del citado ano de 65. y con
motivo de haver informado
los Miniftros que le prendie-
ron, haverfe caufado alboro-
to en dicha diligencia, por ha-
ver intentado huir , y uno
dixo , le havia encontrado
una arma, a modo de me-
dio rajon, con punta, y fin
bayna, en la faldriquera del
Calzon ; fe mando recibir Su-
maria informafion , por la
que refulta el alboroto , que
intento fuga D. Tiberio, y
Chriftoval Llombart , Nuncio,
dice , quele encontrd un cu-
chillo en la faldriquera, que
tirarla con ¢l mango ,un pal-
mo , con punta , y CoOrte,
por nn lado, fin bayna, y
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que lo enfeno publicamente
a todos. En io Que no con-
teftan los Presbiteros Doctor
Llanfola , D. Jofeph. Jorda,
D. Miguel Serrano , dixeron,
que vieron al Nuncio que te-
nia un hierro en la mano,y
dixo , miren que rajon que
llevaba D. Tiberio. Y el Al-
guacil que aucilio el lance di-
x0, quando enfeno el Nun-
cio el dicho cuchillo , que
folo lo vieron en la mano
del Miniftro Llombart, pero
que no fe lo vieron facar de
la faldriquera de D. Tiberio,
y que cfte dixo, que erain-
cierto fuefle fuyo el cuchillo,
y otras cofas de efte tenor
que refultan , como, y tam-
bien que los Maeftros Arme-
ros dixeron, que el cuchillo
que fe les prefento, les pare-
cia arma ofenfiva, y proibi-
da, la que fe intitula Gua-
dajeno.

(227) Quien dixo, que lue-
go fe le extendio la Carcele~
ria, y fue inibido de fus Cau-
fas el Ordinario por el Tri-
bunal de V. E. En 14. de Ene-
ro de 64. pafso por Alzira ca-
mino de Madrid 1, en fegui-
miento de los Autos ; y que
ignalmente lo havia eftado an-
tes , bufcando Carruage , en
San Felipe , y hafta Alicantes

y

(227) Fol. 32, de dicha Pieza 4. Declaracion de D. Tiberio,
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y por no haverle hallado, bol-
vio a Valencia : (228) Queal
paflo por Alzira , eftuvo en el
Coro , dixo Miffa, y refidio
en fu Iglefia, por no haver
podido continuar , por lo mu-
cho que llovia. Pero luego
continué a Madrid , en don-
de eftuvo un afo ; que bolvio
por Beniganim, hafta Valencia,
a continuar fu Caufa.En quan-
to alaprifion , dixo : Queen
la Parroquia de Santa Catali-
na fe le prefento un hombre
embozado delante , muy fo-
brefaltado , defpues de medio
dia, y le dixo, fi era el Dr.
Botines ; y dos veces le repi-
tio : Vmd. que venga, {in ex-
preflarle a donde , ni de parte
de quien; por lo que lo def-
precio el Confeflante , por pa-
recerle dementado. Y havien-
do dado poces paflos adelan-
te , fe vio cercado de mucho
tropel , agarrandole , y.dicien-
dole : tengafe , fin otro reca-
do; y entonces , partiendo por
el tropel , fe entro en cafa
de un Zapatero, a cuyo tiem-
po llego el Dr. Llanfola con
el Nuncio Artieda , quien ex-
prefso la orden del Vicario
General , que fuefle a Palacio:
a que refpondio el Confef-
fante, que eftava pronto a obe-

decer, fin tropel , ni confufion
de gentes. Entonces el dicho
Llanfola dixo : que {i dava pa-
labra de irfe con ¢l , haria que
fe fuefle toda la gente, de que
le dio las gracias. Y haviendo
falido el declarante con Llan-
fola , advirtio el Confeffante,
que le feguian los mifmos Mi-
niftros , y muchas mas gen-
tes. Reconvino el declarante
a Llanfola , que aquello no
era lo tratado , ni podia creer
fuefle el animo del Provifor,
caufar tanta nota ; y viendo
no havia enmienda, dio a lauir
avergonzado. Que no hace me-
moria, llevafle en aquella oca-
fion el cuchillo que fe le en-
fefiava , ni jamas Arma algu-
na prohibida , aunque si de
cuchillos proporcionados para
fus ufos honeftos de mefa, in-
gerir un Arbol , &c. y lo que
le enfenava,era un cuchillo
de mediano tamafo , fin com-
prender que huviefle ley, que
prohibiefle en los Sinodales a
los Eclefiafticos , el ufo de cu-
chillos para los fines citados.
Lo ‘que ratifico pofterior-
mente.

(229) Tambien fe remitio
una Certificacion de D.Chrif=
toval de Oloris , Efcrivano
de la Real Audiencia de Va-

len-

Fol. 3. Confefsion de D. Tiberio.
Pieza 8. fol. 29. 4 la 1. fo).



lencia, en la que exprefla,
que haviendo reconocido los
Autos fulcitados en Alzira
contra Carlos Llorens , f{o-
bre alevofa muerte del Efcri-
vano Francifco Efpaha en
1759. fueron examinados di-
ferentes Teftigos, los quales
dixeron |( entre otros) Joa-
quin Serra, que Carlos Llo-
rens tenia en Alzira muchos
exemtos que le favorecian,
como eran , Mofen Jofeph
Blay , D. Nadal Garcia ; y
D. Tiberio Botines ; pero en
dicha Certificacion nada juf-
tifica, ni comprueva contra
D. Tiberio, ni menos que
el Fifcal haya pratticado di-
ligencias contra Blay , ni Gar-
cia.

Y en vifta de todo, ale-
garon las partes de fu dre-
cho, fe dieron los Autos por
conclufos , y fe mandaron paf-
far al Oficial de Memoriales,
para que lo hiciefle , ajufta-
do a lo que refulta de-: todo
lo attuado. Y es lo que re-
fulta de todos en f{ubftancia,
a que fe refiere. En el Tri-
bunal de Valencia, hafta 28.
de Julio 1766. en los Autos
principales. En el Ramo 2.
en el Tribunal de V. E. hafta
26. de Noviembre 1767. Y
en el de Valencia,a 5. de

8o
O&ubre 1765. En el 3. de
Valencia, hafta 22. de O&u-
bre 1765..y Pieza 6. En la
Pieza 3. de Valencia , hafta
8. de Agofto 1766. En la Pie-
za 5. hafta 22. de Junio de
dicho afio de 66. En la Pie-
za de Valencia 6. hafta 22.
de O&ubre 1765. En la Pie-
za 7. hafta 1. de Enero 1767.
En la Pieza 8. hafta 5. de
Febrero 1767. Y en la Pieza
9. hafta 2. de Enero de 1767.
anos.

RECURSO DEL REAL
Confejo.

ftando los Autos conclu-

fos, y por haver ocurri-
do la muerte del Reverendo
Nuncio (230) en el mes de Fe-
brero de 1767. y por haver
ceflado fu Tribunal, ha ocu-
rrido D. Tiberio Botines Zas,
Presbitero de Alzira , por me-
dio de fu Procurador Jofeph
Barreras Ineftrofa , ante S. M.
v Sefiores del Confejo , con
Pedimento, y refiriendo los
Proceflos que fe le fulmina-
ron por el Vicario General de
Valencia , fus tramites que
han tenido con dilaciones
maliciofas , lo que ha padeci-
do en efta Corte,y los per-
juicios que fe le figuen en

el

(230) Recarfo del Real Conlcjo.
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el fecueftro de fus bienes, la
impofsibilidad de fenecer fus
caufas en la nunciatura, por
no eftar corriente el defpa-
cho de efte Tribunal, ha im-
ploradola proteccion del Rey,
para que en algun modo pue-
da repararfe de tantos males.

En vifta de la qual inftan-
cia , fe mandaron llevar al
Confejo , por la via referva-
da, emplazando a D. Domin-
go Leal del Catftillo, Secre-
tario , en cuyo poder para-
van los antedichos Autos,
defpachados ya por D. Tho-
mas Paftor , Abogado, y O-
ficial de Memoriales de dicho
Tribunal, con todas fus Pie-
zas , y Papeles anexos ,y de-
pendientes , entre los quales
fue embiado ante V., A. el Me-
morial que antecede , de to-
do lo qual fe dio traslado al
Fifcal de S. M.

Luego defpues , ocurrio la
parte de D. Tiberio, hacien-
do prefentacion de 7. Docu-
mentos , con una carta del
Parroco de Alzira, a fin. de
que V. A. lo tuviera prefen-
te todo al tiempo de lavifta,
que igualmente (e paffaron al
mifmo Fifcal. Quien viftos
los Autos , y cotejado fu Me-
morial Ajuftado , y haviendo-
le oida fu refpuefta, y tam-

bien lo que refulta de eftos 7.
ultimos Documentos , y car-
ta, que contienen.

(23 1) Primeramente el Dr.
D. Vicente Agrait , con Certi-
ficacion de fu pufio , y letra,
jurada como Parroco de la
Villa de Alzira, dice, que
Gracia Maria Lluis, llamada
la Pillafa, ha fido, y es una
muger honefta , y recatada,
y por tal a eftado, y efta
tenida, y reputada , fiendo
falfa la cita que ha dichoen
fu depoficion , D. Nadal Gat-
cia, de que el dicho D. Vi-
cente Agrait, huviefle reco-
gido eftando preflada, y la
huviefle embiado a parir, a
Alberique , pues no ha oido,
ni fabido tal cofa, haviendo
vivido dicha Gracia con el
mayor recato; y afsi la ex-
prefsion hecha contraella, es
impoftura en fu conciencia.

(232) Copia de dos Sen-
tencias ganadas, por D. Ber-
nardo Ximeno, y D. Felipe
Perez Presbiteros de Alzira,
que fueron llamados prefos a
Valencia, juntamente con D.
Tiberio , y que principiaron
los tres juntos el Proceffo prin-
cipal , y recurfos que dan mo-
tivo al prefente , por los qua-
les confta, que el Reverendo
Nuncio, abfuelve los dichos

Ber-

(231) Num. 1.

J232) Num.

20 ¥ 3



Bernardo Ximeno , y Felipe
Perez , Presbiteros , levanta
las mulras , manda pagar las
diftribuciones que perdieron
en fu Iglefia todo el tiempo
que eftuvieron fuera en fe-
guimiento de {us Caufas, con
reftitufion de coftas ,y advier-
te el Reverendo Nuncio, al
Ordinario de Valencia, que no
caufe vejaciones a los ante-
dichos Ximeno, y Perez, {in
jufta caufa, arendidas {us no-
torias qualidades.

(233) Un papel firmado en
Madrid , baxo juramento a
25. de Mayo 1764. por D.
Tiberio Botines, y los men-
cionados D. Bernardo, y D.
Felipe , el que ofrecen ratifi-
car fiempre que convenga,
por el que confta , que hallan-
dofe los tres mencionados en
Valencia por el mes de O&tu-
bre 1763. llamados de orden
del Proviffor D. Pedro Ma-
yoral , por el que dicen que
tuvieron varios avifos de Al-
zira, en donde fe les forma-
van a los mefmos varias Su-
marias , llamando para decla-
rar, las gentes mas viles de
dicho Pueblo , y que a eftos
fe les inducia, y amenazava,
para que dixeran mal de los
tres antedichos, por los Co-
mifsarios de la Caufa , por
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D. Joaquin , y D. Baltafar
Peris fu hermano, con cu-
yas noticias, tomaron la re-
folucion de pedir las  Suma-
rias , y defender fu jufticia,
regular conduta,y hacer ver la
falfedad de quanto pudiefle
refultar de ellas : para cuyo
fin los mefmos tres juntos,
bajo una Peticion que efta en
los Autos principales , pufie-
ron demanda , para que fe les
comunicaffen Autos. Efta Pe-
ticion la debolvio el Efcriva-
no Segui, atuario de la cau-
fa diciendo , gue pedir defenfas,
¥ Autos los tres, era querer dar
#un fonrrojo ala Curia,y [uVica-
rio General , que los [ubditos de
dicho Tribunal, no debian defen-
der e,y querer hacerlo, [e tendria
por notable injuria , y agravio,
¥y que unicamente havian de pe-
dir mifericordia. Con efetto,
bolvieron por confejo del A-
bogado, y entregaron la Pe-
ticion a dicho Efcrivano Se-
gui , proteftandole , que de
no admitirla, y de no dar {obre
ella providencia , pedian Tefti-
monijo , y defde dicho lance les
figuieron tres Caufas, q fon las
mécionadas,y cotenidas encfte.

(234) Una Efcritura ante
Jofeph Serrano, en Alziraa

de Marzo 1768. por la
qual confta , que Joaquin Mar-

2 tinez,

(233) Num. 4. (234) Num,

5
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tinez , de dicha> baxo jura-
mento dixo , que haviendo
paffado a fu cafa el Dr.Vl_—
cente Girona , a cierta rati-
ficacion , y provanza d_c Tc_[‘.
tigos , contra D. Tiberio Bo-
tines, con Comifsion del Pro-
vifor de Valencia por me-
diacion del Dr. Joaquin Pe-
ris, fue hofpedado en fu ca-
fa, que es la que habita en
compaiia de D, Blas Marti-
nez , Vicario de dicha Villa,
y que vio el declarante , que
¢l mencionado D). Joaquin Pe-
ris , y fu hermano D. Baltafar
inftruian a los Teftigos, lo que
vioen 3.deellos, y que fuc-
cefsivamente (¢ fubian a Ia
Sala A ver fus declaraciones.
Y lo mifmo . advirtieron D.
Blas Martinez , y D. Matias
Munoz, en los intermedios.
(235) Una Efcritura otor-
gada en Madrid a 1. del mes
de Mayo de 1768. por D.Pe-
dro Jofeph Contel , ante el
Norario Miguel Perez Calvi-
llo , quien dixo con jura-
mento , que voluntariamente
hizo , que en el ano 1765.
or el mes de Julio , ep la Cia-
dad de Valencia, poco defpues
que los Miniftros del Ordina-
rio Eclefiaftico de dicha, exe-
cutaron la efcandalofa prifion
del Dr. Don Tiberio Botines

Zas, enla Plaza de Santa Ca=
talina de la propia , hallando-
fe ¢l dicho Contél enla Ca-
fade Jofeph Simbort , Guan-
tero, que la tiene en la pro-
pia Plaza, y haviendo concu«
rrido con otros Manuel Xar-
que , Miniftro del referido Tri-
bunal , y hablando de dicha
prifion, dixo , que dias ha que
tenian orden de prender al
mencionado Don Tiberio, y
por no haverlo execurado an-
tes , el Provifor D. Pedro
Mayoral llamo a todos fus
Miniftros , y dixo: Oune hacen
Fums, que no me levan prefo,
muerto , 0 vivo , 4 effe demonio del
Dvr. Tiberio Botnes, Oldo todo
lo qual por el mifmo ,me re-
quirtdo autorizafle Efcritura
publica.

(236) Ultimamente una Sa-
maria de Teftigos , otorgada
cn Beniganim ante la Real Jaf-
ticia , con citacion de (i Sin-
dico, y con fu allanamiecuto,
en 9. de Agoftode 1768. en
la quedecliran conteftes, los
primeros Ciudadanos , y Re-
publicos de dicha Villa, ante
fu primer Alcalde , y dicen,
que el hermano ‘de D. Tibe-
rio , D. Jofeph Botines Zas,
fiempre , y en todos tiempos,
ha fido un Ciudadano tenido
por el mas celofo, y aplica-

do

(235) Num, 6. (236) Num. 7.



do al bien comun de dicha
Villa’s que bha fido Alcalde 1.
deella s que fue el primer Sin-
dico Perfonero, que fe nom-
bro por fuComun;y que en
elano corriente lo es tambien
Perfonero , quien ha procu-
rado todos fus alivios, y lo
efti acreditando por varias
Caufas que acotan , que hizo
las Quintas, y Levas en tiem-
po de la ultima Guerra de
Portugal , fin quexa , ni re-
curfo contra fu proceder.
Finalmente , que ninguno de
los individuos de la Famulia
de Botizes , enjamas han f(ido
proceffados , encarcelados,
ni reprendidos , antes 51, por
los mas arreglados en {u con-
ducta, afsi los que viven, Co-
mo fus Padres , Abuclos, y
Tios, en todos los affuntos pu-
b'icos, y del Real Servicio.
(237) Vifto todo lo qual
por los Senores del Real Con-
icjo en 1.Sala de Govierno, en
el dia 3. de Marzo de 1769.
dixeron : {e ha vito en el
Confe¢jo una Inftancia hecha
por D. Tiberio Bortines , Pref-
bitero en la Villa de Alzira,
en que refiriendo el Proceflo
que fe le formo por efla Vi-
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caria General, los tramites que

ha tenido , la dilatada prifion
que ha padecido , los perjui-
cios, que le ocafiona fu de-
tencion en efta Corte , y el
fecueltro de fus bienes, yla
impofsibilidad de fenecer fus
recurfos en la Nunciatura, en
que fe hallan pendientes , por
no cftar corriente el Delpa-
cho de efte Tribunal , ha
implorado la proteccion del
Rey ,y del Confejo para po-
derfe reftituir a fu cafa,y re-
fidencia , y adminiftrar fus
bienes , baxo la obligacion de
tenerlos a difpoficion del Tri-
bunal, que conoce defu Caufa.

(238) Enterado el Conle-
jo de efta folicitud, y de to-
do lo que refulta de los Au-
tos pendientes en la Nuncia-
tura, al paffo que fe han
hecho reparables los proce-
dimientos executados con ef-
te Eclefiaftico, le ha eftima-
do digno de {u proteccion, en
las circunftancias  prefentes,
y en ufo de ellas ,ha acorda-
do , fele d¢ a entendera V. S.
por mi mano, para que no
moleftea D. Tiberio , ni le
impida reftituirfe a fu Cafa,
y refidencia , dexandole ad-

mi-

(237)

Primer Sala de Govierno. Su Excélencia, Colon. Figueroas

Banos. Infantas. Nava. Marabél. Efcandon. Cavallero. S. Juan de Ta-

s0. Lofela. Avila.

(238) Cartaacordada del Real Confejo.




mipiftrar fus bienes, y difpo-
niendo fe le entreguen, libre-
mente a cfte fin, {in dilacion,
ni efcufa ; pues para las reful-
tas del Juicio , quedan obli-
gados los mifmos bienes,
conforme al allanamiento he-
cho en ¢l Confejo , por el
referido D. Tiberio. Lo que
de orden de efte fuperior Tri-
bunal , participoa V. S. quien
me dara avilo del recibe de
efta, y fuccefsivamente de {u
cumplimiento , para ponerlo
en noticia del Confejo. Dios
guarde a V.S. muchos anos
como defeo. Madrid 3. de
Marzo 1769. D. Juan de Pe-
nuelas , Secrerario de S. M.
Seinor Vicario General del Ar-

zobifpado de Valencia.

Todo lo qual confta en
el expediente , y que executo,
y cumplio el dicho Vicario
General fegun, y como fele
manda, con cartas que eftan
en el mifmo, en el Conicjo.

Ultimamente confta que
por decreto del mifmo Con-
{fejo, fe mandaron bolvera la
parte de D. Tiberio, la Car-
ta del Parroco de Alzira, con
los demds Documentos , y
Sumaria , que prefento, para
que fe tuvieran prefentes al
tiempo de la vifta, y que ule
declla en el Tribunal que di-
finitivamente juzgue de eftas
Caufas. .

PETICION

RESOLUTORIA DE
D. TIBERIO BOTINES ZAS.

1. 333 Rancilco Botella en nombre del Dr. D. Tibe-
¢ % rio Botines Zas y Albornos , Presbitero Bene-
Lol % ficiado en la Iglefia de Alzira, cuyos poderes

e 2% tengo prefentados en Autos, por lo que les
& R e reproduzgo con toda la aprobacion de mi
Principal , quien para cllo firma tambien efte

Pedimento , parezco ante V. S. en los Autos que penden en

efta Delegacion, por Comifsion Apoftolica por acufacion,

y
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y quexas de mi parte, contra Don Pedro Mayoral , con-

tra el Dr. Carlos Mclchor, y otros fegun fe dird defpues,
fobre la vida, coftumbres, y horeftidad de mi Principal , &
injuftos procedimientos de las perfonas, contra quienes inter-
pufo mi parte {u acufacion, porque las formaron fin difa-
macion caufa, ni inftancia de parte, y como mas haya lu-
gar cn drecho digo, que haviendo _llegado todos los Au-
tos al eftado de haverfe de pronunciar Sentencia difinitiva,.
y que comprenda la univerfal , y particular decifion de ca-
da wvpa de ellas, y quantos Autos en ellos fe contienen, 2
confequencia de la acufacion de mi parte; lega el cafo de
haver de alegar por menor, en c}}c ultimo elcrito, todas
las cofas que deven tenerfc prefentes en efte juicio di-
finitivo , para que por medio de la prefente demonftracion,
fe diciernan con facilidad , los aflumprosdignos de cafttigo,
los Autores de ellos, y los que fignifican, y fe demueftran,
de los procedimicntos de las perlonas acufadas. Con efta
diftincion de lo que fe trata , efpéra confeguir mi parte
una fentencia, que a mas de fer vindicativa de {u honor,
refplandezca en ella la Jufticia, la Prudencia, la Mifericor-
dia ,y la feveridad, Los aflumptos que comprenden las cau-
fas, fon muy graves , publicos, y-notorios, en toda la Na-
cion, divulgados con arte, y premeditada malicia, por D.
Pedro Mayoral , antes de empezar los procedimientos , e
han difputado, y foftenido con el mayor empeno, y he-
cefsitan por lo mifmo, de una decifsion muy comprenfiva.
Todo lo confia. mi Principal, de la juftificacion de V. S. y
que colocando toda la refultancia , diftinguidamente en el
pelo de la Jufticia, dard 3 cada uno lo que fucre fuyo, fe-
gun piden las reglas del premio, y del caftigo.

2 En cl cftado prefente , y vltimo de los Autos, tiene V:
S. a la vifta, un Sacerdote muchos afos ha , tratado por
uno de los mayores delincuentes de cfte Arzobifpado , el
mifmo que demuecfira varias perfonas , que fueron del Tribu-
nal de Jufticia, acufadas aora por delinquentes , refpectiva-
mente por el mifmo Sicerdote; de manera que no pue-
de V. S. dexar de tomar conocimiento de la buena famas
vida , honeftidad , y coftumbres de la opinion ‘publica, y
privada del referido Sacerdote proceflado fin caufa , ni di=
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famacion previa , ni haver guardado Mayoral en fus proces
dimientos , ningun orden de caridad, regla Canonica , ni
Ritual , y de los procedimientos de quantos intervinieron
en la formacion , y efpiritu de los Proceflos. Para que el
pre['ente Pedimento fea por si folo un difefio compendiofo,
y demonftrativo de todas la Caufas, y el entendimiento dif-
ponga los conocimientos.con buen orden, hafta que necef-
fariamente produzga la confequencia de la bondad , o ino-
cencia de mi Principal , y la injufticia, y malevolencia de
los acufados , no puedo dejar de epilogar , efpecialmente fo-
bre la vida deshonefta, y tratos enganofos, ante todas co-
fas una breve defcripcion , y noticia de las caufas.

Haviendofe procedido de Oficio por el Dr. D. Pedro
Mayoral , Vicario General que fue de efta Diocefis, con-
tra el citado D. Tiberio, fobre varios delitos, {e formaron
en efte procedimiento nueve piezas de Autos, que fe con-
tinuaron por el Fifcal de la Curia , comprenfivas de 1019.
foj. con 205. que {e caufaron en la Nunciatura , en confe-
quencia de las antecedentes. Quedaron eftos Proceflos {in
determinacion difinitiva , y cada una de dichas piezas en
el eftado que procurare delinear. Defeando pues aora.Don
Tiberio que lleguen a fu poftrera decifion, obtuvo para ello
una Bula del Santifsimo Padre Clemente XIV. dada en Ro-
ma aflo 1769. primero de f{u Pontificado, por la qual, y
de’ fu autoridad Apoftolica, y de la fuplica que le hizo el
Dr. Botines , manda, que precedidas las citaciones, oyga fu
Delegado, conozca, decida,y concluya devidamente, y fi-
nalize las referidas caufas fumariamente, fegun fe' acoftum-
bra proceder en las Beneficiales: Concediendo para ello al
Delegado, las plenas facultades que en la mifma fe contie-
nen, y es de ver foja primera de efte Ramo de Comif-
sion. .

Acceptada por V. S. y en confequencia de la Orden
del Real Confejo , a fojas 8. y traidos a fu Juzgado los
nueve Ramos, y el de la Nunciatura , el Dr. D. Tiberio,
por medio de mi perfona, y Poderes, pide fe firva V. S.
abfolverle, y darle por libre de todas las querellas puef-
tas contra ¢l, afsi de Oficio, como en las inftadas por el
Dr. Melchor , Promotor Fifcal de la Curia de Valencia , en
to-
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todos, y en cada uno de ellog , condenando en las cof-
tas, dafos, perjuicios, y diﬁnbucmpgs que ha perdido,
por ¢l apartamiento de fu lglefia , Miflas;, y demas emo-
lumentos que gozan los Beneficiados Refidentes , y de
quanto fe ha privado en ¢l {eguimiento de los Autos, en
viages , y menofcabos de fu cafa, en las haciendas , a D.
Pedro Mayoral , primer calumniador, que.las formo por
fu arbitrio , fin quexa , delator, ni difamacion, al Abo-
gado Fifcal Dr. Botella, y al Promotor Fifcal, por el
patrocinio que interpuficron en ellas , faltando 2 la E{uﬂi-
cia, y verdad de fus efcritos, a los hermanos , y Doltores
Joaquin , y Baltafar Peris de Alzira, por haver feducido
los Teftigos, y baver declarado falfamente, a Jofeph Ma-
nuel Vila , de Beniganim , porque haviendo (ido ca-
lumniador en eftos Autos, y Autor de difcordias en aquel
Comun, quifo atribuirlas 2 mi parte , feduciendo gentes
incautas en dicha Villa : A los Do&ores Felix Efcorcia,
Vicente Girona, y Vicente Cafanova , Comiffarios que
han fido porla complicidad en las caufas: A CarlosVicenteSe-
gui, Efcrivano Originario de todas ellas , por la inobe-
diencia que ‘manifefta el Proceflo, hafta fu efettivo aper-
cebimiento , por la continuada falta de refpeto A los fu-
periores , y defectos fubftanciales en los Autos, en per-
juicio de mi parte , viendofe interpoladas las fechas, bo-
rrados los folecos, y pueftos otros en mas de 400. fojasy
feparados algunos documentos fin providencia de Juez,
¢ introduciendo Autos en el cuerpo del Proceflo que de-
vian correr feparados, y otros abfurdos de efte jaéz, y
a diferentes fallos Teftigos que fe manifeftaran en la pre-
fente Alegacion, dignos todos de feveros caftigos. Bien re-
conozco fer aflumtos de delicada infpeccion, porque fif(e
trata de la vida de un Eclefiaftico conocido , {1 ha fido,0
no buen Miniftro, y exemplar Operario, no menos llevan
la atencion los procedimientos de un Juez que fue, y
de los demas que le firvieron para el examen que pre-
tendo. :

s Aunque mi Principal hafido injuriado conlas ma-
yores calumnias, daos fin limite, coftas, y perjuicios , que
folo fe pueden imaginar, mas no referic por falta de vo-
N ces
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ces contodo quiere difponer {u defenfa , con la modeftia pro-
pia de fu eftado, y dilimulando a fus calumniadores mucho,
y quanto fuerc pofsible, que no perjudiquea fu defenfa, y
con Ja veneracion que deve al Tribunal de V. S.al SS. Padre,
de quien dimana la autoridad , y la proteccion del Real Con-
fejo. Expondre la verdad , defnudamente , fegunla prefen-
tan los Autos , fin falir de fus refultancias ; y aunque pudie-
ra en nombre de mi parte:, manifeftar contra los calumnia-
dores , inumerables efpecies , como publicas; confirmando
por efte medio, la Jufticia de mi parte, y lo fundado de
{us quexas ; he de contentarme , en hablar folamente , con
las voces de los proceflos , de los documentos, y Teftigos,
y con las voces publicas de los proceflos , de los documen-
tos , y Teftigos, y conla voz del Pueblo , muy aﬁ?‘egmado
de que no he defaltar a la verdad publica, y efcrita ; eftan-
do prouto, a enmendar la equivocacion que huviera , porque
es mi animo formar la defenfa, fegunlo que refulta dicho,
y €s muy ‘propio ,lo que deve hacer un Sacerdote , quando
vindica fu honor, y fe ve precifiado a quexarfe de quicn le
hizo unos Auros falfos , y calumniofos, movidos por refen-
timientos eftranos que quifo vengar , abufando de fu auto-
ridad , y de fu oficio, y demas complices , que a efte (irvie-
ron en ¢l Tribunal Eclefiaftico, para fuformacion.

6  Efte Pedimento necefSita de mucha claridad , y para
difponerlo afsi demonftrandolo todo con buen orden, me
ha parecido diftribuir los afflumptos, con el metodo fignien-
te: En primer lugar, teniendo prefentes los Canones, para fors
mar un buen Eclefiaftico , demonftraré toda la vida, coftum=
bres, carrera , y opinion de D. Tiberio , en quanto conduz=-
ga a los affumptos, que fe vintilan : En fegundo lugar de ca-
da uno delos delitos, que {e han atribnidoaefte buen Ecle=
fiaftico en los Autos, confiderando en efta parte el merito,
que producen los proceflos enlas varias elpecies que Mayo-
ral diff ufo parafu difamacion, y cargos, comolo que ref
peta a los Teftigos , y demas fundamentaos de la defenfa , fien-
do npeceffano , alegar {obre cada delito, con diftincion, y
bucna fé. ‘Al nufmo tiempo , haciendo prefente con
igual buena f€, y verdad , lo que refulta en {udefenfa,y no-
toria inocencia. En tercer lugar, de los procedimientos , de
' ca-
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cadauno de los acufados,por mi parte:Es i faber,delJuez Ecle-
fiaftico ordinario del Promotor Fifcal, del Abogado Fifcal,del
Efcrivano Segui , de los Com iffarios, de los ceduttores, y de-
mas Teftigos falfos: En quarto lugar, delos exceflos come-
tidos , por el Doctor Carlos Melchor , en efte Proceflo , de_
la comifsion Apoftolica, y por lo que ha delinquida, en ef=
te mifmo Ramo. Y finalmente, reducir¢ 3 compendia las
confequencias Jegales ; y canonicas, que producen nccefla-
riamente los proceflos, haciendo prefented V. S.una def~
cripcion indubitable de las perdidas, coftas, daios, y per-
juicios , que han caufado 2 mi parte , fulminando dichas cau-
fas, y contribuyendo a fu refultancia , para quecen la mif-
ma Sentencia difinitiva , fe haga aprecio de efta parte, en
la condenacion. Todo lo qual efpero demonftrar , diftri-
buyendo efpecies , y procedimientos con diftinccion , de ca-
da unode los ramos, en que no puede parecer difufo mi
efcrito , toda vez que no haya cofa ociofaa la vifta de tan
grandes volumenes.

7 Nohayala verdad, cofa que mejor inftruya a los
Fieles; en la piedad, y culto acia Dios, quela vida exem-
plar , de aquellos y que fe dedicaron al culto Divino. Ellos -
fon los Macftros , Doctores , yefpejo, en que fe miran los
Ficles para la integridad de fu vida : Ellos fon la luz del mun-
do , que brillando a la prefencia de los hombres, con fus
buenas obras , fon inftrumento para la Gloria del Senor:
Deven los Eclefiafticos , procurar en fu Abito 4 perfona , rof-
tro , y converfacion,y demas acciones, demonfirar, que
todo fea grave, ylleno de religion, que fu vida , fea la
doétrina delos Fieles , y una continua predicacion. Para cu-
yo cumplimiento, deven prefentarfe al mundo , con el tra-
ge correlpondiente A {u nombre : Deven apartar(e de la in-
continencia , y converfacion familiar de mugeres {ofpecho-
fas : Sobre cuyas prevenciones fon admirables, y pruden-
tes las difpoficiones canonicas , que feparan a los Eclefiafti-
‘cos del trato, y compania {ofpechofa de toda deshonefti-
dad. Deven apartarfe ,de los combites defordenadoes, y de
la hartura, feminario verdadero de la Luxuria. Deven huit
de los' juegos , donde fobrefalen las femillas de la ambicion,
y dilcordia : No pueden mezclarfe en el comercio, porque

N 2 {ir-
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firven al Senor,y aliftados en la Milicia Celeftial , fus ar-

mas deven fer las lagrimas, y la oracion firve de luz para
la fantidad de vida. Efte compendio de reglas canonicas que
fabe V. S. con iluftracion , pudiendo fer propio modelo de
todos los Eclefiafticos que le veneran como Superior,
comprende fo que me ha parecido epilogar , para que
formando el devido cotejo de la ley, con las acciones del
Dr. Botines, a vifta de la difamacion con que D. Pedro
Mayoral le ha procurado deshonrar, proceflandole fe re-
conozca haver {ido Sacerdote fiempre de muy buena fa-
ma , y opinion , muy exemplar,arreglado a la letra del
Canon , y del Evangelio, y muy digno de la proteccion
de V. S. y que fe ha adquirido en todos tiempos la be-
nevolencia de las gentes de honor, en los Pucblos que ha
vivido, y demas Lugares en donde es conocido.

8  En efta Univertidad de Valencia figuio D. Tibe-
rio {u carrera literaria , y effudid la Filofofia , Theolo-
gia Expofitiva, y Efcolaftica: obtuvo los grados de Maef-
tro en Artes , y Dr. foccefsivamente , con los titulos de
benemerito de rigor de Jufticia, y semine difecrepante: El-
tudio la Theologia Moral en el Real Convento de' Predi-
cadores de. efta. Ciudad : Defendio todos ‘los: A¢tos acof
tumbrados, hizo fiete Opolicionés a diferentes Curatos, y
en todos merecio la aprobacion a los Examinadores Si-
nodales , que le reconocieron por habil , ¢ idonco para
¢l govierno de cada uno de ellos. En efecto ,en 24. de Mar-
zo 1739. fue nombrado Economo de la Parroquia dela
Villa de Betera, y en Deciembre del mifmo fue igualmen+
te deftinado para Cura Economo de la Parroqua de So-
llana: En 24. de Mayo figuiente de 1740. precediendo la
Opoficion acoftumbrada , fue promovido a Cura propio
de las Parroquiales de Benimuslem , ¥ el Toro; cuyo em-
pleo Paftoral regentd a fatisfaccion de {us Superiores por
efpacio de fiete afios : Defpues de los quales, libre, y ef-
pontaneamente le renuncio en manos del Ordinario. El que
le continno Licencias de predicar, y confeflar a ambos
fexos , fin limiracion de tiempo ( honor que le continiia
en el dia) declarado buen Eclefiaftico, habil , ¢ idoneo,
para obtener Prebendas mayores. Todo confta en la Re-
' la-
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lacion Original foj. 177. de la priméra Pieza, refreendada
por cl Secretario deS.M.D.Juan de Trigueros,de la Secretaria,
y Patronato de la Real Camara ‘de Aragon,

o . Ante Don Chriftoval Puig > Parroco de S. Mar=
tin , aora Canonigo Magiftral ‘de Valencia , Comifsario
por el Vicario General de efta Caufa ; prefentd mio Par-
te en la Villa de Alzira 33. Teftigos, de los quales' fon
ficte. Presbitcros Beneficiados wen «la. propia Iglefia de mi
Parte , otro Beneficiado Doétorado en Canones, un:'Re-
ligiofo Ex-Difinidor , y Guoardian de San Franci(Coide dicha
Villa , y Predicador en la mefma , de varias Quare(fmas;
un Regidor perpetuo , tres Abogados , dos Ciudadanos,
un Familiar: del Santo Oficio, el Adminifirador de Ren=
tas Reales , y los reftantes Labradores , 1y de diferentes
Oficios ; todos vecinos cde Alzira ,0a excepcion de dos;
uno de Sollana, y otro de Almufafes. De las Declaracio-
nes de cftos Teftigos confta;, que el Dr. D. Tiberio Bo-
tines , ha fido fiempre tenido,y reputado por buen Ecle-
fiaftico , exemplar, habil, honefto; afsiftente a la Iglelia,
y cuidadofo de fu icafa 5 y hacienda. Que en la: afsiften-
cia  a los Divinos- Oficios . ha {ido tiempre tan:puntuals
como reverente, .y zclolor de ique: los Ficles guardafien al
milmo tiempo la atencion correfpondiente de tan alto mi~
nifterio. Que era el primero’ de los Eclefiafticos que en-
trava en ¢l Coro ; y el ultimo de'los que falian, y tan
cuidadofo del filencio), y compofturai delos Ficles en la
Iglelia, como. qué no tenia reparo de reprender A qual-
quicra que en el Templo converfaffe , aunque: fueffe per-
{ona diftingnida. Afsi lo pradtico con ‘el Marqués de la
Torre del Barco, Governador' de Alzira, el qual refiere
en fu Carta de foj. 4.rde la pieza nueve, fer efte Ecle(iaf-
tico el mas afsitente al Coro, a la'Miffai; .y a {fu Mi-
nifterio , y tan zelofo , que haviendo tenido que hablar
con Mofen Pedro Marchent , Decano del Clero , fueron
teprendidos agriamente del Dr. Botines, diciendoles éfte,
que interrumpian el Coro ( donde eftava éfte prefidente)
que la Iglefia no era cafa de converfacion! En las mif-
mas declaraciones refulta no haver obfervado dichos Tef-
tigos, en el Dr. Botines accion, ni palabra alguna, que

no
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po fuefle conforme al eftado Eclefiaftico, fino antes biea
haverle .vifto -muy aplicade a las' obligaciones de {a Mi-
nifterio , haverfe portado como Eclehaftico exemplar , y
haverfe adquirido con cfta’ reputacion buena fama ,y opi-
nion en la Villa, y contornos.

10  Sus converfaciones ordinarias, eran noticias del efta-
do del tiempo , de los{uccefios que refieren las hiftorias,en que
manifeftava: eftar verfado, y en las cofas de la labranza:
fu ‘trato’ fue fiempre condas perfonas mas diftinguidas ), no
permitiendo que & fu prefencia , proferieflen palabras in-
decentes , y fi alguno prorrumpia en ellas, a las veces lo
reprendia , O {e aufentava. En fuma, todoseftos 33. Tef-
tigos , por las acciones , palabras , y quanto han obfer-
vado , y oido ‘de -D: Tiberio 7y 'dan razones abundantes
de ciencia de fer buen. Eclefiaftico, le tienen en efte con-
cepto', declaran  fer - buena f{u opinion , 'y fama , con ac-
tos pofsitivos que fefalan , y ninguno de todos ha oido
cofa en contrario al honor, y fama de ¢fte Sacerdote: Alsi
refulta de las declaraciones de los de Alzira , Sollana, &c.
quienes: refieren-lo ‘que’ acabo de decir , 'y confta foj. 534.
538. 543. 549555 §61. 566. 571, 577. 582. 586. 590.
596. $s99. B. '605. 611. 615. 620. 626. 628. 635. 630;
646. 653. 658. 664. 673. 678. 680. 683. 686. 689. 692,
Refpondiendo a la primera Pregunta del Promotor Fifcal,
en (i Interrogatorio de 1. de Junio de 1765. de los qua-
les ; anade el de foj. 543. uno de los' dichos Presbiteros,
que haviendole imputado cierta falta de correfpondencia
a D. Tiberio, en (u propio Clero, fabida la verdad ; co-
nocio fer juftificado el proceder del Dr. Botines, y que
tiene por calumnia , los delitos que Je imputavan en las
pefquizas 5 de cuyo’ concepto fon muchas perfonas de to-
da verdad, de la Villa. El de foj. 566. otro de los Pref-
biteros , dice, que 2 vifto corregir al Dr. Botines a f(os
Criados con mucha fuavidad , y edificafion, y que no ufa-
va aligerarfe de ropa, aunque hiciefle mucho calor por-
que decia, no fer efto decente a los Ecle(iafticos.

- 11 . El defojas y90. que es ¢l Doctorado , tambien Be-
neficiado , dice que conoce a Botines defde ‘que eftudiava
Filolofia le ha vifto afiftir a la Univerfidad , y en la Congte=
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gacion: Le ha: conocido Bcneﬁciadqren Beniga_nim $ Cub:'a
en Benimuslem, y de prefente Beneficiado en Alzira ; y nuns
ca le ha vifto , ni oido-cofas indecentes:a fu eftado': De cuyo
antigno conocimiento afsi propio ‘declaran los Teftigos de
fojas 620. 692. y fe conforma ¢l Teftigo defoj. 636. Ex-Di=
finidor , y Guardian -de Alzira; quien conoce & mi parte, y
fabe todo lo dicho , con motivo de haver: predicado tres
quarefmas en f{u mifma Jglefia ; y haverle vifto refidir muy
puntual , y muy acreditadoen fu Iglefia: Siguen las mifmas
prucbas dadas ante ¢l mifmo Canonigo Comiflario D. Chri(x
toval Puig. y declaran uniformes: 26. de los dichos Teftigos;
refpondiendoa la pregunta primera de mi parte, en fuln-
terrogatorio foj, 326. y dicen : Que ¢l expreflado Botines ef-
ta tenido, y reputado en Alzira, y demas partes donde es
conocido, por perfona de notorias qualidades , que le iluf-
tran , afst en quanto a las obligaciones de f{u eftado, co-
mo a las de buen Chriftiano, {in que jamas {e haya oido
cofa alguna publica , ni privadamente que le difame. Y efto
dicen los Teftigos , quelo faben por lo mucho que letratan,
y conocen Deviendo anadirfe lo que refieren en efta parte,
algunos de los mifmos Teftigos : Es a faber, el de foj. 5464
que haviendo oido. quexarfe algunas perfonas contra dicho
mi Principal , fobre cierto hecho relativoa compra que tra=
tava {u Clero, y defpues tuvo efecto a favor del Dr. Borines,
fabida lawverdad , fue conocida lajuftificacion con que efte
fe havia portado, y por ello reconvino efte Teftigo a los
quexefos , demonftrandoles , que no tenian razon. El mifmo
Teftigo anade , que muchas perfonas de toda verdad di-
cen: que tienen por calumnia los delitos quea D. Tiberio
le imputan. Elde foj.631. dice:que ha oido ponderar lo
ajuftado, y efcrupulofo en fir conduéta del Dr. Botines , que
es defde ¢l tiempo que eftava Economo en Sollana: Lo que
fabe el Teftigo de hechos propios, y de publica, y noto-
rio. El de foj. 637. dice : quees mi Parte el mas inftruido
del Archive de fu Iglefia 5 y el de foj, 642. B. dice que con-
curren en D. Tiberio muy conformes circunftancias a {u ef-
tado por fu compoftura , y buen exemplo, en la converfa-
cion. Todo cfto refulta de lo que refponden los citados 26.
Teftigos a foj. 536. 540. B. 546.552. B. 557.B.563.B.568.
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57_:3. 580. 584. 587.B. 503. 561. 665.661. 666. B. 508.
602.B. 608.B. 612. 6174623. 627. 631. 637.y 642.B.

12 Enla mifma parte de prueba, declaran zo0.delos
mifmos Teftigos haver vifto, y obfervado: Que el unico
exercicio de D. Tiberio , ha {ido el celebrar coudianamen-
te Mifla , afsiftic puntualmente al Coro ; a los Oficios , ad-
miniftrar voluncariamente los Sacramentos , por exercitar
la caridad , con los Ficles ; y en cafos de necefsidad , no han
oido palabras, ni vifto accion alguna publica , ni privada en
cfte Eclafiaftico , menos decente a {u Eftado : A cuyas ex-
prefsiones , dichas tambien por los Teftigos de las foj. 536.
540.546.B. 557.B.563.B. 568. 574.B. 580. 584. 587. B.
593.598.603.612.B. 617.B. 623.631. B. 637.651.643.661.
B. y 666. B. quecafi en todo conforman con lo que dicen
los Tefhigos de foj. 552.B.608.y 656. y anaden algunos de
los mifimos lo figuiente : A faber , los de foj. 568.y6 1.y
656. Que ¢l Dr. Botines , corregia feveramente, a los que
proferian alguna palabra indecente. El de foj. 580. Que es mi
Parte de los que guardavan mas modeftia , y compoftura
en el Coro. El de foj. 665.B. que ha dado el mayor exem-
plod los demas Beneficiados relidentes , en {u puntual afif-
tencia , modeftia , y compoftura 5 por cuyo motivo , dice
el Teftigo , que afirmava el Economo de Alzita Dr. Pala-
cios, que para el Oficto de Vicario de Coro , no havia
otro mas 1nteligente , mas corifta, celofo, ¢ idoneo enla
Iglefia , que D. Taberio.

13 En la refenida parte de prueba 24. de los infinua-
dos Teftigos a las foj. §36. 541. 547. 558. B. 563.B. 568.B.
674. B. 580. 584.587.B. 593. 508.B. 603.608.B. 612.B.
617. B. 623.631.B. 637. 643. B. 651. B. 656. 661.y 617. di-
cen, que es cierto , y verdadero, que el Dr.Botines no ha
tenido mas tratos, ni contratos, que los que han fido pre«
cifos , para la jofta venda de los frutos de fus heredades,
y de los que eftuvieron a fu cargo, quando adminiftro el
Arcedianato de Alzira ea los anos 1748. hafta 1752. ambos
inclufive,, por cuya razon hacen juicio eftos 24. Teftigos,
que quanto fe ha publicado enefta Caufa , fobre comercios,
y tratos del Dr. Botines , ha fido calumnia , € impoftura,
porque nadic havia oido femejante efpecie, hafta que fe hi-
Zo
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zo publica la prefente Caufa. En un Lugar comprehenfi-
ble como esAlzira , como fe puede ignorar por 24. Suge-
tos verfantes de los primeros Empleos de la Villa, (i Don
Tiberio fe huviera exercitado en qualquier ramo de co-
mercio lucrativo? ;

14 Enlaspruevas quedio D. Tiberioen Beniganim, an-
te el Comiffario del Vicario Mayoral Mofen Vicente So-
ler Presbitero, Beneficiado en la Villa de Albayda ; decla-
ran un Cavallero , y quatro Ciudadanos , condecorados con
los oficios de Alcaldes , y Regidores de la propia Villa, fer
cierto , y verdadero, que Don Tiberio es, y ha eftado
fiempre reputado en Beniganim , y demas Poblaciones de
fu contorno, por un Eclefiaftico modefto , temerofo de Dios,
exemplar en fus palabras , acciones , y compoftura. ‘Afsi
refulta en fus declaraciones de dicha Pieza primera fojas
725. y figuientes , y efpecialmente a foj. 762. 767.B. 773.
778. B. y 783. B. refpondiendo a la pregunta primera del
Interrogatorio de mi Parte , prefentado en 30. de Agofto
1765. como aparece fojas 759.

15 Sabida toda larefultancia de las pruevas de Alzira,
y Beniganim ante los referidos Comiffarios , por lo que
re(peta unicamente al punto de la buena opinion , y fama,
en todo genero de vida , honeftidad , y coftumbres ;5 no
puedo omitir ‘una breve refleccion , contrahida a las prue-
vas antecedentes , en aflumpto que es publico , y notorio,
y fortalece quanto declaran los referidos Teftigos con abun-
dantes razones de ciencia;sy es: Que neceflariamente han
de faber, y faben quanto dicen, porque mi Principal na-
cio, y fue criadoen la Villa de Beniganim , Originario de
ella: Sus Padres, y Mayores han tenido en la miflma fu
domicilio de muy antiguo , regentado los Oficios mayo-
res de la Republica, y tambien fus hermanos, y parien-
tes: Por ambas lineas paterna, y materna, emparentado
con familias de la primera diftincion del Reyno, y por ello,
confanguineo en grado conocido de diferentes Dignidades
Eclefiafticas, y Obifpos : Luego defpues pafso i eftudiar
Filofofia a Valencia, y feguido lo reftante de fu carrera li-
teraria , hafta que pafso Beneficiado , v Regente la Cura de
fu Parroquia: Poflee en la Villa de Beniganim , y fu Ter-
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mino Cafa, y mas de 200. hanegadas de tierrapropia; lo
que mando embargar Don Pedro Mayoral , y aparece fo-
jas 321. Ramo 15y porque refide muchos afios ha Benefi
ciado en Alzira, pofleyendo en ella cinco Cafas, yen {u
Termino una Alqueria, y mas de otras 200, hanegadas de
tierra, todo igualmente embargado de orden de Mayoral.
De manera, que enuna, y otra Villa hafido la perfona
mas conocida, y diftinguida entre los Cleros , y todos los
vezinos , efpecialmente los benemeritos , y gentes de ho-
nor : Pues figuiendo fu buena crianza , y llevado de la ra-
zon del pundonor , ha procurado vivir arreglado entre fus
compaferos de ambos Cleros, y edificar a los Fieles con
el exemplo de fus acciones: Bien lo conocio el Marques de
la Torre delBarco, en el tiempo que fue Governador de
Alzira 5 pues por la Carta de foj. 4. de la Pieza nona , que
efcrivio al Comiflario Don Chriftoval Puig , entre otras
cofas que dire defpues adelante, dixo: fer el Dr. Botines
un Eclefiaftico celofo, afsiftente al Coro, a la Mifla,ya
fu minifterio. Teftigo verdaderamente recomendable , afsi
por el honor de fu perfona, como porque , {inembargo de
haver fido reprehendido por Botines en la ocafion referida;
fe defnuda de todo refentimiento , y explica fu juicia con
libertad.

16 "“En la Ciudad de Valencia, ante el Efcrivano Se=
gul , fubminiftro de .la mifma fuerte mi Parte unas pruevas
muy cumplidas de {u buena fama , y opinion , acreditando-
la por 6. Teftigos conteftes , todos bien diftinguidos: De
los quales es el primero , el Arcediano de Alzira ; el fegun-
do, un Notario de efta Ciudad ; el tercero , y quarto , dos
Sacerdotes Beneficiados , Refidentes en fu Parroquia de Al-
zira: el quinto, un Cavallero profeflo , Comendador de fu
Religibn de San Juan: y elultimo, el Alguacil Mayor de
la propia Villa de Alzira. Todos eftos Teftigos, defde las
fojas 697. hafta 715.-del propio Ramo 1. declaran uniforme-
mente con razones de ciencia , fundadas en la vifta , trato,
y comunicacion de muchos afios : fer Don Tiberio buen
Eclefiaftico , exemplar , y muy aplicado a los minifterios
de (u Eftado, efpecialmente a la adminiftracion de Sacra-
mentos , y quanto ha podido fervir en confuelo de los Fie-
les,
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les, fin haver oido, ni advertido enjamas, cofa alguna -e;n
Don Tiberio , que le fuera reprehenfible.

17 En la Pieza corriente de la Nunciatura, fojas 156.
fe halla una Certificacion firmada , y fellada de Don Jofeph
de Aviles , Marques de Aviles , Intendente General de Ara-
gon, Corregidor que fue deZaragoza, Intendente Gene-
ral que fue tambien de Valencia, y Murcia : En cuyo do-
cumento fe explica con las voces figuientes : Que conoce
de vifta , trato , y comunicacion al Dofor en Sagrada Theo-
logia Don Tiberio Botines y Zas Presbitero , Beneficiado
en la Villa de Alzira, Reyno de Valencia ; el qual le conf~
ta fer uno de los Eclefiafticos mas puntuales en las obliga-
ciones de fu eftado, muy afsiftente a fin Iglefia , y que por
fu juicio, inteligencia , y el mucho amor que le tienen fus
naturales , les acomoda en fus pleytos, y difcordias , pro-
cura a fus coftas , y con mafa, reducir al fervicio de las
Armas a muehos mozos defertores , y otros perdidos, y
vagos por los montes ; fiendo uno de los Sugetos mas afec:
tos al Rey , con toda fu familia, no folo en las turbacio-
nes de aquel Reyno en principios del Siglo, fino de pre-
fente : Que por la inteligencia, y practica de los Archi-
vos, y Documentos antiguos, fe valio de ¢l en las ocu-
rrencias del Real fervicio , haciendole venir a Valencia a
fu cofta, en particular para averiguar los derechos de fu
Mageftad en la Real Azequia de Alzira, fu viciado meto-
do , y mala diftribucion de aguas , con perdida de ellas ;5 de
fuerte , que fi fe huvieran tomado fus confejos , fe aumen-
taria el riego de diferentes tierras incultas, fecanos, y mat-
jales , con gran aumento de la Real Hacienda, y Pobla-
cion del Pais: Que en las ufurpaciones de varios crecidos
diftritos de tierra de la Real Baylia de Alzira,hecha por
los Religiofos Geronimos de la Murta , y Aguftinos de
Aguasyivas , ha facilitado documentos , y noticias , que
mueftran el derecho de fu Mageftad fobre ellos, y otros
ufurpados por particulares al Real Patrimonio : por cuyos
motivos , los Religiofos, y demas que interefan, procura-
ron indifponerle con fu Prelado, y Vicario General de Va-
lencia. Por todo lo qual, y.otras cofas que dice el Mar-
ques de Awviles en efta Certificacion , juzga fer el mencio-
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nado Don Tiberio digno de la Real remuneracion,y que
la piedad del Rey le arienda, y remunere fegun {u meri-
to, teniendo por cierto lo huviera executado , fi llegara a
fu Real noticia el merito, celo, y virtudes de efte Ecle-
fiaftico , para exemplo de los demas , y aumentar ¢l nume-
ro de fieles Vaffallos en efte Reyno , pues a fu exemplo fe
animarian otros , viendo que {fu Mageftad afsi honra a los
que le firven ; como dicho Botines.

18~ En efta parte de prueva de honor de mi Princi-
pal , aprovechan fobre manera dos Certificaciones prefenta-
das en Autos : la primera a fojas213. del Ramo primero;
y la fegunda a fojas 131. del Ramo corriente de Comifsion:
En la primera , certifica el Cura actual de Benimuslem , y
el Toro : Que haviendo regiftrado los Libros de Vifitas, afsi
la del aflo 1742. hecha por el lluftrisimo Sefor Don An-
dres Mayoral , Arzobifpo de efta ;5 como la ‘del aho 1759,
hecha por el Vifitador General Don Aurelio Beneyto (ao-
ra Dean de la Santa Iglefia de Toledo ), no fe hallan en
ellas mandato alguno contra el Do&or Don Tiberio Boti-
nes , Cura que fue de dichas Iglefias Parroquiales , fobre
fu condu&ta , modo de vivir ,y cumplimiento de fu oficio.
En la fegunda, certifica el Archivero de la Parroquia de
Alzira : Que haviendo reconocido los Libros de Vifitas de
la Parroquia , que celebraron los mifmos Iluftrifsimo Se-
fior Mayoral en 1741. quando ya era Beneficiado Don Ti-
berios; como en la que fuccefsivamente celebro Don Aure-
lio Beneyto en 1758. no fe halla mandato, ni advertencia
alguna, contra la buena conduéta , buen modo de obrar, y,
cumplimiento de las obligaciones de dicho Botines en todo,
efpecialmente como a tal Beneficiado.

19 No pueden darfe pruevasmas claras, mas llenas,
y abundantes , ni mas bien fundadas, fegun todos los prin-
cipios del Derecho Civil , y Canonico , que las que acabo
de referir en efta primera parte de mi Alegacion. Los Tef-
tigos que lo declaran fon los mas fidedignos de la Repu-
blica, imparciales todos , fabedores con folidez, y juicio
de quanto dicen,y fon Teftigos que explican lo que han
vifto , lo que han dicho en particular, en general, y en
la‘comun opinion, afsi en las Villas de Beniganim, y Al-
Zi-
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zira , como en Valencia , y otras partes. Infiriendofe necef-
fariamente de fus apreciables declaraciones , que Don Ti-
berio es un Sacerdote , tenido , y reputado en todas partes
por Eclefiaftico afsiftente a la Iglefia , exemplar , honefto,
modefto , buen Cura de Almas, caritativo, habil, inftrui-
do , y bien opinado, prudente, fuave, eftudiofo, cuida-
dofo de fu cafa, y hacienda, jufto en fus tratos , hombre
elcrupulofo , juiciofo , amable , inteligente , practico en Ar-
chivos , y Documentos antiguos , afecto al Rey nueftro Se-
flor, y digno de la Real remuneracion.

20 No deven entenderfe todas eftas cofas volunta<
rias exageraciones de defenfa, porque fon dictados , y re-
comendaciones expreffas; y con las mi{mas voces {e hallan
efcritos en las declaraciones , ¢ Inftrumentos relacionados,
por haverfe explicado en eftos mifmos terminos, diez Sa-
cerdotes , un Arcediano , un Beneficiado Do&orado en Ca-
nones , un QGuardian , un Intendente , un Governador de
Alzira tan jufto, un Cavallero profeflo de San Juan, un
Regidor perpetuo, tres Abogados de Alzira , muchos Ciu-
dadanos , y Cavalleros , varios Empleados en los Oficios
mayores de Jufticia, con fu Alguacil Mayor , el Adminif=
trador de Rentas Reales , un Familiar del Santo Oficio,
diez Labradores, y otros de diftintos Oficios ; a mas de la
fe que merecen las Certificaciones de las quatro Vifitas E-
clefiafticas , que manifieftan la integridad de mi Principal,
y de la recomendacion que publican las Licencias de con-
feflar , y predicar , mantenidas {in limitacion de perfonas,
y tiempo. Por no hacer efte aflumpto mas voluminofo, no
prefento mi Parte mayor numero de Teftigos 5 pero tiene
la certeza, de que depondran todo lo referido los Cleros
enteros de Alzira, y Beniganim, fus coetaneos; pues to-
dos fe le ofrecieron ( menos los Do&ores Peris , aliados de
Mayoral ): los Prebendados de efta Santa Iglefia Cathedral,
que trataron a mi Parte, a excepcion del propio Mayoral:
Un {in numero de Eclefiafticos nobles de la Ciudad , y Rey-
no; y quantos le han tratado a mi Parte , que ignalmente
le ofrecieron declarar, y podran informara V. S. fer cier-
ta, y verdadera la buena-opinion, y fama de efte Sacer-
dote , de que a mas de merecer la jufticia que pide, es dig-
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no de la mayos compafsion, porque ha fido perfeguido,
y calumniofamente atropellado, por Don Pedro Mayoral,
con efcandalo de¢ la Cindad > del Reyno, y de la Nacion
toda. ;

21 Como deve V. S. conocer de la vida, y cof-
tumbres de efte Eclefiaftico, y de los procedimientos de
Don Pedro Mayoral, y fus firvientes en cfta caufa ha fido
muy conforme demonftrar: Lo primero, la grande opi-
nion de efte Sacerdote, para que teniendo V. S. prefen-
te todo efto al tiempo que hiciefle el legal efcrutinio de
las acufaciones, con que ha fido perfegmdo , fepa quien
es ¢l Dr. Botines, y con eftas buenas premifias , {e firva
decender defpues, y en particular 4 la menunda everigna-
cion de cada uno de los delitos que - fe le impuran. El
empeiio de la caufa, es uno de los mayores que pueden
haver fucedido en figlos; porque fi la opinion del Sacer-
dote i fido, y esuna de las mayores, y mas recomen-
dables , no a {ido menor la difamacion efcandalofa ori=
ginada como de primer mobil, por los defignios, y eno-
jos reprenfibles de D. Pedro Mayoral, quien para mino-
rar 2 mi parte lo preciofo’ de {u honor por boca del
Dr. Joaquin Peris, y fus fequafes, fue publicado en Al-
zira la pefquiza que fe intentava hacer , y fucederia en
en breve , fegun confta por la Efcritura , y declaracion
de Rofa Baxauli, que ratifico-en efte Ramo de Comifsion,
y a fu tiempo fe dira: Por cuya difamacion abandona-
va Mayoral las reglas de la prudencia , los preceptos de
los Sagrados Canones del Santo Concilio de Treinto, y
Sinodos de efta Diocefis , y quanto enfenan los interpre-
tes Canoniftas mas bien recibidos, comenzo una pelqui-
za contra D. Tiberio en 30. de Setiembre de 1763. pu-
blicada dos mefles antes en Alzira, {in conftar en Autos
inftancia , ni difamacion, con prueva previa, valiendofe de
un Comifsario como el Dr. Felix Efcorcia, Cura de Be-
nifayo, el qual monftrando con fie modo de obrar, que
ignorava el drecho, y las reglas que devia faber quando
{fe trata del honor de un Miniftro de Jefu- Chrifto ,:fe va-
lio de Teftigos los mas indignos, y viles de toda la Vi-
lla, enemigos de la Cruz de Chrifto , y de mi Pringipal,
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indignos de toda fé: Preparados de antemano por Peris,
con la ceduccion, y amenazas qne en otra parte ofrezco
demonftrar : Admitio Efcorcia unas declaraciones injuftas
en toda {u formacion, y (irvio de inftramento de la in-
famia , contra mi Principal. Es cofa vergonzofa que fe di-
ga fu refultancia , pero como la defenfa , es una de fas

rimeras obligaciones del hombre de bien, deven referir-
iE:: los cargos con puntual fidelidad , y no puede omitir-
fe nada, y formar fobre cllo las quexas oportunas , con
las reflecciones inmediatas al affumpto que fe trara.

22 Como el Dr. Efcorcia trabajava con animo de
‘bufcar pecados, y efcandalos, donde no les havia, obf-
cureciendo con tropelia la buena fama de mi patte , ad-
mitid dichos Teftigos , fin razon de ciencia de dichos in-
famatorios, y abfolutamente temerarios. Las'milmas de-
claraciones , fon prueva de lo que acabo de referir por-
que en ella fe atreven a decir los Examinados por Efcor-
cia, que D, Tiberio, ha tenido comercio ilicito, con al-
gunas mugeres. Ha engafiado @ muchos en fus tratos:
Que es hombre altivo’, temerario en todas fus cofas, na-
da temerofo de Dios, cfcandalofo , fobervio, travieflo,
fin Ley de Dios, y.{in verguenza, Si el Dr. Efcorcia hu-
vicra querido, o fabido cumplir con {u obligacion, de-
viera antes de extender los dichos de los: Teftigos, pre-
guntarles que fundamentos tenian para faber el comercio
ilicito , el engano de los tratos, la altivez , la temeridad,
¢l efcandalo, la fobervia, y lo que mas afflombra para
decir , que era hombre fin Ley, ni temor de Dios, y fin ver-
guenza. Sin embargo de no dar los Teftigos ninguna ra-
zon, admitio Efcorcia eftas malignas , y diabolicas propo-
ficiones , permitiendo que fe efcrivieflen 4 la letra en el
Sumario , y fin fundamento. Defcubrio defde luego Efcor-
cla, f{u depravado intento , efto es , que folo le impor-
tava hacer el fervicio de D." Pedro Mayoral , proyectan-
do fer promovido 4 mejor curato, y confegnirlo por
medio, de efte papel de meritos, y en verdad, y delan-
te de Dios, valiendofe en el examen de unos Teltigos in-
dignos , hombres de la mas baxa extraccion de toda la
Villa, y el primer efcrito de la difamecion cfcand;élglh
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de un Sacerdote bien opinado; de tantas; y tan buenas
prendas , como declaran aquella multitud de Teftigos apre-
ciables por muchos terminas , agradables a Dios,a laygle-
fia, al Rey, a los Fieles, y al bien Comun.

23 El Dr. Efcorcia, folo encontro en Alzira ( Pue-
blo de 3ooco. vecinos) 5. Teftigos contra mi parte, y &=
tos cnemigos, O hombres de baxa ralea, que poco pue-
den difamar aunque prevenidos por Peris, (in que dief=
fen ninguna razon de ciencia , y de ellos fe valio el
Promotor D. Carlos Melchor , para las acufaciones. Mi Par-
te prefento 40. de notorias qualidades , intachables por fu
honor , y fu carater, y por la multitud , de {us conteftes
declaraciones ; pero Efcorcia folo fe aprovecho de un Mo-
linero , de un Panadero, de un Notario, de un Tonfura-
do , tachados de publico,y un Amanuenfe , que no quifo
firmar la declaracion , que Efcorcia le tenia extendida ; por
mi Principal, y por fu buenafama, han declarado tavtos
Teftigos , de hechos prepios, condecorados con el Sacer-
docio, Religion, Oficios de Goviernoe, Titules , Nobles,
Cabavalleros , Ciudadanos , Familiaresde la Inquificion , A-
bogados , Govierno Militar , Intendencia, y en fuma, to-
dos llenos de honor , por muchifsimos terminos. De ma-
nera, que la pruecba de la buena fama,y opinion de mi
Principal esla mayor, y mas cumplida, que puede darfe,
y a mas de fer indubitable afsi por el merito de las per-
fonas que lo declaran, como por la cierta ciencia con que
fe explican, ha llegado al punto mas acrifolado 3y la prue-
ba de los Teftigos contrarios , que han depuefto , fegun
fe vé¢ por fujecion , mala inftruccion , nada exercita-
dos enlas obligaciones de nueftra Santa Religion. El Seivor
perdone a eftos Teftigos , y Comiffario que tanto han da-
hado a mi Principal con fus injuftas, y malignas declara-
ciones : porque folola mifericordia de Dios, defpues de
remitidas las injurias, puede fer la difpenfera de tantos da-
nos 5 pero en efte Tribunal de jufticia, no puede mi Par-
te dexar de quexarfe, porque no deve omitir paffo , ni ac-
cion , hafta que llegue a haverfe reftaurado de {u honor , ef=
timacion , coftas, dafios, y demas; y confiado haver de-
monftrado en efta parte primera, la integridad de vida, la
CX-



; 11%
excelencia de la buena fama , en tal grado , que no pue-
den por ninguna razon , ni drecho confeguir lugar los di-
chos admitidos por Efcorcia, que firvan de obftaculo ala
limpicza del honor de D. Tiberio, confiderado en cada uno
de los eftados que puede tener el hombre ; es & faber, &
como buen Chriftiano, buen Vaflallo del Rey, buen Ciu-
dadano , buen Patricio, y buen Eclefiaftico , parece haverfe
jultificado la vida , honeftidad , y coftumbres dec efte Sacer-
dote , fegun lo prevenido en el Santo Concilio de Trento,
y verificado haverfe vifto fu Juz en todos tiempos, a pre-
fencia de los hombres , advirtiendo éftos en ¢l, que fus obras
han fido buenas, y que¢on ellas ha glorificado , como de-
via, al Senor. - :

24  Aunque el Eclefiaftico procpre portar(e en to-
das fus acciones come tiene obligacion, fegun f{u eftado,
edificando’a los fieles, efto es inftruyendoles en la piedad,
y culto acia Dios, procurando al mifmo tiempo, que quan-
to haga aparezca moderado,y rcligiofo , para fervir de ef=
pejo , y modclo de la fantificacion , fegun efcrivio ¢l Apof-
tol 5 es muy dificultofo, que fe vealibre del enojo de los
hombres inclinados al pecado, y enamorados del vicio. Co-
mo los Eclefiafticos fon Maeftros, y Doctores , no pueden
dexar de vivir expueftos ala cenfura, y a la emulacion. El
arte de corregir ; tiene muchos enemigos , y aunque fc exer-
cite con la mayor puntualidad , fuele muchas veces produ-
cir el enojo , en los que devian recibir el confecjo, y el
exemplo. D. Tiberio, que ha procurado arreglar con edi-
ficacion fu vida, noha podido verfe libre de varios ene-
migos , que han contribvido calumniofamente a los injuf~
tos proceflos , fabricados por D.Pedro Mayoral, primer
. autor , y movil , y feguidos con pertinazia , ¢ injufticia
por el Promotor Melchor, y fu Abogado , ayudandolo®
refpectivamente el Efcrivano Segui , los Comiffarios que
tengo acufados, los Seductores , ¢ Inductores , y los Tefti-
gos falfos, -Efta parte de alegacion es la mas principal , por
las demonftraciones fingulares , relativas a la defenfa de ca-
da uno de los cargos. Y para que V. S.lo vea todo mas cla-
ro que la luz de medio dia, difpondsé cada uno delos affump-
tos con total feparacion, y con la byenafe, que correl-
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ponde 4 quien fe prefenta en un Tribunal de Jofticia , co-

mo el de V. S.donde refide la autoridad del SS. Padre,y
la proteccion del Real Confcjo: Para lo qual haré prefen-
tes los fundamentos del cargo , dando llena farisfaccion,
fegun la refultancia de los autos, y con arreglo a los prin-
cipios del drecho.

25 . El primer deliro de que parece fer acufado D. Tibe-
rio , fe reduce a los terminos figuientes : Dice Mofen Joa-
quin Albentofa , Clerigo, foj. 11. B. de la. Sumaria en que
comienzan los Autos de oficio, que Botines , con {us malos
tratos ha dcxado pobresa Bernardo Pau , y Juan lvanez,
Paftores , efpecialmente al primero , porque le havia to-
mado las cofechas, y nadale pudicron facardela Seda,y
otras cofas de que {e encauto: Que ha oido quexarfe de
efto muchas veces al citado Pau,y a Francifca Efpana, fu
Conforte. El Teftigo Miguel Carboneres, Molinero, foj. 14.
B. anade haver enganado Botines de la mifma fuerte a Jay-
me San- Juan.

26  Es menefter, a vifta del cargo antecedente , hacer
el examen que omiticron los Comiflarios acufados: Efto
es , [aber primero quicnes fean Mofen Joaquin Albentofa,
Clerigo , y Miguel Carboneres ; fegundo, de qué calidad
hayan fido dichos tratos, paracaufar la extrema pobreza
que refiere Albentofa. Tercero, en que confiftia ¢l proce-
dimiento fraudulento del Do&or Botines, y el origen de
las quexas de Pau,y de la Efpana fu Muger. Siel Comif-
fario Doctor Efcorcia Buviera cumplido con {u obliga-
cion, y peniado que tratava del honor de un Sacerdote,
y de aveniguar verdades, no huviera abandonado eftas re-
glas de Jufticia , y de prudencia, nifido inftrumento dela
difamacion de mi Parte , ayndando en ello a Mayoral. El
examen que refulta de los Autos , fera laevidencia de las
quexas , que acabo de referir. Ha probado D. Tiberio , que
Mofen Albentofa bebe vino , y aguardiente con demasia:
Que por efta canfa fe diftrae algunas veces de la razon:
Que por facar dinero , O trigo a algunas perfonas , ha fin-
gido cedulas de Confefsion, y Comunion Pafqual : Que
ha fallificado recibos, y fuplantado firmas , para tomar di-
nero ageno : Que ha frequentado varias eftafas: Que ha
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vivido en concubinato : Que ha mendigado publica, y mi-
ferablemente. Y que por todos eftos vicios, estenido por
hombre de mala opinion, y tan indigno defe, como que
es capaz de declarar con falfedad por qualquiera cofa que
le dén. Refultan eftas tachas abundantemente, de lo que los
Teftigos declaran foj. 535. B. 539.B. 544.B. s51.556.B.
562. B. 573.B- 578. B. 586.B. 591. B. 601. B. 612. 617. 622.
630. 636. 641.655.B. 660. B. 665.B.676.679.B.682.y 694.B.

27  Afsimefmo ha probado mi Parte: Que el Moli-
nero Carbonéres es hombre de malos creditos , y opinion:
Que ha ido vencido en Juicio por Don Tiberio, en efta
Real Audiencia , y obligado 4 pagar los 34. cahices , y
feis barchillas de Arroz, que conftan en la Certificacion
de Don Antonio Meftre , Efcrivano de Camara de cfta
Real Aundiencia : Que ha engahado a diferentes. Que ha
hecho cefsion de fus bienes, y que por cllo fucron execu-
tados los herederos de Jofeph Laguia, y fus fiadores , quic-
nes padecieron la enagenacion de fus bienes , y la ruina
de fus calas, como aparece del cotejo de las declaracio-
nes de los Teftigos, foj. 535+ 544. 550. B. 556.562. 573.
583. $86. 601. 607. 630. 641. 649. 655.y 672. B. ¢éfta
parte de la primera defenfa contra el cargo primero, es
fin duda alguna plenamente juftificada , es legal , y Cano-
fiica , perque 2 mas de que los referidos Teftigos por
las probadas malas qualidades, eftain rechazados por el
drecho, y tenidos por indignos de toda f&¢ , y conocia
muy bien, y trato el Comifsario Efcorcia poco antes , f{ien-
do Vicario temporal de la Parroquial de Alzira, y fabia
{us circunftancias. No podrd el Dr. Melchor manifeftar
Ley, Canon, o Efcritor Sabio,que patrocine a femcjan-
tes deponentes. No me valgo de efte genere de defenfa,
porque no haya -otra, contra lo que refieren los: Teftigos,
fino por no dejar al mifmo tiempo de demonftrar que
no bufco el Comiffario hombres de bien, fino de malif-
fima opinion : Quée buen principio de Proceflos! Y qué tal
era la intencion del Delegado , y Delegante! Lo reftante
gcde&a defenfa milma , lo defcubrird con mayor clari-

ad. '
28  Los mifmos que refieren haver fido cngagados,
P2 el-
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defvanecen los citados atributos, y el fundamento que fir-
vio en efta parte, para la Fifcal acufacion. En cfe@to , pre-
guntado Juan Ivaiiez 2 foj. 662. B. fobre lo que dice Al-
ventofa, foj. 11. B. dice afsi: Es incierto lo que dice Al-
ventofa, pues jamas le ha hecho al declarante, el Dr. Bo-
tines, ningun mal trato, ni ha tenido la menor perdida
en fus bienes, por caufadelDr. Botines, y enlos tratos que
con éfte ha tenido de preftamos de dinero, y de vender-
le efticrcol de f{u Ganado , fiempre ha fido con toda lega-
lidad, y que es falfo lo que declara Miguel Carboneres
(fegun fe ha dicho) porque al Teftigo enjamas le ha en-
ganado el Dr. Botines, ni le ha hecho ningun mal tra-
to.

29  Preguntado Jayme San-Juan , foj. 6385. fobre lo
que refiere Miguel Carboneres en fu declaracion afoj. 10.
de la Sumaria, dice lo figniente: Es fal(a la cita, pues el
unico trato que con D. Tiberio ha tenido, fue una per-
muta de dos piczas de tierra, y en la que le tranfpor-
to aquel al Teftigo , havia un cargo de 8o0. lib. a favor
del Clero de Alzira : Haviendo acudido el Teftigo i pa-
gatle, hallo en la Cole&a del Clero, fer de go. lib. En
vifta de ello, pidio el Teftigo a Botines, que le reintegra-
ra las 10, hib. y le refpondio, que Antonio Efpana fela
havia vendido con el cargo folo de las 8o. lib, y afsi que
acudiera 2 ¢l, para que le reintegrara las ro. lib. que pre-
tendia el Teftigo: fe informo de Abogado, el qual le di-
jo, tenia recurfo contra Botines, con quien havia permu-
tado , y haviendo enterado a Botmes del dictamen del Abo-
gado, refpondio que f{e lo pidiera por Jufticia, para po-
der repetir contra Efpana.Con cfeGto, el Teftigo pufo(u
inftancia, y fue condenado mi Parte al pago de dichas ro.
lib. y coftas, las quales defde luego pago mi Principal
al Teftigo, pero que en ello po le hizo ningun mal tra-
to, pi le ha caufado perjuicio en fus bienes.

30 . Juan lvafez, y Jayme San-Juan, dicen, fer fal-
fas las citas. No fe quexan del Dr. Botines. Afirman no
haverles caulado perjuicio alguno , y con todo tuvieron
avilantez , Alventofa , y Carbonéres , para declarar con
falfedad , y afirmar lo que ciertamente no fabian, nien-
ten=
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tendian. El Dr. Botines tenia drecho para repetir- contra
Efpafa , las 10, lib. que le pedia San-Juan, pero no po-
dia ufar de la eviccion hafta fer primero vencido enjui-
cio, efto es hafta que res fuerie evicta, y pagando de otro
modo las 10. lib. no tendria infirumento para el recobro.
Podra ilamarfe jamas engafio el orden que tiene el dre-
cho eftablecido, para el ufo de las acciones, y deman-
das ! De ninguna manera : ferd querer enganar pagando
quanto fe deve, y prontamente ? mucho menos. Luego pro-
cedio el Dr. Botines con prudencia, y juftificacion, re-
fitiendo el pago extrajudicial , hafta que lo acreditafle
San-Juan en devida forma. No fe han quexado jamaslvafez,y
San-Juan de engaiio alguno , .y fe atreven aquellos per-
fidos a declararlo? Mas es de eftraflar, que D. Pedro Ma-
yoral emprendiefle eftos aflumptos de oficio, no havien-
do inftancia de parte agraviada en aflumpto de interefles.

31 Preguntado Bernardo Pau f{obre lo que dice
Alventofa foj. r1. refpondio : que es falfa la cita; pues
aunque es verdad que en algun tiempo el Teftigo tenia
al partido de medias , un Ganado lanir , y por efpacio
de tres anos le trabajo feda al partido del tercio, a
D. Tiberio, todos los afos le difinia las cuentas, le ade-
lantava algunas porciones de dinero para los gaftos de {u
cafa, y concluida la feda, le entregava el Teftigo & Bo-
tines la porcion de capillo de fu tercera parte, y quan-
do fe pomia precio en la Villa de efte genero, ajultavan
las cuentas, y quedavan difinidos el Teftigo , 'y mi Parte,
reteniendofe dos reales mi Principal, por quarteron, por
los gaftos de Hilandero, govierno, fuego, y fervicio del
Torno: Sobre lo qual, nunca tuvieron queftion, ni le ha
faltado a la verdad , ni le ha caufado al Teftigo el me-
nor. perjuicio , como f(upone Alventofa, quien en todo
lo que cita fobre el declarante , ha filtado a la verdad.
En eftos contratos entre Botines, y Pau, es impofsible
pucda entenderfe efpecie alguna de engafio, O artificio,
porque 2 mas de confentir los contrayentes en la diftri-
bucion del capillo , y productos de Ganado, y del gafto,
como fe ha dicho, explica Pau , que no huvo jamas
queftion alguna , ni €l menor perjuicio. El Intereflado fno
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fe quexa, publica buena fé, y Alventofa declara; y jura
lo que no fabe, € infama a fu capricho. De efto hacen
aprecio el Vicario Mayoral , y o Promotor Melchor.
32 Preguntada Francifca Efpafa a foj. 690. B. (obre
la cita que haee el Teftigo Alventofa, fe explica en los
terminos figuientes. Es incierto quanto alli fe exprefla, y
la verdad es, que la Teftigo , y {u marido, han traba-
jado tres afios confecutivos feda al tercio del Dr. Boti-
nes; en los dos anos primeros les dio cuenta cabal Don
Tiberio luego que pufo precio la Villas pero en el ul-
timo ano fucedio llevarfe el capillo de toda la cofecha,
y antes de finar las cuentas tuvo una rina el marido de
la Teftigo con un hermano de éfta,en la qual le tird
fu hermano un efcopetazo a fu marido: aquel fe aufen-
to, y a cfte le pufieron prefo, y para que no embargaf-
fen el capillo que tesia Botines de fu marido, publicava
la Teftigo, que Botines fe havia quedado con todo , que
no le dava cuenta, y que pada devia, y que efto lo pu-
licava la Teftigo con arte, y cautela, para que en ca-
fo de condenacion de coftas, O otra pena, pudiera va-
lerfe para fus necefsidades , del importe del capillo que te-
nia Botines, a quien le tuvo mucho que agradecer la de-
clarante , porque practico en Valencia vanas diligencias
en favor de.fu marido, en defembargo de fus bienes, y
de fu libertad , y que fc la hiciefle pago de dote A la Tef-
tigo. Si Alventofa huviera fido hombre de juicio, no hu-
viera hablado del aflumpto fin inftruccion. Faltole la pru<
dencia, y fobrole la malicia, y por ello dixo lo que no
fabia , explicandefe con falfedad , creyendo fer engatios
los artificios de efta muger. La qual, y fu marido a mas
de haver recibido muchos beneficios de mi parte , no pa-
decicron el menor perjuicio, como ecllos lo confieflan.
33 El fegundo Delito que fe figuro el Fifcal contra mi
Parte, refulta de las declaraciones hechas por Gafpar Va-
lero Santa-Maria, foj. 8. y el mifmo Alventofa, foj. 11,
de la Sumaria, en que fe ratificaron. Afirman eftos dos
Teftigos, que D. Tiberio engaino A Thomas Peris, en
los tratos que tuvo , ufurpandole todo lo que pudo, y que
dicho Peris faco defpues delcomupion contra el Dr. Bo-
ti-
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tines , con el fin de recobrar lo que le havia ufurpado. En
lo literal de dichas declaraciones , no fe encuentran las
razones del engano , ni dela ufurpacion. Y por lo mifmo
no puede hacerfe concepto de la bondad , 0 malicia de
- dichos tratos. Tampoco fe ha prefentado en Autos inftru-
mento alguno que acredite la defcomunion, porque nola
huvo. El Vicario Mayoral, y fu Promotor, que ha afos
van 4 cafa de efpecies, para denigrar & mi Principal , no
huvieran dexado por pereza de bufcar los regiftros de fu Cu-
ria , -en donde havia de conftar tal delcomunion: to-
do fon ficciones. Y para que fe vea la falfedad que
contiene el cargo , fe hace precifo referir el unico tra-
to que mi Parte ha tenido con Peris, y refulta en el Pro-
ceflo.

34 El aflumpto fera la decifion de la duda, expli-
candolo fegun lo certifica foj. 167. D. Bartholome Villa-
rroya, Secretario del Santo Oficio de Valencia, libran-
dolo con citacion del Dr. Melchor. Es el cafo con Efcritu-
ra ante Pafqual Garcia de Alberique a los 24. de Junio de
1744. Thomas Peris , vendio a D. Tiberio Botines , la co-
fecha de Arroz de cinquenta hanegadas de tierra en la
Alcudiola de Benimuslem , y tambien una Garbera de haces
de Trigo por precio todo de 290. lib. que confe(so haver re-
cibido Peris de conrado. Relacionando mi parte efte con-
trato, y deno haver cumplido Peris con el entrego ‘de los
frutos, pidio mi Parte en el Tribunal de Jufticia de Peris,
para que dentro del 3. dia cumpliele lo convenido en di-
cha Efcritura : Siguiofe Pleyto con todos fus tramites; y
couclufos , el Inquifidor Apoftolico de efta Ciudad Don
lnigo Ortiz de la Pefia, pronuncio fentencia difinitiva,
condenando al referido Thomas Peris , 4 que demro de
nueve dias , diefle & mi Parte los frutos de Arroz , y
Trigo vendidos, y en fu defecto le pagafle las zg9o. lib.
que recibio. En la mifma condeno a Peris en todas las
coftas de los Autos. La Sentencia hizo tranfito en auto-
ridad de cofa juzgada, y Peris pago A Botines 364. lib.
3. fueld. 4. por el principal, y coftas.

35 En efte contrato de venta cumplio D. Tiberio con
la f& del convenio, porque defde luego entrezd ¢l v;lor:

[
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Peris faltd a la buena fé, y obligacion ; y et efto ya no

puede ponerfe duda, toda vez que la Sentencia lo demuef-

tra. De ello fe infiere , que Peris no tuvo jufticia , y que

fue temerario Litigante. O los Teftigos que han declarado

fobre efte punto , fe han explicado con falfedad ; o {in no-

ticia del fundamento del engafio. La equivocacion la devio

difcernir el Comiffario Efcorcia , para no dexar en la Su-

maria femillas erradas; y fi los Teftigos no tuvieron noti-

cia cierta , no pudieron afirmar contra la verdad. En ef-

te delito fegundo , que fegun la explicacion precedente de-

ve llamarfe demonftracion , haviendo fido proceflado por

delinquente Don Tiberio , refulta efte inocente , jufto, hom-

bre de bien, y declarado tal en juicio. Al contrario Tho-

mas Peris , hombre de malafé, y los Teftigos Alventofa,

y Gafpar Santa-Maria , hombres falfos , y precipitados,

porque declararon. lo que no fabian , y como delito de Bo~
tines, lo que era jufticia, y bien obrar. La grande culpa,

y delito refide principalmente en el Do&or Efcorcia, por-
que devia faber como Theologo , donde eftava, 6 no, la
jufticia,, o injufticia -del contrato ; devio examinar a fondo

a eftos infelices Teftigos , bufcando explicaffen con claridad
las razones de ciencia, que merecia el afflumpto. No lo hi-
zo Efcorcia, y por lo mifmo peco , haciendo en fu Caufa
.un acto voluntario pecaminofo, y en {u omifsion , y co-
mifsion , dio motivo , y fembro raizes de tantas difcor-

dias.

36 ~ Alventofa , y Santa-Maria atropellaron con la Re- -
ligion del Juramento, por las tachas legales ; y el fegundo,
por Enemigo capital de mi Parte, y por las tachas : Para
cuya prueva bafta lo que confta en la Efcritura prefentada
fojas 205. del primer Ramo , otorgada por Andreés de Au-
fina, ratificada foj. 236. del corriente Ramo de Comifsion;
por la que refulta : Que comenzados los procedimientos
contra mi Parte ,del Vicario Mayoral , fue Gafpar Valero
Santa-Maria a las cafas de Antonio Efpafia, de Bernardo
Pau, y fu Conforte, y lesdixo : Que fupuefto tenian tan-
tas quexas contra el Dotor Botines , entonces era tiempo
a propofito para vengatfe de ¢l, y no parar hafta [Perderlc,
y acabarlo , pues fe encontrava prefo, por la Caufa Crinili-

na
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nal que en Valencia le tenia formada el Vicario General ; y
le tenia prefo, por fu defarreglado modo de vivir , y fus
malos tratos : Y que {i querian poner en execucion fus ven-
ganzas, ¢l les dirigiria , y daria el medio por donde lo ha-
vian de hacer. Los que refpondieron a Santa-Maria dicien=
do : Que no tenian motivo alguno de quexa, ni fabian co=
fa mala contra Don Tiberio , quien les havia hecho mucho
bien. Mucho fe pudiera decir de defenfa en efte particular
contra Don Pedro Mayoral , {u Promotor , y el Comiffario,
como 2 los Teftigos 5 pero fe referva para otro lugar.

37  El Delito tercero, del que fe ha hecho acufacion
contra -mi Parte , esel que deponen el mifmo Gafpar Santa-
Maria, y Mofen Alventofa, fojasg. y 11. de la primera
Pieza, efte enla Sumaria, y aquel en la Ratificacion. Es
a faber : Que mi Principal havia engafiado al citado Gaf-
par en el ano 1753. 0 en el de 54. no cumpliendo el tra-
to que los ‘dos havian hecho fobre el remate de una Ca-
fa, y Patio de Alzira: por cuyo motivo, en el Juzgado
de ella figuieron pleyto los parientes de Santa-Maria, y el
Doétor Botines : Y afiade Alventofa, que Botines fe que=
do con parte del precio: Es de fuponer , que en todos los
Autos no refulta documento de pleyto entre Botines , y los
parientes de Santa-Maria , ni en verdad le huvo : Tambien
es igunalmente cierto , que enjamas fe ha quexado Gafpar
Valero contra mi Parte, del engafio que fuponen los Tef-
tigos. En materia de interefes devemos tener p efente , lo
que fe ha dicho en 1osantecedentes aflumptos ; y es, ha-
verfe procedido de Oficio, en puntos que folo eftan refer-
vados a la Inftancia de la Parte. Es cofa de eftranar , y la-
mentarfe , que las Partes vivan contentos, y que el Juez
haya de levantar fus procedimientos , y admitir por Tef-
tigos, a los que a mas de fer indighos por fus tachas, (e
admita tambien al que fe mueftra interefado en la Caufa.
Que buenos fundamentos ha tenido el Promotor Fifcal pa-
ra {us calumniofas acufaciones !

38 Dexando pues por inutil la refultancia de dichas
declaraciones , paflemos a hacer el examen correfpondien-
te al cafo que fe refieren ; y fe vera, fi hay, 0 no en»
gafio en lo que dicen : Por Teftimonio de fojas 192. de

Q di-
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dicha Pieza , librado por Jayme Nifierola, Efcrivano de
las Cortes de Alzira, fe reconoce la inocenciade mi Par-
te, y la falfedad de los Teftigos, que refultan perjuros por
lo figuiente : En ciertos Autos executivos de aquel Juz-
gado, fe celebro remate en favor de Gafpar Valero, de
una Cafa, y un Patio en la mifma Villa, uno , y otro en
precio de 453. libras: Luego defpues ; acordaron el mif~
mo Gafpar , y Don Tiberio, que fe entendiefle a favor de
efte el remate de Cafa, y Solar. En cuyos terminos, lo pi-
dieron ambos en el Pedimento que prefentarona la Jufti-
cia, y fe les admitio efte convenio: Y en fu confequen-
cia, efeGuo mi Parte los depofitos de las cantidades liqui-
das a beneficio'de los Interefados 5 y con efefto , depofi-
to Don Tiberio en poder de los Depofitarios del Juzgado
Bernardo Lopez , y Matheo Marti, la cantidad del rema-
te; y en fuvirtud , el Juez de Oficio otorgo venta en fa-
vor de Don Tiberio, de dicha Cafa, y Solar , en 19. de
Setiembre 1761.

39  Pudo mi Parte comprar lasfincas : Pudo hacer la
poftura por medio de otra perfona : No havia entonces
inconveniente , para que no fe hiciefle por medio de Santa-
Maria. Engafio es impofsible que huviefle , porque hizo de-
pofito total, y folemne', le cumplio defde luego por auto-
ridad del Juez, quien otorgo a fayor de mi Parte laven-
ta : Donde pues han podido eftos facrilegos Teftigos fun-
dar el engaflo, y el origen del pleyto que fuponen ¢ Si el
Doétor Vicente Girona, al tiempa de la ratificacion , en
que afadio Gafpar Valero la referida efpecie, huviera cum-
plido con fu obligacion , examinando por menor a efte Tel-
tigo 5 no huviera dexado en Autos una calumnia, y un prin-
cipio de tan injuftos procedimientos. El Do&tor Girona, no
haviendo hecho lo que devia, cometio un delito en la Ra-
tificacion muy reprehenfible ,al que no firven efcufas , to-
da vez que eftuvo en Alzira , y- pudo ver los Autos del
Juzgado de dicho remate, depofitos , y otorgamientos de
venta : Entonces huviera vifto lainocencia de mi Parte , y
la ingratitud de Gafpar Valero, que pagava a mi Parte con
calumnias , el beneficio que le havia hecho en la mifma Con-
eordia , redimiendole de una Execucion que tenia fobre sk
a
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i inftancia de los intereffados, porque no depofitava, %i
tenia con qué: Y enterado de todo con juicio, y folidéz,
huviera podido informar al lluftrifSimoArzobifpo, 0, a fuVi-
cario la verdad, y que procedian contra D, Tiberio con
calumnias. Na lo hizo afsi, ypor lo milmo , merece la fof=
pecha que tengo infinuada del Dr. Efcorcia, de querer for-
mar {u papel de meritos , contribuyendo a las injufticias , de
quiep le confio la Comifsion, lifongeandole por efte ca-
mino. Sirve ‘muy poco la efcufa , que el Dr. Girona da en fu
Pedimento defoj. 106. y enla declaracion de foj. 122, en el
Ramo de Comifsion, porque ni el precepto del Superior , ni
la infiruccion que le dio el Vicario Mayoral de governarfe
en Alzira en fu Comifsion , por di¢tamen del Dr. Joaquin Pe-
ris , fon legitimas efcufas de la omifsion con que procedio en
el examen de Gafpar Valero, enlo que anadio en la rati-
ficacion. _
40  El guarto delito es, ¢l que fuponen el mifmo Gaf=
par Valero, Migued Carbanéres , y Albentofa enel propio
*Sumario , y fojas ya dichas 9. y 11. afirmando eftos, queel
Do&or Botines engaio a Miguel Carbonéres en ventas de
Arroz , dexandole fumamente pobre: Qual fea la caufa del
engano en eftas ventas no lo refieren los Teftigos, por cu-
yo defeto de ciencia, y fer perfonas tachadas, ¢ indignas
de toda fé, no puede hacerfe aprecio de fus depoficiones.
El unico trato que ha mediado entre los dos , de frutos
del Arcedianato que adminiftrava , es ¢l que confta del Tef=
timonio foj. 174. del propio Ramo, executoria de cfta dif~
puta : Pretendio mi Parte, que dicho Carboneres, y Jofeph
Laguia, le entregaflen 34.cahizes , y 6. Barchillas de Arroz,
a camplimiento de ducientos , que dichos Carbonéres, y
Laguia recibieron en depofito, de D. Tiberio , y fe obliga-
ron infolidwm & reftituirle , © pagarled fu voluntad , al pre-
€io corriente , mediante Efcritura ante Juan Arcnaz en 8.
de Noviembre 1749. fobre cuya pretenfion, recurrido Car-
boneres 3 la Real Audiencia , la que fe retuvo los Autos,
y fallo efte fuperior Tribunal , contra Carbonéres, man-
dandole cumplir lo eftipulado en la Efcritura, y haver de
entregar a D, Tiberio el Arroz, y en {u defeéto el jufto va-

lor , y que fe executoriafle (in embargo de fuplicacion.
Qz E(-
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41 Efta’ Sentencia la admitid Carboneéres , y fe halla-

no, pafso en cofa juzgada, y pago. Segun confta del Do-
cumento dado por D. Antonio Meftre, con citacion del
Docor Melchor en 12. de Enero 1764. y aparece foj. 174.
de dicho Ramo: Que Gafpar Valero , y Alventofa , decla-
ren Sacrilegamente, y digan lo que no faben,ya no deve
admirar , quando eftan dominados de la enemiga, y de las
Svjeciones del Doétor Joaquin Peris, o de los vicios de una
defordenada Vida : Pero que Miguel Carboneres , que fue
vencido en juicio, fe hallano, y pago, fegun la Sentencia
de la Sala , que efte fe atreva a declarar, contra {u propio
hecho , contradiciendo a Ja Real Sala, es quanto pueda
oirfe de un hombre , que vilmente abandona el honor , y
la religion. El es quien cometio el engafo , quien proce-
dio de mala fé, y fue Litigante temerario ; y {in embargo,
fe atreve en el Tribunal Eclefiaftico a trocar la fuerte, yla
verdad , atribuyendo 4 mi Parte , que cometio el delito, en
donde efta clara {u jufticia, y tanto mas injufto el proce-
dimiento de oficio, como la pertinacia del Vicario Mayo-
ral , y fu Promoror, en feguir aflumpto vencido , y archi-
vado ha tantos afios,y en el que no aparece Inftanciade
quexofo.

42 El quinio Deligo fe funda, enlo que dice folo dicho
Carbonéres en {u ratificacion a foj, 13. del mifmo Suma-
‘rio, en el que afirma efte Sacrilego, que D. Tiberio , en di-
ferentes ocaliones, hizo pagar excefsivos lucros, a Coline
Alberola , Molinero, por fiados de Arroz que le¢ hizo 5y ef-
to dixo que lo fabia, por haverlo oido decir varias veces,
al mifmo Alberola. Para inquirir Ja-verdad de- efta efpe-
€ic, como y de las demas citas del Sumario, el mi{mo D.
Tiberio nfto , para que fe evacuafien a (us coftas , ya que
no lo hicieron de intento,y con premeditacion los Comifla-
rios , pi ¢l Promotor Melchor , porque fabia que no corref-
ponderian, a los relatos. Y en {u confequencia , el Comiffa-
rio D, Chriftoval Puig,enla declaracion que recibio, al ci-
tado Alberola, le hizo prefente lo declarado por Carbo-
peresde fiados de Arroz, lucros excelsivos, que havria pa-
gadoa Boties, Enterado Alberola , refpondio foj. 678.y
680.lo {iguiente: Que ha comprado al Dx. Botines , en ticm-
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pos , y por losafios; que efte tuvo & fi cargo, la adminif-
tracion de los frutos del Arcedianato de Alzira , algunas por-
ciones de Arroz en cafcara , fiempre por {v julto precio: Que
le hizo venda al Teftigo de roo. cahizes de arroz al fiado,
pero con un trato tan Iicit_O' » COMoO que {clo havia de pa-
gar al precio que !q_vcndlcllc en Alzrr; » por San Juan, y
que fino le eftava afsi :1 cuenta al Teftigo, que le bolvie-
ra ignal numero decahizes de Arroz.

43 Aunque po mediaran las tachas legales , que havia
probado antes , contra Carbonéres , la mifma declara=
cion de Alberola , defvanece la injufta declaracion de
Carbonéres, Afsi tenemos un contrato de Venta en que
confienten comprador , y vendedor en cofa licita en pre-
cio jufto , y no interviene paéto proibido. El vendedor ven-
dia genero dei Arcedianato, que mancjava, y no era cau-
dal fuyo. El comprador recibia dos beneficios , el uno con
el fiado, y el otro con la difpoficion de tener fiempre el
Molino corriente , y por configuiente conocidas, y ciertas
las ganancias : Donde eftin pueslos enganos, y lucros excel=
fivos ! En el contrato no las huvo, y folo parece pueden en-
contrarfe en la malicia de Carboneres, y en el comercio,
que hacia el Comiflario Efcorcia, vendiendo el honor de
mi Principal , para confeguir fus combeniencias ;5 cuya f{os-
pecha huviera evitado, llamando , y examinandoa Cofme
Alberola,como lo hizo defpues elCanonigoD.Chriftoval Puig,

44  Eldeluo fexto es el que declara unicamente Alben-
tofa foj. doce de la Sumaria. Afirma efte Teftigo, que a ¢l
a {u Madre , y a fus hermanas, les propufo ¢l Do&tot Boti-
nes , que le vendieflen 4 cenfo, dos.pedazos de tierra , que
poflcian en la huerta de Alzira, prometiéndoles {u patro-
cinio para ordenarfe: Que haviendolo executado, les de-
x0 burlados : Que defpues fe quedo, con dos penfiones de
cenfo, las que nunca han podido cobrar, y han havido de
dexar (u pretenfion, por las quimeras que les movia. Supon-
EO no haver en efte contrato cofa ilicita, y que Mofen Al-
bentofa,a mas de las tachas legales que padece, ha faltado
a la buena fé , como (iempre , con que devia explicarfe. Ef-
ta bien claro el afflumpto, con una breve parrativa de las
ventas, y f{us confequencias. Porlas Efcrituras prefentadas
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afoj. 195.y 199.de dicha Pieza primera ;, confta que otor«
garon venta Mofen Alventofa,y fus hermanas i favor de
mi Parte de dos piezas de ticrra la 1. de 5. hanegadas
Huerta del Rafol, por precio de 374.1ib. y 10. {uelda 2. de 3.
hanegadas, y 3. quartones en la Huerta, y partida de Ba-
rralbet , por precio de 300. lib. con diferentes cargos , cu-
yas cantidades quedaron en poder del comprador, parte
para fatisfacer diferentes creditos , que refultan de las mif=
mas Efcrituras: Cuyos pagos executo defpues, y lo reffan-
te 4 cumplimiento, con la obligacion de correfponder un
cenfo , €l que yd fe ha redimido. Todo quanto contienen
es jufto , y permitido. No fe quexa Alventofa {obre los
puntos principales de eftas ventas , ni que huvo engafo
fobre ello : Quexafle de no haver podido cobrar de Don
Tiberio dos penciones del cenfo , y de no haverle cum-
plido el patrocinio que dice, todo efto lo refiere Alven-
tofa, fobre fu palabra, y no es de admirar, fea agena
de la verdad;, quando ¢l ha vivido tan defviado de ellas
Si Alventofa huviera ufado de fu accion en las penciones
que dice, y de la proteccion que fupone, y fi fe huvie-
ra oido 2 mi Parte, fobre todo fe formaria juicio del
drecho de las partes, y de la verdad. Lo que no tiene du-
da es, que en eftos contratos de ventas de las penciones,
ni delos pagosa que fue obligado mi Principal , no fe ha
oido quexa, y el Juez a bulcado motivos para quexas, afsi
fe ivan preparando los principios de la perfeculion, y los
aparatos para la mala f& del Promotor,

45  El deluo Sepnmo es el que declara dicho Carbo-
neres foj. 14. y ranfica en la margen del Sumario foj. 12.
B. dice pues: Que Botines fiava a diferentes per(onas Arroz
en cafcara, frelco , acabado de coger, en cuyo tiempo
quicbra por lo regular un 10. por roo.y le cobrava en
Junio , o Julio, & dos reales mas, del precio mas {ubi-
do, con lo qual reportava el beneficio de las quiebras,
y aumento de precio, y que ha oido quexarfe a Vicen-
te Borines agriamente diciendo, que Don Tiberio le ha-
via hurtado goo00. lib. Efta declaracion de Carboueres , es
de ningun efe&to, y falfa totalmente, fegun drecho. Lo
1. cn confcquencia de las pruevas anteriores. Lo 2. por
fer
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fer fingular en lo que dice. Lo 3. porque examinado Vi-
cente Borines a foj. 695. B.dice: que es falfo quanto ex
prefla Carboneres , porque nunca a fido hom_brc de cau-
dal tan crecido, que pudiera hurrarle D. Tiberio 4000. lib.
ni tampoco ha tenido con efte trato, queftion ni mefcla-
dos interefies. Lo 4. porque la perfona a quien cito Car-
bonéres que fiava mi Parte Arroz , era Alberola, fegun
fe demonftro antes, y fe ha vifto quan contento eltava
el mencionado Alberola con aquellos fiados , y quan falfa
fue la declaracion de Carbonéres. Lo 5. porque uno de
los tratos de mi Parte fobre Arroz, fue con el mifmo
Carboneres, y haviendofe querellado a la Real Audiencia,
le condeno , como dixe en el Capitulo del quarto delito.
Lo 6. porque mi Parte no vendia, ni fiava Arroz, gran-
geando ni comerciando, {ino que vendia las porciones de
frutos del Arcedianato de Alzira, fegun el mifmo Car=
boneres lo confiefla, Vendia en fuma miPrincipal , ¢l Arroz
que era propio de Don Vicente Safsus, Arcediano de Al-
zira , cuyas rentas adminiftro defde el afio 1748. hafta el
de 1752, dandole de todo cuenta cabal; fiel, y legal, fe-
gun que afsi lo declara dicho Arcediano a foj. 649. B. afir=
mando ¢fte, no haver tenido contra mi Parte ningun ge-
nero de refentimiento, quexa en lo prefente , ni en lo paf-
fado.

46  El oftave Delito en que pensd el Promotor Fif-
cal fundar fus acufaciones falfas, refulta de las declaracio-
nes de los citados Alventofa , Carboneres , y Gafpar San-
ta-Maria, foj. 4. 11. 14. de dicho Sumario, por las que
refulta ( fegun dicen eftos Teftigos ) que mi Parte engano
a Jofeph, y Francifco Santa-Maria , hermanos , Panaderos,
en los malos tratos de darles Trigo al fiado, haciendo-
les muchas injufticias, y cometiendo mil ufuras. A Fran-
cifco Santa-Maria , Panadero, foj. 15. B. le hacen decir en
fu declaracion, que a ¢l, y 4 (u hermano Jofeph ,.les ha-
via perdido Botines, con un fiado de Trigo que tomo D.
Marcos Galiano de Almanfa, que haviendo pagado & mi
Parte , la mayor parte de fu importe , quedando folo &
deverle 160, lib. por motivo de haver venido los:Galia-
nos ha Alzira a cobrar, para poder dar falida , hizo que
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Jofephotorgafle obligacion ,a favor de los mifmos de 862:
lib. y como venido el plazo no pago lo que tedia recibi-
do D. Tiberio , y Jofeph incluyo en la obligacion que
otorgo: Lo mifmo queria tambien a efte Teftigo que fe
obligaffle por la porcion que havria recibido Botires del
Teftigo , quien penfando tendria pagadas mas de soo. lib.
como no tuvo cautelas, tuvo obligacion de otorgarle de-
ver cerca de 200. lib. A la qual afade Miguel Gil i foj.
17. que f{abe como Procurador de Galiano, el Pleyto de
efte, contra Jofeph Santa-Maria, fobre recobro de ciet-
ta quantia procedida de una porcion de Trigo que le fia-
ron por carta de recomendacion de D. Tiberio , y que
ha oido decir haver pagado el Trigo al Dr. Botines: Dos
cofas f{c defcubren en las efpecies antecedentes que pare-
cen los fundamentos de la acufacion. Tuvo el Fifcal Mel-
chor, en todos los cargos la defgracia de que fe apoya-
va fobre fimientos falfos. Como no fe hicieron jamaslas
averiguafiones precifas, el Fifcal continuava en abultar (in
las armas que el drecho le permite; y el Proceflo hiva
creciendo fin fubftancia legal , y con ¢l volumen, enga-
nando a muchos, a coftas del honor de mi Principal.

47 Laprimera de las efpecies que firven de acufa-
cion atribuida & mi Parte, es pues que recibio valor del
Trigo, y que no haviendole entregado a Galiaho, mo-
leftaron éftos 4 Santa-Maria conel Pleyto, dimanado de
la obligacion, y la fegunda que el Dr. Botines {e aprove-
charla del abono que hizo para encautarfe del dinero : Quan-
ta diligencia es menefter para inquiric con juicio , y foli-
dez eftos engafios que fuponen? Si el Dr. Efcorcia, hu-
viera procedido con mejor intencion, no huvieran queda-
do en la Sumaria errores efcritos con la pluma de la ig-
norancia, 0 de la malicia: Quando oyo a Gafpar Vale-
ro explicarfe con la avilantez, de que mi Parte cometia mil
ufuras , devio preguntarle , qué era ufura, y en qué confif=
tia efte millar de delitos : Quando los otros Teftigos decian,
que havia perdido mi Parte a Francifco Santa-Maria, en
los fiados , devio preguntarles la caufa, o rahiz de la injufti-
cia , y de la perdicion. No lo hizo afsi, y por eftos defectos,
pudo remitic 2 D. Pedro Mayoral , unas diligencias a {u guf=
Lo;
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t0; veamos pues qué vienena fer los tratos de los Santa-
Marias , y los Galianos, y qual fea la mediacionde mi Prin-
cipal yen eftos aflumptos : Porque haviendo negado mi Par-
te haver tenido trato alguno con los Panaderos Sanra-Ma-
rias de compra, ni venta, y confeflando folamente haver
mediado, para que fe les hiciefle: el beneficio de fiarles tri-
go , a ruegos de los Santa-Marias , es menefter individuali-
zar en la defenfa, lo que de Autos refulta fobre efte par-
ticular.

48 El Promotor Fifcal ha ufado el eftilo de bufcar
delitos, y hacer defprecios de las defenfas : Para un Fifcal
de mala f&' como Melchor , po ha fido eftrafio el eftilo; pues
{i procediera haciendo el Oficio de Promotor de Jufticia,
no huviera tomado en boca eftos fundamentos. Devo ha-
cer pre ente en primer lugar : Que el mifmo Francifco San-
ta-Maria , que a fojas 15. B. havia declarado con tanto de-
faireglo , y falfedad 5 ¢l propio defpues, en 31. de Mayo
1767. y por Efcritura autorizada ante Vicente Benavent
Efcrivano , y dos Teftigos , declaro : haver llegado a fu no=
ticia, que en dicha fu declaracion, recibida por el Doc-
tor Felix Efcorcia , y ratificada por el Do&or Girona , Co-
miflarios ,. refultan varias impofturas , y calumnias , agenas
de la verdad , contra Don Tiberio Botines: Por cuyo mo-
tivo, en defcargo de {u conciencia dice : Que aunque es
verdad, que fue fugerido , ¢ inducido por los Do&ores Joa-
quin , y Baltafar Peris de Alzira , a que declarara varias fal-
{edades , no dio fu confentimiento, {ino que declaro la pu-
ra verdad , exponiendo , que tiene muy tratado a Don Ti-
berio Botines ha muchos ahos, y no ha vifto , ni oido de-
cir de ¢l cofa que defdiga de buen Eclefiaftico , afsi de fu
perfona, y conduéta, como de todos fus tratos, y del qual
ha recibido varias mercedes, y oficios de piedad , y de
padre s y que como no fabe efcrivir , ni firmar , cree que
los Comiffarios , y Do&ores Joaquin , y Baltafar Peris, in-
fenfos, y declarados enemigos del Dodior Botines , lo han
puelto por f{u capricho. _ ;

49  Sobre lo qual afiadid , que los referidos Comif-
farios le pufieron un papel , efcrito de los Do&ores Peris,
paraqueacl fe cifefle el Teftigoy y declaraffe a la letra
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quganto en ¢l fe contenia, previniendole lo havia de hacer
afsi, con ‘toda libertad, feguridad, y conveniencia de efte
declarante , porque el Doétor Botines no paffearia mas por
Alzira. En la Efcritura de fojas 194. del Ramo de la Nun-
ciatura , confirma Francifco Santa-Maria lo antecedente s y,
aflade , que con la noticia que tuvieron los dos hermanos,
y Dottores Joaquin, y Baltafar Peris , de lo declarado en
la anterior Efcritura ,le havian amenazado,y perfuadido a
retraarfe ; porque de lo contrario , tomarian otras provi-
dencias. Y que haviendole reprehendido el Dodtor Joaquin
Peris , le refpondio: Que fi ¢l, y f{u hermano , y dichos
Comifsarios huvieran puefto gn fu declaracion la verdad
de lo que havia declarado , no huviera tenido necefsi-
dad de otorgar la citada Efcritura , en defcargo de fu con-
ciencia. Y a pocos dias de fucedido efto, le dixo Miguel
Carboneres , que fi no fe retraftava , no acabaria de criar
fus hijos, y que eftava a peligro de que le dieran 200.
azotes. Todo lo qual ratifico defpues Francifco Santa-Ma-
ria en virtud de Defpacho , y Comifsion del Sefior
Nuncio , afirmando, quelo contenido en dichas Eferi-
turas era la pura verdad, y que para {u otorgamiento,
y para efta ratificacion , no havia fido inducido, ni
engafiado por el Dottor Tiberio Botines , ni por otra perfo-
na en {u nombre. Lo que ha declarado Francifco Santa-
Maria ‘en " las dos Eferituras , y f{u ratificacion deshace en-
teramente quanto antes havia expuefto en la Sumaria,
foj. 15. B.

so Y para prueva de.que la‘verdad efta en dichas
Efcritaras , y fu ratificacion hacemos ver en una breve re-
fleccion fobre lo que refulta de Autos en quanto a dichos
tratos de los Santa-Marias , Panaderos , y Galianos de Al-
manfa. Hallanfe prefentados foj. 194. y 198. de la prime-
ra pieza dos Teftimonios , de los quales en el primero conf-
ta : Que por Efcritura ante Pedro Vicente Morales de Al
zira en 24. de Setiembre 1762. Francifco Santa-Maria , Pa-
nadero , confefso dever a D. Marcos, y D. Juan Galiano
de Almanfa, prefentes a el otorgamiento , la quantia de
197. lib. procedidas a cumplimiento , y entero pago por
el jufto valor de diferentes cahices de. Trigo® que le ven-
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dieron al fiado por el alcance que liquidadas cuentas re-
fultd fer deudor dicho Francifco en dicha cantudad , y pro-
metio pagar a ciertos plazos 4 dichos Galianos. En el 2.
confta , que por Efcritura ante Jofeph Serrano en 11. de
Junio 1761. Jofeph Santa-Maria, Panadero, declaro que
en ¢l ano 1760. recibio de D. Marcos Galiano, por me=
dio de Juan Lopez, fu Mayoral, 3. Cabanas de Trigo en
el valor de 14509.lib. 12. fueld. 6. din. de las quales entre-~
go algunas quantias, de que tenia recibos, y que fe obli-
g0 fatisfacer a dichos Galianos , 0 a quien fu drecho re-
prefentare la quantia que refultare liquida de dicho deu-
dor , admitiendole los pagos que hiciere conftir por car-
tas, y recibos, para lo qual hipoteco diferentes bienes.

st En eftos dos inftrumentos fe demuefira clarifsi=
mamente , que los Santa-Marias trataron con dichos Ga-
lianes fobre el Trigo , tuvieron fus conferencias fobre cuen-
tas, y otorgaron {u obligaciones {in haver introducido cef-
fion algupa de cobranza contra mi Principal, de quien
no era el Trigo, como lo confefso dicho Jofeph Santa-
Maria a foj. 122. B. dela picza primera. Silos Santa-Ma-
rias huvieran pagado a los Galianos dire¢tamente , © por
medio del Dr. Botines, no huvieran confeflado la deuda,
ni_ fe huviera obligado al pago, con la folemnidad de las
Efcrituras, y la fuerza de las hipotécas , era regular que
fi huvieran entregado alguna porcion de dinero al Dr. Bo-
tines , havrian tomado de éfte, la cantela correfpondiente,
y {i el mifmo Dr. Tiberio huviera ufurpado el dinerode
los Santa-Marias , éftos fe huvieran quexado en jvicio, pa-
ra el recobro de aquellas cantidades: Lo cierto es, que
nadic e ha quexado hafta aora :que los Santa-Marias fe
obligaron por si, fin interpocifion alguna de mi Princi-
pal: Que Francifco Santa-Maria , fe retradto tres veces de
{u primera declaracion: Que los demas que han depuef-
to como Tefligos, fon perfonas indignas de toda f¢, 'y
quc no confta en todos los Autos prueva alguna , por
donde fe inficra, 0" fe prefuma, que mi Principal haya
cometido femejantes ufurpaciones. Tanp clara es la inocen-
cia en efte Pleyto, como en todos los demas, folamente
¢l Dr. Melchor, y los demas acufados por fus injuftos pro-
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ccimicntos, no han querido ver jamas eftas prucbas de
la inocencia , que fon dignas dela mayor atencion, def-
cubriendofe fiempre la integridad de mi Principal , y ha-
verfe procedido de oficio en punto de interefes, no ha-
viendo quexa de Parte, ni legitimo fundamento en el mif-
mo procedimiento impermitdo.

sz El mono Delito, fe aparenta en la picza primera,
foj. 443. donde hay una declaracion de una vinda feptaa-
genaria , llamada Dona Ana  Golding , que fupone ha-
ver fingido mi Principal , ferle Acrehedor de 6o0. lib. fien-
do afst que folo le havia preftado a dicha vinda, como
clla dice,la cantidad de 38. lib. A efta muger fe le po-
dia difimular la equivocacion con que fe explica, por la
decrepitez que puede muy bien prefumirfe en {u edad ade-
lantada ; pero como lo que importa principalmente a la
defenfa , es demonfirar la falfedad de efta declaracion , no
me ha parecido mirarla con indiferiencia , {in embargo de
que nunca pudo hacer papel de fubftancia en eftos Autos.
La verdad es, que por hacerle merced , y focorrerla en
fus necefsidades , a ruegos , y de cuenta de Don Juan
French, Ingeniero, prefto mi Principal 4 dicha viuda,en
varias urgencias, y ocafiones, la quantia de6o. lib, y en
pruevajde que fueron ciertos dichos preftamos, defpues
de haverlos reconocido, y confeflado el mifmo Ingenie-
ro Don Juan French, fe defpacho Execucion contra éfte,
4 pedimento de mi Parte, en el Tribunal de Guerra, y
Capitania General , por la citada quantia de 60. lib. y cof=
tas, fegun confta del documento prefentado a foj. 134.
del Ramo corriente de cfta Comifsion.

53 En la mifma pieza primera foj.44s. refulta otra
efpecic para contarla en ¢l delito decimo delos que firven pa-
ra abulrar las injuftas acufaciones del Promotor Melchor,
y fe reduce ;a que Jofepha Vandres , Criada de dicha Dona
Ana Golding » fupone haver entregado a mi principal 40.
lib. para que las empleira con alguna gapancia ; y anade,
que mi Parte, nile ha reftiuido ¢l cipital , ni los lucros.
Es el cafo, Seior , que el Dr. D. Tiberio , a ruegos de efta
muger hablo a Antonio Faus de Alberique , para que admi-
ticra dicha cantidad empleada en trigo, dando a dicha Jo-
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fepha la ganancia que produgcerc el mifmo trigo : 'Como'
efta muger no ha rc}:obr_ad(') fu crcdlto , fegan. ella dice, ha
prcfumido, que mi Iprmc;pal le tiene fu dinero , y no
fe lo quiere reftituir, Es ~upna  impoftura calumm_ofa
femejante prefumpcion de cila , efto es de la ufur-
pacion que Jefiere, no hay p_rucl?a,! nt indicio, pi tam-
poco es verofimil , fiendo mi Pr1nc1pal_ un Sacerdote de
tan buena opinion, y fama, y que viviendo con tantas
conveniencias » no es regular necefsitafle de las g0. libras
ni que por clte corto interes tuvicra animo de empo-
brecer a una pobre criada. Lo cierto , es que ni en juicio, ni
fuera de ¢l, fele ha pedido jamasdicha cantidad , y que mi
Principal no le deve, nila retiene, como lo juroen devida
forma, en el mifmo nombre. '

54  Elundecimo delito, que (e ofreceen la pieza prime-
ra foj. 436. B. diftinguido dc los antecedentes, es el que
cuenta D. Nadal Garcia diciendo quele dixo Bautifta Roig
( mediero que fue de D. Tiberio ) que no folo havia lucrado
efte en Roig, con los fiados de cavallos que le hizo, fino
rambien en todos quantos medieros, o parridarios havian
eftado en dicho huerto, haciendo con todos muchos tra-
tos ufurarios. Examinado Bautifta Roig por el Canonigo
Puig , foj. 596. declara que jamas ha oido decir que el Dr.
Botines fe huviere empleado en tratos algunos fuera de
fu eftado : Que folo le ha vifto enagenar fus propios fru-
tos, y algunas cavallerias , quando no las necefsitava para
{ ufo, labor , y cultivo de f{us tierras: Quecon todos los
medieros, y jornaleros ajuftava fiempre las cuentas, fin
haver tenido jamas la menor queftion, focorriendoles fin
falta alguna. En (uma, no feencontrard en Autos elpecie
alguna dicha por algun Teftigo, contra mi Parte , quc no
refulte defcubjerta con la falfedad , fegun fucede en lo de-
clarado por D. Nadal, y enlos otros aflumptos que tengo
ya bienrechazados en efta Alegacion.

ss St huviera de profeguir la prefente Alegacion ha-
blando por menor de cada uno de los Infirumentos con
que {e ha querido abultar el delito del comercio, la mil-
ma defenfa fe haria demafiado prolija. No tiene duda , que
el Eclefiaftico deve fer entregado a Dios,y apartado del
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comercio civil, como enfefian los fagrados Canones 3 pel
ro nunca leha fido prohibido, vender los frutos de {us pro-
pias cofechas , comprar cavallos para fu labor, y vender-
los quando le fueren inutiles , preitar, 6 dar al fiado , gra-
nos , u otros frutos , y aflegurarlos eftos por medio de las

ublicas Efcrituras. En quantos aflumpros ha.tratado mi
Principal » ha procedido con la mayor licitud , no fiendo ca-
paz de engafara pecfona alguna , como quiere perfuadic
¢l Dr. Melchor. A masde que no es verofimil que un Sacer-
dote de crecidas conveniencias, como mi Parte, y dela
buena intencion correfpondiente a ‘(u crianza, tuviefle ani-
mo de bufcar riquezas por medio de los lucros que fe fu-
ponen, quando es bien notoria {u generofidad , y {u pun-
donor , que nole permitird caer en las tentaciones de cftos
exceflos. Como es verofimil , que un Eciefiaftico tan diftin-
guido, y tan bien acreditado por fu familia, y carrera, pot
fus bucnos fervicios en los Curatos , por fu trato en las
perfonas de la mayor diftinccion , fe defviara de los exem-
plos de fus maeftros,y delas reglas de la buena reputacion,
por unos interefes 1infelices , aunque los amontona ¢l Dr.
Melchor , que ha procurado efparcir en los Proceflos ? Es
cofa bien eftraina, que fiendo tantas las perfonas con quie-
nes ha tratado mu Principal, y otorgado las Efcrituras pre-
fentadas en Autos, ninguno haya formado quexa, y que
folo el Dr. Melchor la emprenda en nombre de la publica
vindicta!

56  El publico no fe quexa, fino que antes bien le
honra 4 mi Parte, como tengo demonfirado, y folo el
Dod&or Melchor , levanta las declamaciones infaman-
do ? Que¢ buena conciencia ! Las acufaciones, © cau-
fas de oficio, en ningun aflumpto, ni mucho menos en
efte de interes particular ,no pueden excitarfe fin que prece-
da la publica difamacion, porque como en todas las cau-
fas deve haver Juez, Aftor, y Reo, ¢l mifmo rumor,
o fama , feintroduce en el lugar de la acufacion, bien que
deve proceder el Juez con mucha madurez, porque lafama
fuele fer las mas veces una aculadora malevola , como di=
ce ¢l derecho ,y no hay cofa que mas engaie, que efte ge-
nero de voces , fobrelo qual explicare defpues con ma-
yor
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yor extenfion , quando trate de los\ progcdimicntqs.

57  Enfoma, nada encontrara V.S.en todos los pro«
ceflos , de quanto acufa Melchor , para acriminar fobre tra-
tos ilicitos , y ufura , que fepa a cofa impermitida, Mi Par-
te focorria muchas veces las mayores necefsidades, fiando
a varias perfonasel trigo, y arroz , que cuidava del Arce-
dianato de Alzira, haciendo eftos preftamos con aproba-
cion de fu duefo. Las partes fe obligavanafu reftitucion,
o al pago, fegun era jufto, por el precio que a el tiempo
corria , bien eftablecido por lajufticia, f{in tener en efto mi
Principal utilidad alguna, ni otra intervencion mas que la
del canfacio, enhacer el beneficio, yla diligencia. El fiar
los generos , 0 venderles , fegun refulta de las Efcrituras pre-
fentadas por Melchor en efte Ramo, no puede decirfe
grangelia , 0 comercio prohibido, fino contratos permiti=
dos al Eclefiaftico. El precio, 0 modo del pago de las co=
fas, era arreglado a la eftimacion jufta : Que haviendo con-
fentido todos los otorgantes en aquellas Efcrituras, y ma-
nifeftandofe contentos -en cofa , precio, pactos, y condicio-
nes, {egun derecho , no deve atribuirfe a femejantes con-
tratos Ja ilicitud que fe figura. En fuma, con fola una reflec=
cion podra defvanecerfe, quantQ acufa el Dr. Melchor , fin-
giendo delito de comercio, por las Efcrituras que prefen-
ta, y citaen lanota defoj. 381. Todas fe otorgaron defde
¢l ano 1749, hafta 1754. inclufive , en que D. Tiberio fue pof=
teriormente \ ifitado, fegun confta de los Certificados que
tengo alegados en efte Efcrito , por los que refulta, no ha-
verle encontrado cofa alguna contra fu conduéta , ni con-
tra {u cftado , (ino que antes bien ha quedado por eftos do
cumentos tan legitimos , en {u buena fama, y reputacion.

s8  Silas vifitas pues,fiendo pofteriores a dichos cona
tratos de muchos anos, nada findican de la condu&a de
D. Tiberio Botines ; por qué ha de defenterrar Melchor ef-
pecies juzgadas por quatro vifitas, de las quales la unltima
fuc en 1759. y aora hade declamar con tan injuftas , y terri-
bles acufaciones , que comenzd a proyeQarlas en 1763. re-
produciendolas aora en 1771.y de prefente ? Efto ha fide
bufcar deliros Melchor donde no les hay , hacer mas vo-
luminofo ¢l Proceflo , y querer difimular {us yerros con

mu-
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muchas voces , que no tienen 'fignificado. En efte punto , fi-
nalmente fe ha excedido  fobre manera el Dr. Melchor,

orque ha excitado la memoria de unos contratos que ©
hallavan fepultados en el olvido, defpues de fer aproba-
dos por los Senores Jueces de la Vilita, y por el mifmo
Iluftrifsimo Arzobifpo D. Andres Mayoral porque no ha-
viendo amanecido jamas perfona alguna que fe quexafle
de cftos tratos, ha reducido a procedimiento de Oficio,
lo que no le pertenccia por termino alguno, y porque
haviendo procurado infamar a mi Principal , fe ha he-
cho refponfable de los perjuicios ocafionados.

s9  Duodectmo Delito. He demonftrado baftantemente,
y quedan defendidos los buenos penfamieatos, y coltum-
bres de mi Principal, en la parte que ha (ido buen f{o-
cio enla vida humana, y benefico por muchos medios,
a favor de quantos han acudido a {u piedad, manife(-
tando las urgencias. Devo pues aora demoftrar en mi de-
fenfa , quan honcfto haya fido D. Tiberio, y juftificar fer
ciertas calumnias las cofas que alega Malt,hor, y quanto
acufa 3 mi Principal de dcshonc[hdadcs , 0 que ha man-
tenido ilicita correfpondencia con mugeres. Atribuyendo-
le 2 mi Parte cfte ilicito trato efcandalofo con una mu-
ger cafada, cuyo nombre fe halla en una Certificacion
baxo el numero primero , y nacen fin duda los fundamen-
tos de efta acufacion de lo que declaran foj. 2. 9. 12. B.
Y 14. B. de la Sumaria, Gafpar Santa-Maria, Alvcmo-
fa, Carboneres, y Francil'co Santa-Maria. Dexando por
cierto , que femejantes Teftigos no fon utiles, fegun lo que
tengo alegado, por lo que di¢ta el drecho, y tachas jul=
tificadas , como , y tambien , que el mifmo contexto de las
declaraciones , defcubre Ja poca religiofidad, y precipita-
do modo de explicarfe; es demonftrable la inocencia de
mi Principal , y la calomnia conque fe le acufa en efte
afumpto, padccicndo ignal injuria la muger que citan. Las
prucbas que ha dado mu Parte, acreditan dicha defen(a en
cfta forma.

60 Prueva D. Tiberio en primer lugar , que la mu-
ger contenida en ¢l Teftimonio , era vinda de algunos afios;
que vivio en Alzira deflde 1748 hafta principios de 1750,
fue
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fue tenida , y reputada por muger honefta; y como 2
tal la vifitaron todos los Sugetos mas diftinguidos dedi-
cha Villa, afsi Cavalleros, como Ciudadanos, Eclefiafti-
cos , Regulares, y Seculares. Afst lo afirman uniformes los
Teftigos de foj. 537.547. 553 599. 575. B. s80. B, 584.
B. 588. 593. B. 603. B. 613. B. 618. 624. 638. 644. 652.
657. 662. B. y 668. ]a tienen tambicn por honefta, y re-
carada los Teftigos de foj. $34. 567. 604. 648. 654. 6594
665. 675. 679. 681. 684. 687. 694. 583, 586, 597. 607.
611. B. 616. y 621. entre los quales declaran muchos,
que las perfonas de mayor eftimacion de la Villa de Al-
zira , han tratado a efta muger, y que el Dotor Botines
la ha vifitado con mucha urbanidad, fin nota alguna, co-
mo a otras mugeres.

61  Prueva en fegundo lugar, que el marido de éf-
ta, tenia en fu cafa, y fe recogian los frutos del diezmo
mayor , tercio, y primifsia, y que concurria D. Tiberio
con el motivo de cuidar de los granos del Arcedianato;
cuya Adminiftracion tania. Afsi lo dicen los Teftigos de
foj. 534. 543. s50. y 600. de los quales anade el de foj.
$43. no haver vifto jamas que el Dr. Botines hablefle ha
folas con dicha muger , fino con {u marido , fobre aflump-
tos de fu encargo. Y el de foj. s50. refiere que eftando
en la cafa de efta muger, viviendo Maeftro de un hijaf-
tro de ella, nunca obfervo en mi Parte, la menor accion
deshonefta, ni palabra indecente antes bien conocio, y via
que las entradas de Botines en dicha cafa eran {obre in-
terefes de fu Adminiftracion, y que el trato era {olamen-
tc con el marido.

62 Prueva en tercer lugar, fer falfa la cita que ha-
ce Carboneres foj. 12. B. fobre lo que dice, que Mofen
Jofeph Hereter , le contd que la dicha muger le havia re-
ferido haver parido un hijo ; que le dijo fer de mi Parte, pues
le parecia en todo : Pues el mifmo Presbitero Hereter,
examinado foj. 677. y preguntado por el Comifsario, y
Canonigo Puig, declara fer falfo quanto depone Carbo-
neres, refpectivamente a dichas citas : Que miente Carbo-
neres, porque enjamas ha hablado con éfte, ni con otra
perlona , delaflumpto que cito : Que Carbonéres es hom-

: bre.
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bn3: de poco temor de Dios,y que no eftrana levante efte
falfo teftimonio , quando es cierto , que ha poco tiempo fue
convencido de haver declarado con mentira ; por lo qual,
defpues de haver fido aprifionado por el Corregidor de Al-
zira , fue condenado en coftas por la Real Audiencia , y,
apercibido de que en adelante declarara con verdad.

63 Siendo los quatro Teftigos , perfonas tan fofpecho-
fas para darles credito en lo que dicen , y haviendo jufti-
ficado Don Tiberio la falfedad de Miguel Carboneres , la
honradura , y honeftidad de dicha muger , y el fin necel-
fario con que entrava en la referida cafa; no puede juzgar-
fe, fino en el cafo de que pareciendo mal a los Fieles la
frequencia , defpues de fer amoneftado efte Eclefiaftico por
fu legitimo Superior, repitiefle tenazmente las mifmas en-
tradas. No tratando a efta muger Don Tiberio folamente,
{ino tambien las perfonas mas diftinguidas, y exemplares
de Alzira, devian declarar perfonas fidedignas , algunas
acciones .de Don Tiberio en particular , que fueffen dignas
de reprehenfion. Semejante circunftancia, por lo que toca
a efta muger, ni en otraalguna, no fe advierte juftifica-
da, ni la huvo, toda vez, que aquellos Teftigos de la Su-
maria fon inutiles, para una Caufa de tanta importancia co-
mo la prefente. Tratafe de la honeftidad , y honor de un
Eclefiaftico, y de una muger, que fe mantenia en fu viu-
dez con buena opinion, y aora lomifmo en el eftado-que
tiene de cafada ; conviniendo pues en ambos eftados la
permanencia del honor , no parece conforme fe eftimen en
mas las declaraciones de quatro Teftigos, que le vilipen-
dian , que las de unos j3o. Teftigos que le confervan , ma-
yormente quando contra los quatro Teftigos , hay tacha pro-
bada, y ninguno de los otros tiene contra si la mas leve
fofpecha.

64 En los quatro, fe han verificado no folo dichas fal-
fedades , f{ino el declarar {in conocimiento de lo que dicen:
Porque tienen 2 la muger del numero 1. por cafada , fien-
do afsi, que en aquel tiempo en que declaravan, y mu-
cho antes, eravinda, fegun confta de la Certificacion de
foj. 201. del Ramo principal : Y en los otros que declaran
por mi Parte, no f¢ halla efpecie alguna que ponga enddu-

a
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da fus narrativas , pudiendofe formar: con efte pamleio’dc
pruevas, una confequencia cierta, que no hay medio, ni
caufa para reprehender a Don Tiberio fobre dichas entra-
das. El afflumpto es de mucho honor: Laaveriguacion de
&l, no fe devia fiar a lo que dicen Teftigos indignos, inu-
tiles, y viles por fus perfonas ; porque dicen lo que no fa-
ben, y fe explican contra la comun opinion de'los hom-
bres de mas juicio, y honor. Pero mas es de admirar, que
el Juez, y el Do&or Melchor hayan tomado por funda-
mento contra mi Parte , acCiones que aun quando huvief-
fen fido ciertas, las tenia el derecho fepultadas por la pref=
cripcion , y tranfcurfo de mas de catorce afos , que deven
contarfe defde 1749. hafta €l de 1763. en que las remo-
vieron.

65 Delito 13. Continuando el Do&or Melchor fus acu-
faciones , hizo cargo a mi Principal , haver tenido amiftad
ilicita con otra muger ‘cafada , cuyo nombre refieren los
Teftigos , que fe contiene en Certificacion {eparada del nu-
mero fegundo , por lo que declaran los propios Teftigos foj.
9. 11. 13. B. y 15. Y que por ello fue llevado el Marido de
dicha muger ala Leva,y que a la mifma muger la tiene
por Ama de fervicio en {u propia cafa, con nota, y otras
cofas con que procuran cftos Teftigos fatisfacer a fu capri-
cho, y enemiga contra mi Principal. Es reparable igual-
mente , la falta de inftruccion en lo que dicen los mi{mos,
de fer tambien cafada efta muger , fiendo viuda entonces, y
mucho tiempo antes, fegun confta de los Teftimonios de
foj. 201.- y 202. del Ramo primero, ratificados en el Ramo
de Comifsion foj. 237. y 222.B. y que ninguno de eftos
falfos Teftigos explique lo que dice , con razones de cien-
cia. Sinembargo de que por lo referido , eran juftamente
defpreciables en quanto declaran. Sobre efte particular ha
p ocurado mi Parte defender {u honor en efte affumpto , y
la honeftidad de dicha muger. ,

66 Prueva en primer lugar mi Parte : Que la muger del
numero fegundo ha fido tenida , y reputada por honefta, y
recatada , y que muchas perfonas de eftimacion la han vi-
firado fin nota. Afsi lo declaran 22. Teftigos foj. 538. 567.
$78- 583. 591. 597. 600. 607. 611. B. 616, 62I. 640. 648.

S2 654.
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651;. 659. 665. 675.679. 681. 684. 687.y 694. Prueva en
fegundo lugar, no haverfe tenido noticia , que al tiempo
que fe formo efta Caufa, poco ni mucho tiempo antes, hu-
viefle vivido efcandalofamente con muger alguna , ni que
por ello huviefle fido amoneftado, 0 corregido; como tam-
bien , que fe tiene por fupuefto falfo quanto en efte parti-
cular fe le atribuye. Veinte y cinco Teftigos lo declaran
en efta forma, y puede verfe foj. §36. 541. 547. 553. 559.
564. 568. B. 574. B. 580. B. 584. 588. 593. B. 598. B. 603.
609. 613. 618. 623. B. 632. 637. B. 644. 651.B. 656. B. 662.
y 667. B. :

67 Prueva en tercer lugar mi Parte en fu defenfa, lo
que efcrive el Marques de Torre del Barco en Carta de
28. de Junio de 1765. dirigida al Canonigo Comiflario D.
Chriftoval Puig, en los terminos que contiene la claufula
figuiente : Conozco claramente en la Caufa de efte Ecle-
fiaftico haya mucho encono, rencor , y malicia, en los que
la hayan fugerido , maxime en la parte que me confta, ha-
ver incluido en ella una muger que llaman la Merretas por-
que f{ino fueron dos afios , lo menos fae uno y medio, que
me lleve malas noches , y dias, y fatigne mis dependien-
tes rondando , para averiguar la vida, coftumbres , entra-
das, y falidas de efta; y protefto, y afirmo, que aunque
defeava hacerla caufa , no encontre motivo alguno fobre
que efcrivir , y me perfuadi fer fallo quanto fe me havia
dicho; y baxo la mifma protefta, affeguro a Vm. que la
primer noticia que tuve de ello , fue por el Doétor Foaquin
Peris Presbitero.

68 El Teftigo de fojas 637. afirma : Que oyo decir
anteriormente al Marques , lo mifmo que refiere en fu Car-
ta al Canonigo Puig. Y que por inftancia que fe le havia
hecho , havia praéticado, y confegunido con particular cui-
dado, diligencias para averiguar, fi eraverdad lo que le
havian dicho contra efta muger , y mi Parte ;5 por mas que
fe defvelo, no pndo encontrar el mas leve indicio de lo
que le havian informado.

69  Por quanto en efte particular {e atreven algunos
de dichos Teftigos a declarar , que por no querer Joaquin
Andres , como Marido de efta muger , remediar el efcan-
da-
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dalo que dava cton mi Parte, la Jufticia de Alzira le def-
tino para la Leva al Real fervicio. Es neceflario demonf-
trar la falfedad con que declaran, fobre efte particular.
Ha juftificado mi Principal con los fiete Teftigos de foj.
553. 575+ 603. 623. B. 656. B. 662. y 668. fer fallo lo
que dicen los expreflados quatro Teftigos ~del Sumario,
fobre Joaquin Andr¢s, fu confentimiento del traro ilicito,
y caufa de fo Leva, por quanto confta: Que ¢l Corre-
gidor de Alzira le deftino al Real fervicio , ha dicho Joa-
quin, y 2 Gafpar Montafiez, por difcordias zelos, y ri-
nas de fus refpectivas mugeres , otros anaden, que pudo
mucho contribuir el influxo de ciertos Alguaciles, y ef-
pecialmente de Alexandro Amiguet, quien eftava fentido
con la muger de dicho Joaquin , por no haver querido
condecender A tratos torpos con el , fegun lo explica el
Tcftigo foj. 603. No hayen fin entodos los Autos, prue-
va, ni indicio , ni accion deshoneftas del Dr. Botines , afsi
pot lo que refpeta a la muger del numero 2. ni & otra
qualquiera.

70  En efeto, no hay hombre diftinguido , Secular,
ni Eclefiaftico, de quantos han declarado en eftos Autos,
que acote accion , ni palabra que lo indique, ni fer mi
Principal capaz de femejante delito, piaun por prefflump-
cion: Pues aunque todos los hombres , fon fragiles por
naturalcza, el buen reglamento de vida, contiene mucho,
y no es veroflimil fe deslicen los que viven con el Santo
temor de Dios , fon Sacerdotes exemplares, {egun ha juf-
tificado mi Principal, pues afsi fue reconocido en las ci-
tadas vilitas ordinarias del lluftrifsimo Arzobifpo, y Vifi-
tadores , que fiendo pofteriores al tiempo de eftos hechos,
fon ya juicios difinidos, fon Teftimonios de la buepa vi-
da, y fon documentos que demueftran deverfe tener por
fallo, y calumniofo quanto dicen eftos Teftigos, faltan-
do-a la verdad, y obediencia Chriftiana. Si tenian noti-
cia de {omejantes  exceflos , porque no hacian la denun-
cia ante el Juez de la Vifita, y (i eran buenos Chriftia-
nos, como no obedecieron toda vez que ¢l Vifitador im-
ponia la pena de defcomunion a2 todo Fiel Chriftiano,
para que declaraflen los efcandalos que fupieflen ? Por qué

no
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no4acudicron entonces ! Por qué dexaron de denunciar en
el alto de la Vilfita, con gravamen de fus conciencias 2
Queda pues demonftrado que mi Principal , dexa anulados
los dos antecedentes cargos , fobre mugeres de los nu-
meros 1. y 2.

71 Delito decimoguarte como el Dr. Melchor andava
folicito en bufca de delitos , no defcuido de preguntar {o-
bre las Amas de fervicio,que havria tenido mi Principal,
defde el ano 1748. en que fe eftablecio en Alzira, hafta
1763. en que fe principio la pefquiza. Tuvo igual delgra-
cia Melchor, que en los cargos antecedentes, hallando libre &
D. Tiberio, fobre efte particular: Pues haviendofe exa-
minado 25. Teftigos defde foj. §536. hafta 695. refulta ple-
namente provado, que tuvodos Amas de fervicio en Al-
zira, La primera de unos ss5. afios. La fegunda de 64.
fegun ella lo declara, la primera eftuvo poco tiempo, y
las dos fueron fin duda, alguna de las mifmas qualidades
que previene el Canon, quando el Eclefiaftico no tiehe
Madre, 0 hermana que le f{irva. Confta que la uitima, lla-
mada Terela Exca , eftuvo cafli fiempre, y hafta pocos
dias antes de la pelquiza en cafa de mi Parte, y queera
miy alta 5 feas [eca, vieja, movesa , cortés , buena, y frecuen-
tadora de Sacramentos 5 y que la primera era de coiguales
qualidades , con corta diferencia.

73 Parece encfta parte de afsiftencia , haverfe por-
tado con la prudencia que correfponde & un fervicio que
no podia caer fofpecha, fegun lo pradtican inumerables
Eclefiafticos , a quienes no cenfura el Dr. Melchor, ni de-
ve, porque 2 mas de fer dicho fervicio Canonico, no
creo que el Dr. Melchor, ni D. Pedro Mayoral , hayan
fido en efta parte tan pundonorofo, como mi Principal,
aora ni nupca. La prueva de efta prepocifion, puede fer
el cotcjo de las Amas, de que cada uno fe ha fervido,
y firve : Pues por mas honeftas que hayan fido, no fe
podran comparar con las que ha tenido D. Tiberio, por-
que fola la defcripcion que hacen los Teftigos, de fer muy
alta , fea, feca, vicja, morena, y demas, bafta para mo-
delo, para que puedan fervir deremedio contra qualquie-
ra tentacion. Sobre efte particular , tengo por mas con-
ve-
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veniente contener la pluma, que animar los tcrminos4dc
la defenfa, con las demonftraciones que pudiera hacer mi
Principal, 0! y fi fe pudicra decir lo que de efto , pudic-
ra hablar con verdad 2 Lo que fe hace fe fabe por mas
oculto que fea , mayormentc quando fe bufca, como lo
ha hecho mi Principal.

73 Delito decimoguinto : El ultimo cargo perteneciens
te 3 deshoneftidad, es fuponer que mi Principal havria
tenido en fu cafa algunos dias a la muger llamada la Monja
de Lombay, la que era muger de pocos creditos , y haver
tenido tratos ilicitos con otra , llamada Gracia Luis, y por
apodo la Pillafa. El cargo relativo a la primera de clta,
pace de la declaracion de Francilco Santa-Maria, en el
Sumario foj. 14. pero queda efte cargo inutil totalmente
en confequencia de la retractacion que hizo efte Teftigo
de quanto havia declarado contra mi Principal, fegun he
demonfirado , tratando de los fupueftos fiados de Trigo
de los Galianos , y Santa-Maria. El otro cargo refulta de
lo que declara D. Nadal Garcia; cuyo dicho no puede
hacer f¢ en juicio, por fer tambien fingular como el an-
tecedente , y por no fer fundado en razon de ciencia,y
por haver jufhificado mi Parte , fer enemigo fuyo dicho
Garcia, con otras muchas tachas que le hacen indigno
de toda f¢ fegun fe dira luego. Siendo mi- Principal, Juez
contador de fu Clero, le obligd a dar las cuentas de la
Adminiftracion de Efperanza Serra, que tenia a fu cargo
el expreflado D. Nadal, que no havia querido prefentar
ni difinir 3 fiete anos, en perjuicio efpiritual de los f{ufra-
gios de la inftituidora, y de las diftribuciones que todos
los Beneficiados havian de percibir.

74  Concfecto, mi Principal gn cumplimiento de fu
oficio le obligo al mencionado D. Nadal, a aprefentar las
cuentas , difiniendolas , y pagar el alcance de unas 700. lib.
que retenia injuftamente, de lo qual refulto la enemiftad , y
enojo que le tuvo a mi Principal ,y declaran los Teftigos de
f0j. 574.579. 592. 602.603.B. 650.660.665.B. 676.y 695.
Efte Teftigo tan preocupado, como depravado , fita al Pa-
rroco Principal de Alzira , D. Vicente Agrait , y dice : Que a
la muger de N. 3. reputada por Doncella , lamada L?r_acia

uis,




144
Llﬁis, O la Pillafa , la tuvo en fu cafa D. Tiberio,que la
Jufticia la mando feparar, y embiar & Alberique, de alli
a Valencia, a difpoficion del Parroco Agrait , para que pat-
ticfic, y otros delirios, fegun es de ver foj. 435. del Ramo
principal.

75 El mifmo D. Nadal, tiene anteriormente compro=
bada otra falfedad , en la cita que hizo de Bautifta Roig , de
que le havria engaiiado mi Parte , y hecho pagar ufuras , en
cavallos que le havia vendido al fiado , al mencionado Roigs
cuya cita fue evacuada por el Comiflario Canonigo Puig;,
la qual nego por falfa Baurifta Roig, fegun (e dixo antes en
efte Elcrito , hablando fobre tratos. Prueba tambien mi
Parte, con los mifmos Teftigos, de que D. Nadal , era de
genio duro, indomable que no peidono hafta (o Madre
Dona Lucia Almunia , y {u hermano D. Luis , quienes le lla-
maron a la hora de la muerre, por medio del Padre Mael=
tro Soleér, Trinitario , fobre diferencias que tenian perte-
necientes de interes, y fe mnrieron {in quererlos vifitar , nt
reconfiliarfe.

76  El Teftigo de foj. s77. dice las elpeciales razones
de ciencia , de eftos hechos de enemiftad , con D. Tiberio,
porque ayudo a la formacion, y difinicion de las mencio-
nadas cuentas , de la Efperacza Serra. Y que lo demas lo
Vi0o , y oyo afsi quexarfe a los hermanos de D. Nadal. Pa-
ra prucba pues, v evidenciar la falfedad de efte Teftigo en
la cita que hace {obrela Pillafa, preguntado al Parroco D
Vicente Agrait, por medio de Carta , y refpucfta fuya , pa-
ra el recurfo del Real Confcjo, prefentada aora, en efte
Ramo de Comifsion foj. 30. la que ratifica; y reconocCe en
el mifmo Ramo foj. 22 3. fufecha en Valenciaa 17. de Fe-
brero 1768. dice afsig Certifico, y juro , como Parroco,
y Vicario perpetuo de la Villa de Alzira : Que Gracia Ma-
ria Lluis, llamada la Péllafa ha (ido, y es una muger ho-
nefta , y recatada , y por tal ha eftado tenida, fiendo fal-
fala cita, que ha hecho D.Nadal Garcia, en {u depofi-
cion, de que yo la huiefle recogido, eftando prenada,y la
huviefle embiadoa parir a Alberique, 0 valencia ; pues no
he oido , ni fabido tal prenez: Haviendo vivido dicha Gra-
cia , con el mayor recato. Tal exprefsion hecha contra clla,
Cs
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es impoftura , y contra la verdad. Es quanto puedo affegu-
rar en mi Conciencia.

77 El Teftigo Mofen Felipe Perez, Presbitero, decla-
ra cafi en los mifmos terminos que D. Miguel Mora , fobre
los hechos de enojo, contra D, Tiberio, por las cuentas,
y por lo que toca a no reconfiliarfe con fu Madre , y her-
mano ; confrontando eftos con los diez Teftigos de arribas
Mucho pudiera extender la defenfa , fobre la honeftidad
de mi Principal , fobre la mala qualidad de los Teftigos
que bufcaron,los Comiflarios del Sumario , y ratificacion,
tambien pudiera hacer muchas reflcciones contra el Dr. Mel-
chor, y Vicario Mayoral, que fe abandonaron a creer los
juicios temerarios de Teftigos, © tan viles, O tan precipi-
tados , formando fus acufaciones, fobre dichos, de Tefti-
gos tan tachados,y enemigos demi Parte , en aflumptos
que fuponen fer publicos,y tan efcandalofos, y contracto
fuccefsivo, defde el dia que fe eftablecio mi Principal en
Alzira. Lo que dexo por no hacer tan prolija , y faftidiofa
la defenfa 5 y por ello paffo a otros affumptos.

78  Delito decimofexto. El Dr. Carlos Melchor , penfan-
do fiempre nuevas efpecies , para veftir fus acufaciones,y
abultar proceffos , fin haver precedido aquel genero de
averiguacion , que hacen los hombres de buen juicio , y de
religiofas intenciones, proyecto levantar una nueva efpecie
de acufacion eftando prefo , y fin comunicacion , haciendo
a mi Principal ,” Promotor de una fedicion en Beniganim,
folicitador de las difcordias de aquella Villa , con alguna
ganancia : Para lo qual articulo fiete preguntas, confiande
provar al tenor de {u contexto: Que el Dr. Botines , eftan-
doen la corte de Madrid , en el alo 1757. folicitd por me-
dio de cartas , que los vecinos de Beniganim , fe congregaf-
fen, y otorgaflen poderes, para eftablecer cierta inftancia,
ante el lluftrisimo Sefior Prefidente del Confejo , contra
Juan Bautifta Caquerella , para apartarle, o tantearle la Re-
gidoria perpetua, que poffeia : Que con ¢l eftimulo de dicha
Carta , {e congregaron los vecinos, le otorgaron los pode-
res, y fe conftituyo Agente , pidiendo defde la Corte 200.
lib. que por efta caufa e comovieron los animos, de los ve-
Cinos de Beniganim, originandofe entre cllos una grande

T fe-




146

fcd‘}icion ; con dificultad de reconvenirlos a la paz: Que
defpues de dicha accion, confterno los animos de dichos
moradores , figniendo la parcia]idad contraria a aquella que
fc havia formado por fu agencia, y folicitud. Y finalmen-
te: Que D. Tiberio, por eftas Caufas, ha fido el motivo
dela fedicion, y defunion de los vecinos de Beniganim. Ef-
te esun compendio, de quanto {¢ contiene , en las fiete pre-
guntas del Dr. Melchor.

79 ~ Si para formar eftas preguntas huviera inquirido
Melchor la verdad, y no fe huviera dexado llevar, o de
fu precipitado modo de penfar , 0 de algunas hablillas de
los malevolos , no fe huvieran vifto en los Autos eftas , fal--
{as efpecies , ni fe huviera excitado con ellas, un medio tan
abominable, por la difamacion que fomenta. Procediendo
con madurez , huviera fabido , que no huvo tal Carta : Que
mi Principal no fe hizo Agente de tales negocios. Y por
cllono pudo llamarfe Promotor dela defunion, de los ve-
cinos de dicha Villa 5 para decir que aquellas cofas, fon efec-
tos de aquella Caufa , es menefter vfar mejor de la razon,
como lo-hacen los hombres de buen entendimiento : Pucs
aun en cafo (lo que fe niega ) que huviefle havido alguna
carta defde Madrid, dando algun confejo, y los vecinos
huvieflen difcordado , nunca fe puede inferir , que la carta
fuefle caufa de la difcordia.Entoces eftaria la caufa no € la car-
ta, {ino en fus animos mal difpueftos. Y por lo mifmo , aun-
que D. Tiberio huviefle ofrecido alguna, diligencia , no de
veria llamarfe agencia prohibida ;, por los Canones. Nada
de cfto huvo, y tuvo Melchor la defgracia de no dar prue-
. ba legitima de tal carta ,caufa de la fedicion, que fupone,

y del hecho de haver pedido mi Partelas 200. lib.

80 Enlos Autos no conita de tal carta, ningon Tef-
tigo dice : Que circunftancias contenia: Seis Teltigos defa
Sumario , declaran, que no vicron tal carta; folo uno la
contefta , y efte rachado ( como fe dird ) haviendo dicho al-
gunos , que afiftio 4 la Junta D. Carlos Tudela , omitid
Melchor evacuar la cita, temiendo no quedar burlado. Un
Teltigo Fifcal niega lo que Melchor articula, Ninguno de
todos dice, quea D. Tiberio fele remitielie dinero. Nin-
guno explica con razon de ciencia, que le huvicfic pclcqiido._
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No confta que mi_Parte huviefle dado paffo alguno, c:ﬁlos
Tribunales, {obre eftos affumptos. Demanera , que ni ‘aun
hay prefumpcion que fueflc cavfa remota de Jas fupue(=
tas difcordias. El Teftigo de foj. 464. que es Jofeph Ma-
nuel Vila, que declardo haver vifto la carta, tiene la def
gracia de que no fe acuerda de fu fecha. Cita que la te-
nia, 'y enfefiava el' Dr. Joaquin' ‘Barrachina, entonces ha
muchos afios difiinto, refiere por Teftigos prefenciales en
el lance que la enfefio el Cura, 3 Jofeph Benabent de
Jacinto, y 2 Mofen Jofeph Manero, Presbitero. De los
quales, el primero nicga todo ¢l hecho , y del fegundo
no {e ha evacuado la cita por ¢l mifmo recelo de que
lo negaria: Y en fuma no hay prueva ni prefumpcion ra-
cional de que mi Parte f¢ huviefle complicado, en {eme-
jantes delitos.

81 A mas de los argumentos antecedentes, con que
fe demueftra la inocencia de mi Principal, ha probado
defde foj. 725. en adelante, por medio de 5. Teftigos
Alcaldes , Regidores , y Sindico de dicha Villa', que mi
Parte ha fido fiempre reputado en ella, y Pueblos de fu
contorno , por Eclefiaftico modefto , y exemplar , inca-
paz de difcordias, ¢ inclinado a la paz: Que en las part-
cialidades de la Villa, no ha tenido la menor intervencion:
Que ¢l origen de todas ellas, ha fido Jofeph Manuel Vi«
la hombre de genio cabilofo, “inquieto, !¢ inclinado 4 las
difcordias. Hombre en fin, de‘tan poca ‘caridad , que de-
x0 perecer de hambre, 4 fu propio Padre : Que por mal
entretenido , fue eftrafiado de la Villa , deftinado a Ia cuer-
da, y aplicado al Regimiento de Aragon. Y en fuma, que
dicho Vila, ha fido elfomento de todas las inquictudes
dc' Benigarim.

82. Como cl Dr. Melchor fe valio para prueva de
fus acufaciones de perfonas indignas de toda f&, y pre-
fento por Teftigos de fus cargos, @ Lorenzo Guarnér, 2
Vicente Mathen, a Vicente Llopis, a2 Gafpar Mofcardo,
a Lujs‘Matheu, y al antedicho Jofeph Manuel Vila, no
ha podido dexar mi Prircipal 'de juftificar las tachas le-
gales que padecen. Es i faber, que Guarnér es hombre
de tan mala lengua que no perdona 4 las perfonas mas
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COﬁdCCOtadas, por cuyo motive fue multado, y aperce-
bido de prefidio, por efta Real Audiencia : Que dichos
Vila, Guarnér , Matheu, Llopis, y Mofcardo, fon todos
parciales, y paniaguados entre si, y contrarios, y ene-
migos de Jofeph Botines , hermanos de mi Principal : Que
Aguftin Thomas Vila , Efcrivano, ante quien fe recibie-
ron los Teftigos de la Sumaria Fifcal,, es {obrino carnal
de dicho Jofeph Manuel: Que al tiempo que deponian los
Teftigos, eftava prefente Luis Miguel Vila, Efcrivano fu
Padre, hermano de dicho Jofeph Manuel. En eflo tuvo
gran culpa el Cura de la Parroquia Comiflario, el Dr.
Vicente Cafanova, quien examino todos eftos Teftigos
apandillados , y parientes , y no evacuo las citas de Mo-
fen Manero, ni de D. Carlos Tude¢la, y certifico haver
muerto e} Cura Barrachina , que fupone Jofeph Manuel,
tendria la carta. Eftas omifsiones han fido perjudiciales a
mi Parte, pues le privan de una parte tan uul en f{u de-
fenfa , pues todas huvieran falido falfas, como han falido
las que evacuaron de Jofeph Benabent de Jacinto , que
niega el hecho de la carta, fiendo Teftigo prefencial fe-
gun falfamente declaro Jofeph Manuel Vila.

83 Con la omifsion de eftas declaraciones de ci-
tas, demueftra el Cura Cafanova, las fofpechas de {u par-
cialidad , y el fin que tuvo de unirfe con los contrarios
de D. Tiberio, para contentar a D. Pedro Mayoral, y
adelantar fus conveniencias , fegun puede colegirfe del avi-
fo voluntario, quando efcrivio al Dr. Melchor el dia que
mi Principal llego de Madrid , a Beniganim , y el dia que
falio para cfta Ciudad , para continuar fu caufa, fegun
aparece en la carta foj. 12. de la pieza quarta. Es cofa
de reparar que para inquirir lo contenido en los Capitu-
los de Melchor, aflumptos que fupone publicos, y por
cllo devian faberlo todos los bencficiados del Clero , y
Religiofos del Convento , y demas perfonas de diftinccion,
y f{ujetos que no tuvieflen quimeras contra ¢l hermanode
mi Parte: Y fiendo tan cenocido ¢fte en la Villa, no to-
mo declaracion a ninguno de cftos, como devia ¢l Cu-
ra Cafanova. Con cllo efta bien claro, que fu animo era
bufcar delitos, a qualquier precio, fin penfar que unas ave-
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riguaciones atropelladas , y imprudentes infamavan 2 un

Sacerdote muy autorizado.

84  Delito decimofeptimo : Otro delos delitos que ha fer-
vido de mayor eftimulo , para que Meichor enfangren-
tafle fu pluma, y D. Pedro Mayoral atropellafle mucho
mas a D. Tiberio, es el de la pieza fexra. Cuyo princi-
pio fon dos letras impreflas, de las quales, la primera con-
tiecne una decima fobre la inobediencia de un Mayoral, a
Ja Santa Sede, y la fegunda, contiene copia de un Decre-
to de la Sagrada Congregacion de Obifpos , {obre que
¢l Arzobifpo de Valencia, fepare a {u fobrino, del Ofi-
cio de Vicario General : Contemplo que los afflumptos de
los dos impreflos, no podian dexar de caufar mucho fen-
timiento a Mayoral , porque las efpecies que refiere la
decima, nogpodian adaptarfe a {u Illufirifsimo Tio 5 quien
prefifamente devia faber los drechos de la primacia del
Pontificado Romano , explicados en el juramento que hi-
zo al tiempo de fu Confagracion, y en las leyes de nuef-
tro Reyno. Tambien confidero que el Decreto de fepara-
fion de Vicario, le feria muy fenfible al Vicario Ma-
yoral , porque & mas de fer cierta l]a prohibicion, en va-
rios Decretros de la mifma Congregacion, de tener los Obif«
pos Vicarios Generales , parientes, lo publica una ley
de nuefiro Reyno. Por eftas caufas no era de eftranar,
que viendo ¢l Vicario Mayoral , efparcidos millares de exem=
plares, para la Ciudad , y Reyno, podian perjudiciarle
la perdida de fu conveniencia , el ufo de fu Oficio, los
interefles conque faciar fu codicia , por lo que produce,:
y por otra parte no dexar correr {u genio violento , y
llevarfe del enojo contra qualquicra perfona azia quien pri-
mero dirigia fu antojo.

85  Tuvo mi Parte la defgracia que inflamado, di-
ngicfle defde luego, [# ojo de fofpecha contra mi Parte, y
procedio tan ciego , que no meditando que eftava enton-
ces, y mucho antes, y defpues del fuceflo, en un cala-
bozo de orden fuya, {in comunicacion, ni medio para ef-
parcir Efcritos por el mundo , llevado del enojo de {n
arbitraria fofpecha , fulmino el Proceffo , contra quien
tanto aborrecia. Como efta Caufa caminava (in fundamen-
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to legitimo'; comenzd el Proceflo fin fubftanciar , el cuer=
po del delito. El qual devio formarfe primero , haciendofe
cotejo de’letras por Péritos nombrados de Oficio, y lue-
go proceder a la averiguacion del delinquente , raftreando
Ia verdad por la fenda que enfefia la jurifprudencia crimi-
nal, en indicios, fofpechas, y pruevas. No lo hizo Ma-
yoral ‘afsi , porque defeava formar volumenes contra mi
Parte , para difsimular los yerros que havia cometido en
fus' procedimientos’ primeros. Y {i huviera: cumplido en
efta parte, fe huyiera defenganado, y vifto que D. Tibe-
rio era.inocente examinando las letras, por medio de Pe-
ritos hombres imparciales , conocidos en la Ciudad por
habiles , y honrados, porque quien bufca la verdad, la
pregunta A los que la {aben, la entienden, y fonde me-
jor reputafion.

86  Efta diligencia tan efféncial,, es la que aora fe
ha fuplido en el Ramo prefente de Comifsion , nombran-
dofe por V. S. dos Peritos, es a faber dos Efcrivanos,
que fueron antes de Camara de efta Real Audiencia, co-
mo fon Don Antonio Meftre , y Don Pafqual Revert, te-
nidos , y reputados en' e¢fte Reyno por los mas habiles,
experimentados , y muy honrados. Los quales Peritos, ha-
viendo hecho el examen, y cotejo de letras, efto es,las
de los dos fobre-efcritos atribuidos a mi Parte, y los que
conftan en Autos declaran, que fon entre si de diffinila ma=
#0: Que ninguno de los Efcritos acufados , fon del pu-
fio, y letra de Don Tiberio Bogines, por la diverfidad de
la caxa, ayre, forma, y afiento de pluma que fe advier-
te en todas fus partes, {fegun afsi refulta de fus declara-
ciones a foj. 225. de efte Ramo. En virtud de efta dili-
gencia , no hay duda que falta prueva,de que mi Parte
haya fido delinquente en ‘efte particular , y que folas ef-
tas declaraciones ‘de eftos dos Peritos, bafta para que fe
tenga por calumnia quanto declaran Joaquin Efcriva , los
Doctores Joaquin, y Baltafar Peris , Manuel Albiar , y Gaf=
par Valero Santa-Maria , afsi porque eftos no declaran co-
fa' que huvieflen vilto, y folamente dicen que les parece
létra de'Don Tiberio , aunque difimulada , y fingida, fe
mntroducen d'declarar en materia que no entienden = Y aun-
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que Gafpar Valero es Efcrivano ; v Manuel Albiar ‘Ama=
nuenfe , no fon tenidos por habiles, ni pueden comparar-
fe por unos Efcrivanos de Carhara de primer orden , 'y
reputacion , como fon Meftre, y Revert.

87 A mas, porque los Doctores , Peris , y Gafpar Vas
lero , fon enemigos de mi Parte, fedu&tores de Teftigos , co-
mo tengo demonftrado, y explicaréa fu tiempo con mas<
yor extenfion , Joaquin Efctiva fue recufado por mi Princi-
pal juftifsimamente, conel motivo de haver actuado la pri-
mera Sumaria con ¢l Doctor Efcorcia, en la que fe co-
meticron tantos exceflos ; conftando pues como cierto , &
indubitable que aquel Procefsillo, no prefenta juftificacion;
la mas leve de femejantes delitos, no puede negarfe que
contra las declaraciones de los Teftigos tachados, reful-
tan diferentes cofas, y excluyen qualquiera preflumpcion,
y demueftran fer el aflumpto puramente calumnia : Y quién
dira_que no pudieron fer , los que embiaron las Cartas por
el Correo, a Alzira, que contenian los impreflos de que
fe le hace cargo 2 mi Parte, los mifmos que declaran,
Melchor , 6 Mayoral , todos confabulades para confun-
dir, y turbar con tantas Caufas a mi Parte, y obligarle
a que fucumbiera a la fuerza? Pues fiendo el aflumpto,
y cargo una pura calumnia, y que los Peritos en el cote-
Jo de letras, primeramente dexan fentado la inocencia de
mi Principal. Lo fegundo , porque eftando en un calabozo,
con grillos, y fin comunicacion fegun refulta en los Autos
principales, y en eftos de Comifsion foj. 248. y- 250. €s
mmpoisible tuvieffe mi Parte medio para imprimir decimas,
Decretos, recogerles, efcrivirles, y efparcirles. Lo terce-
10 porque ningun Teftigo declara con cierta ciencia, ha<
ver vifto que mi Principal efcriviefle , efparciendo dichos
impreflos, Lo quarto porque Antonio Antoneli, en la des
claracion gue ha executado en efte Ramo de Comifsion
dice,, que omiticron el Dr. Miguel Bofquets, y fu Nota-
Io, quando le fue recibida fu declaracion a foj. z0. de
la picza 6. Efto es que Dofquets , ¢l Dr. Baltafar Peris, ¢l
Dr. Palacios, y Joaquin Efcriva , le ceducian 4 que decla-
rafle contra mi Parte, en efte aflumpto, y que dixera fer
la letra del {obre-efcrito , en que fueron las Decimas, y
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Dcs;:rcto dirigidas a ¢l, propia de D. Tiberio ; pero que
fiempre {e mantuvo conftante, y que no era la letra de
D. Tiberio, pues la conocia muy bien.

88  Efte esun Teftigo que merece mucha fé, por fer
muy verfado en negocios , haver vifto muchas veces la le-
tra de mi Parte,y la conocia; a mas de la impofsibilidad
que reconocia, a caufa de la Carceleria ; vela dominar mu-
cho la calumnia , que fomentavan los Doctores Peris , Pa-
lacios, Efcriva,y Bofquets. Y efte ultimo concluyo dicien-
do : Pues dexar a efte gue diga lo que quiera , que no le havemos
de mencfter. Finalmente porque a mas del Juramento con que
negd mi principal efte cargo, fegun fu confefsion de foj.
15. pieza 6. reitero. ¢l mifmo Juramento, en el Alma de
D. Tiberio, afirmando conla verdad que correfponde, de-
lante de V. S. que es inocente , en femejante delito, en to-
das fus partes, cuya noticia del efparcimiento por Valen-
cia , de femejantes impreffos dentro de cartas , {e la refirio
¢l Padre Febrer Congregante , quando, y en ocafion que
entro a confeflar @ mi Principal , diciendole efte, que fe lo -
acababa de referir, el mifmo Mayoral.

80  El18. dice , que parece , ha bufcado por delito el
Dr. Melchor, querer per{uadir, que D. Tiberio, habria fi-
do prote&tor de algunos Bandidos, favoreciendoles con di-
nero , y municiones. Es cofa vergonzofa llegar a ver el
Inftrumento , que fe ha prefentado en Autos, para amon-
tonar efpecies, y confundir con materiales, para la acufa-=
cion. En la pieza 8. hay un Teftimonio de D. Chriftoval de
Oloris, que fe ha colocado en el orden de las piezas, {in
Auto , ni motivo : Siendo -bien reparable, que de efte Tef-
timonio no refulta cofa alguna , cierta, ni aun dudofa , con-
tra mi Principal , fobre dichos affumptos , porque unica-
mente fe encuentran unos referentes, {in origen , nirelato
que correfponda: A mas de efto , es un affumpto falfo , diri-
gido para preparar acufaciones ( prucba legitima que no ha-
via delitos) Lo cierto es, que no hay prueba, ni indicio
de dicha proteccion, ni auxilio, ni menos haver hablado
con los fujeros que refieren, haya auxiliado : El mifmo he-
chode no haver procedido Mayoral, en averiguar los par-
ticulares, es un argumento evidente de la calumnia , dexan-
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do por fentado- que los fujetos A quienes featribuye la na-
trativa de la proteccion, fonindignos de fé por fu grande
relaxacion de vida , y tal que fueron ambos Zlorens , y Serva
azotados , 0 embiados por diez afhos, con retenfion, a pre-
fidio. Con el hecho de haveérfe unido el Teltimonio, fin
difpoficion Legal , acredita Melchor fu grande ojeriza , por=
que folamente pra&ico efte defpropofito, contra mi Par-
te;y lo omite contra Mofen Blay, y D. Nadal, quizas por-
que éfte havia declarado contra mi Principal las falfedades,
que quedan anteriormente demonftradas,y de ellos hablo
claramente el Teftimonio que protexieron 3 Bandidos.
Afsi procedio el Dr. Mclchor , pues donde domina la paf-
sion , y falta el celo , fe procede con defigualdad.

90  Ei 19.delito quefe acufa contra miParte, por el
Dr. Melchor ; es fuponer , que D, Tiberio tenia en {u poder
un Cuchillo, que le apellida Guadageio , arma ofenfi~-
va, fegun la declaracion de foj. 30.pieza 4. para cuya acu-
facion , no fe produxo la juftificacion que deve fer ‘necef=
faria , para perfuadir , que un Eclefiaftico llevafie: un'cuchi~
llo prohibido : Leidas las declaraciones de fus Teftigos , que
cuentan el lance de la prifion, mas efcandalofa’, y fe refie-
re en la picza 4. (encuyo lance (e atribuye la aprenfion ) no
hay Teftigo que diga detodos los prefenciales , que D. Ti-
berio, hizo ufo de dicho cuchillo, nien el lance, ni en tiin-
gun tiempo , ni haver vifto que fe lo facaflen de la’ faleri-
quera , ni otra parte, ni‘poder , y que tuviefle tal cuchi=
Ho, fiendo muchos los Teftigos que declararon, y fe ha-
llaron prefentes al lance, y entre ellos dos Presbiteros.:

o1 Con folo efte reparo, feinfiere bien la calamnia,
fife repara quienes fueronlos que acudieron a fingir el ha-
llazgo del cuchillo, fe vera la inhumanidad, y mala inten-
cion de los 'mifmos que cran, el mejor aparato, parala fic-
cion: Qué merito podran tener unos Nuncios , 0 alguaciles,
que pertiguiendo a un Sacerdote por las calles al medio dia,
de un Domingo , en tropel fe arrojan fobre ¢l, fentado en
el fuclo, le hechan en tierra fobre un poyo, apretandole
el cuello, y pecho fofocandole , atandole como refulta de
las diligencias dela mifma pieza 4. Efto refulta de dos Tef=
tigos prefenciales foj. 255.y 256. del prefente ramo de co-
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mifston , y:que en dicha ocafion vieron , y -oyeron que

D. Tiberio decia : Ope,me maran,, que me ahogan. Parece no
deven tenerfe por hombres fidedignos , los que por el mif-
mo hecho f{e hicieron reos, del mayor caftigo , fegun pe-
dir¢ defpues. Pero no contento mi Principal con ¢l argu-~
mento que tiene a {u favor, enla mi(ma falta de prucba ; y
juftificacion de la aprenfion del cuchillo ; ha juftificado en
efte propio Ramo, por medio de dichos dos Teftigos pre=
fenciales, que el Miniftro ; 6 Nuncio Xarque, a quien fe le
atribuye el ato de la aprenfion, nunca llego al fitio donde
fe dice, queami Parte le {aco de la faleriquera ¢l cuchilloy
porque eftando el mifmo muy diftante, y fin llegara don-
de apretavan los demas fus companeros,y fofocabana D,
Tiberio , faco de baxo fir capa el referido cuchillo dando
a-eptender a la multitud de: gentes gritando , que lo havia
encontrado @ mi Principal.

92 . La calumnia cfta bien probada, en tanto grado;
que parece ociofo difcurrir mas fobre otra prueba de la
imocencia , y quedar, demonftrada la falfedad. Siendo bien
lamentable , que fe’ huvieffe formado Proceflo , y tan te-
rrible acufacion fobre efte punto, quando lo refiftela pru-
dencia del Govierno Eclefiaftico s €l qual aunque fabe -que
las armas del Sacerdote deven fer las lagrimas, y la ora-
cion : corrige con, mas equidad los exceflos de los Ecle-
fiafticos que hicieflen nfo de armas prohibidas. , faltande
a la imanfedambre , 0 incurriendo -en femejantes vicios. Las
nueftras conftituciones Sinodales, corrigen, y caftigan eftos
delitos ,:con alguna pena pecuniaria , prohibiendo de las
armas blancas cortas, folamente, al Punal que llaman de
Chelvade cuya calidad noes el cuchillo que fingio-el Nup-
cio haver encontrado.: Con efto queda demonfirado , en
primer lugar no-haver en Autos prucva legitima de efte de-
lito : En {egundo lugar , haver fido impofsible que el tal
Miniftro encontrafle 2 mi Parte el cuchillo, pues no {cacer-
€0, ni con muchos paffos de diftancia s ni reconocio 4 mi
Parte. Finalmente , no es digno ¢l affumpto , de tan rigoro-
{fo proceflo; pues lo contradice el Sinodo , imponiendo (o=
lo ,una leve’ multa  pecupiaria ; contrayendo ¢l delito al Py~
na de Chelva , con quien no' puede compararie el cuchillo,

que
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que le enfefiaron en la confeSion @ mi Parte , pues todo
¢l hoja, y mango de palo , no excederia de una quarta.

03 - Finalmente Sefior, quanto ha dilcurrido ¢l Dr.
Melchor 'en todos los proceflos 'y alega ultimamente en efte
ramo foj. 460, es un agregado de acufaciones, nada con=
formes a la verdad de los Autos, a la prudencia, y buena
fé con que fe deven fundar las alegaciones filcales. Las de<
monftraciones que he formado en efte Efcrito, probando
la' inocencia de 'D. Tiberio, fu buena fama , reputacion,y
la indubitable calumnia , de las mifmas acufaciones, f{ony
y feran fiempre vivo Teftimonio de los injuftos procedi-
mientos , con que ha fido perfeguido , principalmente , por
D. Pedro Mayoral , Dr. Melchor , y demas firvientes en Cu-
ria, que tengo acufados: Y fino temiera hacer mi Efcri-
to faftidiofo , le extendiera con mas ecvidentes demonfira-
ciones, de fer falfos los vario Autillos , y cofas que {e amon-
tonan : Por lo mifmo ; dexo de continuar extendiendo en
efta fegunda Parte de mi alegacion algo mas. Pues he dif=
pucfto con tanta claridad como la luz,la prucba de la bue-
na vida de mi Principal ,y la defenfa canonica , ylegal ; en
repulfa’ de todos los cargos, ciertamente infundados, in-
prudentes , y nada conformes al efpiritu de la Iglefia , y ho-
nor con que deve fer tratado un Sacerdotc , pudiendo de=
cir con verdad haver fido todas las caufas, artificios dif=
pucftos por Don Pedro Mayoral , para levantar la perfe-
cucion.

94  Fuerte cofa es , haverfele hecho cargoa D. Tibe-
110, de haver enganado a muchos en fus tratos, y queno fe
haya vifto en.juicio Pedimento formal, 6 Memorial con
quexa del interefado por el engafio. Y folo Mayoral, y fus
auxiliantes , hayan fulminado de oficio lo que no tocad (u
procedimiento : Mucho mas de eftrafares, que enla mate-
ria de deshoneftidad fe haya tambien formado Proceflo,
imputando exceflos , que @ mas de fer falfos eran ya pref-
critos , confiderando el tiempo, en que ellos le fuponian:
Enfuma V. S. encontrard abundantemente juftificado, que
D. Tiberio ha (ido , y es Eclefiaftico , tenido, y reputado en
todos tiempos , y partes, con todas las circunftancias de ho-
nor, y exemplar , prevenidas i’“ el Santo ‘Concilio de Tren-
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to , y que no folo refulta inocente  de los delitos que fe le
acufan en todos los Proceflos, find que tambien fe de-
muecftra haver faltrado el Dr, Melchor a la verdad delos
Autos en los mifmos hechos que alega en fus impruden-
tes acufaciones.

o5 Llega el cafo de numerar, con el orden que fe
pueda, los vicios, excelios , ¢ injufticias que fe han come-
tido en varios procedimientos, de: cada uno de los acu-
fados , faltando al buen orden de proceder, a la pruden-
cia, A la Juftica, piedad  Chriftiana, y a la tutela del ho-
nor de un Sacerdote, y en fuma , & la manfedumbre
del Tribunal Eclefiaftico, 4 la verdad, y a la jufticia : Mi
Principal , no puede dexar de quexarfe, porque es buen
Eclefiaftico , ciertamente inocente , porque ha fido ipjufta,
y efcandalofamente atropellado. Ha fido infamado en fu
Arzobifpado , y demas partes de la Nacion , porque ha
fido arrninado por eftos motivos, en los bienes de fus
Patrimonios, en {u falud , y en la quictud de vida, propia
de fu vocacion , apartado de fu refidencia, ¢ Iglefia, en
dondc huviera fido util, y fervido a los Fieles. Los Jue-
ces que han procedido contra ¢l drecho , y fido caufa
de rtantas ruinas, no fon exemptos, por haver (ido Jue-
ces del caftigo, reprehenflion, y reftitucion de danos , y
perjuicios. El Fifcal, y demas auxiliares, de femejantes
tropelias, igualmente fon refponfables, y no pueden dif-
culpar fus vicios, con el precepto injufto , o inftruccion
del Superior. Todos deven en fus relpectivos Oficios , obrar
{in, faltar en un apice, a la Jufticia, y a la verdad.

96  Don T.berio Botines, por todos los drechos de-
ve {cguir efta defen(a, hafta el nlumo Tribunal , y hafta
el ultimo aliento de fu vida: Por cuyas razones no pue-
de dexar el empefo, de fegnirle con conftancia invencible
propia del hombre jufto, la qual continio , haciendo tran-
fito.a la tercera parte de efte Efcrito , numerando los ex-
ceflos , 0 delitos que parecen dignos de confideracion: Pro=
teltando anadir los que acafo fe omiticren, © olvidaflen
en pronto, por la marana, y deforden con que eftan dif=
puctios los Proceflos. Lo difpondré con la mayor concif-
fion , formande feparadamente los Capitlos con que ca-
da
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da uno de los acufados, és reprehendido por el drechg,
y digno del correfpondiente caftigo , comenzando prime-
ramente a drftribuir las quexas contra Don Pedro Mayo-
ral.

97 Deviendo faber , pues Mayoral, que D. Tiberio
es, y ha fido fiempre tenido , y reputado por hombre
muy Chriftiano, Eclefiaftico honefto , y muy ex&plar, fegun
refulta juftificado , afsi por lo que han declarado tantos Tef-
tigos de la mayor excepcion, y por lo que fue declarado
en las quatro Vifitas Eclefiafticas anteriores , por ¢l grande .
fervicio que ha hecho a la Iglelia , en muchos anos de
Parroco {in necefsidad , y por el honorde fu familia ;no
haviendo precedido difamafion alguna, que es la parte efen-
cial con que puede animarfe qualquiera procedimiento de
Oficio , comenzo la canfa contra mi Principal , fomentan-
do por efte medio la primera femilla de la infamia, que
fe ie ha feguido.

98  Antes de defpachar D. Pedro Mayoral la prime-
ra Comifsion , ya la havia maliciofamente preparado,
con las diligencias de difponer Teftigos en Alzira, que
declaraffen contra mi Parte. Con efefto fe inftruian extra-
judicialmente Teftigos, confederandofe a efte fin , con Jo-
feph Peris, hermano de los Drs. Peris, y Mofen Joaquin Al-
ventofla, fegun aparece de la Efcritura de foj. 203. Ramo
primero, dos mefes antes de la Comifsion primera del
Dr. Efcorcia , hurdiendofe de efta manera la trama de
los Proceffos que defpues fe fabricaron, y el principio de
la difamacion , difpucfta de orden de D. Pedro Mayoral.
Sobre cuyo aparato, y noticias que fe efparcian por Al-
zira , que fe havia de defpachar la Comifsion contra mi
Parte, y que inftruia , y preparava Teftigos, el Dr. Joa-
quin Peris en fu cafa, deponen con mucha claridad , el
Dr. D. Chriftoval Cano foj. 509. en la prueva ante el Ca-
nonigo Puig, conformandole efte Teftigo, en la Efcritu-
ra ya dicha de foj. z03. :

99  Deviendo proceder el Vicario General, fegun en-
fefia el Santo Concilio de Treinto, valiendofe primero
de moniciones fuaves, Paternales correcciones, y manda-
tos fecretos, en eftas Caufas no lo hizo afsi el Vicario
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Mayoral , ni uso del orden del drechos efto es, de las
primeras correcciones paternales que deven preceder antes
de formar Proceflo, y llegar al extremo deque fe publi-
uen los delitos, por tela de juicio.. No coufta que Don
Pedro Mayoral  huviefle ufado de femejantes avifos, tan
propios de la fuavidad preciflaen el Govierno de la Igle=
fia, Y como havia de corregir & un Sacerdote de tan bue-
na fama, como honefto, y exemplar, que nunca ha fido
reprendido, avifado ; 0 amoneftado por Superior alguno de
ningun Tribunal ? -

100 Enlas conftituciones Sinodales nueftras , fe man=
da, que quando las caufas fuelfen de deshoneftidad , fe ful-
minen con el mayor fecreto que fe pudiefle, procurando
avariguar la verdad, fin nota, ni efcandalo, y que di-
chas caufas, no fe trataffen enlas Audiencias publicas, fi-
no que los Jueces Eclefiafticos , las {ubftanciafien en fecre-
to, en {us apolentos. No ha procedido el Vicario Mayoral;
fegun manda la conftitucion Sinodal , porque inquiria.el
punto de honeftidad, averiguandolo con nota, y elcan-
dalo, tratandole publicamente en fu Audiencia, como re-
fulta-de Autos, dandole a la publicidad , porque aun en
el cafo negado, de que alguna perfona huviefic dentijcia-
do, fobre efte particular, devio llamar 3 mi Parte en fe-%
creto hacerle cargo figilofamente en fu apofento, oirle,
y enterarfe de la verdad , de manera que el affumpto fe
decidiefle {in difamacion. Lo contrario de todas eftas re-
glas, y preceptos executava Mayoral , pues lo publicava
en Alzira, dos mefes antes, por medio de Jofeph Peris,
quien feducia en nombre de {u hermano, el Dr. Joaquin,
a Rofa Baxauli, muger de Luefma , Carretero , por comif-
fion que fuponia del Vicario General , fegun la citada
Efcritura. Lo mifmo que executava el Dr. Joaquin Peris,
con los Teftigos del Sumario, primero en fu propia ca-
{a , fegun refulra de la mencionada declaracion de D. Chrif-
toval Cano.

1or  Los affumptos en que fe funda el Auto de Ofi-
cio, cran dos; el primero fobre deshoneftidad , y el fe-
gundo , fobre enganos en los tratos. Y por ninguna de
eftas efpecies, pudo embiar Comifsarics, con la corte for-
ma-
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mada , paraformar los Proceffos, fegun mgndan las conf=
tituciones Sinodales , porque aunque {olo fe permiten las
Comiisiones > en los delitos muy graves , ninguno de eftos
puede fer objeto de las comifsiones. No lo puede fer el
punto de deshoneftidad , porque la mifma conftitucion Si~
nodal manda , fe fubftancien en fecreto , y folamente
en los apofentos del Vicario General : tampoco puede
fer el aflumpro de los enganos en los tratos porque ef-
tas cofas , folo pertenecen a las inftancias de la parte , fin
la qual es injufto, ¢ imprudente , y fomentador de efcan-
dalos , el procedimiento de Oficio,

102  Sabedor D. Tiberio de la citada Comifsion,
pidio en 25. de O&ubre 1763. que miraffe dicho Mayo-
ral, por el honor de fu eftado, y perfona, cancelando
los Autos , mandando fe le dieflen las diftribuciones , del
tiempo de fu aufencia, O que fcle oyefle en Jufticia , pues
por. dicho procedimiento mandado detener en Valencia
"axds. dias le perjudicava, vy por cllo le proteftava danos,
perjuicios , y demas » como aparece foj. 5. Deviendo el
Vicario Mayoral , fufpender el eftrepito , comenzando a
averiguar la verdad con figilo, y oir a mi Parte en fu
Apefrdto , hizo defprecio de efta peticion de Jufticia, fa-
cudiendofe de lo contenido en ella, con el Auto influctuo-
‘Mo de mfiratur in athis, & fuis cafw @ loco providevitnr, que.
fue lo mifmo que decir, no quiero oir en jufticia, quicro
feguir la Caiifa con todo eftrepito, proceder contra las
Sinodales , aunque fe vilipendie el honor del que fu-
plica. '

103  En 31. de O&ubre 1763. mando Mayoral la
prifion de. mi Partey en las Carceles de Palacio que fe
le embargafien: fus biedes, poniendo copia en Autos de
la; Sumana, ‘hecha por el Do&tor Efcorcia. En ofta pro-
videncia, confirmo el Vicario Mayoral , en perfeguir a
mi Parte, y proceder publicamenre con el eftrepito ju-
dicial, prohibido en eftos cafos , por los Canones, y Conf-
tituciones Sinodales,

104 En 3.de Noviembre de 1763, repitio mi Princi-
p_al fu suplica, haciendo prefente el efcandalo , fu inocen-
¢, y pudio fe orillafle la caufa, por (u eflimacion reite-

ran-




160
rando la protefta de dafios, perjuicios, y demis que havia
protc&ado, en ¢l Pedimento de foj. 5. refervandofe la ac=
cion criminal , contra los que refultaren calumniantes, au«
xiliantes , ¢ impoftores de dclitos, y fe hizo el mi(mo apre-
cio que en la peticion referida, lo qual eslo milimo que
manifeftar la tenacidad de proceder contra todo orden, pre-
venido en los Canones,

105  Siguiendo Mayoral fu rigor , encarcelo 3 Don
Tiberio , fin comunicacion en fu Palacio : cuya dura aflic-
cion, le produxo varios accidententes ,que para {u curacion,
pecefsitava de fangrias , puevos ayres, y otros remedios,
porque de lo contrario fegun certifican los Medicos A foj.
36. y 84.quedava expuefto a un eftrago. Hizo prefente D.
Tiberio lo referido , como tambien los grandes dafos que
{e le fegnian, de no acudira preparar las cofechas de las ha-
ciendas, y tierras propias, y aunque confignio falir dela
carcel , quedo prefoen efta Cindad , y no pudo confeguir,
fe le trasladafe a fu Patria, para.que mudando ayres fucfle
reftablecido de fu falud. Ya ivalogrando Mayoral, la infa-
macion de mi Parte, con la voz de la prifsion ; y detencion
en efta Cindad , y tambien afligicle en fa falud, de cuyos
trabajos fue caufa indubitable la prifion, como . certifican
los Medicos, todo efto era anadir exceflos , a exceflos, y,
aumentar el efcandalo comenzado.

106  Deviendo fer el procedimiento del Juez Eclefiafti-
co muy fecreto, por lo que fe intereflava el honor deun
Sacerdote , y no pudiendo en todo cafo falit la caufa de
los Terminos de la Sumaria , por fer cofas que deven fuf«
tanciarfe governativamente , y fin la publicidad Judicial,
permitiendo que efte hiciefle tantas acufaciones verdadera<
mente reprenfibles , y fiendo motivo que refonafle en la
Curia , y entodo el Arzobifpado,lo contenido enla Suma-

_ria, principio injufto dela difamacion de mi principal ; de
fuerte que paflando el proceflo, por las manos del Efcriva-
no Carlos Segui,y de los demas Oficiales de la Curia , to=
mandofe las declaraciones , y confefsiones por medio de De-
legados , jovenes de poco eftudio, y praltica, andava ya
el credito de D. Tiberio -atropellado , como puede con«!
fiderarfc. Si la canfa erade aquellas, que no pueden tratar=:
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fe por audiencia publica , fc excedid Mayoral en efte proce-
dimicnto, y fi confiderava la caufa muy grave, no pudo
tomar las confefsiones por medio de Delegado , y mucho
mienos fiar eftos encargos , no foloa la publicidad , pero ni
tampoco i jovenes , {in orden Sacro, y queno tenian opi=
nion de hombres de eftudio ,ni experiencia. Efto noera que-
rer averiguar la verdad , ni oir al prelo para faberla con fo-
lidéz : Era folamente querer hacer Proceflo 5 no querer guar-
dar ¢l orden del drecho,en el corregir. Era en fuma , que-
rer infamar a un Sacerdote, y quebrantar las conftitucio-
nes Sinodales. .

107  Haviendo acudido al tribunal de Nunciatura , buf-
candoel confuelo, yla fuavidad propia del Govierno Ecle-
fialtico , no fe duda que el viaje, y la detencion enla cor-
te, por un afio ; conlos demas que f¢ le ofrecio gaftar eca
el mifmo tribunal , facando diferentes defpachos, del Se-
flor Nuncio,, para que fe remirieran los Autos originales,
le havia de producir crecidifsimas coftas. Los proceflos,
eftan llenos de defpaphos del Senor Nuncio, que demuel-
tran , no folo quanto huvo'de gaftar mi Principal , (ino
tambien, quan grande fue el defprecio que hicieron Mayo-
ral , y Carlos Segui , de las ordenes del Superior. Habra ra-
zon , que pueda fundar fer jufto , caufar 3 un Sacerdote ef=
tas aflicciones , pudiendofe haver conocido fin eftrepito,
fegun el orden que el drecho previene? Habra algun apo-
yo, para defender , que un Juez Eclefiaftico puede en bue-
na conciencia, diferit el obedecimiento a las ordenes del
Superior , y dilatar por efto la detencion de un Eclefiaftico
cn la Corte , en perjuicio de fu honor ,de fu hacienda, de
{us ioterefles , y de aquel gozo efpiritual , que huviera po-
dido disfrutar,continuando la quietud de {u vida,refidiendo en
{a propia Iglefia? Parece que folo D. Pedro Mayoral , {eria la
unica perfona , que defenderia eftos procedimientos, bien
que los fundaria folamente con argumentos de fu propia
voluntad , defviados en un todo de las reglas de humani-
dad , principios de buena Theologia Moral , y {agrados Ca-
nones.

108 Refponda todo el Eftado. Eclefiattico, y diga fi
efte orden de fulminar Proceflos, Subftanciales publicamen-
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te; y caufando las referidas aflicciones , y perjuicios , pue-
de fer conforme a la manera, 0 metodo, con que deven
corregirfe los Eclefiafticos. Confio que no habria Canonif-
ta que fe atrevaa defender @ Mayoral.. Buen exemplo te-
nia pues efte Vicario, con la- prudencia que guardava fiem-
pre Santo Thomas de Villanueva : Como efte Santo Prela-
do, eftavalleno del Efpiritu Santo, fabiajpzgar, y fantifi-
car enmendando , y agradando enla mifma correccion. Ya
fe vé, queera Juez que fabia como devia tratarfe un Sa-
cerdore, adonde llega la eminencia de fu dignidad , quan
grande fea la ruina de los Ficles, en el efcandalo de la mif=
ma correccion , quanto importa corregir edificando , y no
deftruyendo, y quanto en {uma , merece el Eftado Eclefial-
tico : Por efto corregia , en ¢l fecreto 'de {u apofento,y
hablando con Jefu-Chrifto , quando al Eclefiaftico le tenia
prefente, era folo efte Divino Senor, ¢l Teftigo de la co-
rreccion ; con las lagrimas , y con la penitencia , fantifica<
va a fus queridos Sacerdotes, para que fiempre fe prefen-
taffen delante de los Fieles, como Doctores, y Macftros
inmaculados , y con el gufto de que el Pucblo no fupieffe
fus defetos. Lejos eftava D. Pedro Mayoral , de tomar ef=
te modelo tan perfetto,y para prueva de quefu Syftema,
era ¢l Rigoreifmo fin prudencia , me parece muy oportu-
no unir a efte Capitulo ¢l hecho dela otra prilion , mas
efcandalofa.

100 No puedo dexar de tratar aqui, y referir con
alguna extenfion , €l hecho del mayor efcandalo, que ha-
bra (ucedido entoda la Europa, en prifion de Sacerdote.
Es cofa vergorzofa, llegar al termino de haverlo de
decir , formando las quexas que merece un agregado de ac-
ciones tan reprenfibles , pero la defenfa no permite filens
cios, ni difculpas. Es el cafoshaviendo confeguido mi Prin-
cipal , que D. Pedro Mayoral,embiaffe los Autosa la Nuns
ciatura , determino al fin aquella fuperioridad , fe bolvief~
fen los Autos , a efta Curia, paraqueen clla fe le oyetleen
Jofticia , fegun drecho, Vino defde luego mi Parte a efta
Ciudad, otorgo poderes , con el Defpacho que traia,, pre-
fentandofe, y defde luego fupo ,que D.Pedro Mayoral in-
tentava aprifionarle. I'ublico era entonces, que D. Tibe-
rio
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rio eftava en efta Ciudad, fe prefentava delante de (us an:;i_
gos ; del Fifcal de la Curia , de Segui , del Pramiotor Botella,
y de los Oficiales de Curia , folicitando cada dia, el curfo
de la Caufa 5 como, y tambicn que {u paradero principal,
cra en la Celda del Padre Mathias Botines {u hermano Re-
ligiofo enel Convento de Predicadores de la nrifma.

110. No podia ignorar todo efto el Vicario Mayo-
ral, afsi por lo que acabo de referir; como porque ha-
viendo eftado ‘enfermo D. Tiberio .en el dicho Convento,
y Celda, fue vifitado de orden de Mayoral, por el Dr.
Llombart , Medico, fegun confta de la certificacion de
foj. 303.'Supongo todas eftas cofas, porque por lo mif-
mo tuve el Vicario Mayoral , ioumerables ocaliones de
aprifionar A:mi Principal , fin eftrepito, ni. efcandalo, Sin
embargo , como ¢l proyecto de Mayoral , era afligic, e
infamar 4 mi Parte , quanto pudiefle, llevo adclante fus
delignios, ¢ hizo fe executafle la prifion en efta forma.
Llamo eierto dia, a los Nuncios, y les dixo : Que hacen
‘#ftedes que no me levan prefo , mperto , 0 vive, & effe demonis
de D. Tiberio Bosines, Confta efto de la Efcritura de foj, 4.0.
prefentada en efte Ramo de la Comifsion, y ratificada
a foj. 223. A la vifta de una orden, veltida de tales ex-
prefsiones , que furor no concibirian los Nuncios , y de-
feo de agradar 4 fu Amo con la prilion; porque quando
dixo las palabras de muerta, o vive, y demonio ,era precif-
fo que: vieflen los Nuncios en ¢l roftro de fu Amo, una
inquietud fobrefaliente , con anfia deuna prifion, bien arte-
barada , aunque fuefle la mas efcandalofa, porque & todo
efto llegavan las facultades que davaa los Nuncios, man-
dandoles que aprifionafen d un demonio , y que de traxefer
“muerto , 0 wvo.

1981 Los Nuncios cumplieron la orden a la letra;
porque {in folicitar el paradero de la perfona de D, Ti-
berio, y fin hablarle con el refpeto que merece un Sa-
cerdote, en ¢l dia 30. de Junio de 1765. y dia de Do-
mingo , fiendo pocomas de las 12. horas del dia, encon-
trarona mi Parte en la Plateria, donde tranfitan las gen-
tes con muchifsima frequencia,, y cercandole de improvi-
fo., y de tropel,, embiftieron con la perfona , (in humanidad,
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fin décncro alguno de cortesia. Viendofe mi Parte infulta-
do, y afligido de verguenza ,a la vifta de rantas gentes;
fe introduxo defde luego, en la cafa de un Zapatero, don-
de con el motivo de dicho raido ,; entraron por acafo,
¢l Dr. Pafqual Llanfola, y Mofen Jofeph Jorda, Presbite-
ros, y fabedores del exceflo que havian cometido los
Nuncios , en ¢l modo de aprender, refolvieron que mi Par-
te fuefle a la prifion, fin' Nuncio alguno; acompaiado de
eftos dos Eclefiafticos, Como mi Principal defeava obe-
decer 2 fu Superior, pero tenia drecho a no perder al
mifmo tiempo fu honor en la obediencia, fe convino en
prefentarfe al inftante & la Carcel, con la condicion de
que no havian de aparecer los referidos Miniftros. Salio
en fin, acompanado de los Eclefiafticos, con efta inteli=
gencia, y al llegar A la Parroquia de Santa Cathalina,
advirtio nna muchedumbre de Miniftros, y Alguaciles que
fearrimavan a (u perfona con mayor multitud q antes, y que
excitandofe la curiofidad de las gentes, fe llenava la: ca-
lle, admirando lo extraordinario de femejante expedtacu=
lo: Qual fuefle entonces la afliccion de mi Principal, po-
dran entenderlo los hombres de honor, y los que faben
como deve ler tratado un Miniftro del Altifsimo, o un
Sacerdote conocido en todo el Reyno, y diftinguido con
eftimacion, como mi Principal. El rubor,la injafticia, la
amprudencia ; la publica tropelia, y ¢l no haverfele cam-
plido el trato de prefentarfe a la Carcel , fiendo folamen-
te acompanado de aquellos dos Eclefiafticos , produxeron
‘en mi Parte, el mayor fentimiento, reconvino al inftante
a los dos Presbiteros, con el citado pa&o, pidiendoles que
evitaflen inmediatamente aquel tropel, y no pudiendo con
feguirlo , quifo introducirfe por la calle de la Pefcaderia,
con el fin de evitar el efcandalo s defde luego los' Mimf-
tros le arrancaron el Manteo, y le hicieron caer el fom-
brero, en cuya perturbacion, acelerava mi Principal {u paf-
fo, huyendo folo del tropel, y del' efcandaloy, pcro no
lo pudo confeguir, porque al legar a las quatro elquinas
de la Iglefia Parroqmal de San Martin, que es el fitio mas
publico de la Ciudad, fue cercado de todos los Miniftros,
los quales , levantando las elpadas, aprendian:la perfona
' de
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de mi Parte; comofi fiefle-un hombre bandido ; o faci-
nerofo. a _ caiins | , :
112 Conio era Domingo , y-hora de mucho con-
curfo, afsi-por el fitio , como por la frequencia de'los
Ficles , 4 dicha Parroquia , fae la multitud de las gentes,
la mayor que podia darfe: vieron eftas que muchos Mi-
niftros , 'y~ Alguaciles ; arrebatavan la perfona deun Sacer-
dote, cuya Corona no podian menos de advertir defcu-
bierta , admirando al mifmo tiempo ¢l clirepito de arre-
batarle fin Manteo, y llevarle con griteria, hafta el pa-
tio de la cafa Abadia de la mifma Parroquia. Levantayafe
la murmuracion con exceffo , y fue cofa portentofa que
ala vifta de un cfpectaculo tan: funefto , enque: tan extra-
ordinariamente, unos Miniftros viles'; y Alguaciles , atro-
pellavan lo Sagrado de un Miniftro de Jefu-Chrifto , nofe
excitafle un alboroto', y que por defender los Fieles al
Eccleliaftico , fucedieffen algunas defgracias 5 porque no hu-
vo perfona que no fe compadeciefle , y enojafle jutamen-
te de -elcandalo femcjante. Soldados huvo, que tuvieron
la intencion de efgrimir fus fables, 'y vengar aquellos agra-
vios con el golpe, y folo los contuvo mi Principal, por-
que aunque llorava interiormente las afrentas, deleava obe=
decer al Superior, y que no fucedieflfen mayores ruinas.
Se le arrimaron enfin con fables, fe los ofrecian, y po-
nian en las manos, para que empezara la defenfa fangrien-
ta, y queellos feguirian, y decian: Padre agui effamos ; aqus
effamos. Les procuro (ofegar Don: Tiberio diciendo, que él
iria a-la Carcel, que con la menor refiftencia, o golpe
que- les dicra a los Miniftros, le facarian reo, y enfuma,
que {i le defendian con la fuerza, que le perdian.

1137 Rodeado enfin deaquelios Miniftros , fue tral-
ladado ¢n medio de la muicheduimbre; a la cafa Abadia
de San. Martin, donde haviendofe fentado en la eflcalera
defde luego fe arrojaron fobre fu perfona muchos Minif-
tros, apretandole cuello, y pecho, con la mayor griteria,
{egun confta de las declaraciones de foj. 255. y 256. del ra-
mo de: Comifsion. No hay ponderacion baftante para per-
fuadix el tropel , la griteria , y las accioves que aplicaron
¢ftos: Nuncios, para'fofocar , © ahogar a4 mi Principal,
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unos le aplicavanlas rodillas fobre el eftomago,otrosal pecho,
otros las manos al cucllo , y cada uno en fuma , hacia quanto
podia’ para matarle 5 'ya“fe '€ tenian-la ‘orden -de Don
Pedro Mayoral, para que muerto, © vivo le llevaflcn 2
la prifion. Todo lo qual no pudo remediar mi Parte fin
embargo de fus repetidas (uplicas que les hizo de que no
le'mataflen , porque, queria it voluntariamente a laCar-
deb) 1 I t ). (IG5 - =it b

114 Uno de los/ Nuncios llamado Manuel Xarque,
como fabia (fegun fe infiere) el gufto del Vicario Gene-
ral ;:de que al Dr. Botines fe le unfamaffe , y era Minif=
tro de fu primer copfianza, eftando a la puerta de la Ca-
{a' ‘Abadia-'muchos: paffos:diftantes ‘de la Efcalera donde
atropellavan' 2 miv Parte , facd de baxo fu caparun cuchi-
Hoy y. levantandole ‘en alto, decia gritando por la calle.
Miren gue: Rejon gue be encontrado 4 efe Eclefiaftico. En cuyo
lance clamava mi Principal diciendo, fer empoftura lo que el
Nuncio decia, gue le fueran Teftigos de la ficcion:y y mentiva de
Xargwes fue 1mponderable la murmuracion que. fe Gguio
por la infamacion que procurava el Nuncio en efte par-
ticular';, mo haviendo faltado perfonas que agriamente  le
reprehendieffen. Sacaron en fin'a D. Tiberio atado defde
la cafa -Abadia, hafta la Carcel, como confta en las de-

L]

‘claraciones de foj. 16. B.y 19. B. de la pieza quarta.

11§ Podia formarfe ‘un volumen crecido , fobre
la jufta cenfura que merece efta. prifion, la mas efcanda-
lofa.  Levanten'la cabéza los Archivos de nueftra Curia
Arzobifpal , y prefenten un documento, & lo menos,don-
de confte un exemplar tan abominable, como el prefen-
te. Tengo mucha confianza, que jamis podran Mayoral,
el Dr. Melchor/, ni el Abogado Fifcal, facar up hecho,
con que puedan exemplizar chreferido atentado , ni es da-
ble que en ninguno de los Paifes Chriftianos/, {e haya pro-
cedido por Juez Eclefiaftico, ni fecular , mandando , per-
mitiendo , 0/aprovando una prifion, de que folamente po-
dia proyectarfe , por los enemigos de N. Santa Fe, o
en los Infiernos: un Sacerdote. atado publicamente en me-
dio de un dia- Domingo , en el fitio mas publico deuna

.Ciudad populofa,: y afsi llevado a la prifion . donde ha=

vra
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vra exemplar femejante 2 Qué & un Sacerdote Je lleven “muer-
10, o wivo, donde havra Juez Ecleliaftico inftruido, que lo
mande ? Llamar al Eclefiaftico Demonio , al tiempo! de dar
la orden 4'los Nuncios! Sera exprefsion que podra- defen-
derfe por algun Prelado honefto, y exemplar? De ningu-
pa manera; fola la murmuracion de los Fieles, la com-
pafsion de todos eftos, y la ruin_a.etpiritual, que devid
feguirfe al tiempo de ver los Chriftianos , un Sacerdore,
baxo los ppies de unos viles Miniftros , es baftante para
que D. Pedro Mayoral, y fus auxiliantes, defmerezcan la
aprovacion de quanto ha executado en. eftos: Procefloss
porque un hecho tan facrilego, folo puede compararie,
con las profanaciones;, que hicieron los Mahometanos , en
nuefiro Reyno, quando le inundaron defpues de la defs
graciada  Baralla: de Guadalete ; y muerte de Don Ro=
drigo,

116  Alego unos hechos publicos, y notorios en
Ciudad , y noeftro Reyno, y hechos que han refonado
por toda la Nacion, y que podia fortalecer jpor lo mif=
mo, con unas juftificaciones las: mas llenas , y mas abun=
dantes que pudieran darfe. Que todo efto.lo mandafle D:
Pedro Mayoral, fe prueva por dos argumentos infalibles:
El primero, porque fegun confta de la citada Efcritura,
mando que muerto, o wwo le traxefflen a la Carcels y el
fegundo » porque.en confequencia de la facrilega . prilion
exccutada , - devio ‘caftigarles rigurofamente, de manera;
que todo el publico vieffc defaprovadas las acciones de
la prifion, y- el Eclefiaftico quedaffe fatisfecho de feme-
Jante tropelia 5 y grande deshonor: como Don Pedro Ma-
yoral, no. caftigé a. fus Nuncios, no tiene duda que de-
ve inferirfe ; que lo aprovo, 'y mando :°de manera , que
cada uno de'eftos dos argumentos feparados ,'y los dos
uuidos; producen neceflaria confequencia del mandato, y
aprovacion. Efte es un exceflo, Senor, que deve caftigar-
{e feverifsimamente. El Santo Padre; ha dadoa V. S. fus
plenas facultades , y es jufto que fiendo V. S. Superiors
y teniendo la plenitud de aquel {upremo poderio , para el-
te cafo , haga Jufticia s imponiendo la pena del drecho, fin
€xceptacion de perfonas , como acoftumbra @ Pidolo {or-

mal-




168
malmente s porque no {olamente fe intereffa la fatisfaccion
de la perfona de mi Parte, fino tambien la de todo el
Eftado Eclefiaftico , que ha fidoinjuriado por lo mifmo.

117 ‘Creerian por cierto los hombres piadofos , que
D. Tiberio Botines, mereceria piedad del Juez por haver
padecido dichas aflicciones, y afrentas ? No fue pues afsi,
porque como ¢l Vicario Mayoral todo lo aprobava, pro-
curo manifeftar fu complacencia en el mifmo rigor de la
prifion; enla qual fucediolo que voy a referir: Fue me-
tido D. Tiberio en un Calabozo eftrecho, baxo de techo,
lleno de inmundicia , y habitado de ratones. No havia dif~
poficion de cama , niafiento mas que el inmundo fuelo. Co-
mo era el tiempo de la canicula , fe fufria en aquel tene=
broto efcondrijo un calor defumo grado, que folo¢l ablan-
dava la velade febo yicuya luz .era la unica, con ‘que podia
regiftrar el Calabozo, y huviera dormido , y fentadofe (iems=
pre en el duro fuelo, como' {ucedid enla noche primera,
fi la caridad de fu hermano, y la del Huftrifsimo Senor D,
Jofeph'Climent , Obifpo de Barcelona , Canonigo entonces
de efta Santa Iglefia , y Maeftro' de mi Parte, no le huvie-
ran. focorrido concama; y fillay porque D. Pedro Mayo-
ral no lo huviera executado, como con efeéto, nolo per-
mitio en la noche primera, ni que {e le entrafle cama, haf-
ta paflados muchos dias, defde luego que entro en el Ca-
labozo , fe le pufo un par de grillos ; y paflado como un quar-
to de hora, fele pufo otre parde grillos, mas gordos, de
orden del’ mifmo- Mayoral. .

118 Con efte lazo , de losdos pares de grillos , eftuvo
afligido , unas ocho femanas , continud defpues con folo nn
par, por cfpacio de mas detres mefes, y medio,y no fele
quitaron los grillos , hafta que vino defpacho del Senor Nun-
cto, quelo mandava. En el Calabozo fe mantuvo masde
mes , y medio con la barba muy crecida, porque no queria
Mayoral que le afeyraffen: Pidio muchas veces Confeflor, y
Medico , porque todas eftas penas le havian arrebatado la
{angre , le havian canfado calentura muy veemente , y puef-
to enc¢l mayor peligro ;. pero fe refiftia Mayoral a que vi-
fitalen 2 mi Parte uno, y otro Medico, afsi paffaron mu-
chos dias fin tener ¢l enfcrmo confuelo; ni adclan(t:ar{b la
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Caufa ; y haviendo permitido que le fangraffen, fe le hicie-
ron dos fangrias, la una enlamano, y la'otra en el pie,
con mucha dificultad , porque no havia licencia para que
fe le quitaffen los grillos para la fangria. Todo efto conf-
ta fojas 248: hafta fojas 252. del Ramo de Comifsion , y de
las diligencias de los Ramos primeros , concernientes a ef-
te affumpto ; 4 mas de fer quanto he referido publico , y,
notorio’, con ‘cuya calidad lo alego , y reproduzgo.

119 No hay difpoficion canonica, ni genero alguno
de autoridad, con que pueda fundar el Tribunal Eclefial~
tico, poder tener para los Sacerdotes Calabozo , 0 Carcel
inmunda , y tenebrofa, como aquella en que fue colocado
mi Principal , v mucho menos para afligirle con grillos , y
con el rigor expreflado, que llego al extremo de que havia
de baxar a oir Miffa a una Tribuna, arraftrando, por la
grande fujecion de los -grillos. La primera diligencia de
un Prelado, es cuidar de que las Carceles deftinadas a los
Eclefiafticos , fean decentes , ¢ incapazes de qualquiera
afliccion 5 y efte fue uno de los primeros cuidados , del
grande modelo de Prelados Santo Thomas de Villanueva.
No penfava afsi Mayoral 5 queria trataga un Sacerdote,
con mayor rigor que a un facinerofo en'la Torre de Se-
rranos. Publico era, que los Juezes Seculares {e admiravan;
y laftimavan, de ver rigorifmo tan diabolico, exercitado
por un Juez Eclefiaftico, en la Perfona de un Presbitero,
a quien no cuido fe le fubminiftrara el alimento, ni me-
dicina en todo el tiempo de la prifion 5 de que huviera ca-
recido , {1 no huviera concurrido la caridad de dicho Se-
for Iluftrifsimo Climent , y del hermano de mi Parte.
Quantas fueflen las penas de Don Tiberio en aquellas ti-
nieblas , y dureza, fon faciles de comprehender , y que
folo podian templarfe con la oracion mental, porque ca-
recia de Breviarios , pues le fueron embargados , como
confta fojas 282. B. del Ramo primero,y con folo el en-
tretenimiento de matar los ratones , y chinches que le per-
feguian. Si todo efto fe huviera tomado por a&o volunta-
rio de penitencia, deveria contarfe entre una de aquellas
affombrofas , que hicieron los Monges de los primeros Si-
glos , de los quales fe diferenciava miParte en efto, y en
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qué aquellos eran atormentados pot el Demonio , y mi Prin-
cipal por Don Pedro Mayoral.

120  Era tanta la conftancia de Mayoral en foftener la
prifion de Don Tiberio , que nunca quifo concederle la
libertad: Pidiola diferentes vezes , ofreciendo fianza de 4.
libras 5 defpues de 2. lib. mas ; fin' perjuicio de la feguri-
dad de 8p. lib. que importan los bienes fitios que fe em-
bargaron en Alzira, fojas 8o1 : Hizo prefente ¢l eminente
peligro de’ fu vida, ofreciendo juftificacion de dos Medi-
cos , y jamas quifo Mayoral concederle la libertad, ni tam-
poco permitirle la entrada de los Medicos, fegun aparece
fojas 344.y 372. donde refulta haver manifeftado mi Par-
te fu larga ,y penofa prifion, eftar enfermo con calentu-
ra, y afsi privado de un lado de dolor reumatico, o ver=
tigo. Tambien confta lo referido fojas 378. y 399. En con-
fequencia de una denegacion de libertad , obtuvo mi Parte
del Iluftrifsimo Seflor Nuncio diferentes Defpachos rela-
tivos a efto , los quales nunca quifo Mayoral obedecer,
hafta que fe mando ultimamente en 24. de O&ubre:de 1765.
que otorgandofe por Don Tiberio Caucion juraroria‘; {e le
removiefle de la prifion s y que no cumpliendofe afsi, lo
executafle qualquier Presbitero conftituido en Dignidad,
impartiendo , fi fuefle neceffario , el auxilio del Brazo fe-
glar. Tenaz Don Pedro Mayoral en afligir a mi Parte en
dicha prifion, manifefto diferentes efcufas , poco arregla-
das a derecho,y a laverdad : por lo qual, encargado el
Canonigo Don Pedro Nufiez , hizo la diligencia de excar-
ceracion en el dia primero de Noviembre 1775. fegun conf-
ta de los varios Defpachos que exiften en la pieza de la Nun-
ciatura , y efpecialmente del Defpacho’ de fojas 72. y fus
diligencias confequentes hafta fojas 83 5 verificandofe por
ultimo Inftrumento , que mi Parte fufrio la cruoelifsima pri-
fion de 4. mefes, y dos dias cumplidos , y que huviera
permanecido en ella hafta lograr Mayoral , que la mifma
prifion fuefle inftrumento de la muerte.

121 No prefentava mi Parte Pedimento alguno , por
el qual configuiefle algun confuelo 5 pues haciendo burla
de las Peticiones , a una provehia Intimetur , a otras, la
Cantinela de mandetur parti alteri,quatenus infra biduum di-
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cat , & allegnet y @re. A otras, Inferatur . a otras , Vifis
Aétis providebitur , advirtiendo. en muc_has de ellas un mal
lenguage latino , como efetto del enojo con que penfava
contra mi Parte: A las mas, el non procedunt fupplicata;
con cuayas exprefsiones de 'mal latin , entretenia la Caufa:
folamente fue la felicidad para el Efcrivano Segui , pues
haviendo pedido mi Parte fojas 391. Libramiento de 30.
lib. contra el Depofitario , para pagar a dicho Efcrivano,
que le moleftava en continuas inftancias , pidiendo las cof-
tas; fe oyo la Providencia, de flant fupplicata . Mas me-
recio. el Efcrivano inobediente , apercibido , y como de-
monftrare , falfario, que un Sacerdote inocente, afligido,
¢ infamado por Mayoral : Que buenas pruevas de huma-
nidad! La inobediencia, y apercibimiento- de fufpenfion
del Efcrivano Segui, confta fojas 77. de la Pieza de la Nun-
ciatura. -

122 Contra toda poteftad huviera procedido Don Pe-
dro Mayoral ;, reiterando fus inobediencias , por mantener
la dureza de dicha prifion 5 pues a mas de haverfe refifti-
do a las ordenes de dicho Iluftrifsimo Sefior Nuncio , fe
opufo a la voluntad del Rey nueftro Sefior, explicada en
las Leyes del Reyno , que previene, nofe molefte, 0 ame-
naze a los Notarios , que intentan notificar las Letras de
los Juezes Eclefiafticos , a quienes por ello concede S. M.
el feguro Real: Digolo efto ; porque fegun los dos Tef-
timonios de fojas 139. y 141. de la Pieza primera , fabe-
dor Don Pedro Mayoral de que Miguel Perez Calvillo le
havia de notificar ciertas Letras del mifmo Seflor Nuncio,
difpufo con artificio aprifionaffen a Calvillo ; cuya dili-
gencia no pudo confeguir Mayoral , porque haviendolo ad-
vertido efte Notario, y conocido el artificio con que fe le
quifo encarcelar en un Quarto fin falida , huyo del Carce-
lero, y de un Miniftro que le perfeguia para prenderle,
haviendole fido precifo hacer alguna refiftencia para eva-
dirfe del peligro.

123 Eftos hechos eran delitos contra la juri(diccion
del Superior, contra la Real proteccion, y contra la de-
fenfa natural , ¢ innegable & todos los prefos 5 pero como
Mayoral havia comenzado las Caufas fin orden alguno
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dc7drecho abufando de {u autoridad, y fin genero de hu-
manidad , huviera-fido aora cofa nueva, dexar efte paflo
de defenfa. Anadiendofe a lo referido ; que por haver pu-
blicado dichos amagos , no hallava mi Parte quien qui-
fiefle fervirle en las notificaciones , otorgar poderes, O otras
Efcrituras que- le pudieflfen convenir, viendofe precifado
por ecllo, a pagar cada vez un doblon de oro, por la di-
ligencia que’apenas valdria feis fucldos. Coa efeéto, por
la ultima de la’ extraccion’ de la Carcel, pago zo. lib. al
Efcrivano 'Jofeph Font , de cuya libéralidad aun no que-
do contento , ‘pues queria fe lé pagafle la grande hazana
de concurrir a facar 2 mi Principal de aquel tenebrofo
Caftillo, y que mi Parte , al mifimo tiempo lc pagara el
micdo que caufava la ira de Mayoral. Tambien uso Ma-
yoral de otro artificio. mas furil, cabilofo, y delinquen-
te, a fin de que mi Parte dexafle las defenfas , pidiendo
mifericordia, y dandofe por convicto de todas las acufa-
ciones, y cargos. Para perfvadirfelo, embio al Padre Jo-
{feph Febrer, con pretexto de que fe confefafle ; quicn le
decia , ‘que tenia buenas ganas de padecer, y acabar (u ca-
fa, y falud, y que fi lo aprovaba, entraria un Pedimen-
to de parte del Provifor, para que lo firmara mi Parte,
y en fu vifta lucgo faldria dela Carcel. Con efta diligen-
«<ia trinofava Mayoral fus calumnias, y auxiliantes,y con-
victo D. Tiberio, infamava fu perfona al Sacerdocio , y
a fu familia. Todo lo referido replico D. Tiberio al Con-
gregante , y fu mal confejo de efte incauto, fimple , 0 buen
Padre , de quien en tales lances fe valia para cafos fe-
mejantes. Eo fin , no havia aftucia que no intentafle Mayo-
ral, para que fus conatos, O yerros, no falieflen a luz,
y 2 lo menos, que quedaffen en duda , aunque fea por en-
ganos de afligidos encarcelados.

124 Reconociafe Mayoral expucfto a la cenfura de
- {u proceder, y bufcava delitos para difculpar quanto hi-
va executando, y a efte fin llamo en cierta ocafion a
Maria Ignacia Abella , muger de Bautifta Sola, Soguero
de cfta: Ciudad , ala qual dixo, que declaraffe haver con-
ducido el Dotor Tiberio Botines 3 fu cala a una mu-
ger, para que pariefle alli, y que ¢l vientre cra de Boti=
nes.
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nes. Dixola con razones muy blandas, que le ofrecia fu fa-
vor ,y auxilio, y quc‘cql‘to lo hqcia por_bicn de mi Parte;
a que refpondio la mifma Maria Ignacia, que quanto le
preguntava, era contra la verdad : Que D). Tiberio fola-
mente tuvo el encargo fecreto de dar a dicha muger pre-
fiada, los alimentos de cuenta, y orden del complice en
la prefiez: Que D. Tiberio folamente havia eftado en f
cafa pocas veces , las precifas para dar cuenta de {u en-
cargo, ¢l qual la tomo por efcrito , para darla a losIn-
tercflados, y que en eftas ocafiones nanca hablo , ni tra-
10 a la muger depofitada, que es lo mifmo que decla-
ra Bautifta Sold foj. 277. cuyas depoliciones fe hallan ra-
tificadas , y abonadas refpeftivamente a foj. 218. hafta 221.
del ramo corriente. De la mifma traza fe valio Mayoral
quando llamo a Pedro Pardo, Terciopelero de efta Ciu-
dad, y a Vicente Cortina, Calefero, preguntando de de-~
litos que no havia, ¢ infamando por efte medio, 4 quien
tanto aborrecia: pero el defengano de lo que eftas per-
fonas manifeftaron , nunca pudo reducirlo & penfamientos
mas folidos, 0 mas prudentes. Es digno de leerfe lo que
en cfta parte confta foj. 219. y 224. ratificado en el ra-
mo corricnte foj. 118, 119. .

125 Upo de los atentados mayores, y que con ma-
yor claridad confta en el Proceflo cometido por D. Pe-
dro Mayoral, es el figniente. En 23. de Diciembre 1763.
y en 7. de Enero de 1764. mando el Senor Nuncio al
Ordinario  Eclefiaftico de Valencia , que no inovafle , ni
procediefle en la Caufa, en forma ni manera alguna , ba-
jo la pena de defcomunion. Delpuesen 27. del mifmo mes,
y ano, el propio Sefior Nuncio , inhibio al Vicario Ma-
yoral del conocimiento de efte Pleyto, mandandole ba-
jo pena de delcomunion mayor , de nulidad, y atentado,
no inovafle , ni procediefle en manera alguna ; para cuyo
cumplimiento fe libraron los Defpachos, y fe hicieron fa-
ber 2 Mayoral, Melchor , y Segui, en 1. de Enero. En
14. del milmoy y en 4. de Febrero de 1764. fegun conf-
ta a foj, 126. hafta 146. del ramo primero. Sin embar-
go puces de eftar D. Pedro Mayoral tantas veces inhibido,
procedio contra mi Parte en confequencia de la mifina
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caufa, proceflando fobre los mifmos aflumptos de que ef=
tava inhibido, y dando Comifsion & D. Vicente Girona,
para que al tenorde los Articulos del Dr. Melchor, exa-
minafle diferentes Teftigos , los mefmos , cuyos dichosfe
hallan defvanecidos en mi Alegacion , y {e ratificaren a foj.
8. y [liguientes. :
126  Igual atentado fe cometio en las diligencias de
la pieza quarta, porque todas fe hicieron defpues de los
preceptos de inhibicion, y durante ella, como puede re-
conocerfe de los citados Defpachos del Sefior Nuncio ,de
las rarificaciones de foj. 4. y figuientes de la Sumaria de
foj. 427. hafta 453. en virtud de la Comifsion de foj. 420.
y de la que aparece en la pieza quarta. Si bien fe cote-
jan las fechas de los Defpachos , y de eftos nulos procedi-
mientos , fe verd bien claramente la prohibicion del Su-
perior , con la pena de nulidad , atentado, y defcomunion
mayor ; y f{iendo clarifsima , por conftar en los Autes,
{in duda la inobediencia de Mayoral , fueron fus Autos
nulos, atentados, y Mayoral incurfo en la defcomunion,
de la que no ha fido abfuelto, ni deve dexarfe de tener
por tal defcomulgado, hafta que haga conftar de la. ab-
folucion legitima. No pudiendo negarfe al mifmo tiempo,
que quanto hizo Mayoral defde el primer dia del abo
1764. cn efta caufa contra mi Parte , tiene el vicio de
nulidad , por haverfe hecho por un Juez defcomulgado.
127  Es confequente tambien por eftas razones , que
las citadas ratificaciones de las foj. 8. y figuientes, laSumaria
de Girona , de foj. 402. hafta 453. en que fe ratificaron Ga(-
par Santa-Maria , Albentofa, Carboneres; Francifco San-
ta-Maria , y Miguel Gil , y enla que declaran Jo(€ph Santa-
Maria , el mifmo Albentofa, Juanlvanez, D.Nadal Gar-
cia, ¢l propio Carboneres , Dona Apna Golding, Jofepha
Vandres ; Terefa Exea, Francifco Santa-Maria, y Mofen
Francifco, Gutierres , fon nulas, y atentadas. Como tam-
bien toda la pieza 4. en que quifo conocer Mayoral de fu-
ga, fiendo afsi, que mi Parte havia paflado ala Corte en
feguimieoto de los Autos, y defenfa dela Caufa, y que ef-
te hecho quellaman fuga, como fequela de la caufa an-
tecedente , no pudo fer reducido a nuevo conocimiento
por
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por Mayoral, toda vez que eftava inhibido del anteceden-

te, y afsi es claro, no podia conocer , por lo mifmo del
confequente. ] :

128  Otra confequencia fe viene a la mano , por lo
que acabo de referir, raciocinando afsi: Como Mayoral
mando la prifion efcandalofa ; executada en aquel dia Do-
mingo de 1765.y la fundava fobre fopuefta fuga , dela que
fe habla ena picza 4. como efta. era nula, y atentada., en
virtud de las inhibiciones, y defcomunion mayor , fue mu-
cho mayor el atentado del precepto de prilion, y {u apro-
bacion, por un defcomulgado , y finjurifdiccion , viendofe
de efta fuerte un enlaze de nulidades , que jamas podra f{of=
tener Mayoral, ni el Dr. Melchor , fin incurrir en la nota
de obftinados. A mas , quefiendo fabedor de que miParte
fe hallava en la Corte, prefentado en el Tribunal de la Nun=
ciatura , que alli defendia fu Caufa, y alegava contra el Fif=
cal de Valencia , los paflages actuados con Mayoaal , junta-
mente prefentado en compania de D. Felipe Perez, y D.
Bernardo Ximeno , Presbiteros igualmente afligidos , fegun
el mifmo Fifcal lo alega en fus peticiones, particularmen-
te en la Pieza 2. de la Nunciatura foj. 235. B. del Ramo
Principal lin, 18.de {u Alegato, pide Melchor al Sr.Nun-
cio la debolucion de Autos, y perfona de D. Tiberio , a fu
Tribunal 5 con todo, haviendo quitado de los Autos ya ci-
tados, la peticion de prefentacion , defpues que bolvieron
a (u Tribunal , llama Mayorala mi Parte fugitivo, en cu-
yo concepto , huvo de acreditar mi Parte fu prefentacion,
ante el Senor Nuncio, por medio de Sumaria en la Piec-
za dicha de la Nunciatura defde foj 180. hafta 186.

129 ~ Siguiendo Mayoral el cftrepito de f{us enojos,
atentadamente procedio enclano 1765. a efectoar losembar-
gos de los bienes de mi Parte , dando para ello comiision
al Dr.Ignacio Palacios, en Alzira, y al Dr. Vicente Cafa-
nova, en Beniganim , fegun confta foj. 277.y 316. dcl pri-
mer Ramo. No puede mirarfe con indiferencia el delpre-
€10 con que fe trato el arraygo counocido de mi Principal,
haviendofe embargado alajas del menor precio, como fon
tinajas rotas , un corcho , una jarra, una palmatoria de la-
ton, y otras de efta efpecie , fin perdonar los abitcos de

-
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Coro , y Breviarios , fegun refulta foj 282, del mifmopris
mer Ramo: Que Mayoral e portafle afsi, no parece eftra-
fio, porque Juez que tuvo animo para no permitir a D.
Tiberio , que tuviefle el confuelo de ambos Medicos , quan-
do eftava con calentura , y en Calabozo , ‘animo tendria
tambien de impofsibilitarle el rezo, y ufo delos Abitos de
fu eftado. Finalmente,todas las piezasde Autos demuef-
tran-¢l colocamiento de papeles f{in orden, fin eftilo en el
modo de proceflar. Las piezas 5.y (iguientes , fon vivo Tel-
timonio de lo que refiero, porque en ninguna de cllas fe
obferva'metodo theorico, ni praético, a mas de no refnl-
tar prueva alguna de delito, ni delinquente.

130  Buen exemplo de efto es la Pieza 8. que comien<
za por un Teftimonio de D. Chriftoval de Oloris, Efcriva-
no de Camara de efta ‘Real Audiencia 5 cuyo documento
ha fido colocado fin Providencia, fin curfo alguno, ni di-
reccion particular , que pueda influir cargo, ni merito pa-
ra la acufacion. Mayor pruebaes del defpropofito en pro-
ceffar, haverfe cofido en efta picza oftava una reprefenta=
cion de Miguel Carbonéres ,- quexandofe de D. Antonio Be-
lluga , Corregidor de Alzira , quien dice le pufo prelo, por=
que havia declarado contra D. Tiberio : Puede darfe ma-
“yor defatino , que-tratar del delito de otro, para unirled
los cargos , y proceffos contra mi Parte ? Sigue efte del=
propofito el Dr. Melchor , como fe reconoce por {u inftan-
cia 5 De manera , que folo efte procedimiento, s la mejor
fenal, de que el Juez, y el Promotor Melchor, andavana
la una , para amontonar efpecies, arraftrarlas violentamen-
te al Proceflo , y meter qualquiera bulla contra mi Parte
El mifmo deforden tiene la colocacion dela Carta dela Pie-
za nueve, porque fue colocada entre las demas Piczas, (in
obfervancia de metodo racional , que deve guardarfe en el
eltilo’ de proceflar.

131 Si huviera de alegar ydemonftrando por menor,
otros muchos atentados,y defetos cometidos por Ma-
yoral en eftas Caufas, folo la parte de eftas quexas con-
tra ¢l Juez , formaria un crecidifsimo volamen, y afsi lo de=~
xo por no caufar moleftia, con la extenfion : Pero en tode
calo, me refervo el drecho para afadic muchifsimo mas,

que
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que refta contra dicho Mayoral, para extenderlo en qual-

quiera Tribunal , donde acafo fuere neceffariq , que en ade-
lante paffenlos Autos, para hacer ver con legitimo funda-
mento, que no hay paffo en todos los proceffos, que no
fea reprehenfible, 0 por atentado, o por nulidad , 0'por in-
obfervancia del orden canonico, del metodo, del eftilo,
y aun de la racionalidad , haciendo un continuado abufo
de fu oficio, y authoridad para afligir, y defacreditar la
confianza del empleo, efcandalizando al Mundo, a los Fie-
les, y que mormuren los Proteftantes , diftrayendolos de
nueftra Santa Religion. Corfiderenfe enfuma, todos los di-
chos procedimientos. unidos , o {eparados , y fiempre fe ad-
vertira que eftd reprendiendo vivamente a D. Pedro Mayo-
ral, la falta de humanidad, y el deforden , en el vilipendio
del honor de un Sacerdote , y de todo el Eftado Ecleliaftico.

132 Qualquiera que lea las tropelias , atentados,y
abufos , que demueftro en efte. pedimento , 6 oyefle lo mif-
mo en converfacion , eftranaria por cierto, ch el mifmo
procedimiento, y fofpecharia tal vez algun motivo , que
impeliefic el animo de Mayoral, pararanto Proceflo. Lo
cierto es que por todo lo referido, no deve dudarfe que
D. Tiberio ha juftificado {u buena fama, fu inocencia, y
cl haver fido injuftamente proceflado : Supueftas eftas cofas
indubitables , deve tambien faberfe que D. Pedro Mayoral
y fufamilia pofieian una particular ojeriza, contra el Iluf-
trifsimo Sefior D. Jofeph Climent , Obifpo de Barcclona, fien-
do Canonigo, y fiendo -afsi , que por fu grande literatura,
prudencia , y juicio definterefado , era laperfona de quien
huvieran podido valerfe para el acierto , en el auxilio Paf-
toral, concurriendo al mifmo tiempo la buena recomen-
dacion de haver acompafado al lluftrilsimo Sehor Arzo-
bifpo Mayoral , en fu Familia. No le querian puesa fu lado
para cofa alguna, aborrecian {u nombre, y davanle que
fentir en muchifsimas cofas, fegun es publico, y notorio:
Sabian quanto eftimava dicho Iluftrisimo Senor Climent,
a mi Principal , porque & mas de haver {ido fu Maeftro, co-
mo tengo cficho , fue mi Parte el dicipulo mas eftimado, y .
mas frequente en {u compania, afsi en {u Cafa, como en
las demas funciones, y en los Viages que fe le ofrecian. Y
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como el medio de dar 2 dicho Sefior Obifpo de Barcelona
pefadumbre , era mortificara D. Tiberio, aprovecho mu-
cho efta femilla del enojo, para levantar las referidas ca-
lumnias.

133  Noera menor la ojeriza , que tenia la Cafa de
Mayoral contra mi Parte , porlo que certifica ¢l Marques
de Avilés foj. 156.del Ramo de la Nunciatura dice: Que
los Religiofos Geronimos de la Murta, y Aguftinos de A-
guas vivas, procuraron indifponer 3 mi Parte, con {u Pre-
lado, y Vicario General,y enefetto ,le mandaron falir de
Valencia, {in efcufa, con el fin unico de que no tratara
con Avilés, fiendo afsi que eftava en la Ciudad, de en-
cargo fuyo, inftruyendole en varios affumptos del Real Ser-
vicio: Por todo lo qual, le juzgo digno de la real remu-
neracion, y de que la piedad del Rey le atendiefle, y re~
munerafle , fegun (b merito. El haver pues fervido mi Par-
te al Rey N. Seiior 5y el haver fido Dicipulo de dicho Scnor
Obifpo de Barcelona, fueron los principios del enojo , con-
tra mi parte, y fiendo afsi que por efto , por {u buena vi-
da, por fus meritos, y por fu inocencia,le tuvo cl Real
Conlejo, por digno dela Real proteccion: El Vicario Ge-
neral de Valencia, le juzgo merecedor de una perfecucion
tan injufta para lo qual fe valio de Teftigos indignos , de
Teftigos falfos, de Teftigos fedutores, y de Comiflarios
ignorantes en cl cumplimiento de fu obligacion, firviendo-
fe de un Efcrivano , que por adular a fu Amo, hizo mu-
chas veces lo que no pudo, y haciendo que ¢l Dr. Mclchor,
como Promotor Fifcal, {in entender lo que hacias fegun
el milmo confiefla foj. 174. de efte Ramo , y que el Dr.
Francifco Botella Abogado Fifcal , dirigiefle las acufaciones
contra todos los drechos. Expondre pues, con. la ma-
yor concifsion que me fca pofsible, los vicios cometidos
por los Tefligos fallos, fedutores, y otros firvientes, de-
xando para elfin los atentados , y-abufos de Melchor, y del
Abogado Fifcal. :

134 Por Teftigos prefenciales, con otros de oidas pu-
blicas , y con otros de oidas determinadas , efta llenamen-
te provado, que los doctores Joaquin, y Baltafar Peris, ve-
cinos-de Alzira, inducian en difinétas ocaliones, y fedu-
cian,
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cian, para declarar falfo, en efta Caufa contra D. Tiberio
Botines a Juan Ivaiez , a Miguel Carboneéres , a Galpar Va-
lero Santa-Maria , Francifco Sanra-Maria, 4 Molfen Joaquin
Albentofa , 2 Mofen Francifco Gutierres , y a D. Nadal Gar-
cia. El Teftigo de foj. 592.B. vi0, yoyo las inducciones,
que los referidos Peris , hacian a Ivanez , Carbonéres,y
Gafpar Santamaria. Y que a efte le decian 3 aora es tiem-
po de vengarfe de Botines,pues ya {abes que te quito 60.0 70.
pefos de la enagenacion de las dos Cafas de Rumbau, y
afsi ( anadian en voz alta ) no hay que temer en declarar,
que eftas declaraciones no faldrana lnz; y lo'mifino tene-
mos dicho 3 Carbonéres, ya Ivafiez. El Teftigo de foj. 552.
lo tiene por tan cierto, como qualquiera‘ otra cofa cierta,
fuera delafé. A foj. 209. confta por la Efcritura prefenta-
da, queel Dr. Girona, comifsionado para la ratificacion
de la Sumaria Fifcal, que eftava primero en la Cafa de Vi-
cente Guillem, donde entravan, y falian, de muy antiguo
los dos hermanos referidos , Joaquin , y Baltafar Peris, quie-
nes imnftinian a los Teftigos. ;

135 Por medio de la Efcritura foj. 211. declaran D.
Jofeph Gomez, y D.Ignacio Marti, Abogados, haver oi-
do a Miguel Gil , Efcriviente, que dicho Dr. Joaquin Peris
le havia hablado, ¢ inftruido muchas veces, para que de-
clarira contra el Dr. Botines, pucs ya (abia quan mal Ecle-
fiaftico era, que entonces era ocalion para perderle, y que
lo havia de hacer : Que haviendo hecho la declaracion,
ante el- Comiffario Efcorcia, la leyo para haverla de fir-
mar , y porque la encontro muy diftin¢ta, no la quifo fir-
mar ; y aunque para cllo leapercibio cl Comiffario Efcor-
cia, con multas , y penas de prifion, no lo hizo , hafta que
paflados dos dias, firmo la declaracion, por haverfe qui-
tado de ella, lo que no havia dicho. Tambien (e deve no-
tar, que el citado Guillem, en cuya cafa eftava Girona,
havia litigado en efta Audiencia contra mi Parte, fobre
Ectjuicios enla huerta, decierto embalfo de agua. Tam-

ten confta foj. 203. del Ramo primero, haver declarado

Rofa Baixauli, Muger de Jofeph Luefma de Alzira: Que Jo-

feph Peris , hermano del Dr. Joaquin Peris, la induxo para

que fucra a declarar , contra el Dr. Botines, en Ja Comif-
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fion que vendria contra cfte, y efto (ucedio en el mes an-
terior de Agofto, dos mefes antes que fuera a Alzira el Dr.
Efcorcia ; a la pefquiza. De que fe inficre claramente, la con-
fabulacion de Mayoral, y los Dottores Peris, para proce-
der dec acuerdo contra mi Parte 5 pues haviendo formado
¢l Auto de Oficio Mayoral, ‘en 30. de Setiembre , en el
Agofto anterior , ya publicaban en Alzira los Do&tores Pe~
ris, la pefquiza que vendria, por boca de fu hermano Jo-
feph , en cuyo lance ya le-amenazaban a la Rofa Baixauli,
de que f{ino ibaa declarar, contra mi Principal, la defco-
mulgarian, y la obhgarian ir a Valencia arraftrando , ata-
da con una Cadena, delante del Vicario General 5 efta Mu-
ger, nunca quifo declarar contra mi Parte, {ufrio las ame-
nazas, y todo lo ratifico en efte Ramo foj. 217,

136  Ya dixe en cfta alegacion, las retrataciones
que hizo Francifco Santa-Marna , de quanto havia depuef-
to contra mi Parte, declarando por las Efcrituras de foj.
190. y 194.de la pieza de la Nunciatura, el haver fido
inducido , y amenazado por los. Dotores Joaquin , y Dal-
tafar Peris, a fin de que declarara contra D. Tiberio , ana-
diendo ; que dichos Doores Peris, y los Comiffarios,
Efcorcia, y Girona, ivan de acuerdo: Que los Comifla-
rios le pufieton prefente un papel efcrito por les Dofto-
res Peris, a que fe havia de cenir el Teftigo, y- declarar
a la letra, quanto en el {e contenia: Que fabedores los
dos hermanos Peris de dicha retrattacion, hizieron que
{e le amenazara diciendole , gwe no acabaria de criar fus bijos,
Por la Efcritura de foj. 38. de efte ramo, confta , que
durante la Comifsion, el Dr. Girona, fe hofpedo ultima-
mente en cafa de Joaquin Marrinez ,en donde el Doétor
Baltafar Peris inftruia: a los Teftigos. Que fuccefsivamen-
te fubian a la Sala a hacer las declaraciones, y que mien-
tras no havia Teftigos que examinar, {ubian: i la milma
pieza, los dos hermanos Peris, donde tenia fu Defpacho
el Comiffario , y tenian {us conferencias; lo que vio di-
cho Martines, en compaiiia de {u hermano el Dr. Blas,
y Mofen Munoz, en 3. de los Teftigos que declararon
lo que ratifica en efte ramo foj. 241.

137 En elinftrumento de foj. 209. del ramo prime=
ro,
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to, declaran-los dichos Miguel Carboneres , y Miguel Gul:
Que los referidos dos hermanos Doctores Peris, tenian
mucha entrada en cafa Guillem , en donde poflava pri-
mero ¢l Comiffario Girona : Que en la noché que Carbos
neres ‘hizo fu ratificacion , eftava el Dr. Baltafar en la
propia cafa en compania de Mofen A‘lbcn‘tolh , quien lla-
mava 2 los Teftigos. Todo lo referido fe forralece mas
por las ratificaciones de los dichos en efte ramo de Co-
mifsion i foj. 241. 242. y:243. B.-y en efpecial , es de
ver la de Franci(co Santa-Maria ; practicada de orden del
Iloftrifsimo  Sefior Nuncio foj. 200. del ramo de la Nun-
ciatura ; unida 2 la de foj, 202. donde refulta la mifma
induccion del Dr. Joaquin Peris, {egun lo tiene de cof-
tumbre contra los que no figuen {us defignios ambiciofos
en el Clero: Pues en ella confta;, que Jofeph Alos , Pana-
dero, declaro fallamente pot. la induccion de dicho Dr.
Joaquin , y de Caralina-Martinez. , obligandole a decir,
que la Ama de D. Felipe Perez havia parido una nina,
la que havia arrojado a la letrina : lo que retratd por
falfo folemnemente dicho Alos en defcargo de fu concien-
cia. Las feducciones contra Don Tiberio , € inducciones
de los dos hermanos Peris, fe fortifican tambien con lo
que declaran los Teftigos foj. s45. B. 552. 563. 579. 587.
592. B. 602. 622, 636. B. 642.666. 676.B. 633.B. 690.

695.

2 138  En las citadasfoj. de 688.B.y 690.{e demuef-
tra: Que Gafpar Valero Santa-Maria fue declarado Se-
dutor de Teftigos , animandoles' 4 declarar. contra mi
Parte , y diciendoles, que entonces era tiempo de vengar=
fe, bien que no quilieron eftos Teftigos hacer femejantes
declaraciones, y que no havian obfervado en D. Tiberio,
palabra mala, accion indecente , ni mal trato, fegun reful-
ta fojas ya ciradas. .

139  La falledad con que ha declarado en eftos
Autos Jofeph Manuel Vila , fobre el punto de la fedi-
cion de Beniganim , difimando al mifmo tiempo la cafa
de Jofeph Botines, hermano de mi Parte, la tengo bien
demonfirada en efte Efcrito , quando expufe la defenfa le-
gal contra la calumnia dela fedicion , y carta que fe fu-

pu-
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pufo de Don Tiberio, confirmandofe aora la 'falfedad

de dicha difamacion, por la prueva prefentada en Autos
corrientes foj. 41. en que fe juftifica plenamente: Que di-
cho Jofeph Botnes, en el tiempo que ha fido Alcalde pri-
mero, Diputado, y Perfonerode la Villa de Beniganim , ha
cumplido eftos oficios en diferentes afios, con el mayor
celo, € indiferiencia, procurando fiempre la paz, fin ha-
ver tenido diferiencia alguna , {ino antes bien mucha fatis-
faccion de todos los vecinos por haver vifto fe ha hecho
feliz a toda la Villa, aliviandoles en tributos que pagavan,
bajo ¢l nombre de derrama, por inftancias que introduxo
al Real Confejo,y logrd {u aprovacion, Tambien procu-
ro abundancia de abaftos , con precios equitativos al pu-
blico, mantuvo la paz, y buen orden en la republica,
fin eftrepito, ni gaftos de fus vecinos. Hizo las Quintas
en tiempo de la Guerra, {in dar motivo de recur(o , ni que-
xa cootra fu conducta. Y finalmente mantuvo la paz, y
buen orden en Beniganim, todo el tiempo de fus govier-
nos , y refpetivos encargos , con aplaufo univerfal ,y f{u-
mo definterés. Afsi refulta de la referida Sumaria de 4.
Ciudadanos, Alcaldes, y Regidores, y fu Sindico Procu-
rador General de' la Villa. Haviendofe juftificado, que Jo-
feph Manuel Vila, 2 mas de fer hombre mal entretenido,
cabilofa, ¢ inclinado a difcordias, y por ello deftinado a
la Leva, fue la perfona que feduxo a los Teftigos del Fif-
cal, y declard con falfedad , como puede reconocerfe
de quanto tengo alegado, y de lo que declaran los Tef-
tigos de foj. 762. y figuientes al tenor del Interrogatorio
de foj. 769. de la primera pieza. _ _
140 Confiado D. Pedro Mayoral de que Gafpar Va-
lero Santa-Maria , Joaquin Albentofa , Miguel Carboneres,
Francifco Santa-Maria, Jofeph Manuel Vila, Don Nadal
Garcia, Mofen Francifco Gutierrez , y otros havian de
de declarar 4 medida de fu gufto,y enojo, y que el mif-
mo Vila, conlos Doétores Joaquin, y Baltafar Peris, co-
mo tambien ¢l Licenciado Mofen Pedro Sanchiz, Prel-
bitero, en Alzira, havian de tener la habilidad de feda-
cir, y enganar a los Teftigos, para executar aquellas de-
claraciones tan- iniquas , fegun. confta en las fojas citadas,
\ CX~
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expidio fus refpe&ivas Comifsiones en tiempos diferentes;
muy aflegurado de que los Comiflarios, nada mas harian
que cumplir 2 la letra quanto fe havia preparado. El Dr.
Felix Efcorcia, fue el primer Comiffario , 2 quien fe de-
ven los primeros paffos de tantos delaciertos. El examing
los Teftigos , que le prefentaron, O fe le encargaron, fe-
gun el mifmo dice 4 foj. 100.d¢el ramo de la Comifsion.
El hizo el examen, con particular ojeriza contra mi Par-
te , como puede inferitfe de la arrogancia con quefe expli-
ca a foj. 100. El hizo el examen, admitiendo a los Tef=
tigos , propolficiones temerarias demafiadamente genera-
les , y de materia impofsible 5 permitiendo f{e extendiera
que D. Tiberio era hombre fin verguenza , ni temor de Dios,
¥ que en todas las leyes creia , menos en la de Dies, ana-
diendo otras ignales exprefsiones , con que procurd pin-
far 4 mi Principal formando retrato de un hombre Li-
bertino , 0 Ateifta.

141 Publico, y notorio era en Alzira, lo contrario:
fabia muy bien que tratandofe del honor de un Sacerdo-
te, devia hacer la pefquiza mas legal , y juiciofa, y que
¢l era el reprehenfible , por las’cofas que le havia notado
mi Principal , en dcfcc’fo de fu obligacion, quando era
Efcorcia Vicario de Alzira, fobre faltas de afsiftencia al
Coro, en los Oficios funebres de Aniverfarios, Nodur=
nos , y en las vifperas de los dias colendos que deven afSif=
tir los Parrocos de Alzira, pot’ Concordia con ¢l Clero,
lo que no cuamplia dicho Efcorcia, y le obligo a ello D
Tiberio, fiendo Sindico, con mucha repugnancia del Dr,
Elcorcia: Pero como ¢fte, folo pretendia facar delitos,
admitio dichas propoficiones temerarias; y logro la opor-
tunidad de vengarfe con tan viles Teftigos , haciendo man-
fion, y pofada en los dias de la Comifsion , en cafadel
Dr. Joaquin Peris , publico Sedu&or. Tambien fc dixo
por muy cierto, que pot efte facrificio del Dr.. Botines,
Que Mayoral le ciperanzo mejorale de Curato. :

142  El Dr. Vicente Girona, incurrio en los mifmos
defeGtos, admitio” propoficiones , que defpucs fe han de-
monfirado falfas por no haver practicado el examen fegun
devia , haviendofe caufado efte defacierto, o por ignoran-
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cia ﬁc fu obligacion, o por lo que el mifmo declara foj.
222. del Ramo de Comifsion, afirmando que D. Pedro
Mayoral le dixo fe valiera del Dr. Joaquin Peris de Al-
zira, y que ya encontraria Nuncio en ella: Que luego
que llego , fe le prefentd el referido Peris, y le exprefso,
que tenia por Nuncio 2 Mofen Joaquin Alventofa , el qual
haciendo efte oficio, llamod no folo a los Teftigos del Su-
mario, para las ratificaciones , fino tambien a todos los
que declaran en la provanza Fifcal, de los quales & nin-
guno conocia ¢l Dr. Girona. Deviendofe tambien entender;
haver incurrido en el exceflo, € imprudencias bien nota-
bles, el Dr. Ignacio Palacios ; Economo de la Iglefia de
Alzira, por el eftrepito , .y burla con que hizo los inven-
tarios , y embargode los bienes de mi Parte foj. 281, ramo
Principal , mandando defcerrajar las puertas principales, &
incluyendo en los embargos , bienes inutilifsimos.

143 El mifmo Dr. Palacios confta’fegun la Efcritura
de foj. 203. del dicho Ramo , ratificada foj. 217. del Ra-
mo de Comifsion, haver fido' feductor de Teftigos, con-
tra mi parte; noficndo de eftrapar efte mal procedimien-
to, quando refulta de la pieza fexta foj. 2. y confta la de-
nuncia que hizo a Don Pedro Mayoral, atribuyendo pre-
cipitadamente @ Don Tiberio la formacion de los mencio
nados impreffos: Que . tal era la eleccion de efte Comifla-
rio, fiendo feda&or de Teftigos, y denunciante?

144  ElDr. Vicente Cafanova, Comiffario, para las
pruebas de Beniganim , que mando Melchor ,.falto a (u
obligacion, porque enun todo quifo lifongeara Mayoral,
o por agradecido,de quien acababa de agraciarle elCurato,que
no cra correfpondiente , para fu talento , y conducta, o
por efperar de {u mano otros mayores afcenfos. El hizola
Sumaria (egun fe ha dicho en la alegacion de Teftigos los de
R:or condu&a, y opinion de toda la Villa, bufco a Jofeph

anuel Vila, 2 Lorenzo Guartnér , y otros quatro de la pro-
pia arina , de quienes fe ha demonftrado la falfedad de
quanto declararon fus malas qualidades, y vicios, y para

Elcrivano Receptor , y quien dictaffe las declaraciones, a
un hermano , y un fobrino del mifmo JofephManuel Vila. No
evacuo las citas de D. Jofeph Mancro de D. Carlos Tudela,

ni
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pi menos procurd faber; que dinero , o que poderes fe le
embiarona Madrid a D. Tiberio , la exiltencia de la Su-
puefta Carta , f¢ de la muerte del Cura Barrachinas y co-
mo todos eftos extremos huvieran falido falfos, en nada
conformes a las acufaciones de Vila, y fus companeros , fe
huviera aclarado la Calumnia, de haver idomi Parte , Au-
tor de las fediciones , y alborotos de Beniganim , y que dice
Melchor': No lo hizo afsiel Cura Cafanova, peco de inten-
to, y con conocida malicia en ellosy por lo mifmo, de-
ve fer caftigado , y ha incurrido en las penas de la Ley , pues
fiendo mi Principal tan conocido en Beniganim , por fer hi-
jo', criado en dicha Villa , haver regentadoel Curato, mu-
chos afios Beneficiado , y con muchos arraygos de cafa,
y tierras , fus Padres , y Mayores de la mifma , devian darc
razon de {u Conduta las gentes principales de {u Comun,
los de fu Clafle ; los Sacerdotes del Clero , los Religiofos
del Convento, que fon muchos, y enfinuna Villa de cer-
ca de 800, vecinos, baftantes havria de quien informarfede
la verdad , que no quifo faber Cafanova, pues lo que f{olo
le importava , era facar reo a4 mi Parte, aunque con ruina, y
efcandalo de la Villa, en donde todos le havian eftimado,
y venerado a D. Tiberio, como un Sacerdote, de quien
havian recibido muchos beneficios temporales, y efpiritua«
les, y el mejor exemplo.

145  lguales defectos pueden juftamente reconocerfe
en la Perfona de Joaquin Efcriva, Notario, ante quien fe
hizo la primera Sumaria s porque @ mas de fer hombre de
tachas legales, que omitio juftificar mi- Principal , por fer
en extremio publicas, y notorias, autorizo aquellas decla-
raciones de Teftigos , formadas con tanto defacierto , y
dignas de tantas reprehenfiones. No puedo dexar de repe-
tir la vileza de Joaquin Efcriva , porque era un Notario
tap abatido en {u opimion , que folo podia comparasfe con
Mofen Joaquin Alventofa , hombre de tanto defprecio ;co-
mo fe hadicho enel Alegato,y fus tachas: Pareciendole
a 'mt Principal, por tachas tan publicas,y legales,, ocCio-
{a ‘qualquiera jufbificacion , y por haverle hallado ya difunto,
quando bolvio de la Corte. , juzgd fer penfamiento mas
piadofo,i no renovar por. menor , los defectos de c{’;_c in-
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feliz. Puede verfe fobre el particular, la Peticion de foj. 623
B. Ramo.principal a la. pregunta 3o. .

146  Todas eftas cofas , todos eftos volumenes, lle-
nos de falledades, de patentes calumnias, de injufticias, y
yeiros, en €l orden del proceder, en el eftilo del proce(-
far; en la prudencia del obrar, y en la piedad, y honor,
con que deve fer tratado un Miniftro de Jefu-Chrifto, fue-
ron los grandes materiales , que tuvo Mayoral para fulmi-
nar eftas Caufas, contra D. Tiberio: Para prefentarfe en
¢l Mundo, como Juez , meditava los hechos referidos , co-
mo reglas de fu proceder , y para llevar adclante el com-
plemento de fus enojos , dibuxo folamente el plan del amon-
tonamiento de efpecies, difponiendolas de manera , quela
mifma confulion infamafle , y difculpafle {us intenciones,
¢ impofsibilitaffe ,a mi Principal , los medios de la defen-
fa. Tuvo la delgracia de batallar contra un Sacerdote dil=
tinguido por fu buen Nacimiento , conocido por fidelifsi-
mo al Rey nueftro Sefor, reputado por Eclefiaftico exem-
plar , pundonorofo en extremo, y conftantifsimo en la de-
fenfa de fu eftimacion , con animo deliberado de perder
mil veces la vida, que dexar un punto de f{u legitima de-
fenfa. La experiencia lo ha demonftrado bien' cumplidamen-
te; yelpero que en adelante lo acreditara hafta que la cau-
fa llegue al Termino de fu ultimo fin. Haviendo pues ya
demonfirado en mi Alegacion, la injufticia, y abufo de D,
Pedro Mayoral, los malos procedimientos de los Comif-
farios, la falfedad de los citados Teftigos, y lafeduccion
de los otros , refta folamente tratar de los defectos del Dr.,
Carlos Melchor , del Abogado Fifcal D. Francifco Xavier
Botella, y de los que ha Cometido Carlos Vicente Segui,
en {u Oficio.

147  Quanto diga enefta parte , del Dr. Carlos Mel-
chor ; alegando quexas de los atentados , que ha cometi-
do, deve tambien entenderfe lo mifmo, contra el Dr. Fran-
cifco Xavier Botella,en todo el tiempo que fue Abogado Fif=
cal, hafta el Pedimento de foj. 56. de efte Ramo de Comif=
fions y en el mifmo contra los Do&ores Jofeph Mariano
Marin , D. Jgnacio Salvachuna, y cl Dr. Vicente Herrero:
pero efpecialmente en efte mifmo Ramo , contra el Dr,
Juan
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Juan Bautifta Navarro ; Abogado que ha fido, y el pri?;-
cipal dite¢tor de las injuftas acufaciones de Melchor , en
efte mifmo ramo, haciendo que dichos Marin, Dod&iores,
Salvachuna , y Herrero, firmaran los’ Pedimentos, para
que con efte artificio, pudiefle fin peligro, dar los gol-
pes que fe han experimentado. De los que han firmado
cn eftos Autos, no puede dudarfe, y fi fe dudafle de lo
que acabo de referir del ‘Dr. Navarro; daré cumplida
{atisfaccion , con Teftigos prefenciales al ingrefo de los
Autos , en ¢l Defpacho de Navarro 5 aquien acudia Melchor
con los Autos, fin paffar a otra parte, defde que los re-
cibia del prefente Efcrivano, hafta que los introducia en
¢l Defpacho del Dr. Navarro.'Y aunque el Dr. Melchot
coufiefla A foj. 173 B. delRamo de Comifsion ,. haver
fido folamente en eftas caufas, un portador del Proceflo,
y nada mas: No dudando mi' Principal, que Melchor no
¢s hombre de, fuficiente inftruccion, para faber lo que es
correfpondiente 4 fu oficio, como lo ha manifeftado la
experiencia , fiempre merece la reprehenfion, y caftigo , por-
que para difculpar fus exceflos , abufos); y atentados, no
puede valerle la efcufa de la ignorancia. Acufando pues
en lo que voy a referir contra ¢l Dr. Carlos Melchor, en-
tiendo formar mis acufaciones, y querellas, contra los
referidos Abogados diretores del expreflado Melchor, en
los A&tos de injufticia que fe han exercitado, fegun el pa-
trocinio, que cada uno de los Abogados, ha aplicado en
fu tiempo.

148  Reduciendo a compendio los atentados de Mel-
chor, y fus dire&tores, los expondré concifamente por
¢l orden, y forma (iguienté. El Fifcal deve fer Promotor
de Jufticia, y hablar fiempre con verdad, y buenafe, pe-
1o ¢l Dr. Melchor , ni ha promovidor la Jufticia, ni ha
formado Pedimentos con verdad , y mucho menos ha guar-
dado buena fe, fino que antes bien ha feguido ‘la ma-
ligna opinion de que ¢l oficio de Fifcal, hade fer acufar
fiempre, aunque proceda con mala fé , quebrantando lo
mandado por el Santo Concilio de Trento, y prevenido
en los Sagrados Canones. No pidio la fufpenlion de la

Sumaria primera, y que el Jucz figuicfie ¢l orden Cano-
Aaz ni-
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nico de la cotreccion-Canonica en. fecreto , ‘corrigiendo
primero a mi Parte en el apofento, como mandan las
conftituciones Sinodales , para que fabiendofe por efte me-
dio del Drecho Divino, la verdad de los cargos, y de-
fenfas, fe adminiftraffe jufticia {in efcandalo. No pidio el
retiro de la primera Sumaria, ni el caftigo contra el Co-
miffario , y {u Notario, que admitleron aquellas declara-
ciones temerarias, examinando Teftigos viles, y valien-
dofe de fedultores. Haviendo fuplicado mi Parte, fe le
oycfle , fegim manda el Santo Concilio de Trento , fiem-
pre fc opufo Melchor ; con fi Abogado Botella. No pu-
diendofe tratar caufas contra Eclefiafticos, fobre acciones
inhoneftas , pafladas , O prefcritas (aun quando las huvie-
ra havido, que fiempre fe piega ) fino fobre, amanceba-
bamientos actuales , han feguido Mclchor, y fus Aboga-
dos , las caufas, acufando fiempre las deshoneftidades que
fe han fingido, ya preflcritas. ¢ %

149 Sobrelos mifmos aflumptos de deshoneftidad, nunca
fe ha gnardado el fecreto de los nombres de las muge-
res cafadas, y viudas, que fe han infijnuado , defprecian-
do por efte medio, el honor del eftado que cada una te,
nia , extendiendo en Autos efta efpecie de difamacion de
deshouneftidad , hafta cierta Cafa de Religion, Como Melchor
acompaiava a Mayoral en el exercicio de bufcar delitos,
fe atrevio a formar Capitulo de pefquiza , fobre las Amas
de fervicio que tenia D. Tiberio, liendo aisi que ningu-
no de. los dichos, tenia fundamento para ello, ni podran
jamas tener la gloria de fer mas obfervantes del Canon
que mi Principal en el aflumpto de Amas, fobre lo qual
no feria dificil de hacer cotejo, demonfirar quien de los
tres ha fido mas regido obfervador de la Canonica pre-
vencion, en efta parte.

150 . Ha {ido Melchor en eftos aflumptos, tan pre-
cipitado, que haviendo capitulado @ mi Parte en efte ra~
mo de Cowmifsion, {uponiendo amiftad ilicita, con una
muger que habitava A las efpaldas-de la cafa de D. Tibe-
1o0-reconvenido de la faifedad, por el marido, temien-
do el caftigo que le amenazava atropelladamente,fe ha
vilto preciflado a retradtarfe por la querella formal que
le
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le pufo Ramon Furio | fegun-confta en fu Pedimento de
foj. 178.. del prefente ramol, en donde confta, que can-
to Ja palinodia de la muger que vendia vino, y vinagre,
temiendo el jufto caftigo que 'le amehazava 4 Melchor,
por la querclla Criminal que & pufo dicho Furio ;- cuyo
expediente corre en ramo feparado por Auto de V. S.

151 Siendo el aflumpto’ de engafio en los tratos pro-
pio del drecho  privado;; ‘€ interes particular , ha fe<
guido con igual tezon los procedimicntos de oficio. que
no pudieron execurarfe, como tengo dicho en la Alegas
cion : La publica’ vindicta ; nofolo, no intereffava en di=
chas efpeciés de engafos , {ino que por lo contrario , in-
tereflava.en que nofe publicaflen ( quando huvieran fucedi-
do, loque (¢ niega ) porque el efcandalo, y difamacion de
un Sacerdote,, fon fmpedimento ‘para proceder en dicha
conformidad , mayormente’'quando ninguna de las partes
(que pudicran eftar agraviadas ) fe ha quexado, y muchas
de ellas, han declarado fer falfos los cargos de los enga-
fios con que fe ha penfado infamar.

. +152  Conftande en Autos la inocencia de mi Parte,

por la cumplidifsima defenfa que'ha dado mas clara que
la Juz del medio dia, nollaiha apreciado’ Melchor, ino
que abandonando la verdad de los Autos, ha perfeguido
a un inocente, figuiendo la opinion maligna , de que de-
ve en todos: tiempos acufar, aunque no fe guarde: por el
Fifcal, la verdad , 'y buena fe, |

153 . Ha (ido tan cenftante ‘en eftas injultas acufacio-
nes,queha feguido el mifmo eftrepitoshafta elultimo,y prefen-
teRamo,articnlando fobre puntos de deshoneftidad,que 4 mas
de (er falfo fon el mifmo fupuefto paflados,prefcritos, y prohi-
bidos ‘por los Canones, para que de ello pueda hacerfe
merito , en procedimientos de oficio, y acuafaciones.

154  Deviendo tener Melchor, ante todas cofas, ef-
critas Jag - denuncias con las firmas de los denunciantes,
que cs - la obligacion del Fifcal Eclefiaftico , no ha cum-=
Phdo con efta regla, faltando a los principios de la pru-
dencia , y de la jufticia : Por cuoyo motivo fe le deve re-
per por companero , y complice formal de los Tefligos
fallos , 'y fedutores , por cuyos defectos es digno, y I¢

co-
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correfponde fe le incorpore con los otros delinquentes,
feduccion , y falcedad’, para las penas, y publicas” fatif-
‘facciones. I9uth '

155 Nopudiendo Mayoral proceder contra mi Pdt-
te en aquellos tiempos, en que fe hallava inhibido de to-
do conocimiento , con’ las pehas de nulidad , atentado, vy
defcomunion mayor s patrocind Melchor con fu Abogade
Borella , el procedimiento de Mayoral , promoviendolo), y
figuiendolo , con el efcandalo que tengo dicho sy 'por'le
mifmo es infalible confequencia , que 4 mas de haver in-
currido en los mifmos vicios de nulidades , y atentados,
quedo fin duda’ defcomulgado por el Iluftrifsimo Sr. Nuf-
cio, deviendo tenerfe por tal, hafta que prefente la legi-
tima abfolucion.

156  Sabiendo, que a 105 'Sacerdotes no fe les deve
tratar’ en’ Carcel tenebrofa,’ fucia, durifsima’, y con gri<
llos , permitio que a ‘Don Tiberio fe le mortificaffe con
aquella crueldad tan desluftrofa al Eftado Eclefiaftico, y fe
opufo fiempre a la libertad que pedia , en medio delascre-
cidas fianzas que ofrecia,y fu grande arraigo , no compa-
decido’ de la ‘ruina de falud , que le caufavan calabozo , y,
grillos’, fegun Certificacion' de los Medicos.

157  Deviendo pedir que fueflen feverifsimamente caf>
tigados los Nuncins que atropellaron 4 mi Principal en el
dia 30. de Junio 1765. (que es el dia que puede llamar-
fe ciertamente , dia del Efcandalo de Valencia , y puede
fervir ‘de epocapara’los fauftos Eclefiafticos de nueftro Ar-
zobifpado’) no'hizo merito de dichos exceffos efcandalofos,
fino que antes bien los aprobd defpues , continuando fus
acufaciones , como fi la prifion huviera fido jufta , y pru-
dente, y como f{i huviera fido aprehendido un Viriato,
Dragut, Adriadeno , Barbarroja , 0 uno de los Bandidos
mas celebrados de la Nacion. '

158  Como Mayoral penfava, que-Don Tiberio era
Demonio , {egun afsi le llamo quando dio la orden de la
prifion a los Nuncios ; devio creerlo tambien el Dr. Mel-
chor , 'y por lo mi(mo no fe cuido de defender la grande
ofenfa que fe havia hecho atodo el Eftado Eclefiaftico con
femejante tropelia. Logro' por efto Melchor , 'que fu nom~
bre
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bre permanezca en: nueftros: fiffos:, para que -la pofteridad
haga memoria’, que huvoun Fifcal en efta.Curia , que prac-
tico la prifion mas infame, y mas abominable , creyendo
que mi Parte era el Demonio , fegun el fentir de Mayoral,
que por efto contribuyo, a que el afligido Sacerdote pas
deciefle calabozo , rigor de grillos, inmundicia , hambre,
peligro de layida, 'y privacion de Medico. efpiritual , y,
temporal. A que {e afiade, que hunca yifito la Carcel , fe-
gun e previene en nueftro Sinodo: Que grande papel 'ha-
ra Melchor en nueftros faftos ! Tal fera , que nunca ol-
vidara la pofteridad la memoria de fu perfona, fiempre la
recordara con enojo, y le reputara por indigno monftruo,
en el orden, y lifta de los Fifcales.

159  Ignorando Melchor la Jurifprudencia  criminal,
dexo fin cuerpo: de delito ; los Autos quie fe formaron {obre
la letra de ciertos fobreelcritos, ‘en que fe dixo , haverfe
repartido los Impreflos cofidos a los Autos. Por efte defec-
to dexo el honor de mi Principal con vilipendio , hafta que
ha podido demonftrarfe con las declaraciones de los Peri-
tos , la impofsibilidad de que mi Parte fuefle autor de aque-
llas letras. La omifsion del Fifcal en efte yerro de diligen-
cia, es tan reprehenfible, que no tiene difculpa por nin-
gun termino del derechos; porque en donde no hay cuer-
po de delito , no hay delitos y es tanta temeridad pro-
ceder fin ¢l , como querer facar una confequencia fin an-
tecedentes. -

160 Ha contribuido tambien el Doftor Melchor al
agregado de papeles , y amontonamiento , que fe demuef=
tra en los Proceflos, {in haverfe guardado metodo , eftilo,
ni orden , permitiendo la introduccion de fojas 410. hafta
419. donde aparece una Sumaria introducida fin firma de
Juez , ni de Notario, ni inftancia fifcal , cofida, ¢ .intro-
ducida {in Providencia , foleada «con perturbacion , y de-
feGtuofa de los Inftrumentos que fe le han quitado’, los
mi{mos que fe citan en las declaraciones alli contenidas,
fegun confta, y es de ver en el mifmo Legagito ,y de lo
que refulta de fojas ya dichas , y de la Providencia del Se-
nor. Nuncio a inftancia de mi Parte , fojas 270. y 272. del
propio Ramo primero, en donde fe mando rubricar l? di-
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cha’ Pfeza , que tenial14: fojas; y aora dparece folo de 12!
en ‘ellas fas'rubricas de Don Aguftin de Lorfa Aguirre,

y en f{u foliacion legitima, y primera fe empieza’ por nu=

mero 3. y concluye con numero 12. en el cuerpo del Pro-=

ceflo , aora baxo el numero 410, hafta 419. fegun fe ha

dicho. :

161 Para afladir acufacienes a Don Tiberio , llegd
Melchor a praticar el defatino de articular delitos de otros,
en los mifmos Articulos que formava contra mi Principal,
como puede verfe a foj. 425. del Ramo primero, donde
articula contra mi Parte, en la Pregunta 4. de fu Interro-

atorio , que un hermano de ‘mi Principal , y otras per-

%onas poderofas Eclefiafticas , 'y Seculares , feducian Tef:
tigos en' Alzira , a favor de D. Tiberio , eftando prefo
efte en Valencia. En cuya pregunta 4. no nombra qual
de los hermanos de D. Tiberio, ni que perfonas eran las
que feducian. Puede darfe mayor defpropofito, que unir
a eftas acufaciones los delitos de otros,quando huvieran fucedi-
do , y tratatles en :eftos mifmos Proceflos? Efto mi(mo
ha pra&icado Melchor , permitiendo fe introduxefle en ef-
tos ramos , la quexa de Miguel Carboneres , contra el
Corregidor de Alzira, como tengo alegado, y confta pic-
za 8. foj. 23.y 24.

162  Quando mi Principal pidid que no fuefle Co-
miffario , el Do&or Girona , fino qualquiera de los: Ca=
nonigos , Pabordres , Curas de Valencia, 0 otros de igua-
les circunftancias, f{e' refiftio ‘el Dr. Melchor, .como fi el
drecho no permitiera efta pretenfion. Se governava por la
regla de contradecir , y con ella fe oponia , a quanto
mi Parte fuplicava , y aun a las apelaciones - repetidas
que interpufo , con la qual , fue caufa de que mi
Parte , expendiefle crecidas fumas , con los varios Defpachos
de la  Nunciatura que obtuvo , para redimirfe de tantas
vexaciones.

163  Tambien Melchor fe aplicava a bufcar Teftigos
falfos , 'y perfuadirles , a que declaraffen contra mi Prin-
cipal. El Teftimonio de foj. 219. del Ramo principal - de
foj. 219. del Ramo primero, demueftrala feduccion que hi-
zo algunas veces, a:Vicente Cortina, y a Maria Ignacia
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Abella, perfuadiendoles que: decfaraffen los hechos desh?:-
neftos que les contava, diciendoles , que D. Tiberio ha-
via conducido en la Calefa de Cortina, una muger por
el mundo : Que havia fido Autor del prefiado de otra,
a quien le havia pagado los gaftos en cafa de la Abellas
como todas eftas cofas eran pura calumnia, ni Cortina, ni
la Maria Abella, quifieron declararlo. Afsi fe portava Mel-
chor , para afirmar fus acufaciones, bufcava delitos , pre-
guntando i los Caleferos de la Plaza de S. Francifco, y
otras gentes, fin referva de quienes no quifo tomar mi
Principal mas juftificaciones , por no hacer moleftifsima la
defenfa,

164  Aunque los procedimientos de mi Principal , hu-
vieran llegado 3 merecer la formacion de Proceflos , devio
Melchor pedir (e hiciefle ¢l examen , con el mayor figilo,
averiguando la'verdad por medio de perfonas Eclefiafticas,
y feculares de la mejor opinion, evacuar las citas que re-
fultaffen , y procurando faber a fondo todas las cofas, para
formar el juicio correfpondiente , fobre i en los tratos pu-
do, 0 no haver engafio, error, malicia , 0 buena ¢, y (ilas
acciones deshoneftas , eran o no tales, eran reprehenfibles,
O culpables , atendidas las razones del dolo, de la ignoran-
cia, o del defcuido, guardando eftas reglas de buena Theo-
logia , y prudencia Canonica , huviera procedido como Fif-
cal jufto , juiciofo , y equitativo : Pero haviendo caminado
con tanto dcfpropolito , folamente ha fido Fifcal para pro=-
mover elcandalos, y la injufticia, faltando' al mifimo tiem-
poa la verdad de los Autos. En fuma, quanto tengo alega-
do, contra D. Pedro Mayoral, es lo mifmo que devo re-
producir contra el Dr. Melchor , y fu Abogado Botella,
porque ambos patrocinaron las nulidades, atentados, im-
prudencias , 'y procedimientos efcandalofos de dicho Juez
Eclefiaftico.

165 En el Ramo corriente, ha tenido tan poca en-
mienda Melchor , que deviendo reconocerfe culpado, ode-
viendo unicamente proceflar , difponer fus Alegaciones en
el punto precifio de la defenfa de f{us procedimientos, lo
ha praéticado muy al contrario , introduciendofe en efte
Ramo, no .como Reo aculado, fino como Fifcal orgu-
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llofo , no ! con:las fuplicas ; que deve hazer cl reprehiendi-
do, f{ino con’las acufaciones femcjantes:, al que mantiene

la poteftad de acufar, y reprender ;' comenzando f{u direc-

cion, por el atrevimiento de difputarra V. S, {u autoridad,
como inmediato Declegado de la Santa Sede. Eftas accio-
nesde Melchor manifeftaron defde luego , el efpiritu que las
alentava ; porque noera  prefumible , que fiendo depen-
diente de V. S. como Vicario General , {e atreviera a del-
confiar fin abrigo', y difputatle fu authoridad. El mifmo Pe-
dimento cn' que fe atrevio, a femcjante atentado , defcu-
bre la precipitacion , con que ¢l mifmo, y fu Abogado
Botella,, penfavan en eftos aflumptos , porque al tiempo
que pedian , paflafie V. S.los Autos a la- Curia Eclefiaftica,
para que conociefle como Juez ordinario ,y no como De-
legado inmediato de la Santa Sede, vfso del atentado de
pedira V.S. reforma delas letras Apoftolicas. Podria dar-
{e efpecic mas injufta , ni menos reverente, quelade pe=-
dir a un Juez Delegado , que reforme las letras del Pon-
tifice Romano, o de fu Superior ? El Real , y fupremo Con-
fcjo de Caftilla, las aprueva , y clDr, Melchor pide al De-
legado la reforma. Esefte un defatino tal, que no fon me-
netter muchas reflexiones para conocerlo 3 baftando folo in-
finnar , que melchor ; y fu Abogado Botella, con efta pre-
tenfion particular , 2 mas de alegar contra drecho, faltaron
al refpeto -que deviana la Santa Sede, yalReal, y Supre-
mo Confcjo.

166 Tampoco pudo el Dr. Melchor pretender que V.
S. procediefle como Jucz ordinario , y no como Delegado,
por que las Letras Apoftolicas , no producen femejante in-
terpretacion : Es V. S, por ellas Delegado inmediato de la
Santa Sede, con plenas, y-abfolutas facultades , y es en fu
virtud fuperior 4 todos los Jueces ordinarios : Cuya inteli-
gencia es la que influye el hecho de haver cometido las Le-
tras ¢l Real- Confejo & Ja Perfona de V. S. 0 lade D. Manuel
Salvador , o a lade D. Nicolas Morera ; pues i las letras fe
huviefien entendido preciffamente con el Ordinario Ecle-
fiaftico ,Jo huviera explicado {u-Santudad , y ¢l Real Confe-
jo lo huviera dirigidora V. S. pero la tentativa del Dr. Mel-
chor , nof¢ hizo porque el drecho fe lodictafic ; hizofe
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por &l,y losotros ‘principales: acufado ,. con el fin de que
paffando los Autosa Ia Curia ECI\chaf’uca ,-tendn:_m el abris
go dela defenfa’, que fiempre haria D. Juan Baurifta Nava-
rro, con la ocafion de fer uno delos confultores : Explico-
me afsi ,no por. capricho fino porque tiene mi Parte ra-
zones muy bien fundadas para prefumirlo , fin incurrir en
nota de temeratio. Fue D. Juan Bautifta; Navairo :Abogado
del Dr. Melchor , como aparece: del Pedimento de foj. 3.
en la Pieza 8. Esuno de los mayores confidentes de la ca-
{a de Mayoral, fegun es publico, y noterio. En {u Defpa-
cho fe han formado, como tengo dicho,los Pedimentos
de Melchor, haciendo que en efte ' Ramo firmaficn los tres
Abogados, Salvachuwa) Marin, y Hertero,; y no dexa:de
fer bien verofimil , que el mifmo Navarro: dirigiefle los Pe-
dimentos de los otros Ramos , aunque el Dr, Francifco Xa-
vier Botella los firmaffe, Afsife lo afleguro a mi Principal
Botella , de que los Pedimentos {e los embiavan hechos,
para firmar {olamente.

167 Haviendofe declarado V. S. por. Juez Delegado,
por el Auto de 13. de Agofto de 1770.que fue confentido,
y paflado en autoridad de cofa juzgada ; ha tenido. el Dr.
Melchor valor de renovar en cftos Auros la mifma efpecie,
alegando fer V. 8. Juez Otdinario ; y fubrrogado enel lu-
gar de D. Pedro Mayoral, en cuyo fentido ha interpucfto
varias apelaciones , ante el lluftrifsimoSr. Nuncio , bien que
todos cftos artificios, fe han.encaminado ficmpre a dila-
tar la caufa, ¢ ‘indifponerla, para quenollegafle al termi-
no de la decifsion. Si el Dr. Melchor tuviera jufticia; y no
temiera ‘el rigor de la Sentencia, que deve fufrir , no ufa-
ria de las trazas dilatorias. Como D. Tiberio: tiene bien pro-
vada {u inocencia , y acreditada llenamente la calumnia,
con que ha fido perfeguido , no litiga con 'dilacioncs, co~
mo Melchor , f{inoque fuplica, fin perdida de tiempo, {o-
licitando con z: fia, llegar al termino de la Sentencia.

168  Quanrdo fe procede con artificio , y con mala fé,
fe callan, o difsimulan- fiempre las razones que convencen.
Diofe por defentendido Melchor ,de que ¢ Juez Ordina-
rio que conocio de dichas Caufas, no las determino den-
tro del bienio , como manda el Santg Concilio de Tren-
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ro!i y que' por cllo , no deve: continuar ¢l juicio-de Jas Caus
fas referidasy ante: la jurifdiccion ordinaria ; ino ante V. S.
como Delegado della Santa Sede, toda vez que loliteral de
la Bula es clarifsimo , y da la mifma inteligencia, la citada
Carta Orden' del Real , y Supremo Confcjo.

169  Continnando Melchor fus penfamientos ilegales,
y opucftos A la verdadera interprétacion de los Efcritores
mas bien recibidos , quilo tambien efgrimir {u pluma, con-
tra el procedimiento, y honor del 'Dr. D. Mathias Perello,
Abogado que hafido Fifcal en efte Ramo de la Comifsion,
atreviendole a4 explicarfe con mucha libertad , alegando
para ello que havia pedido , fueflen citados algunos Le-
gos al Tribunal Eclefiaftico, que eftas citaciones fe havian
exccutado, contra el fentido de las leyes fundamentables
de la Nacion, que defde-luego devia: haver acufado a D.
Tiberio Botines,y defendido las providencias deD.PredroMa-
yoral, y que por eftas razones afirmandosque no tegia que de-
cir cofa alguna contra la conducta delDr. Percllo , le recufava
gcl oficio Fifcal , que tenia en efte Ramo, anadiendoal mif-
mo tiempo Mclchor, que ¢l era el Promotor Fifcal en efta
caufa, y que con efte titulo, devia continuar en clla.

170  El Dr. Carlos Melchor, fe ha quexado de Don
Matias Perello, por dichas canfas , fiendo afsi que D. Ti-
berio tenia mas razon para quexarfe de D, Matias Pere-
llo, porque enterado efte Abogado Fifcal de las relultan-
cias de dichos Autos, procedid con demafiada benigni-
.dad, meieciendo los acufados, fe les trataffe con el ri-
gor corcfpondiente, a {us gravilsimos: delitos , y folo fuf-
gendio mi Parte fus quexas, porque advirtiendo el meto-
do que guardava D. Matias, en {u procedimiento Fifcal,
defcubrio que fo  fin era folo, fuftanciar el Proceflo, y
a lo ultimo de la caufa ;- demonfirar muy por menor ¢l
juicio que devia formarfe de la opinion de mi Principal,
de la verdad de cada uno de los delitos que fe le atri-
bulan, y del metodo de cada procedimiento de las per-
ionas acufadas ; cuya condu&a, y- metodo de penfar de
dicho Abogado Fifcal, no era a mi Parte conveniente,
porque a mas de diferirfela caufa, no fe reducian a pri-
fion los acufados que la merecian, por cuyas circunftan-
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cias o puedo dexar en efte Efcrito, de pedir a V. §. for-
malniente , reduzga’a prifion, y embargo de bienes, 2
los que fueren diguos de todo ello, fegun los menciona«
dos fundamentos.

171 ElDr. D. Matias Perello, en fu Pedimento foj.195.
manifefto fu imparcialidad en la caufa, porque viendofe n-
juriado por ¢l Dr. Melchor , y los Direétores que le fo-
mentan , hizo fu apartamiento formal , y demonftrando
ante todas cofas, fer V. 8. legitimo Delegado de la Santa
Sede , no fer conformes a drecho, nioportunas cn el ef-
tado de la caufa, las defenfas , y acufaciones refpectivas
que pedia Melchor , no poder fer recufado el Abogados
por hechos pertenecientes al entendimiento , fino por cau-
fas relativas a la voludrad, y haver fido muy conforme
a todos los drechos , las citaciones hechas a Legos , al Tri-
bunal Eclefiaftico, en los delitos que han cometido los
citados , pidio publica Audiencia, y que para ella, fueflen
cmplazados, el Dr. Carlos Melchor, los tres Abogados
Marin , Herrero, y Salvachuna , y tambien el Dr. Balralar
Peris de Alzira, el qual fe havia quexado tambien del Dr.
Perello , por la expreflada citacion de los Legos, y havia
declamado con mucha fatisfaccion , alegando las leyes del
Reyno , truncadamente, y entendiendolas fin duda , por la
cortela, $

172 Noreprendian folamente Melchor, y fus tres
Abogados manifie(tos , el Abogado oculto, que era Nava-
110, y €l Dr. Balrafar Peris, los procedimientos del Dr.
Perello, fino tambien por confequencia neceflaria , los pro-
cedimientos de V. §. porque realmente havia mandado to-
das las citaciones pedidas, por D. Matias Perello: El atre-
vimiento de todos eftos, 6 ha fido fundado en la igno-
rancia, o en la malicia: Quierolo demonftrar con la po-
{ible brevedad.

173 Los Legos que han fido citados , fueron acu-
fados de delitos , de mixto fuero, de delitos juftificados,
¥y que havian cometido en cftos Ramos de Auvtos, que
fon fin duda alguna,propio territorio de V. S. como Juez
Eclefiaftico: Los que faben jurifprudencia Criminal , y en-
tienden las leyes del Reyno, fegun arte, bufcando la ge-
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nuina interpretacion en los Efcritores del drecho civil , y
canonico , y efpecialmente. en aquellos. que tratan de la
jurifdiccion Eclefiaftica , {in detrimento alguno de la Real,
entienden , que los delitos de perinrum ,y feduccion , efpecial-
mente cometida en Autos del Tribunal Eclefiaftico, pue-
den fer citados , y caftigados, por el mifmo Tribunal.
Lo ha explicado todo efto D. Matias Perello, en fu Pe-
dimento de foj. 195. donde enfefiandoal Dr. Melchor , y
a fus Abogados direCtores, la idea que deve hacerfe del
oficio de Abogado Fifcal, y los principios del drecho que
iluminan los puntos de las citaciones a Legos, y las re-
glas ‘de las recufaciones, lo convence, y demueftra con
tanta claridad , como la luz del medio dia. Confiado de
la docrina’, en que fundava fu Efcrito, pidio fe firviefle
V. S. fenalar dia, y hora de Audiencia, para oirle en
voz , con emplazamiento de dicho” Melchor , de fu: Abo-
gados manificftos , y del Dr. Baltafar de Alzira ;5 3 que V.
8. no fe firvio aderir al parecer, por lo indubitable de
la doétrina , alegada por el Dr. Perello. - Baftante tiempo
han tenido todos eftos , para refleccionar el Pedimento
de Perello, a que nunca pudicron fatisfacer , advirtien-
dofe al mifmo tiempo que Melchor, y los fuyos, fiem-
pre fe han dado por defentendidos, de pretenfion de Au-
diencia publica, porque convencidos, no tendran animo
para foScncr la recufacion, contra los fundamentos del
Dr. Perello, a prefencia de V. 8.

174  Dominado el Dr. Melchor de artificios , para
dilatar la caufa, bufcando pretextos para no pagar a di-
cho Dr, Matias , fus drechos fifcales, en que ha fido con-
denado , fe ha valido de la traza masirrifible, y la mas-
temeraria que pueda oirfe. Delpues que Melchor ha fe-
guido la caufa , hafta fer publicadas las pruevas, defpucs
que la confintio en todas fus partes, alegando, articulan-
do, y prefentando Teftigos en el eftado plenario, hafta
todo fu complimiento > ha falido conla defpreciable pre-
tenlion, de que fe declarafle por nulo, y de ningun efec-
to, todo lo actuado por D. Matias Perello, como Fi(-
cal , defde que fue confentido el Auto de foj. 118. en que
V. S, fe firvio declararfe Jucz competente. Sobre lo qual
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forimo Melchor fu” Articulillo de lJa moda de dilatar. Se

havia jamas oido, O leido , que un: Litigante pueda fo-
licitar la pulidad de Autos judiciales, fegmdos, y confen-
tidos expreflamente por el mifmo ¥ Es aflumpto rarifsimo,
y que pucde colocarfe como tal, en las memorias de
las extravagancias, ,

175§ Es buena frefcura querer Melchor por fu ans
tojo, deshacer todos losiiAutoss efto es, las providens
cias de V. S. los que el mifmo Melchor/ ha fermado, y
lo que D, Tiberio ha producido, a fus expenfas,y a cof-
ta de fus grandes fatigas? En un imperio de penfamien-
tos dominantes , pueden recidir unicamente los antojos de
Melchor.: Pienfa cfte, que vive en tiempo de la infolencia,
y del defpotifmo ¢ Y qué Ja tirania, Dios la havia de per-
mitir por mas. tiempo, fobre el Clero de Valencia:! Bien
demonftrada fe regifira ya fu potoria temeridad , porque
haviendo declarado V. S. no haver lugar a dicho articu-
lo, y denegadole la apelacion, en el efeto fufpenfivo en
cftos dias , ha recurrido Melchor a la Real Audiencia,
Cuyo fuperior Tribunal , ha declarado, no haver lugar al
recurfo, con coftas, fignificandofe con efto fu temeridad,
fegun tengo referido.

176  En efte Ramo de Comifsion, es ¢l Dr. Melchor
aculado como reo, por las injufticias , abufos, y nulida=
des , atentados , y feducciones , que havia cometido en las re-
feridas Caunfas , exerciendo ¢l oficio de Promotor Fifcals
Devia pues prefentarfe en efte Ramo; con folo las preci-
fas facultades, de hablar de fus procedimientos , pero no
extendiendofe a continuar {us acufaciones, ni formar ag-
ticulos perrenccientes a la vida, y coftumbres de mi Prin-
cipal , porque {obre eftos particulares, havia alegado, acu-
fado , articulado, y concluido en los otros Ramos que
fe formaron ante D. Pedro Mayoral,

- 177  En ecfte Proceflo de la Comifsion, havia ya
Fifcal que exercitafle fu oficio , y fiendo impertinente ,y
nada conforme a drecho, la intervencion de dos Fifcales,
no podia Mclchor prefentarfe con cfte titulo. El fue , y
¢s Promoter Fifcal, en el Trbunal de la Curia Eclefiaf-
tica, pero no en cfte ; de la delegacion Apoftolica, gon-
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de , ni tenia facultades parta formar femejantes articulos;
ni acufaciones , ni era pofsible {e le admitiefle como Fif-
cal. A mi Parte, le era indiferente , que afsi fe llamafie,
como afst lo dixo en uno de fus efcritos ; pero al Tribu-~
nal de Jufticia, no le era permitida dicha indiferencia , por-
que el Juzgado de V. S. es muy diftinto del de la Curia
Eclefiaftica , y fuperior a ella, por lo que tengo demonf(-
trado, y por efto fe altna la caufa ante otro Efcrivano, otro
Nuncio , y fe difpufo la intervencion de otro Abogado
Fifcal , que entendiefle de los procedimientos de los acufa-
dos , y en particular de lo que hizo el Doétor Melchor:
Cuya inteligencia es la que deve darfe al Auto de 4. de
Setiembre 1770. foj. 65. B. Con que V.S. nombro al Doc-
tor Don Mathias Perello, Fifeal de la caufa en efte Tribu=
nal de Comifsion, para proceder en los Autos devidamen-
te , que fon las mifmas voces de la providencia, claramen-
te concebidas,y fin las reftricciones intempeftivas , y vio-
lentas, que ha dado Melchor , y fus Abogados , direCtores,
queriende contra toda razon, reftringir el oficio Fifcal de
Perello , al punto del articulo de declinatoria de Fuero,
quando las palabras del nombramiento, no pueden en ma-
nera alguna, fer fignificativas de dicha limitacion.

178" En el eftado plenario de efte Ramo, y al tenor de los
articulos impermitidos , folamente ha producido Melchor , en
ellos , las efpecies que havia ya alegado en los Ramos antece-
dentes,efpecies demonftradas como falfas, y calumniofas , con
los argumentos difpueftos en efta alegagion , y efpecies en {u-
ma de que no ha podido ufar, porque en efte Ramo, no fe ha
podido conocer , de los affumptos que fe trataron en los Pro-
ceflos anteriores,y [e alegaron concluyendo en ellos,para Sen-
tencia. Solamente fe ha podido conocer de los procedimien-
tos de los acufados,y finalizar(e las caufas,que no eftavan con-
clnidas, fegun aparece en el Breve de fu Santidad.Y efte pen-
famiento, le manifafto el mifmo Melchor en {u Pedimento, foj.
59. prometiendo defender los procedimientos del Juez Or-
_ dinario, y los fuyos: Cuya promefa, no ha cumplido , y
en fu efcrito refolutorio, no hace memoria , que {ea digna
de atencion , en punto de la defenfa de Mayoral , de si mif-
mo , y demas compafieros ; porque alegando folamente,
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propoficiones generales , dice con mucha fatisfaccion , mu-
chas cofas contrarias al derecho,a la razon, y a la ver-
dad de los Autos. Manda emplazar a Teftigos de Don Ti-
berio , ha afios difuntos , pone tachas de Teftigos , de las
propias defenfas, de los que no fueron tales Teftigos , co-
mo a Mofen Juan Canet, Presbitero de Alzira , a quien
Don Tiberio no nombra, ni lo produce por Teftigo de fus
defenfas , y otros yerros de equivocaciones de efta clafle,
que no refiero , por evirar la prolixidad.

179  El ha tenido la defgracia, de que como no ha
executado cofa jufta , ni prudente en los Proceflos, noha
podido juftificar., lo que refiere en fus articulos imperti-
nentes , y comprehenfivos de falfas efpecies; pues ni las de-
claraciones de fus Teftigos convencen, fegun fe deve, ni
ay tampoco juftificacion, que fea capaz de debilitar , la
buena opinjon, y creditos de los Teftigos, ni la grande
prueva que refulraa favor de miParte, ni por los docu-
mentos prefentados por Don Tiberio. Facil feria demonf-
trarle al Dotor Melchor , y fus direGtores ,-no haver logra-
do en los Autos, prueva de las acufaciones , niaun noti-
cia que firva de legitimo indicio , de los fupueftos delitos.
No es hombre mi Parte, que fe atreviera a proferir eftas
cofas , fin la confianza de la certidumbre. Tiene muy bien
eftudiados los Autos ; conoce la fuerza de cada uno los Do-
cumentos ; y de quanto refulta de los Proceflos , y tendria
la mayor complacencia, de demonftrar la verdad de quan-
to alega, a las perfonas de Mayoral , Melchor , Segui, Co-
miffarios , Teftigos , Cedutores, y Abogados , a la prefen-
cia de V. S. 0 de los hombres reputados por juiciofos , lite-
ratos de Efpafia , muy affegurado , de que teniendo los
Proceflos a la vifta, no haran cargo alguno a Don Tibe-
rio, fea el que fuere, a que no pueda dar fatisfaccion le-
gal , y cumplida , en credito de fu inocencia; en conven-
cimiento de la calumnia,y en demonftracion de la injufti-
cia del procedimiento. Todo efto lo puede , como digo,
demontftrar fiempre que Vuefa Sefloria , 6 qualquiera otro
Juez , {i la Caufa paffare a Tribunal fuperior , guftaren
de llamar a mi Parte; y oirle con los Autos a la vifta.
Quando el hombre es-inocente, y las calumnias , fon no-
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torias , el animo no fe acovarda , ni teme el cargo de que
pueda probar fu falfedad. ‘

180  No pueden mirarfe con indiferencia las cofas que
fucedieron , quando ante el Comiflario Don Felix Molla, y
iz Notario Antonio Sort, fubminiftro el Dotor Melchor, Tef=
tigos enla Villa de Alzira , pretendio dar la prueva de los
articulos impermitidos con que efte procurava continuar
los esfuerzos de la difamacion. Hablo de las pruevas (fi
afsi pudieran llamarfe en la ipotefi de que lo fueran, que
fe niega) fuera del termino provatorio, por cuyo moti-
vo las protefto mi Principal, en efte Tribunal, y ante el
mifmo Comiffario , cuyas circunftancias fucedieron afsi. De-
feando Melchor , dilatar la canfa, pidio prorrogaciones
del termino probatorio , hafta los 8o. dias de la Ley, y
confiado con la efperanza de tan largadilacion , dexo paf-
far todo el termino , y quifo dar la prueva fuera de ¢l, fe-
gun tengo demonftrado en mi Pedimento de foj. zo7. del
Ramo corriente. Infiriendofe de efte fufeflo, que las prue-
vas dadas por Melchor , en efte Ramo defde foj. 265.
en adelante , fon nulas , y de ningun efeéto , y que
pretendio efta’ nulidad a fabiendas, el referido Mel-
chor.

181 Tenia mi Principal por fofpechofo al Notario
Antonio Sort, prefumia contra ¢l, con juftas caufas, fe-
gun lo acredito defpues la experiencia. En confequencia
de efto, prefento mi Parte ante ¢l Comiffario Molla, Pe-
dimento , recufando a dicho Sort, proteftando la nulidad
de quanto fe actuare una,y muchas veces, y fin embar-
go , ¢l Comiflario die el provehido, de que pidiendo mi
parte en forma , {e proveheria , y continuo la recepcion
de los Teftigos, ante ¢l Notario , recufado folamente , y
{in acompanado; lo que bolvio & proteftar mi Principal.
El Comiflario Molla, cometio una injufticia muy folem-
ne, en la cirada providencia , porque & mas de haver pe-
dido mi1 Principal, fegun drecho, y eftilo, como lo acre-
dita el Pedimento de foj. 270. hizo la recufacion que le
era por todos drechos permitida , de fuerte, que no pue-
de cntenderfe otra cofa a la vifta de femicjante atentado,
fino que quifo 'Molla, 0 que eftava muy encargado de
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Mayoral,y de Melchor, en la a&uacion de dichas intem-
peftivas pruevas, a prefencia folamcr_;tc ,‘dcl Notan_o An-
tonio Sort , quien faltando A fu obligacien , al eftilo det
Tribunal, y al literal precepto de V. S. que previene en
{fu Defpacho de Cemifsion:, que fe reciba la Sumaria , pri-
meramente interrogando a los Teftigos , fobre las antepre-
guntas de mi Parte, y fenccido ¢l examen de todas ellas,
que fe pafle al Interrogatorio de las preguntas.del Dr. Mel-
chor, lo que no fe hizo afsi, fino confundiendo en una
mefma pregunta, de las antepreguntas, y el Interrogato-
110, por mangra, que fe puede llamar con preguntas, y
no ante preguntas, fegun es de ver en la infpeccion del
examen de los Teftigos , todos examinados ante ¢l E(-
crivano Sort, y ¢l milmo certifica efte hecho foj, 274.

182 Fenecida la Sumaria , fuplicd D. Tiberio al
Comiflario Molla, no entregaffe la Plica, a dicho Nota-
rio Sort, {ino que la dirigiefle por el Correo , porque mi
Principal , eftava pronto a fatistacer el drecho de certifi-
carla , O a pagar el trabajode un propio que defpachafle
el mifmo Comiflario de (o fatisfaccion ; al Tribunal de
V. §. A ninguna de eftas propueftas quifo conde(cender
el Comifsario , y haviendo rogado mi Parte 4 dicho No-
tario, que i lo mienos fe viniera a efta Cindad en fu coms-
pafia, que le haria el viage franco. Ni quifo condefcen-
der el Norario, ni el Comiflarie , y enefto le entrego la
Plica, aunque con la precaucion de haverle puefto tres fe-
llos de lacre, de los que regularmente ufa el referido Dean,
como afsi lo certifica éfte a foj. 313.

183 En confequencia de lo antecedente , fucedio que
entregada la Plica , pafso el Notario Sort a la Villa de
Algemesi, delde donde retrocedio , en vez de venira Va-
lencia , dzia la Villa de la Alcudia, con diftinta Silla vo-
lante, y en efta Villa fe hofpedo, en la mifma cafa en que
fe hallava el Dr. Baltafar Peris , aculado de reo en la caufa
Principal, por Teftigo fallo, y feductor. Bien fabia el No-
tario Sort', que el Dr. Peris, no cftava en Alzira, y que
havia paffado & la Alcudia (afsi lo acordaron en la Cel-
da del Padre Aguftino ) &c. dlas Ficeftas , con el fin de efpe-
rar en clla, a dicho Sort. En efeto, éfte, y Peris, tu-
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vieron toda una noche , ‘y el dia figniente de tiempo , pa-
ra conferir fobre la refultancia de la Sumaria , y traftornar-
la, fegun puede juftamente prefumirfe de lo que voy a re-
ferir. Es el cafo: Llego el Efcrivano Sorta efta Cindad, y
aldia defpues dexo la Plica fobre la mefa, en el Defpacho
del prefente Efcrivano , a prefencia de cfte , de Vicente Mey,
y.de Antonio Iborra Efcrivanos , defde luego fe obfervo,
que los Cellos eftavan viciados, y mudados, ajado el pa-

el dela Plica, y mortificado por un lado, por ¢l que ef-
tavan los Cellos del Dean mudados , quedando folamente
{fin vicio, uno de los tres Cellos , que es el que acoftum-
bra el Comiffario Dean. Con efta novedad, fe confirma-
ron las fofpechas , que dixe antes, havia tenido D. Tiberio
del refetido Antonio Sort , y de fu clandeftina conferencia
con ¢l Dr. Baltafar, en la Audiencia. Es conftante lo que
acabo de referir, porlo que certifican Jofeph Vicent, Mey,
y Antonio Iborra foj. 211. 212. 213.y 214. y {e demueftra
mucho mas, por la infpeccion original de la Carpeta , y Ce-.
llos de lacre, a foj. 264. pues el primero conferva integro
todo el lacre, y mantiene el Cello del Comiflario , y Dean
Molla, gravado perfectifsimamente ; pero los otros dos Ce-
llos, fc hallan quebrados , fon diftinétos, y no es verolimil,
queen la claufura de una Pliea, aplicafle el Dean Cellos dif-
tinctos. A mas,de que no tiene duda , que los tres fueron
de una mi(ma Calidad , porlo que ¢l mifmo Deanlo cer-
tifica a foj. 313.

184 Obfervafe tambien, que la foj. 275. y las tres ul-
timas foj. de las pruevas, fon de papel cortado , con mar-
cas diftin&as , haviendofe con efto cometido el exceflo de
ufar de papel cortado , que no es permitido en los Proceflos,
#ino en los Reales Defpachosde los Confejos, y Audiencias:
Y estambien muy reparable, que las firmas del Comiffa-
1o Molla , y de Miguel Gil , deven entenderfe imitadas,
pues aunque fe procuro en efta parte difponer la femejan-
za con algun efmero, fe defcubre finembargo la ficcion,
por ¢l airede la letra, por la diftinccion del pulfo, y por
la deformidad de la rubrica: De todo lo qual , nacen unos
fundamentos muy racionales, de que Antomo Sort, y el Dr.
Baltafar. Peris, traftornaron la Sumaria, € hicieron la en-
Vo=
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vocada de las ojas cortadas, que fe advierten. Refultan pues
de todos eftos hechos , que quiere, y patrocina el Dr, Mel-
chor haver incurrido en varias penas el Notario Antonio
Sort ,y el Dr, Peris; de quien no es de eftranar el ufo de
dichos arrificios clandeftinos , quando tuvo tanta habilidad,
para fedacir los Teftigos de los Ramos primeros 5 para im-
pugnar unas citaciones juftifsimas, para alegarLeyes del Rey-
no f{in buena fé, y contra la verdadera intcligencia de los
mejores Efcritores , y para intimidar al Notario Benavent,
que le intimo el Defpacho de V.S. de foj. 75. cerrandole
dentro de un quarto, y preciffandole violentamente a que
en la diligencia de notificacion, extendiefle las razones que
conftan a foj. 9o. B. y 91. como lo certifica el ¢l mifmo No-
rio foj.o1.

185  De manera ,que por lo mifmo que refiere ¢l Dr.
Balrafar en efta diligencia, {e vé lo mal inftruido que efta
en los aflumptos legales , Leyes del Reyno , y folidi{mos in-
terpretes , que tratan de los fueros Real , Eclefiaftico,y
mixto: La pafsion de odio, afsia mi Principal , haciendo=
{e Abagado de los Contrarios de efte ,en la mifma diligen-
cia de la notificacion, el atrevimiento de difputar a V.S,
fu legitima autoridad , y la falta de verdad, con que fe ex-
plicaen los mifmos hechos que infinua , fegun puede inferir-
fe de las demonftraciones , que tengo hechas contra los
hechos, que aboga el Dr. Baltafar en el atto dela notifica-
cion; por todo lo qual merece Antonio Sort , fe le caf-
tigue {everamente con prifion , multas , y privacion perpe-
tua de oficio, extendiendofe la mifma feveridad, y calti-
go, afsial Dr. Baltafar Peris , atendidos los delitos de falfe-
dad, feduccion, violencia , falta de refpeto a la autoridad
de V. S.y mal ufode {u oficio de abogado ,alegando Leyes
del Reyno truncadamente , y razones manificftamente
contrarias, al drecho civil ,y Canonico, y a Ia mas genui-
na inteligencia, de los mas bien recibidos Efcritores ,y de
aquellos efpecialmente que tratan de la jurifdiceion Eclefiaf-
tica dexan en fupremo lugar , y eftimacion el Soberano Po-
derio del Rey, el quat como Vicariode Dios en lo tempo-
ral, y Proteétor del Santo Concilio de Treato ,y Defenfor
del drecho de la Iglefia , prohibe las violencias  los No-
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tarios, que notifican letras del .Juez Eclefiaftico ; y recibe
a los dichos, baxo ¢l Seguro Real , (egun la Ley inlinna-
da antes; y aora repito por la oportunidad de la efpecie,

186 Pudiera correr mucho mas el difcarfo , expli-
cando en nombre de mi parte ; otros muchos motivos
de jufto fentimiento, contra el Dr. Melchor , fus Aboga-
dos, y fus Patronos, pero parece muy baftante lo referi-
do, para que con ello fe conozca, quan f{uperabundante
fea la razon,y pefo de dichas acufaciones, cuyas prucbas
fignifican clarifsimamente , haver (ido el dicho Melchor,
tn Promotor Fifcal,injufto, calumniofo, y poco inftruido
en ¢l cumplimiento de fu obligacion, y aun en las noticias
que podia faber; por las mifmas refultancias de los pro-
ceflos, con lo qual huviera evitado el trabajo , de formar
una alegacion, como la de foj. 460. difpuefta fin arte, fin
orden, fin principios de drecho, y contra la verdad delos
Autos ; haviendo falrtado en eftas cofas, a la buenafe de
todo honrado Fifcal, que coma Promotor verdadero de
Jufticia , deve bolver por el mocente, y pedir el caftigo de
los que, fegun drecho, lo merecieflens no figuiendo pues
la opinion que ha manifeftado algunas veces, de que to-
do fifcal, deve eltar fiempre acufando , cuya opinion esla
que llamamos de mala f¢, huviera procurado reftituir el
honor de de un Sacerdote bien opinado, ¢ immune de los
cargos refetidos, y huviera conocido que D. Tiberio havia
teaido mucho fundamento para declamar contra D. Pedro
Mayoral , con exprefsiones deftinadas , para fignificar las
pafsiones , nulidades, y atentados , que cometio, abufan-
do de la jurifdiccion Eclefiaftica , ofendiendo con efto ¢l ho-
nor del Iluftrifsimo Sr. Mayoral , por la idemtidad del Tri-
bunal , defpreciando las ordenes del lluftrifsimo St. Nuncio,
vilipendiando 4 un honrado Presbitero, ¢injuriando dere-
chamente , A todo el Eftado Eclefiattico. El Dr. Carlos Mel-
chor , que forma quexas por exprefsiones declamatorias de
mi Parte , pudiera dirigirlas contra si mifmo, contraD. Pe-
dro Mayoral, y contra las demas perfonas aculadas , por
{fus notorios exceflos , y atentados , y deviera pedir perdon
a Dios nueftro Senor , aconfejando a los otros, la mifiia
diligencia , porque en aquel Divino Tribunal , fera todo mi
Pe-
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Pedimento, uno de los grandes cargos,; que temo, fc le
han de haceren la cuenta final, El aflumpro es claro, y co-
mo tal poadmite efcufas, niinterpretaciones , y f(olo ¢l fi-
logifmo de la Conciencia , fera por si folo baftante para con-
veocer a todos los acufados. Hagan eftos, alguna vez, las
premiffas, diciendos nofotros hemos procedido contra
¢l orden, y metodo prevenido, en ¢l drecho Canonico en
el Santo Concilio de Trento, y enlas Conftituciones Sino-
dales 5 hemos tratado de dclitos, en la manera que eftd
prohibido , hemos procedido faltando a la prudencia , y
a la mifericordia 5 hemos afligido durifsimamente , y con ef=
candalo, a un Miviftro de Jefu-Chrifto, nos hemos valido
de Comiflarios inexpertos , de Teftigos indignos de roda
fé , hemos formado los Proceflos, coh animo de dilatar,
hemos trabajado en muchos de ellos fin orden,y (in efti-
lo, agregando motivos de infamia, y de dificultad para
la defenfa del Sacerdote afligido, hemos faltado a la ver-
dad , y hemos procedido finalmente con un efcandalo el
mayor que fe ha vifto en nueftro Arzobifpado, porlo que
alcanzan nueftras memorias, haviendo caufado la infamia
de dicho Sacerdote, el retrahimiento de f{u refidencia en
fulglefia, la falta de quictud , neceffaria al Eclefiaftico , los
peligros evidentes de f{u vida, los trabajos notorios en fus
viages, los gaftos crecidifsimos que ha expendido , por vin-
dicar {u eftimacion, y la perdida, o ruina confiderable de
fu Patrimonio. De todas eftas premiflas ciertas , y de otras
muchasmas, que faben las conciencias de los acufados, qual
fera la confequencia® Ella fe viene muy a la mano, y ha
de fer preciffamente, la que devo Pedir en la conclufion
de efte Efcrito para la publica , y privada fatisfaccion , por-
que fiempre feran refponfables los acnfados, 4 mas delo
que correlponde vindicarfe en efte Tribunala dar las fatif-
facciones , que diétan la buena Theologia moral ,y eldre-
cho patural, y de las gentes , conformado “con ella, por
el govierno de las acufaciones interiores en el fuero de Ja
Conciencia.

187.  El filogifmo antecedente, convence de la mif-
ma fuerte, a Carlos Vicente Segui, por ¢l abufo de fu
oficio , falta de obediencia, A las ordenes de fu legitimo
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Superior. Effe Efcrivano de la Curia, dedicado 2 dar guf-
to 4 Mayoral, tratava 2 D. Tiberio, con el mayor def-
precio, y defacato, y para cumplir con eftos delignios
tan abominables , fiempre que fe havia de prefentar Pe-
dimento , por mi Principal, 0 {u Procurador, dava que
fentir, bolviendo el roftro, haciendo geftos, a veces re-
tardava refponder , y manifeftava la mayor displicencia,
en dar cuenta de los efcritos. Manifeftava en dichas oca-
fiones , (u ditamen contra el proye&to de la defenfa , por
lo qual decia con mucha fatisfaccion , que D. Tiberio Bo-
tines , con (us companeros, D. Bernardo Ximeno, y D.
Felipe Perez, devian pedir mifericordia , y que pedir de-
fenfas , era querer fonrojar a .la Curia. De efta fuerte fe
explicava el Efcrivino Segui, lleno de la mifma ojeriza.
Confta lo dicho en el Ramo corriente foj. 37. por la cer-
tificacion jurada de los tres antedichos, ratificada foj 37.
y z3s5.en la que confta igualmente, que bolvia los Pe-
dimentos fin quererlos comunicar. Dificil es 4 la verdad,
que efte Efcrivano de Curia, pueda defender los excefos que
cometio en dichos Autos. Porlo que toca a (u oficio, no fera
menefter mucha perfuafion para demoftrarlo, baftara pues
¢l numerar {olamente las cofas que hizo contra la defen-
fa, y refpeto que devia tener 3 mi Principal , por los qua-
les defetos, merecio ya fu reprehenfion, y apercibimien-
to del lluftrifsimo Sefior Nuncio, y fe hizo acrehedor de
los apercibimientos de fufpenfion de fu oficio, fegun re-
fulta Ramo de la Nunciatura foj. 72. a mftancia Fifcal.
188 Los Autos demueftran los delitos de dicho Ef-
crivano, y fon los mifmos, que voy a demonftrar, am-
que fea con la mayor brevedad , en la forma que fe (i-
gue: Primeramente, fegun refulta foj. 8, del Ramo prin-
cipal hafta foj. 453. fe hallan traftornadas todas fus folia-
ciones duplicadas, y en algunas, hafta tres foliaciones, {e-
gun fe ve foj. 189. hafta 231. entre eftas mifmas, ¢ in-
terpoladas con ellas, hay folo de dos foliaciones , fezua
refulta defde la foj. 192. hafta 195. De modo,que por
fu infpeccion, fe vé que efte Efcrivano ha quitado hojas,
documentos , peticiones, y en fu lugar, ha introducido
lo que le ha convenido, para lifongear a fu Gefe. Afsi
re-
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refulta foj. 410. hafta 419. enque ha intreducido una pie-
za entera de Autos, que corria {eparada, y la embio al
Tribunal de lluftrifsimo  Senor Nuncio, en el primer re-
curfa , compuefta de 14. foi‘.. y enclla declararon. 7. Tef
tigos, los que embio tan disforme , que no contenia au-
toridad de Juez , inftancia Filcal; piante mi, de Efcriva-
no.’De la qual ha quitado aora dos Teftimonios, en que
empezava , y confta en las mifmas declaraciones conteni-
das en ellos, de los Teftigos que las citan , y formavan
el numero primero, y fegundo, dé dicha pieza,ty pot
ello aparece en la fegunda foliacion ya dicha, y f¢ halla
rayada, o teftada, y empieza por numero 3.y acaba por
12. deviendo fer de 14. fegun la certificacion de foj. 272.
del propio- Ramo, dada por D. Fracifco de Lorfa Agui-
rre, Archivero , y Oficial -Mayor de la Nunciatura, 2
inftancia de mi Parte, por medio de fu Procurador, Ber-
nardo Lefcano , cuya peticion, en que pedia f¢ rubricaf-
fen las hojas , y quantos defectos contenia ,tambien fe ha-
lla quitada de Autos, pero no ha podido quitar las ru-
bricas de dicho Lerfa , en que fueron rubricadas de or-
den del llnftrifsimo Senor Nuncio.

189 Y para mas acreditar la malicia ,y falta de le-
galidad , de dicho Efcrivano Segui, fe reconoce pucfta en
lugar de la peticion de Lefcano , ofro en fu Jugar que con-
tiene ciertas antepreguntas de D. Tiberio , puefta en Va-
lencia, mas de un ano antes, por medio de {u Procura-
rador Vicente Ximenes , provehida en 10. de Diciembre
de 1763. fiendo afsi, que la dicha pieza introducida, fe
‘debolvio al Ordinario de Valencia en 22. de Enero 1765,
en virtud de Decreto de dicho lluftrifsimo Seior Nuncio,
fegun es de ver, en la citada certificacion , y por la peti-
cion foj. 408. en la que fu primera foliacion teftada era
N. I.y 2.y correfpondia que dicha peticion de ante pre-
guntas, eftuviefle colocada, fegun cl orden del Proceflo
principal foj. 72. de donde fe ha extrahido, y paflfado al
foleo dicho de 408. para aparentar , y cobrir la folia-
cion, y llenar el vacio de los documentos , © Tefltimo=
nios que fe quitaron.

190  Tambien relulta contra efte Efcrivano , que quan-
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do los ‘Autos paffaron a Madrid , para el primer recurfo,
y bolvieron al . Tribunal de Valencia en 1765. contenian
una Efcritura prefentada por mi Parte , otorgada en Valencia
e Encro de 1764, autorizada por el Elcrivano Perez Cal-
billo, enla'que declarava Jofeph Pla,haver acompaiiado a Va-
lencia,en cl aho antertor, a cierta muger llamada Maria; para
que defembarazafle en el Hofpital, la que dexo i (u Vi-
cario ¢l Dr.Juan ‘Borras, la que fc halla extractada, y no-
tado efte dcfecto, en'el Memorial ‘ajuftado , remitido def-
de la” Nunciatura , y Real“Confejo, a‘efta’ delegacion, la
qual Efcritura’, nuevamente prefento mi parte al Real Con-
fcjo , para el recurfo ‘que gano en 3. de Marzo 1769. la
que con otros documentos le mando bolver para que ufaf-
fe de cllos en 'donde le’ conviniefle ; y con efecto ha pre-
fentado’ en’efte Ramo foj. 132. y ha ratificado dicho Pla
foj.- 231. L i -

191" A mas de lo dicho , confta la parcialidad de
dicho Segui, fus falfedades, y falta de obediencia 4 los
Superiores , por lo que fue juftamente apercibido/, pues re-
{ulra ‘que "defpues de- excarcerado - ya D. Tiberio, y ‘man-
dado paffar ala Corte, en Noviembre de 1765. pidio el
Fifcal del Senor Nuncio, el caftigo efectivo de Segui , por
no haver cumplido en la remefla de los Autos originales
integros , haviendo refervado, y detenido otra picza, y
la carta del Marqués de la Torre del Barco , faltando a
los juftos preceptos de fus Superiores, y reiterando defo-
bedicncias delpues de-apercibido , fegun {e demueftra en
las. demandas Fifcales foj. 103. y 100. del Ramo' de la
Nunciatura, por lo que confta la falta de obediencia , de-
facatos, y falta de refpeto , no folo del Efcrivano Segui,
fino tambicn del Vicario Mayoral ; de lo que a D. Tibe-
1o fe fignid crecidos gaftos en nuevos Delpachos que ga-
no, y'mo' refiere’ por menor por no moleftar.

192 ""Tambien confta en dicho Ramo de la Nuncia-
tura foj. 115. y A inftancia Fifcal s f¢ mando poner cer-
tificacion de las piczas de Autos ‘remitidos al Tribunal de
fo luftri(sima ;odefde’ Valencia , en obedecimiento del De-
creto de 10. de Mayo 1764, y en o virtnd certifica D
Joleptv'Herrer, fu Aschivero-, haver entrado en cl-Triti»u-
' na
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nal dos: piezas de Auts -correfpondientes, O relativas i
efta caufa una de 4. foj. y la otra de 59. laque tambien (e
halla confundida con los mifmos vicios, fegun fe dixo de
efta de 14. y aun con mayor defprecio, y falta de lega=
lidad de dicho Segui, pues femcjante picza de 59. fo. no
aparece , ni las! reniitid al Senor Nuscio, quando ulti=
mamente quedo inhibido €l Tribunal de Valencia, y. man-
daron paflar tedos los Autos en fuerza de las providen-
cias del Real Confejo, fegun confta foj. 828. feguidamen-
te a inftancia del propio Fifcal de la Nunciatura, e pi-
dio- agravatoria contra Segui, por {u mnobediencia, en la
remifsion de Autos, y menciondda Carta del Corregidor,
que tambien faltava. La qual ultimamente aparece pre=-
fentada en fuerza de Cenfuras , a foj. 4+ de la pieza nuc~
ve.

193 Y por quanto en cfta picza de 14. foj. confun-
dida en Autos, de la que fe hablo antes, y en clla {olo
fe reconoce una firma del Dr. Juan Bautifta Borras, aora
Vicario del Hofpital General, de efta foj. 413, v que fe-
nia foj. 6. barrada en dicha pieza, y en fu declaracion dis
ce efte Vicario, que el Dr. Botines, tuvo frequentes en-
tradas en la cafa de la muger del N. 1. en la Villa de
Carcagente, con nota de fus vecinos. Lo que fabe ¢l Tef-
tigo, con motivo de conocer la familia de dicha muger
contenida en la referida ceruficacion, y haver eftado Vi-
cario en Carcagente , hafta ¢l afio 1747 y defpues ;asb
en efta Ciudad de Valencia, en donde vivio, y continuo
dicha amiftad , y enrradas de D. Tiberio en fu cafa. Igual=
mente dice efte Teftigo que fabe , que en:.cl ano 1763.
{fe valio dicho Botines del Teftigo, para que le bufcafle
una cafa para upa mwuger Vinda que havia quedado em-
barazada, hafta-que paricfle, que con efeéto bufco la de
Maria Ignacia Abella , 3 donde le acompano el Teftigo
en compania de Botines.

194 Efte Eclefiaftico, dice dos efpecies: En la pri-
mera , afirma con la razonde ciencia de que fabe la amif=
tad con nora en Carcagente, con la muger de N. 1. por
conocer la familia, y por haver eftado Vicario en dicha
Villa, hafta 1747. Una ficcion tan enorme , en boca de
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un Presbitero , * Vicario. de 'una Parroquia; fc havria de
creer fi las' razones de cieocia que da aunque fingular , no
refultaran falfas por mis Alegaciones anteriores , y fi mi
Parte no huviera procurado producir en Autos, tres docu-
mentos , de irrefragable verdad , relativos a manifeftar la
falcedad de efte Teftigo ; y que el Dr. Borras , declaro
en el affumpto facrilegamente. Confta pues, que dicha mu-
ger nacio en Carcagente en 1728. por el certificado foj.
155.¢n la picza dala Nunciatura : confta igualmente , con
igual folemnidad ; que la. mifma caso en Alzira en 1747.
fegun en dichos Autos foj. 159. libradas ambas por el Ar-
chivero de Carcagente. Ultimamente por certificacion del
Archivero de San Martin de Valencia foj. 158. de dicha
ieza confta, que el Dr. Juan Bautifta Borras, tomo po-
fefion de la Vicaria de dicha Parroquia en 25. Abril
1745. y que la firvid hafta que pafso a fer Vicario del
Hofpital General en 1761, dexando Succeflor al Dr. Paf-
qual Sanz.

105 De todo lo qual refulta, que efte Vicario, fal.
to 4 laverdad en un todo, pues D. Tiberio no trato, ni
¢i conocio a la mencionada muger , hafta 1748, y hafta
primeros de 1750. quando admuniftrava el Arcedianato,
fegun la Sumaria Fifcal, que la mencionada muger del N,
1. quando pafso Borras , defde Carcagente, & San Martin
de Valencia en 1745. no era muger aun para dar efcan-
dalo , pues era nina. Tambien confta, que mintio Borras,
en fingir que pafso a Valencia en 1747. quando del cer-
tificado del Archivero de San Martin, confta, que entrd
en 1745. y que continuo hafta 1761. hafta que pafso al
Hofpital. Tambien dice Borras, que la tal muger , caso
en Valencia , fiendo afsi , que por el certificado de la foj.
159. confta que caso en Alzira, en donde vivio con fu
marido, hafta 1750. de donde pafso a Alberique. En la
fegunda efpecie de la muger vinda prenada, tambien re-
fulta la falcedad, de quanto dice el Vicario Borras,  por
las Efcrituras relacionadas anteriormente, y confta enlos
Autos principales, y declaraciones de Maria Ignacia Abe-
lla foj. 219. y por la de fu marido Baurtifta Sola foj.217.
en las que nniformemente , Marido, y Muger, declaran,
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qué la referida muger viuda ,y prefiada ,la trajo A fu ci-
fa el Dr. Borras. Lo mifmo confirma Jofeph Pla en fu decla-
racion foj. 132. del Ramo corriente , ratificada foj. 231. De
todas eftas tres declaraciones conteftes confta; eftoes, en
las de Maria Ignacia, y {fu Marido Sola, que la trajoa fu
cafa el mencionado Dr. Borras ; y enla de Pla , quela acom-
paio, y entrego en el Hofpital al mifmo Borras , en cuyo lan-
ce quedo mi Principal encargado, de paffar por {u mano
los alimentos, para los gaftos que pudieran ocurrir.

106  Todo fon ficciones , Senor , y artificios de D. Pe-
dro Mayoral , y fu Promotor de injufticias el Dr. Melchor.
Coteje V. S. todos cftos Documentos, y vera que fonde
irrefragable verdad , fe pueden cotejar de nuevo todas eftas
fechas , y en todo aparecera verdad de lo que digo, yla
falledad deBorras : Quién penfara tal de un Eclefiaftico Vi-
cario , Sacerdote , quien por infinitos titulos deviera decir
verdad 2 Nada de efto admira pues, {abiendo que en otros
lances , y confianzas de {u oficio, ha dado muy mala cuen-
ta de fus obligaciones, y encargos , con efcandalo , y per-
juicio de tetceros, que no individualizo refiriendolas por
menor , contra el exprefliddo Dr. Borras , porque me he
ideado, y ofrecido dar mis defenfas, fin falir de la reful-
tancia de Autos. Bien lo faben en la Parroquia de S. Mar-
tin, en la Plateria de Valencia, yen la mifma Curia ,en
los Autos que fe le formaron, para que reftituyefle:lo que
Mayoral Sabe , y quizas por efte f{acrificio , y faliedades
que declaro contra mi Principal , fe le difimuld todo ,y
otras cofas que callo, para que V. S.le juzgue con reflec-
clon al merito que produce fu falfa declaracion (fifepue-
de llamar ralla que ha hecho fin inftancia fifcal , Auto de
Juez;, ni Efcrivano ) fegun rengo antes demonftrado.

197  Baftanya Senor , tantas demonftraciones, como
he podido difponer enla prefente Alegacion, porque con
todo lo referido de contradicciones maliciofas , obftaculos,
y falfedades, he colocadola defenfa de_mi Principal con-
tra ranta chufma deviles Teftigos , indignos Comiflarios,
Efcrivanos falfarios), Juez injufto, y calumniador, Fifcal ig-
norante , lifongero , y de mala fe , con {us auxilantes lo: fe-
ductores. Con todo he colocado la defenfa de mi Parte en
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cl. mas dlco punto , mas claro ," mas juftificado, y masle=
gal que pueda defearfe; Pudiera decirfe tanto. mas, quan-
to aparecede la fecundidad de los mifmos affumptos, ha-
viendome contentado con referir las refultancias (encillamen-
te, y anadir algunas veces aquellas reflecciones, que nacen
de la plenitud de las pruebas, de la razon del pundonor ; y
de tantos , y tan juftos fentimientos, muy. affegurado que
V. S. con {u alta penetracion , fabra difcernir la verdad;, de
la defenfa de la calumnia de los procedimientos, y de las
abundantes confequencias ,demonftrativasde la notoria juf-
ticia de mi Principal , & quien parece deve mirar V. S. en
el concepto de feruno de los Sacerdotes de efte Arzobi(=
pado mas exemplar, y mas bien reputado en el Eclefia(-
tico minifterio s haviendo merecido del Real Confejo , y de
la juftificacion, y clemencia de Su Mageftad, haver f{ido de-
clarado baxo la Real Proteccion , y merecedor de efta par-
ticular difticcion,

198  En confequencia pues de todo lo alegado, y re-
produciendo al mifmo tiempo, lo demas que confta delos
Proceilos favorable a dicha ‘defenfa , {e prefenta mi Princi-
pal ante V. S. pidiendo formalmente jufticia 5 y que para
cllo fe firva dar una Sentencia difinitiva , que no folo vin-
dique el honor,y eftimacion de D. Tibetio Botines , {ino
que feveramente caftigue, 3 cada uno de losacufados, con
la diftribucion de penas correfpordientes a los menciona=
dos procedimientos, que {i huvieren de proporcionarfe a los
delitos ; fegun las leyes , deverian fer arruinados todos cllos,
pueftos en prifion, y fequeftrados fus bienes, para el pre-
cépto de la reftitucion efectiva de danos, coftas, y perjui-
cios (fin los afanes perfonales) los™ quales bajo juramento
en devida' forma , eftima mi Principal , haver impor-
tado i lo menos la cantidad de 15611.1ib. que ha expendido
en viajes , coftas proceflales en la Curia de Valencia , y Nun-
ciatura, Real Confejo, y en efta Delegacion , Defpachos,
y demas documentos, enaufencias fuera de fu cafa, poref:
pacio de oche anos ,y medio,en pofladas, viages ,y de=

1as, enla perdida defus cofechas, Patrimoniales, caren~
cia de diftribuciones de fu Iglelia, que ha perdido , por ha<
verle apartado con violencia de fu refidencia, en el menof=
ca-




21§
cabo de fus ropas, yalajas de fu Cafa, enruina, y aniqui=
lacion de fus ganados, y animales de fus labores , y fervi-
cio ; confiado al mifmo tiempo 'de la proteccion de V.S,
afsi por la jufticia de la defenfa, por ¢l honor de la dele-
gacion Apoftolica, como , 'y tambien por la reco-
mendacion del Supremo Confejo. De cuyo peoderio efpe-
rami Principal, la llena reftitucion defu credido , eftima-
cion, y caudales,

199 A V.S.pido, y fuplico, fe firva abfolver al Dr.
D. Tiberio Botines Zas , y Albornos de todos los cargos, y
delitos por lo que ha fido proceflado , y acufado enla Cu-
ria Eclefiaftica de efta Ciudad, fiendo Juez D.Pedro Ma-
yoral , y Promotor Fifcal, el Dr, Carlos Melchor, y enfu
virdud declarar expreflamente, que . Tiberio esdel rodo
inocente , desquantos delitos ha fido acufado , y proceflado
en dichas Caufas: Que es,y deve fer tenido, y reputado
por buen Eclefiaftico , exemplar ,y de todo henor : Que las
citadas caufas, hechas en la Curia Eclefiaftica , (¢ comen-
zaron, y (uftanciaron, contra todo drecho, contra lo pre-
venido en el Santo Concilio de Trento, y en las conftitu-
ciones de nueftro Arzobifpado : Que los procedimientos
de D. Pedro Mayoral del Dr. Carlos Melchor , 'y del Dr.
Francifco Xavier Botella, en fus oficios refpeétivos han fi-
do injuftos, nulos, y atentados , imprudentes, calumnio-
fos , notoriamente denigrativos ‘del honor de mi Principal;
y fomentadores de la publica difamacion:s Que los'Comif=
{arios , €l Dr. Felix Efcorcia , ReGor de la Parroquial de Be-
nifayo, el Dr. Vicente Girona , Presbitero , Deneficiado de
S. Martin, el Dr. Vicente Cafanova , Reétor de Beniganim,
y ¢l Dr.Ignacio Palacios , Economo que fue de Alzira, no
fe portaron bien, fiel, y prudentemente como devian, en
fus cometidos ,y que fe excedieron en fus acciones {ofpe-
chofas , que manifeftaron al tiempo de las diligencias de
fus encargos , confabulandofe contra ley, con los feducto-
res, y Juez: Que los Dottores Joaquin Peris , Presbitero,
Beneficiado de Alzira, y Baltalar Peris , Abogado, herma-
nos de la mifma, y Jofeph Manuel Vila, fueron feduéto-
res de Teftigos, contra mi Principal , y que faltaron A la
religion del Juramento : Que tambien han declarado teme-
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rariamente , ¥ con falfedad en las mifmas Caufas, Miguel
Carboneéres , Molinero, Mofen Joaquin Albentofa, Gafpar
Valero Santa-Maria , Efcrivano , Miguel Gil , D. Nadal Gar-
cia , Mofen Francifco Gutierrez , de la propia Villade Al-
zira , Lorenzo Guarner de Beniganim , y demas que reful-
tan de Autos haver declarado falfamente contra mi Parte:
Que Carlos Vicente Segui, Efcrivano dela Curia Eclefial=
tica de efta Ciudad, f%[tb en la mifma Caufa, i la fideli-
dad , y legalidad de f{u oficio: Y que Antonio Sort, Nota-
rio, ha cometido de la mifma fuerte, la infidelidad en fu
exercicio, como Notario de las pruebas, que quifo (ubmi-
niftrar el Dr. Melchor , contra el henor de mi Principal,
y que todo lo adtuado por efte, tiene el vicio de nulidad,
y falledad: Y en confequencia de todas eftas declaraciones;
legitimamente nacidas de las juftificaciones que tengo ale-

adas, condenar a los referidos Don Pedro Mayoral , Dr.
Carlos Melchory a los herederos de D. Francifco Xavier
Botella , a los quatro Comiffarios , 2 los Doétores Joaquin,
y Baltafar Peris, y Jofeph Manuel Vila,y alos citados Tefl=
tigos falfos, y alos Notarios mencionados , en las penas
en que cada une dc ellos ha incurrido , por lo que ref-
peta a fus Oficios , y acciones , imponiendoles , fegun,
y como a la letra (e manda en los Sagrados Canones,
Concilios , Decretos Pontificios , conftituciones Sinodales,
y leyes del Reyno , extendiendo para ello la condenacion
a las coftas, multas, privaciones, y apercibimientos co-
rrefpondientes , y defde luego encandelandoles & todos, por-
que refultan reos , embargandoles fus bienes, para que def-
de luego , y fin que bufquen dilacion alguna, paguen, y
reftituyan 2 mi Principal las coftas que fe le han caufado,
y conftaren de jufta tazacion, los danos, y perjuicios que
fe le han originado en las diligencias prefiflas de f{u defen-
fa , eftimados en la cantidad de 15611. lib. 3 lo menos
fegun el computo jurado que tengo manifeftado en efte
Efcrito. Es A faber en la mavnurencion de cafa , en Ma-
drid cinco anos y medio, y tres anos en Valencia, com=
prehendido el alquiler de cafa s477. lib. en perdidas de
alquileres de fus cafas 690. lib. en perdidas de refidencia
al Beneficio 1515. lib. viages 340. lib. perdidas de hoja
de
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de criar guzanos 4240. lib. Papeles, y Procuradores 6970.
lib. Correos 140. lib. Memoriales ajuftados 170. lib. Con-
fejo Real 265. lib. Notificaciones de Defpachos , y al Se-
cretario de la Nunciatura 440. lib. Abogados,y Efcrivien-
tes 1044. hib. perdidas de frutos de Vine, Trigo, y de-
mas hacienda 634. lib. y 2 mas en los atrafos , y me-
nofcabos, por falta de cultivos en las haciendas de Be-
niganim, y Alzira, con la ruina, y defolacion de fus ca-
fas , que fc han feguido- por falta de cuidado, y violento
apartamiente de mi Principal , fegun ¢l computo jurado
en efte Efcrito : Que fe le reftituyan todas las diftribu-
ciones que ha perdido en fu Iglefia, por todo ¢l tiempo
quec ha eftado aufente de eclla, con el motivo de haver-
fele retraido injufta, y violentamente , de la relidencia de
{fu Beneficio, deviendo confiderarfe la mifma aufencia in-
culpable , neceflaria , y comprehendida en las caufas jul=
tas, fefaladas por el dreche , a cuyo fin, y para el ca-
fo de continuar eftas canfas en Tribunal fuperior, pido
fe firva V. S. declarar el pago continuo de las diftribu-
ciones, para que la afliccion que fucediere de dicha au-
fencia neceflaria en feguirla en adelante, hafta la confir-
macion de la Sentencia, no fe multiplique con la caren-
cia de la diftribucion , y.difinir totalmente efta caufa, con
los pronunciamentos , o declaraciones que parecieren mas
oportunas a la vindicacion del honor de mi Parte,
y plena reftitucion de quantas efpecies de daiios ha fufrido,
y ver executado el caftigo de todos los criminofos que
refultan en Autos, defde el Juez Mayoral , hafta el ulri-
mo Teftigo : Pues afsi es conforme a Jufticia que pido cof-
tas, Juro: Y para ello &c.

200 Orrosi: Haviendo alegado el Dr. Melechor en
vifta de las pruebas que ha pretendido tener, fegun apa-
rece de foj. 460. ha cumplido en efta caufa por fu ulti-
mo Pedimento de foj. 485. pidiendo al mifmo tiempo,
fe le buelvan A comunicar los Autos, pronofticando , fe-
rian los argumentos de mi Principal, fofiaicos, o falfos.
Y haviendofe fervido V. S. a ver la caufa por conclui-
da, por parte del Dr. Melchor, did el ulimo traslado a
la mia. Como ¢l Dr, Melchor folo medita artificios para
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dilatar la caufa, & indifponerla para‘el termino de la fen~
tencia difinitiva, como lo tiene bien acreditado, pues no
hay cftada, o paffo en e¢fte ramo , ni en los otros mas
antiguas, que no rcfpirc pretextos de moleftia, ecternizan-
dola , haviendo fido el ultimo defengaiio , el defprecio que
fe ha hecho. en la Real Audiencia, en vifta del recurfo
que introduxo, contra las providencias de V. S. fi al di-
cho Melchor, defpues de haver concluido en la caufa, fe
le buelven & comunicar los Autos, fe verd mi Principal
en la necefsidad, de producir doblado volumen de Ale-
gacion, para fu defenfa. No es razon que lo pedido por
Melchor , fe permita, ni es julto que la parte contraria
tenga los autos defpues de haver concluido , ni que fe ad-
mitan condiciones, en la mifma conclufion. En cuyo fu-
pucfto, conclayo, como la otra, para Sentencia difiniti-
va. Novatione [efante,

201 A V.S, pido, y fuplico fe firva haver efta Cau-
fa por conclufa, por las Partes litigantes, y por los con-
tumaces, a quienes fe fenalaron los eftrados en rebeldia,
y que hechas defdeluego las citaciones correfpondientes , fe
traigan los Autos, para Seatencia difinitiva, mando al prefen-
te Elcrivano , no admita otro Pedimento, que detenga la de-
terminacion que f{olicito= Dr. Joaquin Fontanelles = Dr.
Don Tiberio Botines Zas = Francifco Teodoro Botella.

Imprimafe. Imprimafe.
Dr. Adell , V. G. Eulate , Reg.

El antecedente impreffocomprenfivo de 2. Plieg.
y medio 5 concuerda con fus originales , con las erratas
enmendadas en la pag. [iguiente o que en el dia pa-
ran en mi poder , 4 que me vefiero , para paffar-
los al muy Reverendo Serior Fuex, Comiffario Apofte-

lico de dichos Autos. Y para que confle en obedeci-
M=



miento. de. los proveidos de 27. de Maizo, j 3. de
Abril paffados de proximo. Yo Fofeph Vicent , Eferi- .
vano Real Apoflolico 5 y altuario de 'dichos Auros 4 lo
certifico . y firmo en Valencia d 25, de Mayo 1772,

jcﬁ’p/v Vicents |
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