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D. Miguél Martin Fernandez en nombre de 12 Sra_ D." Paula Abreu de Vascoq-
célos; viuda del Sr. D. Pedro Prichards Ministro Contador que fué de las Reales Ca-
Jas de San Fernando en Uméa Provincia de Goatemala, en la causa que se signe con-
lra 1a misma por acusacion de Jos herederos del Excmo. Sr. . Irancisco Tomas Mo-
rales sobre supucsia falcedad de los documentos privados que presentd para que
aquellos le pagasen la crecida suma que su causante la quedd adeudando: con lo de-
mas deducido v evacuando el raslado que se me ha conferidy. as de la acusacion
Fiscal, como dela producida por [os referidos herederos. digo: Que la rectitud de
Y. E. se ha de servir declarar en sy dia la nulidad de todo lo actuado en esle proceso
desde el folio 37. de Ia segunda pieza en adelante, por las razones y motivos que
espuse en mi escrito de 2 deo Agosto del ailo anterior; ¢ cuando a esto lugar no haya
absolver libremente 4 |4 qUE me conslituye declarando que este procedimienlo no le
pare perjuicio en su repatacion con lodo [o demas que es consiguiente y condenando
€n coslas a los acusadores privados porque asi lo ordenan las leyes y lo exige |a
justicia.

Al contemplar la historia de Jos procedimientos que han tenido lugar en esfa
causa: al estudiar una por una las pagmas todas de que se compone, no sabemos
que admirar mas en la misma: si |a astucia, 1a osadia y el talento de nuestros litj-
ganles para embrollar los 1egoclos y sepullar la verdad bajo Ia pesada loza de |a ini-
quidad y [a Inlriga; 6 la tolerancia” del Jluzgado de V. E, en consentir que se escri-
ba sin limiles en asunto de esta especie vque se aglomeren actuaciones sohre cabi-
losidades y argucias que hao de obslruir el camino de [o cierto en vez de facilitarlo.

Y 10s concretamos 4 nuestros litigantes, porque solo en las Islas Canarias se
ven sumarios de ignal clase eon lamanas dimensiones: solo en ellas se da el escan-
dalo, de hacer formar DIezas y mas piezas para fingir que existen delitos ep donde
én realidad no hay mas ue conveniéncia en.suponerlos. Silos hechos somelidos a
ladeliberacion de ]os Iribunales de justicia hubieran do discutirse multiplicando
hasta lo infinito Jos Atsumsntos y congeturas, y s para conocimiento de los Sres
Juezes hubiera de escribirse sin taza nt moderacion, valdria Mas para la tranquilidad
de las familias y de la Sociedad enlera que se suprimieran los juicios escritos, que
el que existiera upa administracion de Jasticia dispensada Por entre caos y laberinto
Sin cuerlo,

Porque en efecto Excmo. Sefior, sino se pone dique 4 los abusos, si se loléra y
consiente que el malicioso deudor 0 el usurpador alrevido, se arrojen 4 denunciar
como falso cualquier documento que conlra ellos se presente ep Juicio, sin necesidag

de mas datos para la creacion de un proceso criminal Y para encerrar en prision 4
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<u adversario, que el resultado que puedan oblener en favor de sus inlentos por
medio de reconocimientos qaimicos, an ridiculos para el objeto, como inoportunos
on casos cual el nuestro, v de un colejo de letras que boy mas que nunca ha perdi-
do su valor anle los Tribunales de tedas las Naciones; <i se consiente y lolera repi-
lo, que avmentandose luego el voltimen de los autos con caprichosos argumentos Y
con calumpiosas indicaciones, que acaso el procesado privado de su libertad no pue-
da contrariar, se vaya oscureciendo-la verdad, embrollando el procedimiento y dila-
tando el 1érmino de los negocios: de segurdo que no habré documento pesible, princi-
palmente entre los privados, que sirva de verdadera garaplia 4 los intereses que el
mismo represente. La posecion de un papel de esla clase llegara dia que sea entre
nosotros un eminente peligro; llegaid dia en que hayamos de preferir la pérdida de
nuestras riquezas lodas, si en documentos de tal género estribaran, antes que deci-
dirnos 4 presentarlos en juicio leniendo que correr el riezgo, no solo de perder nues-
ira forluna. sino de perder tambien nuestra honra y hasla nuestra vida acaso.

[l negocio de Gue vamos & ocuparnos, la causa de D.* Panla Abreu dz Vascon-
célos. es quiza la mas célebre de cuantas se han suslanciado en los Tribunales de
lspaiia. Presentase esta Sefiora anciana ¥ ciega en eslas Islas a reclamar de los bere-
deros del Excmo. Sr. D. Francisco Tom4is Morales, la crecida suma de sesenla mil
setenla v nueve pesos fuerles que q. E. le adeudaba, v despues de que dichos here-
deros la alhagan por mil medios para conseguir una (ransacion ventajosa; despues
de que la suministraron en cuenla de pago, no pequenas cantidades: cuando llegaron
i perder las esperanzas de que la acreedora accediese a sus propueslas, cuando se
negd a reciir por transacion la sola cantidad de diez y siete mil duros, a que se es-
tendi6 la mayor de las oferlas; eotonces, aprovechando circunslancias especiales,
cambian de rumbo la acusan de estafadora y de falsaria, v se empean cn persuadir
que todos los documentos en que fanda su reclamacion son suplantades y apécrifos.

Bien comprendo Excmo. Seior, que la defenza de un acusado es el mas glorio-
<o limbre de los Abogados; bien comprendo asimismo que esa defensa, es un deber
sagrado que no podemos ni debemos escusar; Pero no por esto dejard de serme har-
lo_sensible en la que emprendo el tener que atacar los abusos en donee quiera gae
los halle y sea quien fucre el que los hubiere comelido, eftener que clamar conlra
las injusticias, Yy el lener que ser ¢laro en fin en mi lenguage v esplicito en mis fra-
ses. Por que como nos ha dicho muy bien nuestro compafiero, (ramo de pobreza fo-
lic 15.) ante los Tribunales de juslicia se ha de decir la verdad entera, se ha de ha-
blar con claridad, sin disimidlos, sip mislerios ni reservas. |

No defiendo no, 4 los ricos herederos del General Morales: no me alenlaran en
mi larea. las esperanzas que en favor del triunfo hacen siempre concebir, 1a posicion
social y la opulencia. Defiendo pues 4 la pobre y desvalida D." Paula Abreu que,
aunque de cuna mas noble todavia que sus adversarios, de una forluna muy superior
en olro tiempo 4 la que estos cuentan hoy; multitud de acoutecimientos desgraciados
la han hecho caér enla miseria. Pero no por eso dejaré de enirar en la lid con la
misma confianza que si defendiera al rico y poderoso:; no por €so dejaré de luchar en
clla con todo el podér de mis debiles fuerzas, bien persuadido, de que en el lerreno
de la ley asle la cual exisle una igualdad periecta, es el mas fuerte, aquel & cuyo fa-
vor militan la razon v la justicia. Convencido de que esta, esla de parle de la proce-
sada. convencido de que solo en esle Paiz se hubieran enturbiado como se han
enturbiado sus legitimos derechos, cumple & mi deber no omitir medio alguno de
salvarla. | |
Y digo Excmo. Sefior, que solo en esle Paiz hubiera llegado & ponerse en duda

ol cerédito de Ib.* Paula Abreu; por que unida entre si por relaciones de parentesco 0
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de amislad, las principales personas de iodas aquelkas _ _
(quenos Puebloz: esas personas Guc en ellos constiluyen lo que mmpropiamente se |a-
ma la arislocracia de los mismos, forman lal liga v se axilian mulueamente de upa
manera tal, que no hay verdad Ringuna contra ellas que no pueda ser confundida Se
presenta un negocio de esla especie, se ataca legalmente 4 una de esas mviolables
personas, y lodas corren en su auxilio. ILa Injusticia de la demanda_ e descrédito del
demandante, la falsedad de Jos Goeumenlos que produce: se prepalan por todas par-
les con la velocidad del rayo, Para preparar 0 ganar la opinion en favor del deman-
dado y aislar de recursos al que pide. Por lodos lados se desplega una guerra sin tre-
5Uas, una persecucion infame, al que proleja, al que defienda, a) que auxilie de al-
gun mudo al demandante, y no hay testigo ni perito que no ceda al temor ¢ la infly-
encia, no hay Abogado que no escuse | delenza del litizante que por desgracia tiepe
que luchar contra alguno de esos Senores; no hay en fin nadie, que no reliuyga de

ACercarse a ese propio litigante por temor do que se le lrayga enlye 0j0S, como se di-
ce vulgarmenle, por sugelos § quienes su social posicion pone medios en sys Manos
de molestar 4 los demis.

La causa de que nos eslamos ocupando revela hien la exalitad de este relato.
Cinco anos hace (Jue se persigue como criminal 3 | * Paala Abreu, v solo debemos
admirar que le reslen aun medios de defenza. En Jucha lan desigual, ha encontrado-
s¢ ademds en lierra esiraia sin dmigos, sin parienies, sjn relaciones de ninguna es-
pecie: ha encontradose enferma, presa Y privada de la vista: ha enconiradose ep

in, abaadonada Por sus defensores vy por todas las personas que la favorecian ep up
principio. Todas esas personas huyeron de su lado, desde que las hostilidades se
rompieson, por que & todos alcanzaron los temores de desagradar 4 los amigos de D
fiuperto Delgado v de atraerso Su persecacion. "

larde en esta Capilal v Giudad de ja Laguna, que aceplase de buen grado la defen-
za. Todos se escusaron con ridicalos pretestos, pero ledos en realidad por identicos
motivos. £l mismo gue hoy dirige & D * Paul; Abreu se escusé tambien, aunque por
razones muy diversas. Sus 6cupaciones de momento por entonces, vy sobre todo, Ia
desconfianza de pocer-llenar cumplidamente Sus deberes en negoeio tan arduo y en
el que existen tanlos Y an poderesos elementos ep contra de la justicia, faeron los
que le obligaron & sezuir el camino que fos demas habian seguido, si bien con harto
sentimiento, No le arredrahan lemores de ninguna clase pj consideraciones de ningun

genero, porque ¢l desempenio de la poble profesion que ejerze no debe conocerlos; y
por lo mismo, cuando la desy alida D.* Paula Abreu, en medio de su afliccion Y Sus
desgracias |e Suptico de nuevo, le hopré

segunda vez con sp confianza, no pudo re-

sislirse, por que era ese sp debér y por que Jos debéres tienen que cumplirse.
Y si durante el periodo mas mteresap (e de la causa, durante |3 formacion de
ése voluminoso sumario. se han encontrado ep campo raso los acusadores sin enemi-

508 que ies hayan hecho fregte, ¥ con-mas medios todavia de Jos que el praceso re-
vela; para amaiiar Y lraer a é| cuantos dalos hap creido
en contra de la legitimidad de Jos |

cho con razon ser notable 0 sumo grado que 4 P.* pj
dios de defenza? (N0 serd esto debido unicamente 4 la justicia de Su causa y 4 la

POr mas que se haya enturbiado no ha po-

! | CI10, que & pesar de que los acusadores Y SUS
favoritos todos hayan exagerado de Inlento la importancia de las pruebas que en

GUe componen nuesiros pe

Ni un solo letrado se enconirg mas
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fio de la juslicia y de la procesada; lengase por cierlo digo. que todas esas prebas,
no pasan de vagas ioferencias, de evenluales deducciones, de gratuitas congeluras,
de teorias inadmisibles. El erédito que reclama D.” Paula Abreu es y no puede menos
de ser legilimo: los documentos con que lo acredita, no son ni pueden ser faisos.
Veanse pues aqui los unicos dos eslremos que como suficientes me propopgo probar
en esle escrilo, si bien me iré haciendo cargo al mismo liempo de todos los argu-
menlos que de contrario se han opuesio.

Nadie emprepde un delito, nadie emprende una obra cualquiera, para cuya e-
gecucion no liene absolutamente medio ninguno a su alcance. Esla es una verdad
reconocida por el puen sentido, verdad que padie tampoco hasta ahora se atrevi a
poner en duda. E| suposer pues, como supone: los herederos del General Morales,
que una muger y una muger ciega, por que hace catorce afios que lo esla, pude
concebir la idea en América, de fingir un crédito contra Su Exelencia y venir a es-
tas Islas, 4 un pais enteramente desconocido para ella, sin tener en ¢l amigos mi
parienles, sin conocer & nadie ni aun poder ver a las personas con quienes habla-
ba, teniendo que ser conducida de la mano & lodas partes, y yenir digo & este pais,
y con eslas circunslancias, & buscar en ¢i quien le falsificara todos cuantos documen-
los necesitaba, y mas de los que le eran precisos, para reclamar ese crédilo, por que
todo se dice fraguado asui; es suponer un imposible de tal naturaleza, que seria pre-
¢iso tener un cerebro muy obluso, una imaginacion muy tosea, un entendimiento muy
embotado, para poderse persuadir de que esto haya podido suceder. Los acusado-
res, v los qae con ellos hayan sostenido semejante fabula, se ban favorecido muy po-
¢o 4 simismos. O son may rudos y muy lorpes, ¢ creen que los demas lo son: por
que si hay cosas que rechaza la razon, que repugna el buen senlido, y que lasimagi-
nacion no alcanza 4 concebir, esta es una de ellas.

Pues bien Exemo. Sr.. si sohre esa suposicion imaginaria, sobre esa snposicion
imposible, se halla cimentada la acusacion toda, preciso es que ella se despleme des-
de que esa base falie, como visiblemenie falta; preciso es que NG DOS dejemos arras-
trar por vanas y pasajeras ilusiones; preciso es que Vuecencia al diclar su fallo en
lan grave negocio, en un negocio en (ue se trala nosolo de robar la lortuna de mi
defendida. sino de sacrificar se inocencia en aras de ese mismo robo; estudie esle pro-
ceso con medilacion profunda y pese con mucho aplomo los datos todos que sus pa-
ginas arrojan en pr6 v en contra de la verdad de los hechos que tiene por ebjeto.

Pero D.* Paula Abreu, podra decirse acaso, y se ha indicado asi por el acusa-
dor privado, (rajo consigo 4-D. Antonio Candido Alvarez, y esle podria ser el hombre
que necesitaba de toda su confianza; podria ser, y asi se ha supuesto tambien, el ha-
bil falsificador de los docnmentos que le eran necesarios para llevar a cabo su pre-
vecto, Cuando D.* Paula Abren pasé 4 Espaiia desde la Isla de Cuba en 1851; cuan-
do habiendo llegado & Madrid D. Ruperto Delgado en 1853 encontré alli a
mi defendida y esta le hizo por primera vez la reclamacion de dicho crédito y le ense-
N6 una carla, que es la que confiesa el Sr. Brigadier “haberle demos-
trado por enlonces de su suegro; cuando & instancias del mismo Sr., paso mas (arde
4 estas Islas mi representada, se situd en la de Canaria y habitd en la propia casa de
sus deudores, percibiendo de ellos por cuenta de pago algunas no insignificantes su-
mas no la acompanaba todavia D. Antonio Candido. Este permanecia 'y permanecio
en Cuba hasta que de Canaria volvié & la Habana D.” Paula en 1854 y entonces lo
trajo consigo como escribiente que habia sido de su casa, mas bien para que lo sir:
viera de lazarillo que olra cosa; porqne su incapacidad demostrada por los escrilos
que del mismo obran en la causa y reconocida por el Licen¢iado D. Fernando Lopez
(f6lio 163 pag. &) que lo tratd muy de cerca, no era para darle olro destino.
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Luego al emprender mi defendida su obra, al lrazar el pian que se le supone de
eslalar 4 los herederos del General Morales, al acometer la empresa y al adelantarla
hasta el punto de haber oblenido ya una parle de la suma que se proponta cobrar;
ni aun contaba con aquel Mentor. Y es raro por cierto, y es hasia ridiculo el preten-
der persuadir, de que si D. Antonio Candido Alvarez hubiese sido el falsi[ic_ador ex-
perto v diestro con quien hubiera contado D." Paula Abreu desde que concibio la ege-
cucion de un delilo tan complicado y dificil; al emprender la primera vez su viage
con 4nimo de llevarlo 4 cabo, hubiera dejado alras y no hubiera traido consigo des-
de luego, al unico sugeto que podia facilitarle los medios indispensables y precisos
para la egecucion de ese propio delitoj Seria creible que el que inlenlara matar a otro
con un arma de fuego por ejemplo, saliera en busca de la viclima decidido a egzcular
su proposito, dejando a ciencia cierla las pistolas en su casa? Pues vease aqui un ca-
so igral. O aquella Senora conocia desde luego 12 aputud de D. Anlenio Candido pa-
ra preslarle los servicios de que necesitaba y hacia de ¢I una completa conlianza; ¢
no. Si lo primero, no es concebible ni puede esplicarse, el como, no se puso de acu-
erdo con ¢l desde el inslante mismo en que coneibid su proyecto, y el como, habien-
dose puesto, €l le permilid. y ella se resolvié a salir sola de Cuba la primera vez, ni
4 dar lampoco el mas ligero paso, sin su acuerdo y compania. Si lo segundo; es de-
cir, si cuando D.* Paula Abreu reconocio en D. Antonio Candido la capacidad conve-
nienle para que le sirviera do instrumento a los fines gove se proponia, fue cuando
desde Canaria voivio a4 Cuba; es demostrado que no contaba en un principio ol cep
esle auxilio siquiera, v que salié de su palria por primera vez para venir 8 buscar
en eslas mismas Islas amigos, falsificadores y comphces de su delilo; es demoslirado
en suma, lo que dijimos al principie, que la acusacion se apoya sobre una suposi-
cion imaginaria ¢ imposible, imposibilidad que no varia con la aficcion, de que D.
Antonio Alvarez pudo ser la persona de quien mi delendida se valiese y en la cual
hubiera confiado la realizacion de sus inlentos.

Pero no es esto solo Excmo. Sefior; existen juslificados en el proceso olros he-
chos, que ademds de lo dicho, ademas de las demoslraciones anleriores,. prueban de
una manera incuestionable la certeza del erédito mencionado.

D.” Paula Abreu de Yasconcélos paso a Madrid con el objeto de reclamar el pa-
2o de veinte v cinco millones de reales que le es en deber nuestro Gobierno proce-
dentes de suministros hechos & las tropas del Geperal Morales durante la Campana de
América. Recomendada desde Cuba @ D. Trino Quijano Diputado a Cortes gue era
por esla Provincia, fud esla la persona de quien se valid mi defendida para que la di-
rigiera en los pasos que (enia que dar, & fin de llevar a cabo tal reclamaeion, y fue
esta la persona tambien que se impuso de tados lcs anlecedentes y de todos los docu-
menlos relalives, no solo a la deuda del Gobierno, #ino & la que era personal de di-
cho General. D. Ruperto Delgado va & Madrid en la fecha que hemos ya citado; avi-
sa Quijano a D." Paula de que eslaba allf; se avista con él mi defendida, le hace pre-
senle el molivo de su permanencia en aquel punto y la reclamacion que tambien tenia
que hacerle por su suegro. Visitaha a Quijano D. Ruperto con el cual llevaba relacio-
nes de amistad, ¢ impusose por aquel de todos los negocios de mi representada, co-
mo lo confiesa en su declaracion del folio 211 pieza cuarta. Entrega & esla desde lue-
go en la Corle veinle y cinco duros, lo cual tambien confiesa en su precitada decla-
racion, manifestandola, que era & lo que podia estenderse por entonces, por no le-
ner alli dinero dispasible ni 6rdenes de su suegra.y de su esposa para arreglar el ne-
gocio. Ofrecela venir a Canaria, ponerse de acuerdo con en eslas y avisarle el resul-
tado. Hace en efeclo su viage, impone & su Sefiora como era nalura! de lo ocurrido,
examina los papeles de su suegro, si €s que necesitaba examinarlos, y la conducla
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que desde enlonces empez) & seguir con mi defendida, escuso referiria, por Gue son
teslizos intachables de. su proceder, las carlas de su Sefioria que obran colecadas
desde el folio 12. hasta el 27. de la primera pieza. El reconocimiento que hizo desde
luezo de la deuda; las diversas sumas que por cuenia de la misma le envio, primero
4 Madrid, v le entrezé despues en estas Islas ascendiendo 4 selecientos novenla y
ocho duros: el carifioso lenguage con que lrata siempre a esla Senora, sus repetidas
instancias para que viniese desde la Peninsula, acompanandola su propio bijo 2 mo-
rar en su casa en la que seria tralada como una perscna de la familia y en donde po-
drian arreglar amislosamente la manera de efectnar la solucion del crédito: ledo es-
14 justificado en esas carlas, que exeplo una de que me ocuparé & su debido liempo,
han sido reconocidas por su aulor. * ‘

1Y que nos acredita todo esto, Excmo. Sefior.? Nos acredila a no dodarlo, que
D. Ruperto Delgado no ienoraba la existencia de aquel crédito, y que desde que vio
que se acercaba la acreedora 2 realizarlo, no pens6é mas que en atraerla y alhagarla
por mil medios para ver como oblenia venlajas en el pago jEran acaso unos cuan-
los reales los que D.* Paula Abreu reclamaba a sus deudores? Si asi hubiera sido,
bien podria creerse que por ne 3er importunados por aquella, decidieron pagarie sin
imponerse siquiera de si la reclamacion era 6 no legitima. Pero tratabase Excmo.
Qefior de un crédito tan considerable, que se absorvia toda la fortuna, loda la con-
veniencia de la casa de Morales: y el que desde luego no se alarma contra aquel que
lo demanda todo lo que liene, el que desde luego no le niega lerminanlemente la
existencia de una deuda semejante, el que antes de todo no le despide con ira, exi-
eiendelé la demostracion de los documentos justificativos de ella, sino que por el con-
\rario empieza & pagar en cuenta lo que puede para acallar 9 su acreedor y no exas-
perarle; es porque no liene duda alguna, es porque su conciencia esla segura«de que
la reclamacion es jusla, de que la deuda es real y positiva. El pretender los acusado-
res convencernos de otra cosa, el decirnos como nos dice su Director con sobrada
candidez, que lodo eso lo hizo D. Ruperlo Delgado porque se dejé embaucar de D.*
Paula Abren, quien le ofrecid villas y castillos, maltrimonios ventajesos 4 st hijo, y
litulos de Conde 6 de Marques, con otras sandeces que causan tedio hasta el leerlas:
es un alrevimiento, es hacer un desacato 4 la justicia y una ofensa a los Juezes que
han de administrarla, porque es dar por supuesto, que esos Juezes son {an necios v
tan torpes, que se han de dejar enganiar de cualquier modo.

;Por ventura fue solo en Madrid en donde el Seior Brigadier se dejo sorprender
para yue se disculpe con decir tambien, que como no tenia 4 la vista los papeles de
su suegro, sospecho que podia haber tal duda? Y luego que vino & Canaria, luego que
examinG esos papeles y que consultd con su Sefora y con su suegra, si se persua-
dié que lodo era fingido jporque redoblo entonces sus esfuerzos para traer a su casa
4 la acreedora, v porque conlinud pagandole mas de lo que le permilian sus circuns-
lancias, como sus precitadas cartas lo acreditan? jPorque cuando cansada mi delfen-
dida de promesas y de ofertas se decidio a demandarles en juicio de consiliacion, le
ofrecen fodavia en transacion la no despreciable suma de diez y siele mil duros que
ella no admitié. como consla al folio 17& vuelto de la 4.* pieza, y consta ademas «
su propio Director que fué el Comisionado para esle arreglo en caso de aceptarse por
la mia? jPorque antes, el mismo D. Ruperlo, habia ofrecido a D.* Paula cierta canli-
dad de pronto, y consiituir 4 su favor una renta viltalicia, segun el mismo lo confe-
<6 en su declaracion del folio 211. de la 4." pieza, aunque afiadiendo, por no desco-
nocer la fuerza de este argumento, que se enlendia para cuando se legitimara el cré-
dilo, siendo asi que hasta llegd & pedirse & D. Felipe Bodman cierla cantidad para
la tolalidad de los diez y siete mil duros como lo declaré D. Bernardo Forstall folio
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(S5 vuelto de la misma pieza? ;Puede tener lodo eslo esplicacion salisfactoria s
cierto fuera que D. Ruperto Delgado ignoraba de veras la exislencia de la deuda, y
nada encontrd sobre ello en los papeles de su suearo? JHsa esplicacion, seralo acaso,
la que nos prelenden dar los herederos del dendor? No Sefiar Exclentisimo; las cues-
liones es necesario que se miren en su fondo. es preciso que los procesos se estudien
caulelosamente para descubrir en ellos lo cierto, que se descubre 4 veces por circuns-
lancias que pudieran pasar desapercibidas leyendolos ligeramente. Y si eslo se hace
en la causa que lenemos 4 la visla, sea lo gue fuere, 'o que contra ese crédilo y esos
documenlos pueda aparecer; la absolula imposibilidad de que aquel sea simulado y
de qne lo ignﬁrﬁl'au los herederos del General Morales, son verdades demostradas
con loda la evidencia, con que se demuestran las verdades malematlicas.

St eslas verdades pues se hubieran comprendido, como debieron compreender-
se, desde el principio de la causa, porque el solo senlido comun bastaba para ello;
se hubiera vislo & la vez que aqui no se procede ni puede procederse por Estafa, y
(que no procediendose por esle delito, es injusta y arbitraria, hablo en el lenguage Fo-
rense, la prision de D.* Paula Abreu, aun cuando hubiera molivo para sospechar si
habian ¢ no falsificaciones en los documentos prodncidos. Esa prision de una Sefiora

anciana y ciega, que aunque reo.fuera de pena capilal, no podia infundir temores de
fuga porque se halla presa por simisma; esa prision digo, con tanto ahinco solicitada
por los acusadores en su escrito del folio 149 pieza 2.* y apoyada, como todo Jo-
pretendido por aquellos, por e! Caballero Fiscal, no ha tenido mas objelo que coar-
larle su defensa, privandola hasta del recurso de poder buscar y hablar a las perso-
nas que supiesen algo en el negocio y pudieran declararlo: no ha tenide mas objelo,
(que el de anonadarla y afligirla, por si se lograba concluir con su existencia, cual se
concluyo con la de D. Antonio Cindido: con esa viclima inocente 4 quien se persiguio
lambien acusandole de complice, para inulilizar su dicho en cuanto a la acusacion
perjudicaba, vy para encerrar d la vez en una carcel la tinica persona que pudiera dar
algunos pasos en favor de la acreedora v de su causa.

Porque preciso es decirlo Exemo. Sefior: contra ese hombre no exislieron nunca
mas que argucias intencionales de los acusadores, argucias que ni aun tendian 4
complicarle en el supuesto delito de estafa, sino en el no menos fingido de falsifica-
cion, y ya que sin méritos, y sin ser procedente, hablo con venia, se decreté su pri-
sion, debid oirsele por lo menos: y sienesla causa como en lodas las causas. y Si
¢n esle sumario como en todos los sumarios, debe ser el wnico y esclusivo fin que
han Ge proponerse todos los Juezes ¥ lodos los Tribunales, el descubrimiento de |a
verdad 'y no la persecucion de determipadas personas; exigia la justicia que se hu-
biesen proveido de otra m2nera de como se proveyeron, sus esposiciones, colocadas
a los folios 314 y 817 de |a 2.2 pieza, fuera rual fuera la manera en que las presen-
lara. En esas esposiciones, ofrecié destruir el Unico cargo que se habia forjado con-
tra ¢l, acredilando por medio de los lestigos que rogaba se le recibieran. la certeza
de haber estado en Canaria en 1844 v el molivo que le ljevé alli, rectificapdo 4
la vez el equivoco que habia padecido sobre el bugue que lo conduje a aquella Isla.
Si ya que esto ofrecié con repeticion quejandose al mismo liempo del mal estado de
la carcel y de su sajud, se hubiera per lo menos mgndado 4 ampliar su indagaloria,
para que desjgnase aquellos testigos ¢ hiciera las demas esplieaciones que pudiera
hacer, y se hubieran evacuado las citas que de ella resulliran; acaso 6 sin acaso se
hubiera salvado la vida de ese desgraciado joven, que en lanto se dilataba su pri-
sion con negarle toda audiencia, agravandose sus males, tuvo a] fin que sucumbir
(folio 215 pieza 3.%) y con ¢, Ia prueba toda que en favor de la acusada pudieran

producir los heclios que habian sido referidos por el mismo, despues de comprobados.




;Y no dirémos con razon que ¢l procedimiento en esla causa ha lenido la des-
gracia de marchar por un camino favorable solo 4 los acusadores.” ;Habra quien
dude de que si estos no han logrado de lleno su objelo conduciendo al sepulero D
Paula Abreu como lograron conducir a D Aptlopio Candido, fin principal de la acu-
sacion, porque muriendo ella se acababa el pleyto; habré quien dude repilo, de que
<ino lo han conseguido asi, @ pesar de sus esluerzos, ha sido umcamente porque el
Cielo le ha conservado la existencia. para que por medios lan inicuos no triunfe 1a
injusticia’ Pues vease aqui como o ba sido sacrilega D.* Paula Abreu, cual se le ha
titulado de conlrario, al deposilar su conlianza en ¢] Todopodercso. Son si sacrile-
gos aquellos que, acercandose con paso agigantado al (érmino de sus dias, no han
temido echar sobre sus hombros una lerrible carga, Cuyo peso han de sentir, mal
que les pese, mas alla lodavia de la tumba. Esa desgraciada y desvalida Senora, cu-
vo desampiro ha sido el mas poderoso recurso con que han conlado los acusadores
para eludir el pago y crear esi¢ proceso, no ha sucumbido va, porque la lranquili-
dad de su couciencia, que dd un valor inmenso en las desgracias, le ha proporciona-
do la resignacion que era necesaria, para sufrir una persecucion deigual paluraleza,
para sufrir que, con lo que fué suyo en otro liempo, se le haga una guerra a muer-
le por quien, si sus avxilios, si los auxilios de su casa no hubieran tenido en otra
época, serian hoy lan miserables. como lo fueren en su origen.

Pero no hé concluido Excmo. Sr., no he concluido de probar en la manera com-
pleta y acabada como debo hacerlo, la primera de las dos tesis que me hie propues-
lo en esle escrito. Existen todavia otros datos de imporlancia suma para puestro ob-
jeto, v debemos ocuparnos de ellos; por que son dalos de tal naluraleza, que si la
Ley no hace diferencia entre el rico y el pobre, entre el fuerte y el débil, solo dejan
4 los acusadores el triste recurso de humillar su frenle anle rectos 4 ilustrados Tri-
bunales.

D Manuel Abreu de Vazconcélos, hermano de mi defendida, vino 4 estas Islas
y permanecié en ellas, todo el ano ce 1839. Residid principalmente en esla Capilal,
y en las veces que pasé 4 Canaria, asisli0 siempre en la casa del General Morales.
1o quince 0 veinle dias como dice el brocurador contrario (folio 42 pieza 2.%). sind
hasta dos meses y veinle y un dias en la ultima ocasion. Luego la certeza de esle
hecho, que no ha podido negarse por los acusadores. sind bien por el contrario con:
fesarse hasta por el mismo D. Ruperto Delgado (folio 211 pieza 4., prueba por lo
menos, que babia inlima amistad entre el General y D. Manuel Abreu. X ligando
ahora la vemda de este ultimo 4 Canarias, Y su eslanciaen la casa del General, con
los demés datos que ya hemes referido y prueban la imposibilidad de que el crédito
sea fingido y de que lo ignorasen los herederos de aquel; se desprende natural-
mente la muy fundada presuncion, de que el viage del hermano de mi represenlada
tuvo por objeto el cobrar 6 tralar de cobrar el mencionado erédito. Pero esla presun-
cion se eleva 4 la calegoria de una prueba perfecta y acabada, desde que cbran en
la causa las declaraciones de D, Rafael Sossa, D.* Andrea Gonzalez, D.* Maria de la
Concepcion Perez, .* Andrea de Vergara y D. Gerénimo Navarro (folios 174 vuello,
180, 189, 192 vy 202. pieza 4.%). Estos cinco tesligos, Oficial primero el Sossa de
la Administracion de propiedades y derechos del Estado, Y Capitan de buques el Na-
varro, personas todas de la mas notoria honradéz por cuya razon no se les pudo la-
char: eslos cinco testigos contestes declaran, que les consla que el D. Manuél vino
a cobrar en efeclo el repelido crédito por que asi se lo oyeron decir en diversas oca-
ciones, volviendose muy disgustado porque solo habia obtenido ¢n cuenla de pago
una pequenia cantidad. ;Y podra prevalecer aun la calumnia forjada por los acusado-
res contra el honrado v virtuoso D. Manue Abreu, segun el propio Setor Brigadier
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lo litula ez su carla reconocida del folio 25. pieza i .1, de que su venida a estas Islas
seria por enlonces, con ebjeto de oblener del General Morales algun titulo de Coro-
nel para, libertarse del sumario que contra él se seguia en.Cuba por haberse tilula-
do tal? jAh! Es preciso que los acusadores se liguren que tienen el fallo de esta cau-
sa en su bolsillo; que los Tribunales todos estan de acuerdo para complacerles, para
librarles del pago de esa legitima deuda, declarando criminal 4 D ? Paula Abreu v
siguiendo este juicio solo por una mera [ormula, por una mera ritualidad: es preciso
(que lodo esto se hayan figurado repito, para consenlirse, en que pruebas de aquel
geanero, se apagan, se hacen desaparecer con una suposicion cualquiera, con una in-
vencion gratuila que por simisma se des(ruye. Porque sea dicho de paso, si en 1839.
estaba encausado D. Munuél Abreu por haberse fingido Coronel y esa causa eslaba
en curso lodavia basta 1855. en que fallecié, pues por su [allecimiento, cree el Pro-
curador Calazon segun manifiesta (folio 43. pleza 2.°) que se sobreseria en ella:
quicre decir, que durd nada menos que diez Y siele afios, con los mas que ya contira
en el de 1839. ;Y podra darse crédilo a semejanles supuestos; a semejantes conles-
laciones? jQue escandalo! Contra pruebas lan solennes y complelas sobre la realjdad
del crédito que mi defendida reclama. se oponen nimiedades de esla especie, vy con
esas nimiedades, se consizue sin embargo que D." Paula Abreu sea tratada como ay-
lor de una estafa consumada por los selecienlos noventa y ocho pesos fuertes que
se le han pagado en cuenta, y como reo de tentaliva de olra estafa de mayor 1mpor-
tancia todavia,

Acaso al llegar a este punto creerd cualquiera que hemos concluido nuestra pri-
mera demosltracion; creerd cualquiera que esla por demas lodo cuanto sobre esle
particular pudieramos anadir. Pero no Sefior Exelentisimo, la repugnante inverosimi-
litud de que una Senora de las circunstancias de D.* Paula Abreu hubiese sofiado
siquiera en venir 4 estas Islas 4 suplantar un crédito al General Morales; la repug-
nanle inverosimilitud por otra parte, de que los herederos de este Senor 1a hubiesen
alraido de mil modos arrastrandola 4 su propia casa, dandole crecidas sumas en cu-
enta de pago, y ofreciendole otras considerables por via de arreglo, sin conslarles
que fuera cierta la deuda que les reclamaba. y todo eslo, despues de haber examina-
do los libros y papeles de Su Exelencia: estos poderosos datos unidos al hecho justi-
licado y hasla confesado en parte, de que D. Manuél Abreu vinoen 1839. 4 cobrér
el repetido crédito; Lodavia no es todo lo que del proceso resulla en favor de su cer-
leza; lodavia exislen olras pruebas no menos importantes, que 4 no vendarse los
0J0s, & no convertirse la administracion de Juslicia en una mera farsa, 4 no quererse
libertar & D. Ruperto Delgado, por ser D. Ruperto Delgadoy 4 la Sra. viada del Ge-
neral Morales, por ser la viuda del General Morales, de la obligacion en que estin de
pagar lo que deben, no pueden ser desatendidas por ningun Tribunal del Mundo.

La igualdad de las firmas de Su Exelencia en algunos de los documentos produ-
cidos por mi defendida: es el argumento que mas se ha exagerado en favor de la
supuesla falcedad de aquellos. A reserva de tomar en cuenta ese argumento oporluna-
menle, basta anuestro intento por ahora establecer. que ¢l no se hace lugar, respecto 4
la carla de once de Noviembre de mil ochocientos lreinta y nueve que ocupa el folio
U48. de la 3." preza, porque la firma de esa carla, esde las que no se sobreponen ¢
confunden con ninguna otra, como lo observé el perito nombrado por la propia acu-
sacion en su declaracion folio 273. de la 4.’ pieza; anadiendo, que en ella y en las
que le siguen 4 los folios 150, v 152. se notan palabras, renglones y hasla parrafos
¢oteros, que paréeen trazados por la misma mano que escribie las indubiladas. Por
esa carla, llama el General & Canaria & D. Manuel Abrey que en aquella fecha se en-

coniraba en esta Capilal. Este hecho de haber pasado en efecto & Canaria el ). Ma-
3.




ruel por entonces y haber habilado en la misma casa del General, es un hechio proba-
do porque asi lo declara el Procurader (Calazon (folio 42 pieza 2.7) y lo confiesa tam-
bien el Sefior Brigadier Delgado (folio 215 vuelto pieza 4.7). Luego st el hecho es ci-
erlo. v la carla que a €l se refiere, no puede ser atacada por el mismo molivo que las
demis; no hay razon alguna para dejar de reconocer la legitimidad de ella; legitimi-
dad que por otra parle su solo acpecto revéla, niningun Juez ni Tribunal pueden
desatenderla, pueden sospechar de su aulenticidad, sin fallar a la justicia, en tanlo
que por una prueba muy completa no se probara ser falsa. Naluralmente se concibe
que el haber ido D, Manuél Abreu & Canaria @ morar en la propia casa de Su Exe-
lencia, v no quince 6 veinle dias como dice el Director conlrario, aunque para el ca-
0 seria lo mismo, sino dos meses v veinie y un dias; no podia ser sino a invilacion
del mismo General, y esa invitacion, es cabalmente el objeto de la repelida carla.
En ésta, despues de rogarle Su Exelencia que vaya a eslar en su Compania le anade
““Este es un buen temperamento y por consiguiente le espero a V. para arreglar ver-
“‘halmente lo que por escrilo no es posible, dara V. un regisiro a este campo en el
‘“‘que espero no le desagradari tomar parte en él, y puede hacer su pintura & su
“amable hermana, por cuyo hecho quizd vengan & habilar esla Provincia 0 esla
i b g

Y lengase en cuenla que en esa carla que parece providencial, ademas de que
con su firma no sucede lo que con algunas olras, conlieve una circunslancia que los
caligrafos hecharon de menos en las reslantes, y cuya falta la consideran en general,
como un indicio de suplanlacion. Acostumbraba Morales dividir mal las silabas al
fin de renglon y no se cvidaba de completarias, colocando alli las letras que la esten-
sion del papel le permitia, y llevando al siguienle las restantes aunque no f{ormaran
silaba. Esto que se observa en algunos de sus escritos y hasla en el codicilo que de
su puno obra al folio 11 de la 2.7 pieza, lo echaron de menos. los perilos en las de-
mas cartas que presenld mi defendida, y tal falta, la hicieron figurar en primera linea
entre las presunciones de falsedad que enumeraron al emitir su diclamen sobre aque-
llos documentos. Pues bien, en esa carta en que el General llama a D. Manuél Vas--
concélos a reconocer una finca en la que debia lomar parte, para que pudiera dar razon
de ella 4 su hermana D.* Paula y dicidirse con tal motivo a venir a vivir a esta Pro-
vincia; en esa carla digo, de once de Setiembre, la palabra Campo que se encuentra
a fin de renglon, esta cortada segun la costumbre del General: la m, parle de su
primera silaba, sirve de principio al renglon inmediato en la linea décima. Y tenga-
se presenle ademas, que esa carta no fué presentada por mi defendida, porque cre-
yendola innecesaria la habia conservado con oiras entre sus papeles que 3 peticion
del acusador privado (folio 62. pieza 3.") se le obligaron & exibir por el auto de
veinle y seis de Marzo folio 83 de id. ~

Si esa carla no es falsa, como sin noloria arbitrariedad no hay uadie que pue-
da sostener que lo es; no es falso tampoco el crédito que reclama D.* Paula Abreu:
porque no por otro motivo que en pago de ese mismo crédiio, habia de ofrecerle su
hacienda el General Morales. ;Y habra valor todovia en los herederos de este Sefior
para insistir en que no son deudores, en que mi defendida les ha estafado hasta la su-
ma de setecientos noventa y ocho pesos fuertes? {Oh cuanto puede la posicion social!
Los verdaderos usurpadores de la propiedad agéna, los verdaderos defraudadores,
los verdaderos deudores que niegan descaradamente lo que deben, los que sostienen
su boato, su orgullo y sus goces todos, con lo que esla justificado de la manera mas
completa que es de otro; esos se pasean libremente y se presentan con la frente er-
guida, llenos de pompa y vanidad ante los Tribunales de justicia, 4 denunciar como
criminales a sus acreedores legilimos, a clasificar de estafa las pequenas sumas que
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" eslos hayan llegado a cobrarles, y 4 pedir que se les dé, por premio del dinero una
prision, y por corte de caenlas, una cadena al pié. Y lodo eslo se vé, y lodo eslo se
palpa, v lodo eslo se consigue sin embargo, y el acreedor sucumbe, si es pobre y
desvalido.

Porque ;Que otra esplicacion liene la prisicn que sufre y ha sufrido D.* Paula
Abreu? Suponiendo falsas las demas cartas y papeles que esta ha presentado, supo-
sicion que.solo podemos admilir por gracia de la cuesltion v nada mas, y suponiendo
tamhien que esla Sefora ciega haya sido el autor de esas falsificaciones, lo que equi-
vale 4 suponer un imposible ;Que pena mereceria en su dia? Comprendido ese deli-
o en el articulo 228 del Codigo, la pena no podria exeder de la prision menor y
multa de ciento @ mil duros: v si ¢l Real decrelo de treinta de Setiembre de mil ocho-
cienlos cincuenta y (res dispone en su primer articulo, que no se decrelen aulos de
prision por les Juezes y Tribunales, en las causas en que se persiga delito que me-
rezca pena inferior, a la de presidio, prision y confinamiento. mayores; la reclusion
de D.” Paula Abreu bajo eslos principios, es injusla, es ilegal, hablo con decdro, por
Gue es contra Ley espresa y lerminanle una vez de que consta del proceso ser acre-
edora de los herederos del General Morales y que las cantidades percibidas & cuenla
no han probado aquellos que exeden de su crédito; y una vez de que, vuelvo 4 de-
cir, n2 hay lérminos habiles, para considerarla siquiera justiciable en esla causa,
por estala.

;Y V. E. Exelenlisimo Senor. al dictar su fallo en eila, ha de precindir de las
poderosas consideraciones que dejamos hechas, y ha de condenar & I).* Paula Abreu
por el supuesto delilo de falsilicacion de una maoera tal, que por ese mismo fallo
queden libres los deudores de pagarle lo que realmente le adeudan? ;Podra V. E.
ahogar en su pecho los clamores de la justicia, los grites de la conciencia, que de
una manera tan palmaria le demuestran la existencia de una deuda?

‘St esla no exislia, conlinuo probando la proposicion primera, jporque en el
aiio de mil ochocienlos treinta y ocho le remitié el General Morales 4 la Habana, los
mil trecientos pesos que conslan anolados en el libro? Es que no hubo tal dinero,
contesla la acusacion; esa remision es falsa como todo lo demas. Los que se alreven
a negar su propia firma; los que se ponen en contradicion lan manifiesta, como el
Seqor Brigadier, su hija y su Seniora, que conlra la confesion del primero, no recuer-
dan siquiera haber visto en su casa 4 D. Manuél Abreu, con quien vivieron en fami-
lia cosa de lres meses; los que no recuerdan, porque razon dileron anles una cosa y
luego lo contrario; Jos que no lienen presente, ni donde nacieron, ni donde se casa-
ron, ni los acontecimientos mas nolables de su vida; los que en fin se deciden con la
mayor sangre [ria, a pegar cuanto se les pregunta, como lo hicieron en sus declara-
ciones los acusadores (folios 211, 231, 233 vuelto pieza 4.°) ;Era de esperar que
confesaran un hecho, que sin el auxilio de de los anteriores, basta por si selo para
convencerles de deudores? No, pero el hecho es cierlo y su certeza resulta de la
causa.

Habia confesado D. Ruperto Delgado en la carta reconocida por el mismo de do-
ce de Febrero de mil ochocientos cincuenta y cinco folio 14 pieza 1.°, carla en que
acompanaba ¢ D.® Paula, que a la sazon se hallaba en Cuba, una letra de ciento cin-
cventa duros, no obstanle que para esla remesa no tenia los molivos que prestaba
respeclo a las demas canlidades que le did: habia confesado digo, que sabia que su
suegro envio varias canlidades para pagos en Amdrica por la Orolava; y esla confe-
sion, encontrose despues en consonancia con el asiento del libre v con la otra carla
el General Morales fecha ocho de Enero de mil ochocientps treinta y ocho (folio 339,

pieza 1.°), en la que le parlicipaba, la remesa de mil trecientos pesos por la casa




de Ventoso. Pero en la necesidad de inutilizar esla carta, como lodas las demas, en
la necesidad de atacarla de falsa: niegase luego la remision de tal dinero por la espre-
sada casa y soslienese por la acusacion (folio 58, pieza 2°.), que el Senor Brigadier
en la suya de doce de Febrero ya citada, se refleria a una deuda real y verdadera que
que tuvo su suegro en America & favor de D. Antonio Vidal y Pascal, y olra a favor
de D. Juan Hernandez, de Puerto Cabello por cantidad de selecienlos pesos que lam-
bien satisfizo. Esta deuda de D. Juan Hernandez, que no era por cierlo =e selecien-
{0s pesos como se supone, €8 precisamente la deuda que reclama D * Paula Abreu.
La casa de los Hernandez y Abreu que el lestigo D. José Mora declar6 al folio 171
vuelto de la 4" pieza, haber conocido en Puerlo Cabello, cuando alli estuvo sirvien-
do 4 las érdenes del General Morales; esa casa que dice el testigo formo por su cuen-
ta el Batallon gue llamaban la Muerte en defensa del Gobierno Espanol, 'y fleto desde
la Habana el buque llamado Lassi, para salvar & la Excma. Senora D" Josela Ber-
mudes de las manos de los insurgentes en las cuales habia caido, por mas que Su
Exelencia no lo recuerde: esa casa, era la de D.* Paula Abreu, por las razones y mo-
livos que espuse en mi escrilo de veinte y cualro de Agosto de mil ochocientos cin-
cuenta y nueve, vy que se leen desde el folio 14 vuelto de la 4." pieza en adelante: v
el flete de ese buque. que por el peligro & que se esponia fué considerable, y olros
sumimstros hechos al General Morales por la misma casa para salir de varios com-
promisos en que se encontrd, fueron cabalmenlte los que constiluyeron su deuda par-
ticular. Bl D. Juan Hernandez era el tutor de mi defendida, era el que lema en su
noder los libros y los documentos lodos, y fué el conducto iambien por donde dicho
General remilié 4 aquella los ochocientos pesos que gird la casa de Yenloso. Pero
residian enlonces en Puerto Rico, el D. Juan y sus hermanos, D. Antonio y D. Fran-
cisco, v cuando el primero recibié dicha suma, la envio & la Habana al segundo que
se hallaba accidentalmente alli, hospedado, come lo tenia de coslumbre, en casa de
un tal Capote, para que la entregara 4 mi defendida; y enviole & la vez para el mis-
mo fin, quinienlos pesos que el espresado D. Juan habia ademis recibido de la Sra.
esposa del Capitan de Infanteria D. Agustin de Castro, residenle por enlonces en es-
la Plaza; pues 4 ésle, rogd el General Morales, que diera Orden 4 su referida Senora,
la cual vivia en Puerto Rico, para que entregara alli al propio D. Juan Hernandez,
los espresados quinientos pesos, complemento de los mil trecientos. Mas, como a la
sazon se hallaba la que me constiluye en su hacienda del Cerro, al regresar a la Ha-
bana, se habia marchado ya el D. Antonio Hernandez, dejando en poder de Capole
la repetida suma, de quien la recibié la procesada. Esta circunstancia, fué ‘a que dio
lugar 4 que se anolra en el libro como recibida de Capote, y la que di6 lugar lam-
bien, 4 que la casa de Venloso asegurdra, que no se habia hecho tal remesa a esle ul-
timo sugeto. |

Si D. Ruperto Delgado, posponiendo el honor, la conciencia y la moral, al triun-
fo de los intereses, no se hubiera propuesto negarlo todo, confesaria, que hallando-
se D." Paula Abreu en su casa de Canaria, luego de venir de la Peninsula, hablaron
de la remesa de aquel dinero hecha por el General, y que para desenganarse, escri-
bié & D. Francisco Ventoso gue aun vivia y le conteslé éste, en carla que el mismo
Sr. Brigadier ley6 @ mi defendida: que la remision de los ochocientos pesos, no se
ha_bia hecho 4 la casa de Capote, sind & lade los Hernandez en Puerto Rico, y eslo
mismo repiti6 el Sr. Ventoso al Direclor contrario de palabra, cvando en el Puerto
de la Cruz le habl6 sobre el particular, segun dicho Director lo manifesto al Licen-
clado D. Fernando Lopez y 4 otras personas.

Luego si el acusador privado en su carta de doce de Febrero ya citada, confeso
que le constaba que su suegro habia remitido varias cantidades para pagos en Ame-




rica, por la Orotava, y declara ademis al folio 58. de ]2 9 pleza, que esa remision
habia sido ¢n pago de una deuda real y positiva que el General tepia con D. Juan
Hernandez; en lanlo que no acredite Gue esa Ceuda, era olra deuda dislinta de la
que tenia con el mismo Hernandez como totor de D.* Paula Abreu, v que tambien
por cuenta de aquella, y no de esla, hizo la remesa: V. E. no puede menos que es-
tar a su propia confesion; y estandolo. no puede menos de lener por cierto y efeclivo
el crédilo que Ia mia reclama, y por legitima tambicn la carta de ocho de Enero de
mil ochocientos treinta v ocho, e que el deudor parlicipa la remision de una canli-
dad, que estd cenfesado por su heredero, que se remilid en efeclo: por que a esa
prueba, no puede sobreponerse, ni la ley lo lolera, el juicio que los caligrafos hayan
formano de la enunciada carla.

Ni falta ademds olra circuslancia que confirma tambien todo lo anterior. Cuan-
do en mil ochocientos treinta Y nueve, vino @ estas Islas D. Manuél Abreu § cobrar
la deuda, lamentandose el General del estado de alraso en que se enconlraba, le ma-
nifestd; que para poder satisfacer 4 sus apremios y enviarle los mil trecientos pesos
que le habia remitido, habia tenido, ademés de ocupar al Capitan D. Agustin de Cas-
tro, que disponer de la suma de ochocientos pesos, que lenia destinada al pago de
olra deuda al Sefior Marqués de Sta. Lucia- por lo que por efecto de mala inteligen-
cia se dijo en olro lugar, que este Sefior Marqués, se los habia prestado para remilir
a mi defendida. Tanto la Sefiora viuda de aquel titulo como sn hijo D. Luis Huerla
han declarado folios 286 . Y dorso.del 291. pieza 4.*, haber sido cierla la deuda que
con su suegro y padre habia contraido el espresado General, en la fecha en que re-
vistaba las Milicias Provinciales de estas Islas: que consistio en efeclo en la cantidad
de ochocientos pesos, porque aunque la Sefiora viuda dijo, que mil, refiriendose 4
lo que recordaba baber oido 4 su suesro s hijo, con relacion 4 los documentos que
conservaba er su poder, deshizo aGuel equivoco: y que se le pagaron en frutos des.
pues del anio de mil ochocientos cuarenta.

;Y por donde D.* Paula Abreu habia de tener nolicia de estos justificados ante-
ceden'es, que acaso |a propia familia del General Morales Ignoraria, si todo fuera fal-
S0y suplantado como se supone? ;Es posible la invencion de una farsa tan complica-
da, en la que tanlos datos ciertos resullan; y que esa farsa sea urdida por una per-
S0na que Jamés anles de ahora esluvo en las Canarias? Un alucinamiento, cual el que
por desgracia se ha dado ep el Juzgado de V. E., en fuerza de las pruebas materia-
les que se han exagerado para convencer de la falsedad de los documentos produci-
dos; es posible que ciegue de prouto nuestro entendimiento, que sofoque nuestra ra-
200, ¥ que precipite nueslro juicio en contra de la vealidad de los hechos; como nos
sucede muchas veces al presenciar un especliculo, en el que, un diestro jugador de
Manos, casi nos persuade de que tiene un poder sobrenatural: pero luego que se re-
frezea la razon, que la fuerza del raciocinio se despliega, que las cuaesliones se pro-
fundizan, y que las cosas se consideran en su esencia; es muy dificil que ese alucina-
mienlo subsista, y que el hombre pensador no dislinga, lo verdadero, de lo falso, lo
cierto, de lo dudoso. lo natural, de lo casunal.

Y si fueran solo los mil trecientos pesos la unica partida que el deudor pago &
mi defendida en cuenla de su deuda, no hubiera sido tan notable. Jue sus herederos
se hubieran esforzado en desmenlirla, aun despues de haberla confesado: pero el
arrojo y la inmoralidad llega & su colmo, desde que el acusador privado se decide 4
negar lambien los ochocientos nesos fuertes que el mismo envig 4 esta Capital & D.
Manuél Abreu, cuando se hallaba ep ella, por encargo de su suegro, viendose preci-
sado & negar ademds su propia firma. ;Prelende el Sefior Brigadier que V. E., dé mas

crédito 4 esa negaliva en causa propia, aun cuando haya logrado como era de espe-
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rar que su perito calizrafo !a apoyira, que a los cualro lesligos conlestes ¢ intacha-
bles que aseguran que D. Manuél Abreu recibid la espresada suma.? Sirvase V. E.
volver & leer en este punto la declaracion de [. Rafael Ruz y Sossa (folio 173 vuelto
de la 4." pieza) que vio por sus propios ojos el dinero encima de una mesa en |os
momenlos en que lo acababa de recibir el D. Manuél, y sirvase V. E. volver a leer
lambien la de DD." Andrea Gonzalez en cuya casa asistio este Sefior mienlras perma-
necio en exla Capital, la de D.* Maria de la Concepcion Perez v la de la anciana D.*
Andrea de Vergara (folios 180, 189 v 192 pieza 4.°) y se convencera V. E. de la
verdad de nuestro aserto; pues lodos esos lestigos incapaces de faitar a la religion
del juramento por su clase y circunstancias, aseguran conlestes la certeza de haber
recibido el D. Manudl aquella suma ; Y todavia tiene valor D. Ruperlo Delgado para
sostener su negativa? jTodavia se aireve & desmenlir su firma puesta en la carta fo-
lio 357. pieza 1." en que cecia al dicho Abren “*Remito & V. ochocientos duros que
“ie manda a V. mi suegro, el dador de esta que es D. Antonio M. Betancul los
“lleva.*?

LI Director conlrario sosteniendo con su cliente la falsedad de esa carta, nos
pone el argumenlo, de que no es posible que ningun Islefio, ni persona que hava mo-
rado muacho tiempo en el Paiz principalmente de la cultura del Sefior Brigadier Delga-
do, hubiese escrilo Belancul por Belancur, y que observandose igual defecto de orto-
grafia al sentar en el libro aquella partida, es de presumir que el aulor de este asien-
lo hubiese sido tambien el falsificador de la carta. jNo parece sino que el Director
contrario ha hecho causa comun con su cliente ¢ se ha quilado la mascara como el:
decir en las Islas Canarias, cual si hablira deun sujeto que esta en las Indias, que
D. Ruperto Delgado es hombre de cultura y que escribiendo no podia por lo tanlo co-
meler una falla de aquella especie, solo puede tomarse en un sentido irdnico. Precisa-
mentie si los Sres. Juezes que hubizran de diclar su fallo en esta causa, hubieran tra-
tado al Senor Brigadier v conocieran su lenguage incorrecto y gscaso de esprecio-
nes, no necesitarian mas pruebas para convencerse de que la carla es suya. Pero
hemos dicho mal. No necesitan conocerlo por cierlo para obtener tal prueba, porque
en el mismo proceso la encontramos. El apellido D*Escoubet escrilo en esta forma al
vuelto del folio 32 pieza 5.° por el mismo sujeto que asi se firma; No lo escribe D.
Ruperto Delgado en la carta que ecupa el folio 14, linea 17, Descuobet y al dorso
de la que obra al folio 15. linea 11, DEscubel? jAl dorso de la primera de las dos
carlas citadas linea 11, no dice tambien el Sefior Brigadier, *‘la misma [amilia, y el
msmo incostable desorden.**? Pues si lenemos lodo eslo, si le vemos usar escribien-
do hasla de palabras que noson castellanas, jQue otra prueba mas completa se nece-
cita para conocer que es suya la carta, que la misma falta de ortografia que observa
en ella el Director contrario? Y si el que en la Isla de Cuba did asiento en el libro &
la partida lo di6 por la misma carta como era indispensable para fijjar el conducto
por donde aquella cantidad habia llegado 4 manos de los acreedores, natural era que
escribiese el indicado apellido segun en la carla se encontraba y no de otra manera.

Pero hay una circunstancia muy notable que acabara de decidir 4 V. E. en fa-
vor de la legitimidad de dicha carla sean cuales fueren los argumentos que contra esa
legitimidad hayan podido inventarse. Hizose venir 4 la causa 4 pelicion nuesira, la
nalicia que consta del oficio del Exemo. Sefior Gobernador Civil de esta Provincia y
obra al folio 111. de la 4° pieza. Segun ella, es indudable que en 19 de Setiembre
de 1839 sc espidid pasaporte en esta Capital para la Isla de Cuba 4 D. Manuél Betan-
court natural del Pueblo de Guia en la Isla de Canaria y 4 su hijo D. Antonio. Mo-
rando estos en la Isla de Canaria, nalural era que desde aquella hubiesen venido 4
esta de Tenerife con algunos dias de anticipacion para practicar las diligencias de su
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embarque. Y efectivamente, sezun la carla cuestionada (folio 357 pieza 1.9, ellos
debieron salir de Canaria con direccion 4 esla Plaza el 30 de Agosto por 1o menos: es
decir, diez v ocho dias antes de haher sacado aqui el pasaporle para Guba, por que
la repelida carla f que ei Setior Brigadier decia 4 D. Manuél Abren (que se enconlra-
ba en esla misma Plaza que con el D. Antonio Betancourt le remitia sy suegro los
ochocienlos-pesos, es del precitado dia treinta de Agosto. |

JY podra dudarse aun de que la remé:a de aquella cantidad fyé cierla, v cierta
lambien la carta con que se acompand? ;¥s posible suponer que tratando ahora b ®
Paula Abren de suplantar vna carta como escrita ep el ano de mil ochocientos treinta
Y nueve por D. Ruperlo Deigado, le hubicra ccurrido nombrar en ella como portador
del dinero 4 una persona, que en realidad resulla que debid embarcarse ep aquella
fecha de Cavaria & Tenerife? Lo natural ¢ra que intenlandose suplantar la indicada
carta solo se hubiera dicho, con el portador de esla (sin nombrarlo) remite 4 V. mi
suegro ochocientos pesos: porque el falsificador siempre se precabe y siempre procu-
ra no suministrar mas datos que los ndispensables 4 so proposito, ;Y que contesla
a esto el Procurador contrario? Rissum leneatis! Conlesta que no es crejible quea un
su,elo lan joven como . Antonio Belancourt (que solo contaba trecé afios de edad. se
le hubiese confiade aquella sama; como si viniendo este en union de >U padre D.
Bartolome no prestira suficiente garanhia, 0 como si Liubiera sido dificil que el Senor
Brigadier, equivocando ¢] nombre del padre con el del hijo, hubiera dado el dinero
al primero y usado en la earta el del segundo. Y i & todo eslo se agrega la imposi-
hilidad moral de creer que vpa persona. que venia con carlas falsas, segun se ha di-
cho por la acusacion, del General Morales 4 reclamar a sus herederos una crecida
. deuda, podia ser capaz de suplantar tambien una 4 esos mismos herederos llamando-
les asi I atencion para que sospechdran de todas las demds, ;Habra quien no clasi-
lique de infamia la negativa (ue de su propia firma hace D. Ruperla Delgado sin mas
molivo que el corapromiso en (jue su reconocimiento le pondri?

Por fortuna todavia nos es posible otra prueba de la no suplantacion de aquel
documento. Ha supuesto el perito Caligrafo nombrado por la acusacton, y lo ha su-
pueslo despues de reconocer que los caractéres de la repelida carla guardan tal se-
mejanza con las indubitadas del Sefior Brigadier que parecen (razados Por upa mis-
Ma mano; que no obstanle esto, ella fud suplantada por medio de Ia superposicion
sirviendo de modélo para la firma y aigunas de sus espreciones la del folio 35 4 de la
misma 3 * pieza escrila en veinte do Mayo de mil ochocientos cincuenta v cualro.
Pues bicn, coando D Manuél Abreu regresé & la Habana en el suprecitado ano de
mil ochocientos treints Y nueve, se enlretuvo aborde en examinar |a correspondencia
que llevaba y habia recibido en estas Islas Yy en mulilizar las carlas que considerd
ho le servian de nada. porque en aquella época:se hacia up registro & los pasageros
por si Hevabaw correspondencia sin ir por el correo. Entre los demis que navegaban
en el propio buque, no falté alguno de su mayor amistad que le auxiliara en la revi-
Slon de sus cartas, v esos mismos vieron y leyeron la de que se esta tratando que se
reservo como Wtil. Y si este hecho s cierto y facil de Justificar ;Que dird la acusa-
clon y que dird tambien su parcial perito? jSoslendran todavia que la carla que lleva-
ba consigo D. Manuél Abren al i para Cuba en mil ochocientos treinta v nueve fué
lalsificada por superposicion sirviendo de modelo otra que el Sefior Brigadier escribi¢
en mil ochocientos cincuenla y cuatro? ;Y que dirémos nosolros del mérito que me-
recen los reconocimientos periciales y de la importancia gue se Jes ha querido dar?
Dirémos que ese mérito Y esa imporlancia es para PErsonas gue no son capaces de
Ver mas alla que hasta donde alcanza su propia sombra, para personas incapaces de
discernir ni de Juzgar reclamente, acerca de aquellas impreciones que reciben por el




sepnlido de la visla. : |
‘Pero a donde vamos con mas prucbas Excmo. Seiior scbre la realidad del cré-

dito! jAcaso ¢l General Morales no declaré esa deuda en su teslamento que ohra por
copia al folio 5. de la segunda pieza? Por mas que eslo lp quieran tambien poner eq
duda los acusadores, no les Sed pusihle Cunsf';mlllu., No UIJO Su Exelencia es ver-
dad. clara v terminautemente, que debia 4 D.” Paula Abreu sesenta mil setenfa vy
nueve pﬂsm'[uerles; y no lo dijo asi porque no era natural que gl qujs) 2 que en el
mismo dia de su muerle supieran lodos los habilantes de Canaria que dejaba heren-
cia, que lo que lenia no era suyo, que lodo lo adeudaba; pero dijo lo baslante para
que llegado el caso, sus herederos lo enlendieran. Despues de declarar el General lo
que se le adeudaba por sus sueldos anadid, *‘pues por lo respeclivo a olras deudas
“narticulares v créditos & mifavor resullaran de mis libros @ que me reficro; pues si
“‘nor un impensado evento y en consecuencia de las Campanas que he hecho en las
“‘ciladas Provincias de Venezuela, apareciere algun acreédor a cobrar cantidades
““que diga yo deberle, mi heredera 6 quien la represente, examinara estos pedidos es-
“crupulosamenle, y siempre que tengan lendencia 6 relacion al Suministro del Ejér-
“eito de Costa Firme. deberd negarse 4 su reconocimienlo y salisfacion, mediante
‘perlenecer al Erario Nacional el cubrirlos; mas si el documenlo, rectbo ¢ relacion
“‘que se presen'a manifiesta ser relativo @ importe dedicado al bien d2 mi persona, ¢
““fin particuldr mio, se aumentard & mis deudas, sial fin de mis dias las luviere, pa-
“gandose de mis bienes, pues asi es mi utlima y deliberada voluntad. "’

El Genera! Morales tenia libros en donde constaban sus deudas y no necesilaba
de hacerlas saber al publico por que en ellos las enconlrarianysus herederos: pero te-
niendo bien presente la que le reclamaba D.* Paula Abreu y queriendo adverlr a su
familia, que cuando se presentdra & cobrarla, examinardn escrupulosamente la causa
de deber, no pagando sino las cantidades que del documento, recibo o relacion resul-
laren haber sido dedicadas al bien de su persona ¢ fin particular suyo, presentd co-
mo evenlual el caso para hacerles 1a adverlencia y prevenirles @ la vez que la paga-
ran de sus bienes. Bien recordaba en aquel momento que la casa de mi defendida le
habia suministrado considerables sumas para el sostenimiento de las lropas 6 mas de
las que constituian su deuda particular, y queria cvitar una sorpresa a los que le su-
cedieran, para qne no salisfacieran las primeras. Bien recordaba igualmenie que no
habia otorgado ninguna escritura ni documento publico, mas que un szmple recibo o
relacion en el libro presentado por D.* Paula Abreu, y por eso no mando que sus he-
rederos se deluviesen en el exdmen y solemnidades del docvmento que dio desde lue-
2o por legitimo, sino én la clase de la reclamacion. Bien recordaba en suma, que su
tinico acre2dor en las Américas lo era dicha casa, vy por eso dijo algun acreeder y no
alzunos acreedores, por eso habld en singular y no en plural ;Y no se averguenza su
vinda. y no se averguenzan sus hijos al quebraular los preceptos del valiente Espo-
s0, del honrado Padre que les manda pagar de lo suyo lo que la muerte inevitable no
le permiliera satisfacer en el resto de sus dias? Pues si todo esto resulta del proceso,
sino pueden ocultar que el hermano de mi defendida vino 4 eslas Islas, desde hace ve-
inte y dos afios solo con el ohjelo de cobrar la deuda; en cuya fecha el deudor le brin-
daba con su hacienda en pago de la misma; siné pucden ocultar la certeza de los pa-
g0s hechos 4 cuenta por aquel y en uno de los cuales intervino el propio acusador
escribiendo 1a carta de aviso del dinero que se remitia; si no pueden ocullar en fin, el
reconocimiento espreso que ese mismo acusador liene hecho de la legitimidad del crédi-
to, la declaracion del deudor en su disposicion teslameniaria, y todo lo demas de que
hasta aqui nos hemos ocupado jPor qué insislen todavia en sorprender y enganar a

lnc Trihupales de juslicia queriendo convencerles de que ese crédito es supuesto, cuan-
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do 11sola imposibilidad de gne pudieraserlo convencede lo cantrarto? ;Porque no pre-
senlan los libros de su cavsante, esos lLibros de que habla en su disposicion testa-
menlaria, esos libros de que tambien hablo a D. Manuél Abren en la carta de veinle
v sets de Julio de mil ochocientos cuarenta, que D.* Paola Abreu enseni¢ original en
Madrid 4 D. Fuperto Deigado, y de la que sa hijo D. Francisco saco una copa que
¢s la gue obra al folio 51 de ka 5." pieza, como lodo lo declara el Director contrario
al folio 59 degla misma? jPorque no presenta, repetitaos ese libro en donde decia el
General Morales, en la espresada carla, que no puede decirse fraguada aqui porque
axistia desde Madrid, que lenia senlado al folio 15 de él el pagar¢ y lodo lo demis
gue refiere? ;Porque los ocultan caulelosamentle y ocultan tambien todos sus pape-
lex? Porque asi les conviene hacerlo; por que 4 ellos les basta haber arrancado 4 D.*
Paula Abreu cuando lenia conservado para su prueba, antes que llegara la causa 4
tal estado; porque han lenido la suerle de ser mimados en sus prelensiones, de pe-
dir y obtener registros hasla de las camas de los procesados durante el sumario, pa-
ra sacarles hasta el ullimo papel y marchar seguros en su plan inicuo de defensa.
Porque han lenido la suerle de que nada se les haya ocultado en lanto que la proce-
sada lo ha ignorado todo. Por que han tenido la suerte en fin, de que este proceso,
haya sido un proceso original en su especie y singular en su seguimienlo. Si: no po-
demos callarlo. Por el auto de treinta de Epero del afio ultimo se volvié esta causa al
estado de sumario, v en ese eslado que todos conocemos v que V. E. no puede igno-
rar, en ese eslado digo, propone el Direclor de los acusadores (folio 206, 5.* pieza)
(que se amplie la indagaloria de la procesada y las declaraciones de algunos de los
lestigos del nuevo sumario, a los parliculares que 4 él le convenian, y con la circuns-
lancia de asistir a tales actos para proponer en ellos lo que le acomodara, y el Ca-
ballero Fiscal lo apoya, y V. E. accede a todo (folio 211.), y el Doclor Clavijo forma
una parte del Juzgado al evacuarse las diligencias que ocupan desde el folio 212 has-
ta el 217. Esle procedimiento Exemo. Seiior, no lo entendemos. Creiamos que el su-
mario era reservado para acusador y acusado; creiamos que ninguno de los dos podia re-
pregunlar fesligos, presenciar sus declaracienes, ni pretender diligencias de prue-
ba, en lanlo no se hiziera publico el procéso, en tanto no llegira 4 su segundo esla-
do, como lo ordena el arlicilo decimo del Reglamento provisional para la Adminis-
tracion de juslicia, en lanlo ambas parles no ocupéran una posicion igual, porque la
lucha entre el que ve y el que liene los ojos vendados, es upa lucha inmoral, es una
lucha inhumana.

txigen los acusadores por medio de olrosies en su escrilo de acusacion (folio 15 pieza
3")queno solo D." Paula Abreu sino D. Antonio Candido y hasta el Licenciado D. Fernan-
do Lopez, exbibieran para unir & la causa ciertos documentos que les hacia cuenta ver, Y
la primera, cuantos tuviera relativos 4 otros eréditos que no habia comprendido en su de-
manda y eran de su interés privado; y 4 lodo se accedetambien y se les obliga & pro-
ducir esos papeles, y sobre ellos se les forman nuevos cargos, se les fingen nueves
delitos, y se aumenta asi el volimen de los autos, que ella no vé hasla que no se le
enlregan para su defensa, y que el acusador privado no solo examinaba y estudiaba
cada dia, sino que pedia y se le concedia cuanto le era conveniente para ocultar la
verdad y proporcionar el triunfo 4 la calunnia Pero lengase entendido que ese triun-
fo a pesar de todo no es seguro, mientras existan en Espana Magiswrados reclos é
ilustrados: tengase entendido que si son dendores. como queda acreditado, no podran
libertarse de pagar y tengase en'endido en suma que su deuda, esa deuda jushfica-
da, no consiste solo en los enalro milduros de la Habana que se hallan fuera del pa-
garé como suponen los deudores, sino que consiste ademas en los trece mil (que cons-
lan del espresado pagaré, con sus premios; porque ese pagaré es tan legitimo como
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lo ex la misma deunda, v porque los documentos lodos que se han producido lo son’
tambicn segun paso & demostrar, para comphr asi la oferta que al principio de este
eserilo consignd.

Prolesto desde luego no ccuparme de intentlo de los esperimentos (uimicos eje-
cutados en el libro, ni de los argumentos que de su resultado, ha querido sacar en
«u faver la acusacion. Fuera de lo queen esle particular espusimos en nuestro eseri-
lo del folio 6. pieza 4.°: restame anadir, que el objeto de lales esperimentos no fué
otro que el de jnotilizar 'y hacer ininteligible lo escrito en aquel libvo, porque asi con-
venia 4 la acusacion. Esa clase de preubas, en casos como el presente, es la masne-
cia que puede prelenderse y la mas ridicula que ypueden acordar los Tribunales.
Comprendese bien, que si se frala de un documento legitimo, en el cual se suponga
que <e ha sustituido una palabra, o0 una fecha, por otra que en ¢l se hallara; los auxi-
los de la QQuimica podrian ser de algun provecho para conocer, si en efeclo, ¢l papel
habia Sido raspado en el punlo 2n donde la palabra 0 la fecha se susliluyé, 0 para
descubrir, <1 la primiliva, habia desaparecido en fuerza®de algun reactivo. El papel
lornasol y todo lo demas eslaria hienapiicado, cuando (al fin se propusiera el Profesor.
Pero esos auxilios empleados respecto de un documenlo que se supone false y suplan-
lado en s lolalidad, ni tienen 2bjeto, ni pueden dar resullado. Si todo el documento
¢s falso ;Quenecesidad tenia ¢l que lo escribid de preparar el papel con sales ni reac-
livos? Eseribiria tal cual aquel estaba, y las manchas que en ¢l hayan aparecido,
nada pueden indicar por lo tanto, respeclo 4 la legitimidad 6 falsedad del documen-
lo. Esas manchas provienen unas veces, de que compuesla la tinla de suslancias fer-
ruginosas, se descomponen con la aplicacion de! lornasol y producen olas en el pa-
pel de coler rojo v algunas veces verde: previenen olras, de que como lodo papel
para escribir liene por ser encolado con Fécula ¢ con gelalina: cuando lo han sido
conaquella primera suslancia, loman un color azul, siempre que se les toca con agua
yodada: provienen igualmente de que en la fabricacion del papel se conlienen ade-
mas diferentes malterias que casi no pueden analizarse; v de que con objeto de quitar
a aquel la ligera tinla amarillosa que conserva siempre el trapo aunque esté bien
blanqueado, anaden los fabricantes & la pasla, una pequena cantidad de cobalto, ul-
lramar arlilicial, azul de Prusia, sales de cobre y olras cosas, que producen distinfos
cfectos segun los agentes que luego se le aplican. En el caso presente sobre lodo, en
que no puede dudarse de que cse libro ha estado abordo mucho tiempo, v en que
consta tambiecu (folio 259 vuello, preza 5.%), que todos los papeles y documentos
que tenia en su eseriloiio D." Paala, sofrieron una inundacion con molivo del desle-
cho de la casa en que dicha Senora vivia, hecho por D, José Joaquin Rivevo, ;Que
eslrafio seria que se hubiese mojado con agua salada, 6 hubiera parlicipado de cua-
lesquiera accidos ¢ sales que hubieran habido en sus contornos cuando la inuada--
cion? Desengafiemonos, esas manchas de agua sucia que dicen Jos Quimicos se con-
lienen en varias hojas del libro, es Ja primera praeba que podemos presentar de su
legitimidad, porque esas manchas acreditan que ese libro era uno de los efeclos que
se conlenian cn ¢l escritorio de mi defendida, cuando en €l se mojaron de agua sucia
“{E‘ﬂl)leﬂ todos SUS demas papeles, segun lo demuestra la cerlificacion citada Jel folio
250 que no podra arguirsenos de falsa. Constando del proceso este juslificado an. ®-
cedenle, el suponer como supone la acusacion que esas manchas debieron ser de in-
lenlo para envejecerlo, porque no es de presumir que el agua tuviera caprichos de
mo,ar por unas parles y por olras no; es apurar la materia en el terreno de las con-
Jeturas y de las suposiciones hasta un punlo que causa laslima: porque un libro so-
I%rc ¢l cual cae una abundancia de agua, nadie desconoce que puede mojarse en dis-
‘inlas formas segun la posicion en (jue se encuenlre, La presuncion fundada y ldgica




¢s, que ese libro se encontraba en el referido eseritorio cuaado sucedio la inundacion
Y (ue se encontraba escrito va, porque sobre las manchas de azna que habian qui-
lado al papel el encolado. no era fcil escribir despues sin estenderse | tinta. Luego
Cs necesario convenir, en que el reconocimiento que los peritos quimicos hicieron del
repetido libro, si algun resultado dig, fué en favor de nuestra causa, fud en favor de
Ia no lalsedad del pagare.

No me delendré en ofras necedades Gue en la misma acusacion se vaciaron pa-
ra infundir sospechas sobre |2 suplantacion del pagaré, porque seriamos nosolros
mas nectos, si enel corto plazo que se nos concede para la defenza perdieramos el
Liempo en hacer sohire ellas reflexiones. Que sesuponga que el libro se formé de cua-
derniflos de lantos 6 cuantos pliegos y que el primero de esos cuadernillos no esla
complelo, debiendo ser la causa el que el primer pagaré que se suplantd no quedo &
guslo de los falsificadores y arrancando la primera hoja lo volvieron & escribir des.
pues de la carpela del libro, y todo lo demis (ue a la acusacion, prdiga en inven-
ciones, le haya ocurrido; poco importa 4 la procesada, mientras todo eso no pasa de
mera palabreria sin mas justificante que la convenencia de suponerio ast 4 falla de
argumentos solidos con que sostener la falsedad de |o que a la contraria perjudica. Lo
mos original es qug de loda esa narracion se deduce. que el hallarse la carpela del |i-
bro anles del pagaré, fué porque cuando se arrancé ol primero por no haber quedado
hien falsificado, ya se habia escrito tambien dicha carpeta, y fué preciso escribir 4
conlinuacion de ella el pagaré, por ciya razon esle no procede 4 la carpela, segun
en ella se dice, sino que esl despues. Como si el que arrancé dos hojas para quitar
¢l pagaré, no hubiera podido arrancar tres para quilar tambien dicha carpeta que era
lo mas facil de volver 4 escribir en el caso de que esla no debiera quedar en el lugar
(que ocupa. En el caso de que, digo, ésta no debiera quedar como toda carpela, en
¢l principio del libro y antes que otra cosa cualquiera que en él obrira. Sin duda ha
creido la Acusacion, que primero debié escribirse el pagare, luego la carpeta del li-
bro, y mas adelante los pazos. Puede ser que los que lleva en su casa D). Ruperlo
Delzado tengan ese Grden, pero en casas de comercio, en oficinas y en otras parles
en donde se sabe lo que se hace: los libros principian siempre con la carpela, como
principia el de D.* Paula: v st la palabra preceder segun el Diccionario de 12 Acade-
mia significa ir delante: no hay duda que tal palabra se usé con propiedad al decirse,
que habia de servir aquel libro para sentar los pagos que se fueran haciendo por
consecuencia-del pagaré que precedia ¢ que iba delante como en efeclo est4.

Pero dejando alris eslas cavilosidades que solo prueban lo escaso que se est4
de recursos, ocupemonos de los nuevos argumentos que por la misma acusaciou se
anaden en el escrito de ampliacion folio 229 de esta 5.° pieza.

En las cartas Y documentos presentados por D. Manué! Rodriguez Cedeno, es
en donde el Procurador contrario ha encontrado ledo lo que deseaba; es en donde ha
encontrado la firma modelo que sirvi¢ para la del pagaré. Esa firma modelo, dice ]le-
no de entusiasmo por su gran descubrimienlo, es la del certificado folio 24. de la
pieza corrienle dado por el General Morales 4 favor de D. Manuél Rodriguez Cedeqo.
Y con cuyo papel se hizo la astuta D.* Paula segun deciard este ltimo. Antes de
destruir completamente semejanle aceveracion, anles de convencer al adversario de
que su descubrimiento se frustré, de que la mina que creyé de oro, resultaser de co- °
bre; permitanos V. E. recordar lo-ocurrido con el Sefior Cedefio: permitancs V. E.
recordar que este Seiior, cs y ha sido siempre una persona de la familia del General
Morales con la cual ha llevado desde su infancia Jas mas estrechas relaciones y el
cual era la Espia de D.* Paula Abrey que lenia en esla Capital D. Ruperto Delgado,

- ¥ ¢l que debia dar nolicia 4 este Seilor de todas las personas con quienes aquella tra-




tdra, sezun todo lo confiesa el propio Cedefo en las declaraciones que tiene presladasen
esla causa. Puesbien, sin embargo de tales anlecedentes, se le ve presenlarsed declarar
4 favorde la procesada, al parecer, aunque pretestando masiarde gue lc habia Liecho por
compromiso con su inlimo amigo Licesciado D. Alonzo del Caslillo, delensor que era de
D.* Panla Abreu por entonces. Esto que desde luego parece un Misterio incomprensible,
por que incomprensible es, que una persona de la familia de los acusadores, el
que le servia de espia respeclo 2 la acusada, se presiara a declarar en favor de esla;
se complica muchisimo mas si se fija la alencion en el fimal de su declaracion folio
134, pieza &.". Ak preguntarsele, si conservaba algunas carlas del General Morales
contesld, que quiza podria conservarlas; manifestando entonces el delensor de la acu-
saila, que segua tenia entencido, el lesligo estaba con el temor de que si presentaba
alzunas se le redargitirian de falsas. Este temor del lestigo indicado por el defensor
de la acusada, v la prolesla que, despues de las del Juzgado, hizo al Senor Cedeno
el Direclor contrario, asegurandole que las carlas que presenlara no las argiira de
falsas porque lo creia incapaz de falsificar: todos estos preparativos unidos a los an-
tecedentes ya notados, revelan presunciones vehementisimas, de gue en la declara-
cion de Cedefio v en 1a presentacion de sus carlas, habia un plan conbinado de ante-
mano: revelan que todo ello era wna farsa vrdida con estudio, Y esas presuncienes
crecen de punlo al observar, que lratandose en aquel acto solo de carlas del (zeneral
Morales que fucron las que se le pregunté al tesligo si conservaba, y las que se le
mandaron lraer; aparece luego enlre estas una de Narciso Lopez, como consta al fo-
lio 142. pieza 4.%, de cuyo sujeto i aun se habia hablado en la declaracion; vy la
presenla Cedeilo sin embargo 4 la vez que las del General Morales, y con la circuns-
lancia de que, en parte de su conleslo, y hasla en 1a firma, aparece igual a olra del
propio Narciso Lopez que D.* Paula tenia entre los papeles que se le obligaron a ex-
hibir por el auto de veinte v seis de Marzo de 1858.

Pero el plan tenia que marchar hasta su (érmino, término que una vista perspi-
caz hubicra alcanzado desde luego. Las cartas presentadas por el lesligo Cedeno que
se mandaron unir 4 la causa, lenian mucha semejanza, lanto en su conlenido, como
en la forma de letra y en las firmas, con olras de las que habwa producido mi defen-
dida. Hizose asi nolar 4 su liempo por la acusacion y por su perito: consideraronse
Irasuntadas las de la procesada por las de Rodriguez, decretase prision contra ésle,
y en su declaracion folio 2.° vuelto de esla 5. pieza, despues de asegurar que a na-
die habia facilitado jamas las carlas que habia producido, ni nadie tampoco habia po-
dido verlas, porque las fenia en un escritorio cuya llave llevaba siempre consigo; al
terminar su d.claracion, para que todo fuera raro en esle hombre, empieza a recor-
dar que antes de entablar mi defendida el pleylo, sabiendo el Licenciado Lopez de
Lara que ¢l tenia correspondencia con el General Morales, le habia pedido cartas ¢
documentos para hacer confrontaciones, y le habia facilitado algunes: empieza a re-
cordar que despues de esto le llamé D.* Paula 4 la casa del espresado Lopez de Lara
y le ensend algunas cartas del General Morales para tomar su parecer sobresi las con-
sideraba ¢ no legitimas, y que creyendolas tales, fué que escribié a D. Ruperto Del-
gado aconsejandole que debia tranzar; siendo de polar, que al principio de la misn:a
declaracion cuando aseguraba que nadie habia vislo sus cartas, manifestd, que D.
Anlonio Cindido Alvarez le habia llevado 4 su casa algunas carlas del General que
le parecieron legilimas, v que por ello escribid 4 D. Ruperlo que se arreglira con la
Senora: empez6 & recordar ademés, que antes de mudarse D*. Paula 4 la casa del Li-
cenciado Lopez y estando atin en la fonda, le mandd & pedir con D. Antonio Candido
documentos aulénticos del General y le habia mandado una carta, y que tambien a
elia misma permaneciendo aun en dicha fonda, le habia entregado el Despacho de




Subleniesle que obraba en su poder. .Y no acaho de recordarlro tgdn en aquel d_ia.
por que []Ifllé lroguas ]]&Slﬂ e];~._,~igl[[fgﬂnl.{f?‘,r \l ¢l Juzg_ado de \ [j, se I&’S CUﬂCPdIé;
porque pidio se suspendiera la declaracion v se le diera lugar 4 ordendr las men-
tiras y falcedades que estaba consignando en ella, v asi se |e permitio, permiso que
aunque nolable me obslengo de calificar. E S35

Una vez de que algunas de las carlas de Sedeiio eranj parecidas 4 otras de
D." Pavla, era necesario consumar la obra; era preciso que Sedeiio dijera que
las habia prestado 4 personas que hubiesen eslado en contacto con equella, ¢ §
clla misma, para deducir por consecuencia, como se ha deducido, que las pri-
meras sirvieron para falsificar las segundas por superposicion. Perg si algunas
de esas carlas pueden ser trasunladas; atendido el aparalo vy los preparalivos
lodos con que vinieron al Juzgado una de ellas. la persona que las (rajo, sus
intimas relaciones con los acusadores. |as conlradicciones de momenlo de esq
misma persona y todo lo demas ocurrido: el (jue no melé_preocupadn, el que se-
pa lo que pasa en cuesliones como esta en que se alraviesan conmderable_s'm-
lereses, -en que peligra toda la forluna df} una familia que Ocupa una posicion
regular, y en que sobre todo, se est4 pleiteando con una sefiora ciega, que pi
ve lo que dd ni lo que le entregan ;jQue es lo que de beri creer? Que si las
cartas como he dicho fueron falzificadas laspmas por las olras, sirvieron de_mo-
delo las de D.* Paula y no las de D. Manuel Rodriguez, y que se cometi§ esy
lalsilicacion para hacerlas aparecer 4 su liempo en los aulos por ¢l conductor
ven la forma que han aparecido, y considerandolas como originales, cual se Jes
ha considerado, porque eslo era consiguiente, presentar asi una prueba del delito
de que se habia acusado 4 D.* Paula Abrey. Porque no nos hagamas ilusiones:
sl es cierlo como en realidad o €S, porque asi lo tiene confesado Ruperto
Delgado, que la precesada ensefié 4 este Sefior en Madrid la larga carla de] Ge-
neral Morales cuya copia presenlada por el propio Direclor conlrario, asegu-
rando que fué sacada en Madrid por el hi'o del mismo D. Ruperto, ocupa el folio
21 de esta pieza, y el Sefior Brigadier la tuvo por legitima como tambien ha de-
clarado, tanlo como que envista de ella le empezo 4 suministrar dinero; si eslo
es cierto repito, cuando D.* Paula Vino 4 estas Yslas por primera vez, ya te-
na modelos y va tenia falsificadores para la letra vy firma de sy Ecselencia. sin
necesitar para nada los que pudiera proporcianarle . Manuel Rodriguez; vy es
una lorpeza querernos convencer, de que una Sefiora que sahbia desde América,
borque alli conocid 4 todos, la clase de ralaciones que mediaban entre Sedefio
v la familia de Morales, fuera a pedir 4 aquel carlas Yy documenlos, no solo
para copiar de ellos firmas iguales, sino hasia el mismo contenido de esas car-
las, cuando ella no los necesitaha porque desde antes (e llegar aqui tenia en
sU Mano como esla prabado, los medios necesarjos para esas lalsificaciones. ;jNo
habia de sospechar D.' Paula 4 la que lanto lalento y travesura so le concede
por la acusacion. que sicopiaba y producia en autos las carlas de Rodriguez, DO-
dria esle verlas como no era difici] pues que bregaba en favor de I Ruperlo y

eéra su espia, y descubrir el enrredo? Y para que necesiiaha lampoco D.* Pay-
la_ Abreu, ni por donde podria ocurrirle lalsificar y tener tambien op su pader

una carta de Narciso Lopez, leniendo que valerse de Sedefio para que le faci-
litara el original de donde habia de . sacar la copia? A no ser por un fujo en co-
meler falsificaciones no se comprende: 4§ mas de que si se comparan entre s
esas dos cartas de Narciso Lopez colocadas, |a queé pertenecia & D.' Paula e| fo-
lio 153 do la 3.* pieza, y 1a que present Sedefio al 153 de la cuarta, se copsj-
be desde luego sin necesidad de conocimientos Caligraf%s, que st alguna de las dos



es falsa esta cualidad solo coadra 4 1a segunda, La rubrica incompleta de esa car-
ta tirada 4 trazos v la posicion que ocupaba por entonces D. Manuel Rodriguez
que po era desgraciada ccmo la de D. Manuél Abreu; lodo revela fundadas
sospechas, v todo esta en consonancia con lo dicho anteriormente-

Y volviendo ahora 4 la firma del pagaré que el Procurados Calazon de acuer-
do con su perito Caligrafo ha dicho que fué suplantada por superposicion, por
1a del certificado de familia que Rodriguez facilitd, segun declara. & D." Pau-
la; voy 4 probarle de la manera mas palmaria que eslo no ha podido ser, vy
que lanto ¢l como su perilo o han sabido lo que ban dicho.

Es un becho justificado que la acusicion no se alreve a desmenlir, que
cuando D.* Paula Abreu vino a eslas Yslas la primera vez, (rajo consigo un les-

timonio autorizado en forma, y legalizado por (res Eseribanos de la Habana,
del espresado pagaré: testimonio que vi6 v fuvo €n sus manos el testigo D. Ra-
fael Sossa como esle Jodeclaré (folio 176 vuello pieza 4. lestimonio que vio y (uvo
en sus manos el Dr. D. Francisco Maria de Leon que fué el primerconsultorde mi
defendida vy el cual declarando ( folio 179, de la misma pieza 4,*) dijo, “‘que vivien-
do en la fonda D.* Paula Abren, le mando llamar para consullarle sobre el derecho
que e asistia para cobrar de los hereceros del General Morales una cantidad de con-
sideracion que el lesligo no recordab en el momentoy que como fundamento de su
derecho le habia manifestado una copia aulorizada en la Ciudad de la Habana del pa-
raréquoe el Eemo Senot 0 Francisco TomasMorales firmd allia faver dela b. Paula cu-
va copialeydyexamind el declarante. v porloquelimildsu contestacion adecirle; que
no creiaque fuera suficiente para el objelo gue queria, puesrefiriendose @ uncocumen-
Lo original que el Escribano decia haber devuelto d la interesada, 5o padia hacer [¢sin
osleauncuando dicha cnpiuthwfa el .«'rw}w.-'.a*i:'a.f;-‘ﬂ estar h’ga/f:mx’a poi lres Eseribanos del
Colegio delu fHabana: v teslimonio en finque vilambien y tuvo en sus manos el mis-
moDirector Contrario Boctor D. Vicente Clevijo, como se confiesaen el escrilo de am-
nliacion de la acusacion, al dorso del folio 244,, de esla pieza corriente. Luego si
<obra la cerleza de este hecho no hay cuestion, aun suponiendo falso el pagaré, la
falsificacion <e habia hecho en la Habana porque alli ecsistia ya el original de donde
<o sach ol testimonio antes de venir D.< Paula 4 estas Yslas, v mal podia por lo lap-
1o haberse falsificado Ja firma por superposicion de la que obra en el certificado de
familia de D. Manuel Rodriguez, 4 menos que cste no diga tambien que selo envio
4 1a Hab4na & D.- Paula para que le sirviera de molde.

Y 4este argumento lan irresistible, j(ue es lo que contesta la ocusacion? No
pudiendo negar el liecho dice pues que ese lestimonio seria falso como lodo lo demas,
v ya considerdmos que no hay olra puerta por donde salir. Ilsa contestacion sirve
todo v ha servido hasta para negar que D¢ Paula Abreu sea la Seniora vivdade D.
Pedro Prichardo. Mas cuento la acusacion que el simple dicho en cuestiones jud:cia-
les, sino se acompaia con pruchas equivale a cero. jis posible que el Doclor Leon
y el mismo Doclor Clavijo que luvieron en sus manes, leveron y examinaron el re-
ferido leslimonio, no notaren nada en él que les iiciese sospechar de su autentici-
dad? Si eslos dos Sefiores hubieran sido dos sujelos cualesquiera, no lendria tanta
fueza csta refiexion, pero siendo como son dos Lelrados de la mayor inlelige'n(:ia_
de Ja mejor razon y de la mas larga esperiencia y practica en esla clase de negocios
cs iraposible que & sus ojes e hubicra ocullado una falsedad. en la que lanlos re-
quisitos lenian que llenarse, principiando por el papel sellado que se usa enla Ysla
de Cuba distinto del de aqui. v acabando por el signo v lirma del Eseribano auto-
rizante, v de los otros tres que lo legalizaban. Es imposible que el Doctor Clavijo
principalmente, identificado de este asunto con D. Ruperto Delgado, cuando en union
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de esle tuvo en sus manos aquel documento, como lo reitéra folio 208 de esla pieza,
no hubiera escudrinado detenidamente hasla los punlos y comas que tal documento
conlenia para cerciorarse de si era ¢ no legitimo. Se avenlura ahora la espresion de
Gue seria falso, porque quizi eslin bien convencidos de que ese documento no i
de aparecer. Desde que el Doclor Leon manifesté & la procesada que de nada le ser-
via sin el original, ella lo mird con indiferencia, v no recuerda positivamente, si lo
rompi6 6o dejé en algunas de las partes endonde estuvo con él. '

;Y acaso es esla la inica causa prueba acabada que tenemos en los autos de
que la firma del pagaré no puede ser falcilicada por la del anunciado certificado de
Sedeiio! No Exmo. Sefior, entre las muchas que puede sacarse del procéso exisle
olra mas irrefragable todavia que la anterior, si tralandose de pruebas perfectas
pucden haber grades, y que nos dispensa el lrabajo de delenernos en las res-
Lantes.

Despues de que Sedefio se tom6 el tiempo necesario para coordmar el plan de
licciones y enbusles que convenia 4 la defensa desu intimo ami o ol brigadier Del-
gado; es decir, al siguiente dia de haber rendido su primara declaracion, la cual 4
pelicion suya se habia dejado en suspenso; en seguida de manifestar que se ralifi-
Cara en ciia en cuanto estuviera conforme con la que iha 4 dar porque habia recor-
dado mejor los hechos, entra refiriendo la historia de su conocimiento con mi defen-
dida y asegurando: que la primera ocacion en que esta estuvo en eslas Yslas, no le
0y0 hablar de créditos contra el General Morales, hasta que volvio a marcharse pa-
ra la Habana, que fue cuando le indicd, que iba & buscar unos documentos del cré-
dilo que tenia contra dicho General: que al regresar de Cuba la segunda vez en |a
(ue vino acompaiada de D. Antonio Cindido Alvarez, le mandé con este un recado
sobre si le podia facilitar una 6 dos cartas de Morales para confrontar con otras, y
que le entregd una ¢ dos creyendo, mas bien que habia sido una la cval le devolvig
2quel mismo dia por la tarde ¢ al siguiente: (Jue despues de esto yendo el declaran-
le a casa de D.° Paala, le enseii6 esta tres carlas que decia eran del General,
para ver si sele parecian como se le parecieron en efeclo: que en ese mismo dia
la D." Paula le sacd conversaciones dirigidas 4 indisponerlo con la familia de Mo-
raies, y le pidid su despacho de Subteniente Y un cerlificado de familia que con-
servaba dado por el mismo General, Y que en ese mismo-dia la propia D.* Paula
o drden para que le llamdron ol Eseribano Rodrignez Suarez para testimoniar vas
(res carlas que ella acababa de enseiiar al declarante, cuyo testimonio sacd Suare=
« presencia del mismo declarante y de D.* Paula, no sabia si en el mismo dia ¢ en ol
mmedialo en que volvio & casa de aguella para cnsenarle el despacho y cerlificado
referidos que dejé en su poder para que se-los leycra D. Antonio Candido que I
enlrega del despacho y certificado no la presencio el referido Escribano porque este
enlro cuando aquella los habia yi recogide y guardado. . Movuel Rodriguez y Se-
deno fija en esla parle de su declaracion la feeha en que facilito @ la procesada el
repelido cerlificado, porque dice, habersido en el mismo dia, que & sn presencia,
saco el Escribano D, Urancisco Rodriguez Suarez el testimonio de las tres carlas que
D.* Paula le acababa de ensefiar. |

Sirvase Y. E. ver esos lestimonios que obran a los folios 176 172y 173 y
ohservara 4 su pié, que el indicado Escribano dice, ser copias de las carlas Origi-
nales que le habian sido demostradas por mi defendida & quien las devolvia, vy que
Siznabay firmaba dichas copias en veinte y uro de Noviembie de mil ochocientos cin-
cuenta y cineo. Luego estd probado asi que en esle misino dia [ué enei que Hegé &
manas de b procesada el certificado de lamilia de Sedefio: y como en el prapio dia ve-
ey uio e Noviembre, sacé tambien el funciopario Rodriguez Suarez la copia
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aulorizada del pagaré que U. E. encontrara al folio 167,, de esla pieza; siguese por
consecuencia, que la falsificacion debid ejecularse a presencia del mismo Escribano
y de D, Manuel Rodriguez. porque el primero sac la copia del pagaré ya falsifica-
do en el acto de hallarse alli ya el segundo con motivo de ir a llevar a D." Paula el
documento que sirvié para calcar la firma del enunciado pagaré,

Hay mas todavia. Declarando el Doclor D. Vicente Clavijo Direclor de los acu-
sadores dijo, folio 48 vuelto de esla pieza: Que lambien conserva una copia que el
mismo leslige saco en el cuarto de D.* Paula en la fonda por el mes de Octubre de
cincuenta y cinco, segun quiere ajuslar, de varias carlas en numero de dos ¢ (res
que D.* Paulale facilito para que pudiese copiarlas y enviarlas 4 D. Ruperlo Delga-
do, y en cuyo papel de copia puso tambien las nolas de pagos & cuenla que apareci-
an en el libro del pagaré y remilié 4 Canaria a D, Ruperto. ;Y si el Doclor Clavijo
fuvo 4 la visla el pagaré del cval sacé notas en el mes de Octubre de cincuenta vy
cinco, como sirvié para falsificar la firma deeste, el certificado de familia que Rodri-
ouez Sedefio no proporcioné & D:* Paula hasla el veinle y uno de Noviembre siguien-
te? Esle problema solo podria resolverse diciendo, que el Doclor Clavijo se habia
equivocado en la fecha en que sacd las epunciadas copias. Pero como la 1nocencia
tiene stempre un Angel tutelar, el propio Doclor Clavijo al exhibir por la diligencia
del falio 50 vuelto de la pieza cilada, la copia de que habia hablado, lo hace tam-
bien de una carla de D.* Paula escrita 4 Canaria al D. Ruperto Delgado en que le
nailicipaba con fecha 28 del precilado mes de Oclubre, que habia facilitado & su A-
Liogado Director el espresado Clavijo todo lo lemia para que sacara copias. De donde
resulia que cuando la acusada escribio esa carla que obra al folio 58 de la misma
pieza, ya el Director contrario habia visto el pagaré ya tomado nolas de él; y e in-
cuestionable que debio verlo por lo tauto antes de el veinte y acho de Octubre, fecha
de la carla, v casi un mes anlesde que Sedefio hubiese proporcionado a la mia ¢l
dicho cerlificado.

Y con todos eslos datos que no son sospechosos por que nos los hia suminis-
trado la misma acusacion; una vez de que se ha palentizado que el pagaré existia
en la Habana antes de venir 9 estas Yslas D.* Paula, y que despues de haber lle-
gado aqui el libro que lo contema, antes sacé anolaciones ne él la Direccion contra-
ria, que enlregar su certificado genealogico & la D.* Paula, D. Manuél Sedeno: jQue
juicio formara V. E. detodo lo que se dice en el primer apartado del folio 230 vuel-
to de esla pieza corriente? Confiesase en él, que el fundamenlo mas fulminante de
la acusacion, es haberse enconlrado la firma modelo que sirvio para el pagaré con-
tenido en el flamante libro. Esta firma es la del certificado folio 24 de la pieza cor-
riente, anade el acusador privado, dado por el General Morales a favor de D. Manuel
Rodriguez en primero de Julio de mil ochecientos Lreinta y cualro sobre la calidad
de su familia y su eslado de solteria, con cuvo papel se hizo la astuta D. < Paunla por
medios inicuos muy propios de su caracler que dieron ocacion 4 que Rodriguez le
Hlevéra el certificado con el cual se quedo la D.© Panla y tom¢ la firma como de mo-
deio para el pagaré v varias de las carfas que habia de presentar, hallandose en
efeclo que se superponen loda con ella de una manera exactisima que no se da res-
pecto; de ninguna olra Girma del General Morales de lanlas autenticas como se han
traido al proceso. Al leer las palabras que quedan travscritas despues de las obser-
vaciones gune dejamos hechas, ;Que juiciv formara V. E. repito? El que ha de for-
mar sin duda toda persona que tenga senlido comun, que lenga unaimaginacion me-
dianamente organizada. Comprendera que los acusadores lejos de haber justificado
el delite de falsedad que se propusieron, han quedado corvictos de calumnia, tanto
en este punto, como tespeclo a las demas falsificac” =5 que dijeron cometidas ¢
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va puede saber cualquiera que desde el momento en que una parle pida _(‘I coltejo
de letras que los documentos que su adversario hubiese presentado en juicio, la pe-
na de falsificador no podra evitarla. En eslo hemos de venir a parar si [as cosas si-
zuen como van. La causa que tenemos a la visla nos presenta un Iriste ejemplo de
¢llo. Los peritos Canseco y Rance! tuvieron por falsas las cartas del Gf!ﬂ::l'iﬂ Mora-
les presentadas por D * Paula Abreu fundandose para ello en pequenias diferencias,
en los accidentes naturales que nolaron entre las mismas comparadas con eiras que
creian indubitadas. El perito Final mas tarde, las declara falsas tambien. pero por
causa enteramente opuesta, por la identidad, exaclitud v semejanza que observa en
los escritos de ambas clases. Falta ya solamente que V. E. dando a esta prueba has-
ta el extremo ridiculo y viciosa, una fuerza que la Ley le ntega, condene a D.* Pau-
la por falsificadora.

Yncreible parece, Exmo. Senor que unos maestros de primeras letras porque
no Lienenotro cardcler los tales peritos se hayan alrevido a sostener que no es pro-
hable y que raya casi en lo imposible, que se obtenga una igualdad por el estilo de
la que se observa en la firma del General Morales. Tengase entendido que esa igual-
dad no es lan perfecta como se ha querido suponer, Ya lo hemos notado enlre las
que se suponen copias y modelos. Existe si una untformidad tal, que muchas de ellas
se sobreponen 0 confunden con pequenas diferencias; y digo que muchas de ellas,
porque en las propias cartas de D.* Paula hay algunas que difieren algun tanto. Es-
\a cualidad en el (reneral Morales que aprendid & escribir en su edad adulla, pues
nadie podra negar que sali6 de estas Yslas & buscar fortuna.en las Américas sin sa-
her siquiera ni leer; no tiene nada de parlicular, Acaso 6 sin acaso, cuando llegd &
la clase de Cabo ¢ de Sargento que se veia precisado & poner su firma, aprendid 4
escribirla como dibujando segun se ve en alguna gente del campo, aunque no sepan
leer ni escribir olra cosa alguna que su nombre. El habito le hizo adquirir tal firme-
za en su pulso, que su mano era un compaz en el trazado de so letra y de su rubri-
ca. En personas de estas circunslancias como dijo elperito Ordonez, nollamala aten-
cion lal ignaldad como la llama en otras que, recibiendo la correspondiente educa-
c10n en sus primeros anos, aprendieron por principios a escribir. /Y si enlre estas
uitimas hay muchas tambien cuyas firmas se confrontan y confunden, que estraiio
tiene esta singularidad en la del General Morales? ; Por ventura no sucede lo mis-
mo con las firmas del Exmo. Sefior Marqués de la Concordia que mand6 tarabien en
estas Yslas y con otros muchisimos sujetos cuyas rubricas contienen infinidad de raz-
gos mas dificiles de dirijir siempre con igualdad distancia, y goardando el mismo
orden. jPues si eslo es muy comun y muy posible como lo estamos mirando, por-
que tenemos a la vista un ejemplar, entre dos firmas que nos hemos podido propor-
cionar del General Concordia; y existen centenares de estas y de otras en que suce-
de lo mismo /No diremos conrazon que unos perttos que se espresan del modo que
lo han hecho los tres que hemos referido: ¢ no merecen el nombre de tales, ¢ se pro-
Eugiemn solamente complacer & los acusadores y 4 los que con ellos se han liga-
o]

£l Seiior Brigadier D. Ruperto Delgado pleile6 con la pobre y desvalida D.¢ Pay-
la Abreu, y por eso resullan falsos todos los documentos que ella ha producido. Las
cartas del (xeneral Morales que presentd dicho Sefior Brigadier para la confrontacion.
y las otras que presentd el testigo D, Manuél Sedefio, & todas titilan de induhitadas
los peritos y como tales las consideran para sns observaciones. Las Leyes no rigemr
en lucha tan desigual como la presente; y aunque estas solo declaran para el caso
como indubitados los documentos pablicos ¢ los privados qu+ hayan sido reconoci-
dos por 1a persona por ~vien apavecen eperitos; para la causa de la ciega para la
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cansa de D.* Paula Abreu todo esta bien. Las cartas producidas por dichos dos Se-
fiores como ndubitadas, pueden ser tan falsas como las de D,* Paula, porque todas
tienen legalmente iguales garantias; pero ia diferencia que de ellas hacen los perilos,
depende de la diversa posicion de las personas. Y no se diga que esa falta 6 mas bi-
en, esa nulidad que contienen los reconocimientos practicados, esta salvada, con ha-
ber confrontado esos mismos perilos lascarlas que como escritas por el General Mo-
rales produjo D. Ruperto Delgado con firmas indubitadas del mismo General y ha-
berlas encontrado exaclas; por que si esto se contesla, sera un absardo mayor en
que se incurre. Si el cotejo de letras no conslituye plena prueba, no produce mas
que una debil presuncion; mal puede ese colejo elevar a la categona de indubitados
documentos que por su clase no lo son. Ahora bien, si la confrontacion se ha hecho
con letras y con firmas que no pueden lenerse por aulenlicas, y si aun cuando lo
fueran, las ba sumistrado la propia acusacion, que habra tenido buen cuidado de
buscarlas, principalmenle las firmas, de aquellas que no se sobrepongan ¢ confun-
dan exaclamente enlre si mismas, porque no lodas las que escribié el General Mora-
les se sohreponen con igual exaclitud. jQue eslraio sera que los experlos hayan
enconlrado esa cualidad mas repetida entre los que consideran dudosas, que enlre
s que han lenido por indubitadas? ;Y un coléjo de letras con tales vicios egecula-
do, v por personas a la vez inhabiles, podra servir de regla para formar el crilerio
judicial, cuandoaun praclicadaen loda forma y ajustada estrictamente a las disposi-
clones de Derecho, las leyes no le conceden. nihan concedido nunca fuerza proba-
loria?

Los peritos Caligralvsno basla que se titalen lales; es preciso ademas que hayan
cutaplido conlos requisitosgue exigen lasRealesordenes decinco de Setiembre y diez
v ocho de Noviembre de mil ochocientos cnarenta y cuatro, y que en virtud de ha-
berlos cumplido, hayan oblenido el correspondiente  titulo, de que carecen todos los
que hap intervenido en esla causa. Las pericias praclicadas hasta ahora son nulas
por lo lanta bajo todes conceplos, y bien debieran practicarse de nuevo de una ma-
nera valida y legal, st dos poderosas razones no lo hizieran imposible. No existe
por una parle en esla Ysla ningun perito Caligrafo con las circunstancias espresadas:
niaunque deesla circunstancia se quiciera precindir como se ha prescindido anlerior
mente, 20n eptre los que no lo son, aun entre los maestros de instruccion primaria
que pudieran suplirios aungue ilegalmente, no es posible que D.‘ Panla Abreu en-
cuenlre ninguno que aceple esle encargo por su parte, despues de lo ocurrido con
D. Antonio Ordonez. Este perito cuando se presentd a evacuar su cometido no llevd
ningun discurso escrilo y preparado como su companero, pero apesar de ello, no
incurrio en las notables fallas que este no emilié un juicio lan visiblente errénéo co-
mo ¢l. Dijo sencillamente despues de haber hecho sus trabajos, (folio 272 pieza 4.%)
que el Exmo. Senor Morales debio haber aprendido & escribir en la edad adulta por
la igualdad y simelria que se observaba en sus escrilos: que varias firmas de aquel
Seftor guardaban las mismas distancias, los mismos razgos, igual inclinacion, ha-
ciecndo que muchas coincidiesen enltre si, por cuyas razones concluye, que & su pa-
recer dichas firmas eran verdaderas de puno del mencionado General.

liste petilo sin embargo liene la desgracia de verse procesado en el mismo dia
por el Juzgado de V. €., y & consecuencia del auvlo con que principia esla pieza
corrienle. Dicese en dicho auto. Considerando que sin necesidad de conocimientos
periciales, el comun sentido demuestra la falsedad, y que contra ese sentido comun
el perito D. Antonio Ordoiezha declarado la validéz de los documentos que ‘obran en
la causa lo cual da origen & sospechar si tambien ha habido cohecho, y por lo tan-
Lo exisle la necesidad de que no comunique con persona alguna, interin se toman




las declarrciones mas indispensables v urgentes
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que se puedan falsificar lantos y lan largos escritos con una perfeecion lal, que to-
dos los que la han reconocido DO hayap podido cblener otros datos en favor de la
falsificacion que 4 los acusadores interesa, que la demasiada uniformidad y seme-
janza. Tercero porque S| Sedefio asegura en su declaracion folio 36 de esla pieza
corriente,que anles del veinte y uno de Noy embre, solo habia facilitado 4 mi defen-
dida una carta del General Morales por medio de D Antonto Candido Alvarez; y la
que ocupa el folio 339 de la primera pieza habia sido ya copiada desde el mes de
Octubre anterior por el Director conlrario con algunas otras que le demostro D. “ Pau-
la, cuya copia producida por ¢l propio Doctor Clavijo ocupa el folio 53 de esla mis-
ma quinta pieza jComo podia haber servido de modélo la del folio 1477

Cuarto, el propio D. Manuél Rodnguez Sedefio afiade, que a los pocos dias de
haber facilitado 4 D.* Paula uoa carla por medio de D. Antonio Candido, fué a ver-
ja y dicha Sefiora le ens2no tres car{as del General Morales para ver si se le pare-
cian. Pues bien, supongamos por un momenlo (que el tlestigo Sedefio habld verdad;
supongamos tambien que la carla que dice haber facilitado 4 D, Paula por medio
de D. Aplopio Candido fué precisamente la del repelido folio 147; y supongamos
por ultimo que esla la copid dicha Qefiora en la forma que supone el perito Final y
que ademas falsifico las olras dos que completaron el numero de las tres que en se-
ouida enseiid @ Sedefo. ;Y es posible que viendo el contesto de la carta copiada,
tan zemejante 4 la que este tesligo habia prestado 4 la procesada, no conocio al
momento que era una copia de la suya y por el conlrario convino en que le parecian
del General? ;Y es posible que la D.- Paula hubiese sido tan necia, tan eslupida,
que en cuanlo copid la carta que Sedeno la habia facilitado, sela fué 4 ensefiar 4
csle para que le dijera si se parecia con las de su Exelencia? jEs creibie que supo-
niendo que es2 copia pudo sacarla D, Paula antes de la fecha en que Clavijola vio.
hubicra sido la primera que puso de manifiesto 4 este Seiior para que la teslimonia-
ra vy envidrad D. Ruperto, cuando sabia que el original se hallaba en manos de un
amigo intimo. de este?

o fin Exmo. Sefior, si fueramos & conlinuar, reuniendo todos los datos que el
proceso arroja de si para convencer de que la carla en cueslion que ha producido mi
representada, no puede ocupar el lugar de copia. sino en lal caso el de verdadero
original; hariamos inlerminable esla defensa. Baste considerar sobre todo que no
existen mas pruebas de que D. Manuel Rodriguez hubiese facilitado carlas y papeles
4 D.* Paula Abreu ni apersonas que con ella llevaran relaciones, que el dicho del
mismo Sedefio, de un testigo que se ha contradicho tan groseramente en su declara-
ciony que despues de haber asegurado que sus carlas nadie las habia siquiera vis-
to ni podido ver en el sitio en donde las guardaba; despues de haber asegurado di-
2o la verdad; sugerido de algun modo por temores que concibiera é por lo que solo
Dios puede saber; empieza 4 fraguar menliras y ficciones, nombra & varias perso-
nas 4 quienes suponia haber franqueado las indicadas carlas, y sospechando gue sus
embusles no salieran hien coordinados, pide tiempo para arreglarlos con calma y
con estudio. Entra en ese arreglo la cita de su costurera Calalina Gonzales; con la
cual contaba de seguro, porque todas las demas personas que €n el particular habia
conlado antes, le desmienten & pie firme. y apelase por ulumo a que upa muger
desconocida anduviese por las calles solicitando personas que declarasen que D, An-
tonio CandidoAlvarez habia recogido algunas cartas del D. Manuel Sedeno, “ofre-
ciendo pagar su jornal al que asi lo declarara, segun lo manifestd la lesligo Goncep-
cion Afonzo Martin folio 61 vuelto de esla propia pieza, que fué una de las inviladas
v la cual afiadié & mi defendida, que la oferla se eslerdié 4 mas de su jorpal si se
prestaba 4 ello. {Que escandalo! jCuantos delitos ocullos no conliene este proceso




anterior de 1855 que mas {arde present( en los autos y obra al folio 13 de la 3 *
picza y encuentrase al fin de la segunda columoa el Edicto publicado por el Ministe-
rio de Estado en que se anunciaba la muerte de D. Manuel Abreu de Vasconedlos
icaccida en la Guayra con fecha diez y ocho de Junio de aquel mismo afio. Esla no-

ticia y la de la muerle tambien de D. Trino Quijano acaecida por los mismos dias hi-
cieron variar |a exena enleramente.

D. Ruperto Delgado sahia muy bien que D. Manuél Abreu como Tulor Gue ha-
bia sido desu hermana D.* Paula, era el que eslaba en lodos los pormenores de ¢s-
le asunla y el que conservaba lados los antecedentes y papeles relativos 4 ¢él: sabia
muy bien que & mi defendida solo se le habian entregado los precisos y que siendo
ella muy joven cuando la deuda se contrajo, no podria Imponerse de los pormeno-
res del negocio; sabia en suma, que era una Sefiora ciega, pobre v sin relaciones
de ninguna clase; censiderd al mismo tiempo su venlajosa posicion y cambiando en-
lences de rumbo formé el plan inicuo que ha llevado & cabo.

Ast es como se esplica la diversa conducta observada por su Sefioria con D. -
Paula Abreu. No fueno, que al principio se dejira embaucar por esla pobre Senora,
porque le ofreciera proteccion y titulos, cuando la consideraba al mismo liempo
llena de miseria. No fue no, que solo por sospechar que el crédilo pudiera ser cier-
o 1a di6 & cuenla varias sumas sin ver los documentos: los libros de su suegro le
bastaron para ello. No fue no, que las propuestas de darla una cantidad de pron-
10 y constiluir a su favor una renta vitalicia, se entendia como aliora dice para cuan-
do se legilimara el crédito. No fae no que 1gnorase que su hermano D Manuél habiz2
venido a cobrarlo en 1839 y que solo habia percibido los ochocientos pesos que
el mismo le parlicipd, le remitia su suegro con . Antonio Belancourt. No fue no,
que luviera por falsa la carfa en que asi se lo decia. No fue no. que 1gnorase los o-
chocientos duros que le habian sido remitidos por la casa de Venloso. No fue no,
en resumen, que luviera por falsos los documenlos lodos, 0 motivos justos para sos-

pechar de ellos. La solucion de todo lo ocurrido la eneontrara V. E. en esa clave.
La muerte de D. Manuél Vasconcelos causé todos los trastornos vy ha reducido 4 su
hermana al estado en que se encuentra. Asi lo reconose todo el publico, diga el Sr.
Brigadier lo que dijere. Nadie que lea esta causa por una sola vez, dejard de con-
vencerse de ello & no ser muy midpe de imaginacion, 6 4 no cegarle el interes por
los acusadores. Si aquel hubiera vivido m hay pleyto, ni mucho menos causa cri-
minal. D. Ruperto Delgado no se hubiera atrevido 2 ponerle en duda ni la existen-
cia de la deuda ni la anlenticidad de sus comprobantes, no se hubiera atrevido 4 sos-
tenerie que cuando estuvo en estas Islas, cuando habité en S propia casa, en la
casa de su suegro, habia venido 4 solicitar de este un docamento con (que libertar-
se de una causa criminal. No se hubiera atrevido forjar argumentos necios y deses-
perados hasla conseguir como ha conseguido encerrar 4 su hermana en una dura
prision por venirle a pedir lo que era SUYo0. Sl, esos argumentos, esos cargos ccn
que pretende confundir & la acusada solo” son sofismas de mal género. Recordemos
el que se levanta sobre los premios del dinero que el General Morales ofrecia. No
se comprende dice la acusacion como el General segun se ve en la carla {de siete de
Agosto de mil ochocienlos cuarenta y tres no queria pagar mas que un cuatro por
ciento & pesar de que D.* Paula exigia el seis, y luego al afio siguiente ofrecid vo-
lunlariamente en otra carta una onza por lalega que alcanzaba el veinte ¢ mas por

ciento. Lo que no se comprende es que no sepa conlar el acusador ¢ finjano saber.

El seis y el cuatro por ciento eran mensuales perque mensuales se ajustan los pre-

mios en America, y siendo mensuales tambien la onza que el General habia ofrecido

por lalega apenas exedia del uno y medio por ciento lambien en cada mes.
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sea enleramente semejanle, no se tenga por hecha de la misma mano, y el Juez obre
siempre 4 su arbitrio; doctrina que eslablecieron tambien otras varias leyes del
Faero Juzgo. ;Y que clase de pruebas podia decirse en visla de esto, que eslablece
nuestro Dereclio tomada del de 1a semejanza 0 desemeianza de las Lelras aun tralan-
dose dz los reconecimienlos legales v que no adolezcan de los vicios y defeclos de
que adolecen los presenles? jEs prueba que merezca siquiera la calificacion de se-
miplena? jSera otra cosa en lodo caso que lo que llaman presuncion? jPodra en el
animo de ningun hombre honrado producir otro efecto’la semejanza ¢ desemejanza
cue advierta en las letras que el recelo, la sespecha de que podran ser 6 no de una
misma mano? ;Pueden los verdaderos Perilos los que tengan titolo de tales afirmar
nada en el particular? Y cuando eslo es asi, cunando estoes lo que dice la Ley y en-
sena la esperiencia jEs posible que pudiera lomarse por base de una condepa, una
opinion que no puede converlirse en juicio absolulo?

L.a conciencia es preciso que se forme segun el criteriolegal que se forme tomando
porbaselasreglas ordinariasde la critica racional, lasrcglas queofrezcan alguna segu-
ridad de acierto, porque si se forma fuera de ese criterio, desgraciado de aquel que
llegue a verse sometido @ un Tribunal de justicia que pueda por las ibspiraciones
del momento formar opinion favorable 0 adversa. En la causa que tenemos a la vis-
la, esa conciencia formada de la manera que debe [ormarse nos dara por resultado
que el crédilo que reclama D.* Paula Abreu es real y pesitivo, y que los do-
cumentos todos con que acompaid su reclamacion son tambien ciertos y legitimos:
nos dara por resultado, que hay una clayve en este negocio que esplica todo el mis-
terio. todo el embrollo que encierra este sumario. |

Cuando D. Ruperto Delgado fué a Madrid en mil ochocientos cincuenta y ftres
y seencontro alli con D.* Paula Abren , le hablo esta del crédito y le demostrd la car-
la que obra por copia presentada por el Director contrario al folio 51 de esta pieza
corrienle. Decia el General Morales en esa carla a D. Manuél Abreu harmano de D.
Paula entre otras cosas. *‘El adjunlo apunté que U. me cita efeclivamente bien la
“‘canlidad que se halla en el pagaré numero 3 y cabalmente esla en mi libro de me-
“‘morias al folio 15 que conservo desde Cuba; igualmente el que por su érden me en-
“vi0 el Senor Prichardo @ Cuba con Flores, notengo presente el Bergantin de Guer-
“‘ra pero me parece se hallaba a4 su bordo el Oficial del Detall Umbulte Teniente de
““Navio, algo sordo, sobrino del mismo Prichardo cuiiado de V. y es en donde sufri
“algun equivoco, siendo viceversa en los pagareés 1.° v 2, © pues los 1,100 eslin
““enel 2,2 ylos 600 enel primero yon el 3. © les 1,868 que recibi por D. Fran-
““cisco Lasiseca 4 mi llegada & esa Ciudad: los apuntes vienen equivocados pero eso
“no importa la cuenta es la misma de cualquier modo etc. ,, Tomd copia de esta
carta D. Ruperto que es la misma que su Director ha producido y tomd ademas an-
tecedentes del Senor Quijano: vino luego 4 su casa de Canaria, examiné el libro de
memorias que en la carla citaba el General, encontrélo conforme con la relacion que
en esta se hacia y vio de pronlo que no habia mas remedio que pagar. Sospecha ¢
liene nolicia que mi defendida trataba de negociar aquel crédito juntamente con los
que tambien tenia conlra el Tesoro con el propio Quijano y hace marchar 4 la Pe-
ninsula & su hijo D. Francisco para que trajera consizo 4 la acreedora; la alhaga del
modo que hemos visto, ]a mima y complace en todo, le da & cuenta gruesas canti-
dades de dinero, la escribe las carifiosas cartas que obran en los aulos, la lleva 4
Vivir a su propia casa y le propone medios de solventar la deada que ella no acep-
10. Efectuose el juicio de consiliacion en diez y nueve de Enerode mil ochocientos
cincuenta y seis cuya copia obra al folio 30 dela 1.* pieza; pero en aquellos dias
llega a manos del Senor Brigadier la Gaceta de Madrid de 25 de Qctubre del afio
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borradores de las carlas de nléres que conleslaba: solo al Perito Fipal ¢ 4 olros
que estuvieran lan apacionados como ¢, les bubiera llamado 13 alencion que ambas
carlas fuesen semejanles en mucha parte de su conteslo la una con la olra, como asi
lenta que resullar, si por el barrador de la primera se habia escrito la segunda, por-
que ambas se dirigian a un misme objeto v fin. ‘

Ninguno de esos cargos lan cilminantes pueden hacerse al Perito Ordofiez y
esle se vi0 sin embargo preso v procesado, no va por 2l delilo de cohecho respeclo
al cual se confes6 por el Caballero Fiscal en su censura folio 35 vuelto de aguel in-
cidenle, que no existian ni molivos para sospechar que hubiese comelido aquel deli-
to, smo por el compreendido en el parrafo 1." del articolo 247 del Codigo. El re-
presentaole de la Ley considerd que el Perito sin faltar sustancialmente 4 la verdad
la habia alterado con relisencias y con exaclitudes: el Juzgado de V. E. considers
enlre otras cosas al diclar su fallo: que por efecto de ligereza y no seguro del juicio
que formaba se atravio a sentar en su declaracion que las firmas eran 4 su parecer
verdaderas, pero no afirmando ninegando de una manera positiva para eludir la res-
ponsabilidad de su poco estudio, y le condend en la multa de sesenla duros. Y no-
solros al ver, al esludiar todo esto, nos parece que sofiamos, nos parece que la Le-
gislacion se ba desquiciado ¢ que estamos confundidos. Sin mesclarnos en los traba-
Jos que hubiera hecho 6 no el Perito Ordofiez. ni encontramos relisencias de su de-
claracion. ni creemos que le era permitido otra cosa que emitir su parecer como la
Ley se lo manda y como lo habian hecho todos los demas, porque los perilos en es-
la materia no pueden ni deben afirmar ninegar nada, no pueden ni deben hacer otra
cosa que mantfestar su opinion. El perito Ordofiez comeleria otras faltas ¢ diria que
las comelié si esto podia conlribuir 4 que se le pusiera en libertad. que es lo que
anhelaba; porque sin contar con mas recursos que los escasos que .e proporcionaba
la direccion de unColegio 6 Escuela que habia establecido, v que leniag. quedar cer-
rado si conlinuaba preso; nd pensé mas que en salvar su desgraciada siluacion: pe-
ro esas fallas, no fueron retisencias & nuestro entender; ni por esas fallas quiza si
hubiera hallado en otra posicion, sise hubiera podido defender, se le hubiera Impues-
o penaalguna.

Y sitodo io espuesto y mucho mas que omitimos por estrecharsenos el liempo,
resulta, relalivamente 4 las pericias, 4 los col¢jos de lelras que se han practicado
en esla causa de una manera ilegal por personas que no son tales peritos, compa-
rando los documentos dudosos con otros que no tienen el cardcter de iIndubitados, y
contra algunes de los cuales existen mas datos de que puedan ser suplanlados que
aquellos otros que se suponen tales; si los suplentes de perito tanlo del sumario
cuaulo el nombrado mas tarde por la acusacion, se encuentran desmentidos en su
parecer y en sus aceveraciones todas, no ya por la naturaleza misma de las cosas
sino por los irresistibles dalos que en controrio brota el proceso de si mismo, ;Que
merito podrd hacerse en justicia de todo lo actuado en este punto? ;Y habra Tribu-
nal alguno que en esla causa en la cual por ¢lro eonceplo no existe ni la mas leve
presuncion de que sean falsos los documentos preseatados por mi defendida, sino que
antes bien eslajustificadalaexistenciadel erédito y la no necesidad de tales falsificacio-
nes, habra tribunal alguno, repilo, que estndie el proceso y que contra el buen sen-
tide, contra lo que indica la conciencia, pueda dejarse arrastrar por lo que hayan
espuesto los Caligrafos, tinica cosa con que puede contar la acusacion en su favor?
jPor ventura las Leyes de todos los liempos y de todos los Paices, no han mirado
siempre con prevencion esa clase de pruebas tan equivocas y erroneas?

En el Codigo de las parlidas leemos, que si un escribano reconoce su firma se-
lenga por valedéra aunque sea de semejante 4 olras suyas, y que si la niega aunque
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para salvar los intereses de los que en el terreno de la calumpia se han atrevido A
lanzar v a soslener una acusacion infame contra D.“ Paula Abrea! Esa muger des-
conocida que buscaba companeras que le ayudaran iiq sostener el dicho de D. Ma-
noel Rodriguez, lo fué indudablemente la pordiosera Nicolasa Adan cilada por la
coslurera de Sedeno, que evacuo tal cita al folio 59 de esla pieza. Solo con perso-
nis de esa clase, con personas que sus mismas circunstancias las rechazan, puede
soslener D. Manuél Rodriguez sndeclaracion y eso en un solo estremo de ella: en
cuanto dijo que habia enviado a mi representada una 0 dos cartas con D. Antonio
Candido, aunque mas bien se asuguraba que habia sido una solamente.

Y s1 en ¢l hecho de haber tenido D,* Paula Abreu en su poder las cartas y do-
cumenlos, de Sedenoesta probado, como era preciso que lo estuviera para que pu-
diera producir un indicio propiamente (al, de que por algunas de aquellas pudo ser
copiada la que semejanle en el conlesto presenld mi defendida ;Como puede sosle-
nerse lo supueslo por el Perilo Final, si aun probado ese hecho surgen todavia los
inconvenientes que desmienten su opinion? Si posible fuera, lo hemos dicho ya, que
alzunas de esas carlas fuera copia de laotra, todos los antecedentes condepan 4 ).
Manuél Rodriguez; todas las presunciones, lodas las sospechas estdn en favor de
(que la copia no podia ser sino la presentada por este, la que el Perito Final consi-
dero indubitada sin atenerse & mas que. asi convenia al acusador privado.

Pero hemos dicho £xmo. Selor que si posible fuera que algunas de esas car-
las hubiera sido falsificada por superposicion; porque eslamos seguros que lal POSI-
hilidad no existe; porque estomos seguros de que ni el perito Final ni nadie, es ca-
paz de poder trasuntar una hoja de papel que se halla escrita por ambas caras, en
otra hoja lambien que tenga que ser escrila igualmente por uno y otro lado: y mu-
cho menos, cuando los renglouesde la copia hubieran de quedar precisamente, los de
una cara, sobre los de [a olra como se observa en la producida por D, * Paula Abreu.
Para esto no hay habilidad Sefior Exelentisimo, y si el Perito Final cree que puede
ser, que lo haga el mismo y nos comprometemos 4 darle un premio.

Comprendese bien, que cclocada una hoja de papel sobre otra que se halle es-
crifa, puede trasuntarse por una persona inteligente colocandola al vislumbre como
cuando se copia un dibujo, sin convenir por esto en que la copia quede lan exacta
(que pueda confundirse con el original; pero que al reverso de esa misma hoja pueda
conlinuarse lrasuntando lo que se encuentra escrito al reverso tambien de |a que sir-
ve de modelo; eso es lo que no se comprende ni se puede egecular, porque las lres
escriluras que en semejanle caso se reunen para oblener la cuarla, se confunden. y
y hacen imposible la trasuntacion, principalmente. sien la que se supone lrasuntada
resultan muchos de los renglones de un lado sobre los del olro como se observa en
la carta del folio 339.

Para convencerse de eslo no se necesilan conocimientos Caligrafos, y si en el
perilo de que nos ocupamos no se hubiese cegado hasta el estremo que aparenl) ce-
garse, hubiera convenido como tiese que convenir toda persona imparcial, en que
apareciendo esas dos cartas de pufio y letra del General Morales. sin notarse en ellas
cosa alguna que pueda indicar sospechas de suplantacion y no habiendo po-
dido copiarse por superposicion la una de la otra; esto solo evidencia
de la manera mas positiva que el credito que reclama D.‘ Paula Abreu
no es supuesto, y que sus documentos y sus carlas son autenlicos; porque los mis-
mos descargos que 4 ella daba, 1a misma historia que le refiere para disculpar su mo-
rosidad en el pago de la cantidad que le reclamaba, los d4 y refiere 4 D. Manuél
Rodriguez con quien al poco tiempo tiene que disculparse tambien de igual falta en
no haber satisfecho & su suegra otra deuda bastante aneja. En personas de un len-
guaje muy reducido comoel General Morales, Y en personas que como esle conservaba
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la Habana por D.* Paula Abreu y que quedaron complelamenle desmentidas con los
exhorlos que a inslancia de los mismos ocusadores se libraron 4 la Ysla de Cuba vy
obran celigenciados desde el folio 330 al 367 de Ia segunda pieza. Comprendera
V. E, que el fundamento mas culminante de la acusacion ha desaparecido como el
humo, y del mizsmo modo que habian desaparecido todos los demas que se habian
forjado antes del hallazgo importante de la firma modélo. Comprendera V, E. en fin
que esla-causa nos ha dado un nuevo ejemplo de la insuficiencia y de la inutilidad
de la prueba que seapova en el cotejo de lelras. Por esla razon no me detendré 4 de-
mostrar cuanto hay basta de ridiculo en querer enconltrar un signo caracteristico de
la falsedad ¢ de )a legitimidad de un documento en el arranque de una letra, que es
la que puede falsificarse mas facilmente. y noen el tono Majistral de la misma letra:
cudnto hay de ridiculoen que los peritos despues de haber encontrado como lo cop-
fesaron Cansece y Rancel, (folio 116 de la 2. pieza)un conjunto de igualdad y se-
mejanza lal entre los caracleres de los documentos que tuvieron por mdubitados y
los de los dudosos, tanto en las firmas como en el cuerpo de los escrilos, que pare-
cen haber sido escritos por una misma mano, anaden: que al examinarlos detenida-
menlte se advierle sin embargo en los de . Paula, que carecen de cierto tono. ai-
re ¢ lisonomia que es peculiar 4 los indubitados. Ese tono aire ¢ fisonomia que ellos
no sabeu esplicar, o son mas que palabras huecas, palabras vicias de sentido de
que se valen cuando no encuentran en las lelras que colejan, signos ningunos que
puedan indicailes una falsilicacion, como no encontraron en las que contenian los
documentos producidos por la acusada: son palabras que nada dicen ni n 2 s1g-
nifican, pero con las cvales 6 sirven 4 quien lex conviene 1 ocultan su 1gnorancia
cn la maleria, y suponen lener molivos para dejar las cosas en duda por lo menos,
como las dejaron haciendo traicion (uiza & sus propias convicciones.

S1 mas adelante el perito D. Fernando Final nombrado por la acusacion asegu-
ra que muchas de las firmas, de las palabras, de los renglones y hasta de los par-
rafos enteros de algunas de las carlas presentadas por D.* Paula Abreu, han sido
trasuntados de olros iguales que se conlienen en las presentadas por D. Manuel Ro-
driguez Sedefio, ;Como es que los experlos Canceco y Rancel no observaron que
las firmas, palabras, renglones Y parrafos que habian sido trasuntados. no carecian
del tono, aire y fisonomia que ¢l resto de las mismas cartas? ;Porque no exeptuaron
de la regla general que eslablecieron, esas firmas, y esas palabras trasuntadas, &
las cuales no podian faltarles ]as cualidades caracleristicas de los originales ¢ mo-
delos? ;Por que no ¢xepluaron lambien esas firmas y parrafos trasuntados, de la
10seguridad de pulso e irregularidad en la inclinacion de los caracléres, que en ge-
neral dijeron observar en los documentos dudosos, cuando nada de esto podia fal-
tar a todo lo que habia sido trasuntado de los originales? ;Pues que, no fue una de
las cartas que examinaron la del folio 339 de la pieza primera que el perito Final
ha dicho que fué suplantada en su totalidad por superposicion. sirviendo de modelo
la del folio 149 pieza 4? (Y podia faltar en esta el aire, el tono, la inclinacion vy
todo lo demas que contenia el original para que dejaran de notarlo ? La inexactitud
de sus aseveraciones al practicar |a pericia, y los visibles datos de falsificacion que
con el ausilio del Lente pudieron encontrar,revela bien la condicion de esos peri-
tos y el espiritu que los dominaba. Respecto 4 la inexactitud, la encontrara V £, al
estudiar la desemejanza que suponen existe en cierlas letras. Las 0. O. dicen, estén
muchas completamente cerradas en los documentos que tuvieron por legilimos, al
Paso que en las presentadas por D.* Paula siempre abierlas. A parte de que ellos
mismos confiesan, que en los primeros las tales letras no estan todas completamente
sIno muchas cerradas, |o que prueba que su autor las hacia de ambas maneras: apar-
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{e de eslo digo, esa 2-cveracion po es cierla, yorque tanlo en unos como en otros
documentos, indubit- -y dudoses, lashaycerradas y abiertas. Yease la carla presen-
tada por D." Paula al foiio 162 primerapieza y e cbservara, que enlaspalabras ‘amigo
yo'* y otras eslan las O O perfectamente cerradas. y en la del [olio 17 segunda pie-
za presentada por la acusacien como indubilada, las mismas palabras ‘‘yo llevo** ¥
otras estan abierlas.

Afiaden que las X.X. son dediferentes construccion en las dudosas que en las
indubitadas. Precisamente en las cartas producidas por D.* Paula, solo se encuen-
tra dos X'; una mayuscula en la palabra Ximenes, y otra minuzcula en la palabra ez-
none, ambas en la carta de ocho de Enero de mil ochocientos treinta y oche [olio
339 de la primera pieza. Siesta carta es la gue dice el perito Final que fue suplan-
lada por superposicion dela del folio 149 pieza cuarla, sin exepsion de aquellas dos
palabras; 6 no pueden ser de distinta construccion las X en las carlas falsificadas
que en las legitimas y entonces faltan & la verdad eslos peritos, 6 si fen cfeclo son
de distinta construccion, no hubv tal falsificacion en la forma dicha por Final y en-
tonces fue este el que mintio.

Dicenigualmente que la palabra Usfed en las cartas de la segunda pieza, se
halla escrita U. y én las otras Ud. salvo algunos casos en las de los folios 348 y 363.
Luego eslo lo que quieredecir es que el General Morales acosiumbraba escribir aque-
lla palabra de diferenle manera, y esa circunstancia de notarse escrila del uno y el
olro modo en 125 carlas que se suponen falsas, prueba que no lo son, norque no es
posible que ¢l falsificador tuviera en cuenla las dislintas costumbres de la perscna
a quien suplantaba la escritura. En cerroboracion de esto notése tambien, que en
[as carlas presentadas por la acusacion desde el folio 17 hasla el 23 segunda pieza.
la palabra Ustedes. csta eserita en esta forma U. U. y en las de los folios 23, 25,
27 y 28, presentadas por la misma acusacicn se ve escrita Uds.

Y prescindiendo ahora de las diferencias que notaron en cuanto & ortografia,
porque la principal consiste en el modo como acostumbraba el GGeneral Morales par-
Lir las silabas al fin de 1englon, de cuva circunstancia ya nos hemos ocupado, y la
cuai era un accidente casual que emanaba de [a estension que.el papel tuviera y de
la palabra mas 6 menos larza con que el renglon terminaba, sirvase V. E. fijar la
atencion en las particuizridades gue esos eminentes peritos observaron con el auxi-
lio del Lente.

Bijo el epigrafe de incidentes notables cicen: que examinados con up lente los
caracléres de las carias fufies 240 y 366 de la primera pieza, han llamado la aten-
cion de los peritos ciertos razgzos, que por el color de la linta distinla al parecer de
la del resto de los escriios se reconoce ha transcurrido ya algun tiempo de su for-
macton, como sucede con ¢l perfil eon que principia la P. de Pavla en la primera
ae aquellas, linea 6.%; el perfil de eniace enla v y !a L en la palabra novedad linea
§.° de lasegunda y otras varias. No nos hemos podilo dispensar de transeribir en
este punto las mismas paiabras de los experlos, porque nada prueba mas su supina
ignorancia y su lorpeza. Suponer que los razgos y perfiles que mensionan son mas
anliguos que las letras de que forma parle ¢ se escribieron mucho liempo antes que
estas, es lomas necio v lo mas chocante que pudiera haberlesocurrido. Si esle dato
lo hubieran presentado como prucha de la autenticidad de los documentos, eslaria
en su lugar la ohservacion, porque siendo los razgos y perfiles lo mas-fino ¢ delea-
do de la letra, la parle de esla que conliene menos particulas colorantes, se enveje-
ce 0 se apaga mas pronto que la parte gruesa de la propia letra que naturalmente es-
ta mas cargada de linta; y el tener esos razgos 6 perfiles un color mas pardo 6 apa-
gado, solo acredita que los documentos fueron escrilos en los afos de tremnta y ocho,
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Y cuarenla y lres, que es la fecha que marcan, y no recientemente como se ha que.
rido decir. -

El termino improrrogable Je quince dias gie el Juzgado de V._E_. CON Severas
prevenciones nos ha concedido para l'urmular_ esta ds:fer_rsa: la precipitacion y azar
‘con que por tal motivo la eslamos trabajando sin tener lienipo las mas veses para
revisar lo que Hevamos narrado: nos mipide ocuparnos tan estensaments como qui-
z1eramos y como lo merece |a maleria, detodo el largo farrago que el otro perito D.
Fcrnanrin‘l?ina], nombrado tambien por la acusacion. consigngd al folio 273 de |Ia
pieza 4.* para venir 4 parar en que, las firmas de las carlas {{1“0% 162 342 545 363
y 363 de la primera pieza, y 148 y 152 de Ia tercera coinciden exactamente sobre-
pueslas tanto enlre si mismas, como con las dol pagare; que las rabricas de lasante-
dichas carlas y las del pagaré coinsiden tambien en las rubricas, y que todas ellas
fueron suplanladas, en parte, imitando la letra de Jos eseritosaulénlicos y en parte.
copiando palabras de los mismos eserilos. por medio de la superposicion: y final-
mente que la del folio 339 de la dltima pieza citada tanto en el cuerpo del escrite
como en la firma, fue falsificada par la indubitada del flio 149 de la 4. pieza por
medio de la superposicion: concleyendo de aqui que lodos los documentos que se
han presentado por mi defendida han sido suplantados. No parece sino que olro fué
el que escribié & su gusto el borrador de |1 declaracion del Perito Findl para que él
lo autorizara con su firma. pues solo asi podia haber ocurrido en tanta inexactitud,
¥y podia haber aseguradn 1o que ¢l propio concibe que es un imposible.

Yo no me delendré Exmo Sefior. en hacer sobre esla declaracion todas las 0b-
servaciones a que ella da lugar, por que necesilo economizar el tiempo. Concrela-
réme & las mas culminantes solamente, y ellas baslardn 3 calificar el mérito de |a
obra, y el talento de su antor. '

Observese antes de lodo, que ni el trasnnto que se hizo de 1a firma dol pagaré
esla exaclo, ni colocado ese {rasunty sobra la otra firma que obra en el cerlificado
de familia de D. Manuél Rodriguez Sedefio gue 61 dice sirvig de modelo para la pri-
mera, la cabre exaclamente l‘ampoco: v ovhservese ademas que esas dos firmas si
bien muy seme’dntes como lodas las del General Morales, tienen enlre sj |as diferen-
cias accidentales que son naturalos Y que se parciben a°la simple vista. La £. de
firancisco en el referido certificado tiene los mismos gTUEsos en sus razgos que en
Swceentro y el primer trazo superior es curve: la misma lelra en la {irma del pagare
forma por el contrario caidos Y BrUSs0S ¥ su primer (razo no es curvo sino recto.
Elvazzo que sube 4 formar 11 ¢ de I ultima silaba del propio nombre, arranca en la
del certificado, de |a parte inierior del ditimo trazo de a » que le precede bajando
estec a su lugar; v en |a del pagaré, arranca de la parte superior del tltimo trazo tam-
hien de la %, pero sin bajar esle hasla su término. quedando por lo tanto en forma
de r. Bl trazo superior de |1 T, en la firma del certificado, esta abierlo, y en la del
pagaré cercado, aunque poco perceplible por los arenles quimigos que se le aplica-
ron y que descompusieron las letras y la tinta. F| primer trazo que forma el cenlro
de la }/ de Morales, baja en la firma del cerlificado desde lo alto del Primero que
forma la letra, y en la del pagaré, dicho primer trazo, arranca de mas abajo de la
mitad de ofro. La e y la s con que termina este propio apellido en Ja lirma del cer-
Uficado, estin consecutivas en -la misma linea que forma el resto de Ja palabra; y
en la del pagard, se ven enla parte superior de la espresada linea; del mismoa modo

que en la primera la rubrica se halla mas distante de la ultima s queen la del paga-
ré. Tampoco coinciden los dos apeliidos Morales que se encuentran en el pagaré,
no obstante suponerse que fueron sacados por una misma plantilla. La M es distinta
enambos, la ey la ¢ finales tampoco guardan uniformidad; la ¢ de la primera es
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menor que la Ce la segunda, y lo propio sucede con las rubricas, que lampoco for-
man un wismo angulo con la palabra de donde arrancan, porque este obra mas en
la primera.

Aparte ahora de que ya hemos demoztrado palmariamente, que la firma del re-
petido certificado no pudo servir para falsificar las del pagaré y carlas que con ¢llas
coinciden, como afirma el perilo, porque ese certificado y algunas de esas carlas,
exishian ya, cuagndo Scdeqio dice haber llevado aquel documento 4 D,” Paula; en cu-
yo parlicular lo nusmo que enel de haberles facilitado carlas del General Morales,
¢sla lo desmiente, ccmo lo aesmiente lambien el Licdo Lopez de Lara y las demés
personas que c1l0; aparle de todo eslo vuelve adecir, es un conlrasentido suponer,
gue un flalsificador que sabe imitar con lanta perfeccion la letra del Geperal Morales.
que los mismos peritos no volan diferencia enlre la que escribe ad libitum, y las
palabras que en medio de esla eserituia (rasunla; es un contrasentido repilo supo-
ner, que ese falsilicador se 1ha a detener sin necesitarlo, en colocar en algunos pa-
rages de sus escrilos, palabras copiadas de olras por superposicion, para luego se-
guir escribiendo el mismo eserilo libremente, hasta que le ocurriera ntercalar ofra
palabra trasuntadas. Es un contrasentido vuelvo 4 decir, el suponer que ese falsifi-
cador tan babil, tan extraordinario, que tantas v ian largas cartas escribié 4 D.* Pau-
la Abreu sin dejar en ellas un solo rastro que descubra su suplanlacion, observando
hasla las diversas costumbres del General Morales; y en las cuales todos los que las
han reconocido incluso los Caligrafos, no han encontrado mas que semejanza y uni-
formidad con los documentos indubitados del mismo General, haya tenido que valer-
se de una plantlla para copiar las firmas, que era lo mas sencillo, cuando la rubri-
ca consiste en solo un razgo. La opinion del perito D. Fernando Final, y de los que
con ¢l haa convenido en tales estremos, no parece que puede hacerse lugar en ca-
bezas bien organizadas, porque los conocimientos en Caligrafia no son iIndependien-
tes de la buena critica; de la critica racional.

Hasta ahora habiamos visto que los reconocimientos periciales se concretaban
a examinar, si las letras que se confrontaban, guardaban semejanza y analogia, si
la forma de los caractéres era la misma, silos 4ngulos que cada uno de estos for-
maran eran de igual clase, si el arranque de los razgos y perfiles tenian la misma
diréceion y origen, si se observaban superposiciones de tinta en algunos de ellos; 6
si por el contrario eran tirados con sollura y libertad. Las diferencias notables que
en estos puntos observaran los peritos, entre decumentos indubitados y dudosos,
eran las que inclinaban su juicio en contra de estos ullimos, v era y es tambien lo
unico que la Ley de Partida consideraba que podia sacarse de tales reconocimientos.
"L de si el Judgador devese ayuntar con aquellos omes sabidores, é catar é escu-
“"drinar la letra é la figura della, é la forma, é el signo del Escribano é si se acor-
““dasen lodos en uno que la letra es tan desemejante que puedan con razon sospechar
~‘contra ella entonce es temido en alveldrio del Judgador de desecharla, ¢ olorgar
“‘que vala, si se quiziere la tal prueba como esla, tuvieron los sabios anliguos que
~bon era acabada.‘‘ Hasta ahora no habia llegado pues 4 nuestra noticia, que la
semejanza mas 6 menos perfecla de las letras que se comparaban fuera una prueba,
de falsedad. Siempre habia sido para nosotros el calejo de letras una cosa insustan-
cial, pero de hoy en adelante lo tenemos por menos todavia; porque este no puede
dar olro resultado, sino el de que las letras que se comparan, guardan uniformidad
0 no la guardan. Si en el primer caso ese resultado produce un indicio de falsedad,
¥ en el segundo tambien: como que no es imposible un medio, entre aquellos dos
extremos; siempre oblendremos por consecuencia, que toda letra dudosa que se con-
fronte se presume falsa; y si los Tribunales se atienen para fallar, 4 esa presuncion,
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liccordemos aquel olro gue sc forja-sobre la ofra carla de tres de Agosta de
mil ochocienlos treinta y tres fechada en S. Fernando. Habia enviado de la Habana
D.* Paula una copia de esta cartad D, Ruperto Delgado, y como cuando luego se
presento el original tenia esie una rotura que habia hecho desaparecer la wltima ci-
ra que marcaba el aiio, tratdse de averiguar con la misma D.* Paula si esa cifra e-
ra 0 no la misma que figuraba en la copia. Dijo esla y dijo D. Antonio Céndido que
bien podria haber habido equivoco al copiarla y ser de mil ochocientos (reinla Y
dos, como se queria que fuese. Dase por sentado onlonces lal equivoco, dase por
supueslo que la carla debia ser de mil ochocienlos treinla y dos y como & esla fecha
nt eslaba en Canaria el General, ni estaba enfermo como decia la carta, sacanse de
aqui los argumenlos para probar la falsedad de esta. los cuales no podian sacarse
estandose a la fecha de la copia porque en esla fecha estaba realmente el General en-
lermo en su hacienda de  San Fernando, Recordemos en fin por no cansar as 1azo-
nes (ue se dieron para arguir de falsa laotra carla de primero de Sctiembre de mil
ochocientos cuarenla y cualro. Acompaiiaba con esta el General olra que babia es-
crito en San Fernando pero cava fecha habia dejado en blanco, sin duda esperando
1 (ue se le presentira portador. Preparaba su viage para América en los tllimes
dias del mes de Agosto un joven que era sobrino del Presbitero D). Domingo Rome-
r0, Padrino y muy amigo del General Morales v esle entonces [echd Ia carla que le-
nia escrita de anlemano para enviarla con su conocido. Cuando esle fue vy tomarla
el primera de Setiembre, escribio otra corta carta 4 D.¢ Paula Abreu, avisandole que
el portador iba & buscar fortuna. sin duda para que le sirviera de algo si podia, y
anadiendole que le acompaiiaba la otra que creiaibaequivocada porque le habia escri-
toen San Fernando y solole habian puesto la fcha de 30 de Agosto. El equivocoera el apa-
recer escrita en San Fernandoy quisoadvertirlo el GeneralaD.  Paula paraquenole |la-
maralaalencion que estando enfermo enla Gindad el primerode Setiembre le hubiera es-
crilo dos dias antes desde San Fernando. Cuanto partido sesacddeestanatural circups-
lancia para tener por falsas ambas carlas, en la acusacion podemos verlo pero siobserva-
rémos de paso que esa carta de treintade Agostode mil ochocienlos cuarenta ycualro,
llevaen esa propia circunslancia el sellodesu antenticidad. Sirvase V. E. ohservar en
¢sacarla que ocupa el folio 342 de la primera pieza quela palabra *Agosto 30 1844,
esla escrita con letra mas granada, con distinta pluma, distinto pulso y disun-
la linta que las otras palabras que le preceden y dicen “*Hacienda de San Fernando
en Lanaria,** y que todo el resto de la misma carta. Sirvase V. E observar tam-
bien que la viltima parte del Codicilo del General Morales que ocupa el folio 11 de
la pieza segunda y se firmé por su Exelenciaen nueve de Julio del mismo aiio de
cuarenla y cualro, es decir veinte v dos dias antes de la fecha de la carla, se halla
escrila lambien con letra mas granada, distinto pulso y distinta pluma y que esa le-
lra y ese pulse es el mismo que se observa en la fecha de la carla de {reinta de A-
goslo. Estas observaciones dan por consecuencia, que el General Morales se hallaba
enfermo ya cuando concluyé su codicilo y cuando feché la carta que con inclusion
de las palabras, ,,Hacienda de San Fernando en Canaria, *“ tenia escrita y firmada

desde algun tiempo antes, y que por efecto de su enfermedad. su letra v su pulso
habia variado algun tanto.

(Y tendria el falsificador en su poder el codicilo del (zeneral Morales para imi-
larle la letra en la fecha de la carta Y que se pareciera con la que su Exelencia es-
cribia en aquellos dias en que dicia en la de primero de Setiembre que habia pues-
lo la espresada fecha? Bstas coincidencias que podrian parecer de poquisima LInpor-
lancia, que podrian pasar hasta desapercibidas, son las pruebas mas eminentles
que pueden encontrarse en favor de la inocencia de I’ Paula Abreu; porque esas
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pruebas est4n 4 una altura a la cual no alcanzan los tiros de la calumniosa impula-
cion que se le hace, ni alcansan tampoco la intriga, la parcialidad ni la influencia.
Espliquese salisfacloriamenle como el falsificador pudo proporcionarse este dato que
justifica la autenlicidad de la carla y la certeza de la denda de que enella se habla,
desvanecido como va lo estd el argumenlo que se habiaapoyade en la oferla de la
onza que por premio del dinero ofrecia en la misma el General Morales, y enlonces
nos darémos por vencidos: mienlras esto no sea, como no puede ser porque no hay
esplicacion posible, forzoso es que la acusacion sucumba y que con ella sucumban
tambien los revisores de letras.

Pero muy semejante 4 la anlerior exisle otra coincidencia en el proceso. Al fo-
lio 366 de la primera pieza presento D.* Paula la carta del General Morales de tre-
inta de Diciembre de mil ochocientos cuarentay tres. Decia en esa carla su Exelen-
cia 4 ). Manuél Abreu entre olras cosas ,,el pasado ano he hecho lestamento, men-
“‘ciono el crediio pero no aquien porque no lo creo preciso aun:,, y esla carla fud
presentada por la procesada con el escrito de demanda de once de Setiembre de mil
ochocientos cincuenta y seis al foho 329 vuelto. Cincuentd dias despues; es decir
en Ireinta v uso de Octubre siguiente presenlo la acusacion la primera copia del les-
tamento del General Morales que este mismo habia sacado y conservaba en su po-
der segin se espresa en el concuerda otorgado en la jurisdiccion del Pueblo de Mo-
yadela Islade Canaria en 5 de Marzo de mil ochocientos cuarenta y dos por anleel
Escribano D. Angel Rodriguez de Tovar y cuya copia obra al folio 5." de la seguunda
nieza. Sirvase V. E. observar ahora, que este testamenlo habia sido otorgado en e-
fecto el afio antes en que el General escribid 1a espresada carla y que en el hablaba
realmente el otorzanle del erédilo aunque de nna manera vaga y sin nombrar a qui-
en; de forma que la carla esta en untodo de acuerdo con la disposicion lestamentiria
lanto en la fecha como en el conlenido. ;Y de donde pudo el falsificador de la pri-
mera haber tomado estas citas tan exactas? ;Habia podido ver D. Paula ni perso-
na alguna de las que con ellallevara relacion; semejante testamento del cual el ori-
vinal lo conservaba en su registro el Escribano de Guia en aquella Isla; y la pri-
mera copia ¢e ¢él, la tenian ensu poder tambien los herederos del testador hasta
mucho despues de presentada la carta? Y contra esla clase de pruebas que son real-
mente los Escudos que el Todo Poderoso reserva a la inosencia para que pueda de-
fenderse conlra la detestable calumnia. jPodran valer ce algo los reconocimientos
periciales, ni las argucias ni sofismas de los acusadores? ;No se han querido formar
tambien cargos a D.* Paula Abreu porque el registro que se hizo de su habitacion se
le encontraron entre sus papeles dos sellos del Colegio de Escribanos de la Habana?
iNo vemos al Caballero Fiscal, al representante de la Ley clasificar la conservaci-
on de estos sellos dedelito de tentativa de falsificacion de documentos publicos, de
delito ingéneris dice ademas, como el tener llaves 6 ganzuas y pedir que por ello
solo se condene a D.* Paula Abreu en la pena de diez y siele meses de presidio y
cien duros de multa? ;No causa esto horror y pone en alarma hasta al Cindadano
mas pacifico? ;No esridiculizar v desprestigiar la Administracion de justicia? ;No
es haberse decidido cnantos en esta cansaintervienen 4 buscar cargos y delitos con-
tra D.* Paula Abreu, aunque sea cazandolos por el aire? Los Colegios de Escribanos
de la Habana cuentan entre uno de sus arbitrios la esp2ndicion de los sellos del
mismo Colegio que han de unirse 4 todo documento publico y rubricarse luego por
el Escribano de la otorgacion, llenando la fecha que llevan en blanco. Un arbitrno
semejante es el que lienen los Colegios de Abogados de esta Capital v Ciudad de la
Lagona de espender las cédulas en que los Abogados, ban de llenar tambien los blan-
cos que contienen v han de pooer el Bastanteo de los poderes que se preseulan en




juicio. Ambos tienen por objeto crear un fondo con que subvenir & los gastos de
dichos Colegios con la diferencia que los sellos se expenden a doce reales fuerles
cada uno v las cedulas de Baslanteo & cinco de vellon. Tanto los unos como las otras
se pueden comprar hasta por docenas como se compran los sellos para [ranquear
las carlas, y lenerlos ¢ada cual en su casa para cuando se le ofrezcan porque el in-
terés de los Colegios estd en que se aumente el pedido. ;Y el que D.* Pavla Abreu
hubiese comprado 6 lenido en su poder por cualquier otro molivo, y para el fin gue
le acomodara uno de esos sellos sin uso, y olro que ya habia sido usado; ese hecho
solamente sin mas datos, ni mas antecedentes, constiluye por si solo un delito de
lentativa de falsificacion de documento piiblico? Yo ne quiero adelantar mas consi-
deraciones sobre este, Exmo. Senor porque no puedo adelantarias sin ofender y
poner en muy mal lugar la opinion del Caballero Fiscal. Pero sepase desde hoy en
adelante, que cualquiera que no'siendo Abogado conserve en su poder una cédulade
Bastauteo de alguno de los dos referidos Colegios, es reo de tentaliva de delito de
falsificacion de documenlo publico porque la posicion de dicha célula puede ser
con el objelo de baslanlear un poder suplantado en ella la firma de algun Lelrado,
lo mismo que habria tenido D.* Paula que suplantar la rtibrica del Escribano que
lo habia de unir al documento gue olorgara. v sepase por uliimo, que el gue lenga
la desgracia de que la justicia regisire sus papeles y le encuentre entre elios la re-
pelida cédula, ha de sufrir diez y siele meses de presidio y ha de pagar una mulla
de cien duros.

;No se formd olro cargo & la procesada por habersele encontrado tambien entre sus
papeles una carla de Anlonia Acosta v copia de esa misma carta, snponiendose qué
ambas habian sido ensayos de falsificacion y que no hahiendo quedado & gusto el
primero se repitio el segundo? ;No vemos al mismo Defensor de 1a caunsa publica,
campliendo con su penoso deber, (asi dice) clasificar a mi defendida por este otro
hallazzo, como no de [2lsilicacion de documento privado v pedir conlra eila la pena
de prision menor y mulla de diez duros? jLastima es por cierlo que todos los Tri-
bunales no profesaran loz buenes principios de Legislacion criminal que respeclo a
esle punto establece el Senor Fiscal Militar, y que todos no fueran lan sevéros y
rigorislas como este funcionario! Lospueblos (odos se convertirian en carceles; y
los procesados y penados no cabrian sin embargo en ellas. D*. Paula Abreu consi-
derd que aquella carta de la Acosla que esta habia escrito de Canaria 4 su hermano
D. Manuél y en la cual le hablaba de la estancia alli de D. Antonio Candido podia
valerle de algo si deseabria quienera equella mujer y si esta reconocia dicha carla.
(lon lal objeto la di6 & copiar & un Miliciano Proviucial del Destacamento de esla
Plaza que la recomendo para ello un criado de la fonda en dounde se allaba, porque
sabia escribir v lo hicia pagindole alguna cosa; y aquel se llevé & su casa el origi-
nal, saco la copia integra con inclucion de la firma. pero sin tralarse de imitar letra
ni de olra cosa que pueda indicar sospecha de inlencion siniestra segun es de ver; y
cuando la tuvo concluida, la cerrd y hasta le pusoc el mismo sobre que tenia la que
habia copiado y la devolvié 4 dicha Sefiora. Esperaba esta 4 que una persona de su
conlianza fuera & Canaria para qile solicitara alli 4 l]a Acosla y leyendola la carla
ver silarecordaba y estaba pronta a reconocerla. porque su primer Director el Li-
cenciado D. Fernando Lopez que tambien habia llevado esle encargo de mi principal
cuando estuvo en aquella Isla, como este lo declard aunque dice no llevé entouces
copia sino un apunte de dicha carta, no habia hecho la averiguacion: pero antes de

Jue esa persona de confianza se le presentéra, el Juzgado arrebald sus papeles y

eatreestos la copia y el original que han dado lugar & un nuevo cargo.
Si hubieramos Exmo. Senor, de continuar refiriendo todo lo que hay en este




proceso de raro. de original y de monslruoso, llenariamos una resmade papel y em-
pleariamos en ello afios enteros; pero el término espira, los apremios nNos amenazan
porque hasta la defensa de la infeliz D.* Paula ha de hacerse con angustia y obli-
cados nos vemos 4 concluir nueslra larea. Llenos de confianza por la justicia de la
causa, v por las pruebas irrefragables que hemos dado sobre la realidad del crédilo
v sobre la legilimidad de los documentos producidos en su comprobacion; lamenta-
mos sin embargo que el Juzgado de V. E. se haya dejado alucinar lanlo, cuanto de-
muestran sus providencias de reinta de Enero en la causa principal y doce de Abril
en la formada 4 D. Anfonie Ordoifiez ambas del afio proximo pasado, porese cvadro
vislumbrador que supo pintarle de intento el peritodela acusacion para que llegéra a
formar una opinion errada sobre la verdad de los acontecimienlos queen ese mano-
so cuadio se ocultaron, dejandose arrastrar por la impresion que le causaron acci-
denles casuales que se hicieron resaltar con vivos coloridos.

Restanos con todo la esperdnza de que esle mismo Juzgado, al entrar en el
<agrado Templo de Temis; al sentarse & diclar un fallo de tanla importancia, un fa-
llo que pudiera contribuir injustamenle & que se consumara un robo v a que se sa-
crifichra una viclima inocente; recuerde todavia el gran principio de la evidencia
lecal consignado enel Codigo de Jas Partidas; recuerde la respetable prevencion que
aguellas sabias leyes hacen @ los Senores Juezes para que no estimen probados los
hechos, sino cuando hayan delerminadas pruebas y con delerminadas condiciones
tambien; recuerde la prohibicion espresa de que hayan de lener por probado el he-
cho del criminal por presunciones ni conjeturas, pues lales pruebas han de ser cla-
ras como la luz y de tal género que no puedan dejar duda alguna, porque mas Sla.
cosa es y mas derecho absolver 4 un criminal como dice una de aquellas sabias le-
yes, que casligar & uninocenle: recuerde en fin que eslas disposiciones no se hallan
alteradas ni menos derrogadas por la regla 45 de la Ley provicional para la aplica-
cion de nuestro Codigo penal, Despues de constar la existencia de un delito de esa
manera cierla v posiliva. con esas ciases de pruebas infalibles, enlonces la regla
k5 es aplicable, como clla misma lo dice, & la criminalidad del procesado; el con-
vencimiento de si ha sido 6 no el acusado el autor de ese delilo probado, es el que
ha de medirze por las reglas ordinarias de la critica racional.

Si todo esto recuerda el Juzgado de V. E.; si por conciencia a lo menos eslu-
dia de nuevo esla causa, lija su atencion en nuestras consideraciones y peneira en
las entraiias del proceso; la verdad y la inocencia que rebosan en cada una de sus
pajinas le arrebataraude nuevo en su favor & pronunciar su sentencia sio temores ol
remordimientos de ninguna especie, Entonces se convencerd de la insuficiencia del
cotéjo v revision de lelras y de la imposibilidad de atenerse a semejantes medios
nprobatorios que empezaron 4 despretigiarse desde la época de Justiniano y han con-
linuado perdiendo toda su importancia hasta nuestros dias. La Novela sesenta y lres
nos refiere un caso que honré poco 4 los peritos Armenios los cuales declararon fal-
sos cierlos documentos de crédito cuyos aulores se hallaban en lejanas tierras, y ha-
hiendose estos presentado cuando menos se esperaban los reconocieron por legiti-
mos. En el Merlin y en todas las obras de Jurisprudencia mas notables de la Francia
se relieren muy curiosos casos, y semejantes al nuestro, cuya repelicion hizo que
la Jurisprudencia de los Tribunales Franceses llegira 4 rechazar esta prueba en los
juictos criminales hasta el punte, de que en un proceso que llegd basla senlencia
sin mas merilos que los que resullaban de los reconocimientos periciales, es decir
un procéso igual al de D.* Paula Abreu, el Tribunal de casacion no repulo dicha
senlencia arreglada & derecho y dicté un fallo que equivalia a declarar que no debid
ni empezarse el procedimiento criminal. Entre nosotros mismos, en estos Mmismos
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dias casi, se ha dado olro caso que demuestra la incapacidad, la insuficiencia de
nuestros peritos Caligrafos. En el Juzgado de la Ciudad de |a Laguna se acaba de
seguir una causa contra un funcionario publico, por creerse sqplantado un reqlbo
que obra en su oficipa y cuya firma negaba la persona por quien estaba aulpnza-
da. Hizose preciso desde luego ocurrir 4 los revisores de letras Y eslos en numero
de cualro, uno de ellos el mismo D. Fernando Final perito por la acusacion en esta
causa declararon contesles despues de haber hecho dilalados estudies, que la-espre-
sada firma no la tenia por de pufio Y letra de la persona que ropresentaha, refirien-
do minuciosamente todas las circunstancias y observaciones en (que apoyaban su
opinion. Lleg6 el término (e prueba y la parle 4 quien interesaba pidid que com-
parecieran de nuevo los mismos perilos del sumario y acordado asi vy obligindose-
les d examinar mayor niimero de firmas indubiladas, del sujeto que habia negado la
que se colejaba, convinieron tambien unanimes en que pudo ser escrila por esle.
El mismo Letrado que me dirije fallé esa causa como acompanado del Juez de pri-
mera Inslancia, absolviendo al procesado de la instancia v el Tribunal Superior con-
firmé despues el fallo. (Y que merito podra hacerse de revisores de letras que hoy
opinan de unmodo y manaba creen lo conlrario en un mismo negocio y respecto
a una sola firma que se pone en duda? Si en general el colejo de Jetras en l0s nego-
cios, despues de practicado, o unica que en ellas deja es apenas un poco de humo
como ha dicho un célebre autor Francés, un pasagero y fugaz vestigio que m auy
puede tener el cardcter de indicio leve Y tenue; sila luz que puede suministrar 4 los
Tribunales de justicia ese cotejo, es una luz fosférica. una luz que resplandece y no
alambra, ;Coms en este caso especial, podria V. E. levaniarse de sy acienlo con la
conciencia tranquila despues de haber firmado upa senlencia, cuya justiciano encon-
tréra olra base sobre que apoyarse, que la opinion de desacreditidos Cahgralos?
JQue otra cosa puede llegar & adquirir el qué examwe y compare un documento con
otro, que condiciones de verosimilitud, inclinacion 4 creer? Y si enlre 10 verosimil
Y lo verdadero media un abismo Inmenso, ;Como se atreveria V. E. 4 salvarle con
conciencia segura ¢ imponer pena con an Iragiles fundamentos, cuando e cambio
de los leves y despreciables indicios que en contra de Ja procesada pudiera prody-
cir el parecer de los perilos, existen pruebas y pruebas claras. ciertas Y evidentes
Ge su inocencia v de |a legitimidad de sus reclamaciones? No Exmo. Sefor, si la
administracion de justicia es una realidad, si la Ley no es una menlira, la libre a}-
solucion de D.* Paula Abreu no puede menos que obtenerse, si se estima la 2cusa-
clon, si el procedimiento no s declara nulo como antes de todo debe declararse.
Al efecto y reproduciendo ademas cuanto espuse en mi otro escrilo de defensa folio
6 dela 4.% pieza, '

Suplico § V. E. sé sirva proveer como al principio de este escrilo dejo solicita-
do en justicia que pidn con coslas ect. |

Siguen vasios otros  sies relativos 4 prueba ofrecida por D.* Paula Abreu,
Dor. D. Domingo Darmani.—=Miguel Marlin.

Santa Cru= ()e de 1861.
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ts copia del original, en el cual se contienen ademds varios olro sies articulan-
do prueba.
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