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ﬁ@ PREHENDIOSElaI leﬁaParroqu%l de -,
\E la Vllla de Calatra@, refpeGtode los.
1f" f‘:: 4 f‘rutos,@t rcntas delBepcﬁc:o lrtlgm-u
\ fo, a m[’cancla de Gailaar Manuel de-
28 lasHeras, en fuerga de vna thmﬂ:; v :
da de thant:dad deifetecientos fue]-—" -- 1

perant gl AL aqUEfes, que afy famr utomo, |

el Ltcencmdo Bﬁ}tafa’r de Butgas e B

Han dado Prhpoﬁmon eanceﬂb d:qha Llcenmada |
Baltafar de Burgos, ¥, ‘Patricio Sanz , s Cleriga, de primera
\ fonfura El Llccm:iadu Baltafar de Burgosife incluye; con .
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12 Colacion del Beneficio, que en fuergs de !ngras:,ia de
Subrrogacion, que obtuvo de {u Santidad, le dio ¢l Ezecn.

' tor de la Bula, y con la poflefsion que del Beneficio tamd,

Y Patricio Sanz fe incluye , con la Colacion que fele dio,
como a Prefentadopor los legitimos Patrones,en la vacan-
te caufada, fegun por fu parte fe dize, por lamuerte del Li-

cencizdo Manuel de la Guerta, que €s con quien litigo el

‘Beneficio Aprehenfo, el Licenciado Burgos, y a favor de

quien fe pronuncio la Sentenciaien Proceflo, de que inter-
puflo apelacion cl Lic. Burgos. ¢
3 Efte esel meritocon que fe handado entrambasPio-
pofigiones, con cuyavifta V.S.1.{e ha fervido participar a
eltaiParte, conila puntualidad, y- comprehenfion que acef.
tumbra, la Duda figuiente. |
_ DV DeA.
& cAviendo[ido prefentado Pacricio Sanz, en el Bentficio _

ﬁ”ﬁdﬂdﬂ"m Jﬂ-élgﬁﬁa P@rmq#ialdﬁ Calatrao, que fvdcﬂpt}r muner -

tede Manuel dela Guerta, por los werdaderos, y legitimos Pa-
tronesde el, parece que tiene a [u farvor la reglasy aunquepor par
te del Licenciado Baltafar de Burgos, (e precende , que pendiente
la apelacion-por el interpuefta, de la Sentencia que a4 (u fawor ob -
tawodichola Guerta, deue prewalecer la Gracia gue [u Santi-

d’éd"flé"hizp,/ﬂ"é;rfgﬁdﬂ[d-m dichoBeneficio, porlaregla de fubr-
rogandis w”{rigwiém 5 pero t;.ef;;[muda--de{ Proceffo qgi,e;c#jcha
Burgos woprofeswio-devidamente, y fegun Drecho, y Canﬂirucio~
nesSynodales, dicha apelacion,y que dicha Sentencia pafso en co-
ﬁ'&j-azgn&a s dé mods que lmpfofvecba a PatricioSanz,como conf-
ta por Sentencia'del Inez Eclefiaftico en el Procefo Emmannelis
dela Guerta, fibre ¢Ste mif ma‘Bmﬁ ciay de la qual Sentencia no
apelo-dichb Burgossy refultando del mi(mo Proce[lo aer pafiado
mas dediezaios defde la interpoficion de dicha apelacion 5 hasta
laiobtenciowdedichis Bulas s [in arver becho dili gencia alguna
fqérei ellay ni m'jﬁsﬁej;p;iﬁﬁﬂ?}fﬁf eTﬂ'HBe do_c_l{ miento o $aCANLE &T f %
profecucion;re[ulta al parecer efiar defierta dicha apelacion,y gue
no pudaobrenee dicho Bargos , como wnico Litigante Bulas de:
Subrrogacion de?-ﬁiﬁfiojf"_#gi cm,_por la r#ﬁ_f'iaa..lﬂgﬂ;[ ade [uorro-
gandiscdlitigantibng, " Y = RES-
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RESPVESTA.

\ Os partes parece que contiene la Duda, La pri-
y mera confifte, en que la apelacion queda defier -
ta, con folo el tranfcurfo de tiempo , que para
profeguirla, fe halla eftablecido por drechiosen laforma que
explican Maranta de ord. iadic.pare, 6. tit. Et ququdoqm ap -
pellatury num. 128. Camil. Borrell. in Sum. decif. tom. 2. tir.
. 23.n8m.1057. Y elto parece que fe comprueba con lo que
expendc por razon de dudar A"lny.Riccio in prax. &er.For.
Ecclef. decif.506. nam, 1.ibi: In guadam caufa Carie Archi-
epiﬁ'npams Neap. inftabatur proexecutione ﬁmemi&, ﬁJv pre-
rexia appellationis dofferte, quare fuit dubitatam quid iuris | coe
prima facie vid:batur dicendum , ¢ffe concedendam ex regula,
$uris, d:ﬂ}rriomm apgcﬂarianisﬁeri ipﬁ; iure, ita guad non egeat
declaratione faper ea, ¢or hoc fit ad effectum, vt evitetur circui-
tus, ¢moccafio appellandi, cAlex.in L prafes. 'vcr[. Vnde confi-
lium, ff. dereind. cang. in L. fi contra maiorem. C. d appell .con
conﬁ I 30, 'v:'ﬁs omnibus dillis in ﬁn. Corm in memorabil.in
verb. Appellatione defSerta , late Surd. conf. 139.num. 14.
lib. 1. i - '

s Lafegunda parte {e reduce 4 la Sentencia que pro-
nuncio el Juez Eclefiaftico; deique parece {e pretende infe-
riry que aprovecha al dicho Patricio Sanz,la Sentencia, que
obtuvoa {u faver el Licenciado Guerta , por averlo decla-
- radoafsiel Iuez Eclefiaftico, ynoaverapelado el Licencia=

do Burgosde efta declaracion, o Sentencia. ' i

6 * Laprimera parte de la Duda, parece que tiene farif-
faccion puntual; fi fe diftinguen dos modos de deflercion,
refpeode la apelacion, para que la-Sentencia pafle en cofa
juzgada. El primeroes, quando dela Sentencia no e inter.
pone apelacion, dentro de tiempo legitimo, y en efte ‘¢afo
fin prece:der_ declaracion alguna, {e pone en execucien |3
Sentencia, como advierte Suelv. conf. 40.in cent. nam. 7,
Elotro madoes, quandodefpues de averfe 1nterpuefto
apelacion legitimamerite, no fe profigue dentrodel tiem
eftablecido por Drechg. Y en eftos terminos ;'es necefl
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?ﬂ;j;.w (e cite 212 psi'i‘t;ﬁ--s Como advierte el mf{mf) Suelves wf;
groxipie nm. 8.1bi: cAlind eft guando appf:'f:atm )’it defSerta por
Lap[um favalinmstunc enim cum po tuit efSe impedimentum od
ei_!l;gmpraﬁqmndamparwi-m,ri debet. Marania [upra nam,23 4.
e eAltn 3 . num.16. pulchre Gratian. decif. Marchie 23 3,
pertots . | '. RIS : fi- g
7. Detfarma, que comodize el Senor (_33 rdenal de Luca
tit.dealienat. difc. 16.num. 3. es neceflaria Sentencia de-
claratoriasibi: Quatenus igirar pcﬂ-ﬁmt'adprimuam punctum
ordinis (nift al iz accederent ignote f#&i circunflantia) planym
efSedicebam, wires iudicata non efSer 5 quoniam vbi agitur de
buwiuf modi deflertione appellationisjam legirime interpofite .y fed
intra fgral_ia Bon p‘rafemm_,} requiritur Sententia declaratoria ex
g ed nimium, € convincenti ratione, quod legiti ma ad efSe popue-
? rantyimpedimentaexcufantia, de quibus appellans monizus do-
@ cere poteft, Ciquatenns doceat declaratione ind.igem,m [int 'legsi .
| timi, nec nesel qualenclmum. 4. explica; eltermino que fe
; ha de pjﬁﬁﬁj&l‘-' g 2 ' e
| 8§ Y comoeltiempo queay paraprofeguirlaapelacio,
|

es vtil. Riccius dict. decif .num.2 .'*verj.Tamfcmnd&. Camil
Borrell. d. tit. 23. num. 1 070. es neceflaria pronunciacion,
conforme d loque funda Riccio @bi (upra,y a lo que advier
110 Graciane d. decif. num. 5. ¢ov-6. alli : c4dde, quia per fla-
tuto omnia tempora appellationis ume wiilia, vt in Conflitutio-
ne Marchie; q.’f;ﬂé.-ﬁ'ﬁf’# nunguam S emientia poterit execuriont de-
mandari, Hifi priuspronuntietur appellationem df:{? ertam etiaim
ﬁ'{ﬁﬁi#dﬂ curfa "y lva temparas quiatempus v vile requirit ingus-
fivione mﬁz&i ,id efticalculationens y Con computum: dienum now
compnta ndo B, 1.3.§.4d dig,m deremilit, eovitain ﬁm i¢ o=
cludit Bald. ind. L eos, in .-piﬁint.:mﬁrf.ﬁﬁt.bii ﬁpp.are-t,qmd“ per
Statusa num. 7 eAn grlf.. indofe exXP mcf sim dea p pcﬂa«:; Felig.in
8. capi expars eiill. 25c0l.6. werf. Secando nota [ub num. 1o. &
{ingulaxe alibi nan repevivi, diciv F ranc. in cap. ex-ravione infin,
wsmfsod, duapptlues ob 2ouql-boborup 2o obem ameid
< 9~ Luegonoaviendo citado al Licenciado Burgos, 1
fecho pronuncia cionialguna fobre la deflercion:, ns fobre
o s & aver
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aver palfado la:Se ntencia en cofa ] ur gada, ant_e's de aver
puelto efta Parce Ia gracia en execucion, y-obtenido la Co-
lacion del Beneficio, y tomado fu poflefsion; parece que no
ay deflercion , ni Sentencias que'pueda obitara fu1_;si-@ul'-‘ﬂ_§
mayormente en el cafo en que:nos hallamos, p-ucs;ewlus
terminos de la Regla de fubrrogandis collitigatoribus, no
feentiende porladeflercion fenecidala lite, {ino que fe
pro nuncie {obre la-deflercion. - Ventrigliin prax. rer. notab,
tom. 2. deprevent. C ollat. o pofSe(]. Benef. annot. 10.nu.23.
ibiz Dicicar tersiolisfinita'ad f?um‘iﬁ'}lfm cmﬁrendi per Ordina- |
rinm, velad finem difpofs tionis R egule de [ubrogandisstempore,
putafi per [patinm annorum 18, nibil faltam fuifferin cau(a,
ita vt prefamipofsit lis pro derelilla, Caffad. decif. 5. ve li,
pend. R ot in wnaHifpalen. Canonicatns 16. Maif 1547.co-
ramD. cAugaftino inter recolleCt. R ot weroapnd Gare, cit. loc,
nUM. 4 2. circa med.tenet requiri taciturnitatem in canfa per
[patium 30. annorum Pcregr.-d_eciﬂ 10.alias 86. DD.commuy..
witerin cit.cap.2.inglofS.verb. Finita. Tamen verinsdicen-
dﬁmr_fﬂ. in histerminis non oéﬂﬁma quovis lapﬁt temporis, litens
non dici finitam per defSertionem; nifi fuerit lata (ententis [aper
defServione. Loter.citiloc. num. 1 5 3. R otain Placenting Par,.-
chialiscoram Litta penes MarchefSan. part: 3u folio 5. wivm, 1.
Cornum. 7. ad med. ¢ coram Cardinal. Cawvaler, de’ciﬁ 3t
. 2. €or decifs 333 nu M. 309 feqq. v it Florentina Pirg-
chialis 1. lunij 1639 cotam codemseodemianno, Iid viee fmf-
fieie fujﬂﬂ'e pronantiatum [upe r;dﬁfﬁrtfimf; nift etiam fuerit con
[wmata) execusio pprour probat Loter. citatu loe; nauw, IS 3.,
@feqq b B, E QIR L E
- 1o Lafegundaparte de.la-Duda g tambien parece: que
tienc igualmentefatisfaccion; fi.fe confidera yqueen s de
Abrilde 1704, {ubrrogoial Licenciado By rgos, el Execus
tordela Bula, en el drecho que al tiempo de {u muerte:; tev
nia al Beneficio, el Licenciado-Minuel J2iGubrra Sy qu,é o
de lunio dCl._«diChO 356; ]edié el mifmf?'E%xeCUtor ]ﬁ{' gy A
lacion del Beneficio sy de que el Lieeqciad&;?Bu?} %
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executadala Bula,y el LicenciadoBurgos adquirio drecho
in re al Beneticio. jie 2

11 Niparece que contra efto puedearguirle ; con g
pronunciacion, que declarando aver paflido la Sentencia
en cofa juzgada, hizo el Juez Eclefialticoen 13.de Ogu.
bre de 1702.de que cfta Parte apelo, como refultadel Pro
ceflo manifeftadoy Licenciari ?al:baﬁ:risdc Burgos, Prcsbyrg..
n‘,in Heremita Dive Mariz de Lagums reﬁdemis ; de que {e
ha hecho fee en el prefente; porque fiendo pofteriores, afsi
elta Sentencia,como la Colacion del Beneficio dada d Patri«
cioSanz, en 17.de Agofto de dichoanosy tambien elaver-
fe defpachado lctrasde intimasen 2.de Setiembre de 1702,
para que el Licenciado Burgoshiziefle f¢ de lasdiligencias,
hechasren la profecucion de la apelacton; no parece que
ninguna de eltas colas, pudo perjudicar, nialeerar, al dre-
choanterior, adquirido por efta Parte, ni conftituir ala
Sentenciacon efectosde cofa juzgada, nia la apelacion en
eftado de defierta, refpeodel tiempo en que fe hizo la nar-
rativa deJa Gracia, nide el en que fe executo la Bula,y fe
dio laColacion del Beneficio, y fe tomo la poflefsion.

12. Amas,queaunque efto nofucfle afsi, nunca parece
{e podriahazer m: rito'de la Propoficion, dada por parte de
Patricio Sanz, afsrpor averfe incluido convna Colacion,
antecedente a la Sentencia, que pronuncio el Juez Eclefiaf
ticoy como por averfe pronunciado ladicha Sentenciadinf-
tanciade Patricio Sanz, no pudiendola pidir al parecer,fino
la mifma Parte apelada, conforme a lo que infinua Carlev.
de ludic.tit. 3.8i[p. 3.num. 47.endonde hablandoacerca
de la.execucion de la Sentencia,” que’ por deflercion , tiene
autoridad de cofajuzgada, dize « Tunc enimille pro quo-lata
est Pmdl&a Sentevtia, dwobus modis porest intentare illins exe-
f—ﬂ!iﬂ?ﬁmnﬁf'ﬁ';“: i 2b ogme % 18 % 19 -. lap 50
- 13, Conlodichohafta’aquij parece fe ha fatisfechod a
Duda; y.aunqué quedafle-alguna dificultad , no parece po-

dnafer-eftimable s >por hallarnos en va Proceflo de Apre-

hC I‘iﬁOﬂ: dﬁ' :Bﬂzﬁcﬁ@@ ,-:".e'rlf que fbio ife Puedc _c.onoccr d el ca-

CO-
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lor del titulo. Suelves conf. 26. num. 3. in centur. y aVer
dado efta Parte Propoficion con titulo anterior , ab«
renido ab habente poteftatem, teniendo d {u favor la atefta-
cion, que enel Ao de Colacion, haze el Executor de la
 “Bula, alli: Quia nobis legitime conflitit, ¢ conftat, deomnibus, -
¢ fingulis contentisy € marratis in [upra infertis eApoftolicis
Litteris. Circunftanciastodas, que juntas con lo demasque
fe ha ponderado, perfuaden al parecer, que fe deve recibir
la Propoficion dada por parte del Licenciado Baltafar de
Burgos;como entiendo procede. S.G.D.M.1.C. Zaragoca,

y Enero 2 5.de 1704.

Antonius Faro LV.D.
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