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Senores Aecademicos:

Siendo la primera vez que tenemos el alto honor de
presentaros un trabajo nacido del estudio de una de las
ramas del Derecho, y seguro de que habéis de considerar
con benevolencia los tropiezos que aprecieis hayamos in-
currido en nuestra disertacion, entramos de lleno en el
estudio de Los EspoNsALES, como acto que precede & la
celebracién del matrimonio y consiguiente constitucion
de la familia cristiana.

DE LOS ESPONSALES.

Su naturaleza, desenvolvimiento y estado actual en la legislacion espaiiola.

Concepto de los esponsales: etimologia, acepciones.

La palabra esponsales est4 formada sobre el verbo la-
tino «spondeo». «Spondeo» es un ejemplo de verbos cuya
sigmificacidn se ha generalizado y desfigurado en la suce-
sién de los tiempos. Kl designa al principio una promesa
solemne, tal como los esponsales y las estipulaciones en-
tre pueblos 6 particulares. Livio, IX, 5 (hablando de la
paz de Caudinum), dice: «spoponderunt consules, legati,
quaestore, tribunis militum». Plauto, en sus Trin. II., 4.,
170, dice: «Tuam sororem filio posco meo.~—Quando ita
vis, dii bene vortant, spondeo».—De ahi «sponsus y spon-
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salia» (1). Tal vez «spondeo» sea transcripcion de algun
antiguo verbo «spendo», en griego emedw, CON significa-
cion de hacer libaciones, porque era costumbre santificar
los tratados entre los pueblos con libaciones hechas en ho-
nor de los dioses inmortales.

La palabra «sponsio», que forma parte de las tradicio-
nes comunes 4 los pueblos greco-italicos, fué usada en
Roma desde los mas remotos tiempos. Todos sabemos que
la estipulacidén consistente en una pregunta categorica y
en una contestacién congruente («centum dari spondes?
spondeo») era entre los romanos forma general, comun y
corriente de obligarse los ciudadanos unos con otros. Aun-
que en los tiempos clasicos se empleaban distintos verbos
(«spondere, dare, promittere, fidepromittere. fidejubere,
facere»), en ese interrogatorio sencillo, el término primi-
tivamente usado, el que fué reservado en todo tiempo a
los ciudadanos romanos. fué el de «spondere». De aqui el
papel importantisimo que en la lengua juridica de los ro-
manos desempefi( estd palabra: «sponderes. Si abrimos los
glosarios en que se nos conserva por los eruditos el sentido
de las palabras, si registramos los textos juridicos y no
juridicos, transmitidos por los antiguos, nos encontramos
con que «spondere» significa: manifestar la voluntad en
una forma determinada; esta forma consiste en una decla-
racién verbal en que debe figurar la palabra «spondeo» (2).
Nada tiene de particular que «sponsio» significagse ora tra-
tados celebrados con ciudades extranjeras (cuando no re-
unian los requisitos del «feedus»), ora el acuerdo de volun-
tades, preliminar al matrimonio (esponsales), ora ciertas

(1) Breal y Bailly: «Dictionaire etymologique latin», —Pa-
ris, 1891, paginas 363 y 364.

(2) Esto es equivalente 4 la significacion primitiva que en-
cuentra Breal de prometer solemnemente.
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garantias procesales de que encontramos ejemplos hasta el
siglo III de Roma (1). = b ,

Con el tiempo, asi como el sentido de «spondeo» se ex-
tendidé hasta significar cualquier clase de promesa (y en
tal sentido es empleado en la lengua de los clasicos), asi
también esponsales, que originariamente significaron la
promesa solemne y mutua de matrimonio, se extendieron
hasta significar dones y arras de los esposos, y el convite
que se daba al esposo. |

Tal extensidn de significado es un fenémeno corriente,
natural y necesario en la vida de todas las lenguas. He
aqui ahora las principales acepciones que registra ese vo-
cablo:

1. En sentido impropio se toman los esponsales por
las arras y regalos dados por el esposo 4 la esposa, se-
gun vemos en las Sagradas escrituras (libro I, «Regum»
Cap. 18, v. 25). También en el Codigo Justinianeo (Ley 3.
Cadd. 5, 3. Ley 8, Cdd. 5, 71) se menciona esta acepcion.
Las donaciones que tenian lugar en el acto de los espon-
sales, generalmente del esposo & la esposa, pues lo contra-
rio «raro accidit», como decia el Emperador Constantino,
recibian, sin embargo, la denominacién més propia de
«donationes sponsalitice» (2).

2.° También se toman los esponsales por el matrimo-
nio rato no consumado, porque en los esponsales hay
cierta promesa de mutua entrega, y en este sentido se
halla usada la palabra en el Evangelio (3).

(1) Vease Cuq.—«Les institutions juridiques des romainsy, —
«L’ancien droity.—Paris, 1891, paginas 391 y siguientes,

(2) V. Gomez Salazar.—Instituciones de Derecho candnico.
—Tomo III, pag. 150.

(3) V. Heumann.—«Handlexckon zu den Quollen des romis-
den Rechts Zena», 1891, pag. 498, y el «<Manuale de Dirkseny.
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- 9.0 Pambién se toman, y’es el sentido mas propio, por'
promesa de futuro matrimonio, llaméndose esponsales de
futuro para distinguirlos del matrimonio rato,’al cual se
da el nombre de esponsales de presente. Esta distincion de
ﬁespﬂnsales de presente y de futuro no suele ser aceptada,
porque los esponsales de ‘presente, mas que esponsales,
constituyen verdadero matrimonio, 4 lo que agregan al-
‘gunos canonistas que los esponsales, despues del Concilio
de Trento, han de ser siempre de futuro. - e any
Tomados los esponsales en sentido estricto, pueden
definirge como la promesa mutua de futuro matrimonio.
« Futurarum nuptiarum mutua promissio, aliquo signo
sensibili expressa», como decian los antiguos canonistas;
§ «futurarum nuptiarum promissa», como decia el Papa
Nicolas I en su famosa contestacion 4 las consultas de los
hulgaros; 6 «mentioy «(Mommsen: conventio) et repro-
missio nuptiarum futurarums, como decian los juriscon-
sultos romanos; ¢ prometimiento que facen los homes por
“palabras cuando quieren casar, como decia nuestra Ley de
Partidas. -
" Reflexionemos un momento sobre la naturaleza juri-
dica de los esponsales. La concepcién dominante en la
actualidad entre los escritores de Derecho civil, es la de
- considerarlos como un puro contrato y contrato prepara-
torio para el matrimonio. No obstante, al propio tiempo
que eso, se afirma también que son institucion correspon-
diente al derecho de familia, con lo cual se templa y limita
la crudeza de la concepcion anterior y parece como Vis-
lumbrarse la compleja naturaleza de este acto. Para no
amontonar citas sin necesidad, nos limitamos a recordar
la opinién de un ilustre civilista espaiiol, el cual decidida-
mente estd dentro de la anterior concepcion. Dice el senor
Sanchez Roman, que és el civilista aludido, en su notable
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obra de Derecho civil (1): «los esponsales, como preliminar
del matrimonio, es una institucion que corresponde al de-
recho'de familia... y es también una institucion de derecho
contractual, reglamentada por la ley, constituyendo: una
promesa de caracter especial; pero al fin, bajo este aspecto,
una de'las variedades del contrato de promesa». En tal
virtud, y habida cuenta de la reglamentacion especial que
en el derecho espafiol tuvo esta institucion en una época
inmediatamente anterior .4 la presente, la define diciendo
que esponsales son el contrato preparatorio celebradoentre
‘hombre y mujer, de mutua promesa de futuro matrimo-
nio, hecha en escritura publica. |
8i el matrimonio fuese un mero contrato en la estricta
acepcion de este término, no habria inconvéniente en subs-
cribir integramente el anterior dictamen; los esponsales,
como preliminar ‘del matrimonio, serian plenamente un
simple contrato preparatorio del principal, que en este caso
seria el matrimonio. Que el matrimonio no es un puro con-
trato al nivel de los restantes que en el comercio de la vida,
-se presentan, no hay para qué demostrarlo; sobre no ser
‘necesario aqui, no seria oportuno. El migsmo escritor antes
citado lo prueba con buena copia de razones en el tomo 'V,
vol. 1.° paginas 399 y siguientes de su ya citada obra.

- Vemos, pues, que, no sin reservas ni limitaciones im-
“portantes, se atribuye a los esponsales naturaleza contrac-
‘tual. A nosotros nos parece que no tienen de contrato sino
las apariencias, y seria mas propio calificarlos simple-
mente de acto juridico, en cuanto son una manifestacién
de voluntad productora de determinadas consecuencias
Juridicas. Ahora bien; como éstas han sido modeladas por
todas las legislaciones en relacion con el matrimonio, si

(1) Tomo IV, pag. 470.
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bien la unién esponsalicia no producia todos los efectos
del matrimonio, ni los que producia eran tan intensos y
fuertes como los de aquél, no tenemos inconveniente en
ver en ellos como una imagen anticipada, imperfecta y
debilitada del matrimonio, como un primer anuncio y es-
bozo del matrimonio que se va a celebrar, como el primer
acto, en suma, en que comienza & manifestarse la proyec-
tada constitucion del matrimonio. :
Nosotros, de conformidad, si no nos equivocamos, con
las explicaciones de otro profesor de Derecho civil (1), ve-
mos en los esponsales cierta analogia con aquellos otros
actos que preceden a la constitucion de las sociedades y
cuerpos morales, Significan la gestacion de una persona-
lidad moral y juridica nueva, y aunque tomen ¢ adopten
formas contractuales, son mas bien manifestacion de vo-
luntad de la persona que se esta constituyendo, signos de
vitalidad del nuevo ser que se esta elaborando, y en tal
respecto actos unilaterales (no contratos) de tales seres y
cuerpos morales. En relacion con los individuos que cons-
tituyen tales entes, toman la forma de contratos; en rela-
cion: con éstos, son simples actos unilaterales. por donde
reclaman su derecho 4 la vida y piden un puesto en el
concierto social. Por esto, 4 medida que la nueva perso-
nalidad se va dibujando con mas fuerza y aquellos actos
van siendo mas positivamente reveladores de una volun-
tad social, es més dificil distinguir estos trabajos ¢ actos
preparatorios del acto 6 actos constitutivos de tales entida-
des. Cuando los actos revelan la existencia ya formada de
la nueva entidad social, ésta nace 4 la vida juridica de que

(1) D. F. Clemente de Diego, profesor de Derecho civil de la
Universidad de Valladolid, cuyas explicaciones no conocemos
directamente, aunque si por apuntes imperfectos, de cuya fide-
lidad no respondemos.
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sea susceptible seguin su naturaleza, el derecho social la
reconocera y cesars la serie de los actos preparatorios que
alcanzaron el fin al que en apariencia y en realidad iban
enderezados. )

Bien puede suceder, sin embargo, que fracasen los
actos preparatorios en su fin y resultado, porque fracase
también la gestacién de la nueva personalidad de que son
como expresién anticipada: entonces ésta no se constituye.
Mal puede el Estado exigir coactivamente su constitucion
4 los individuos que tomaron parte en aquellos trabajos
preparatorios; primero, porque exigiendo toda sociedad
una cierta cooperacidn entre los asociados, «nemo precise
ad factum cogi potest», y segundo, porque el Estado nada
puede crear, slo debe sancionar las creaciones de la natu-
raleza, v en este caso los actos preparatorios, lejos de re-
velar con insistencia creciente la formacion de la nueva
personalidad, sélo acusan su prematura ruina y desapari-
cién. ;Cémo quedan entre si los individuos que tomaron
parte en aquellos actos preparatorios? zQué es de las rela-
ciones juridicas que crearon? Este es un problema que sus-
cita serias dificultades, principalmente cuando de espon-
sales se trata. No hay duda que las relaciones engendra-
das entre ellos se desvanecen, sean las de indole personal,
sean las de caracter patrimonial, porque no teniendo otra
razén de ser que el matrimonio proyectado, si este no lle-
oa & realizarse, aquéllas caen como relaciones sin causa;
les falta el suelo donde arraigarse y desenvolver su efica-
cia. Ya veremos cémo resuelven este problema las legis-
laciones positivas, guiadas por su punto de vista de no
ver en los esponsales sino puros contratos destituidos de
eficacia civil de obligar.
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Desenvolvimiento histérico de los esponsales.

Expuesto sumariamente el concepto de los esponsales,
corresponde tratar ahora de su desenvolvimiento historico,
obedeciendo en este punto al plan de exposicion que de
ordinario se sigue con las instituciones de Derecho civil.
Primeramente, en efecto, se las considera en si mismas &
la luz de la razén; luego se las mira en las distintas fases
por que han atravesado en los distintos tiempos y pueblos,
y ultimamente, contemplando su estado actual 4 la luz de
los principios, se formulan los dictados de la critica y se
recomiendan las reformas oportunas. Aspecto filosofico,
aspecto histérico y aspecto compuesto 6 critico, son los
tres aspectos fundamentales que cabe considerar en toda
institucion de Derecho, y por ende, en las del Derecho
civil.

Con respecto 4 los esponsales, las legislaciones que por
su influjo y preponderancia merecen consideracion, son la
romana, germana y canonica. Sobre esta triple base se
forma el Derecho relativo 4 los esponsales en las Edades
Media y Moderna.

Entre los romanos, una vieja costumbre exigia que se
celebrasen esponsales antes del matrimonio, de modo que
aqueéllos formasen parte de los ritos nupciales. «Sponsalia
—dice Ulpiano en el Digesto—dicta sunt a spondendo
nam moris fuit veteribus stipulari et spondere sibi uxores
futuras». En el derecho antiguo se realizaban los esponsa-
les en forma de «sponsio» 6 «stipulatio».

Afortunadamente podemos reconstruir la férmula de
estas «sponsiones» por las noticias que nos suministran
Aulo Gellio (4., 4 de sus Noches Aticas), que saca sus no-
ticias de los juriconsultos Servio Sulpicio y Neracio, y
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Plauto, en sus famosas comedias que tanta luz han dado
sobre el Derecho romano. El acto tenia lugar entre los
padres de los futuros esposos ¢ sus tutores, quién dice,
como Voigt (1), que era un acto unilateral en que se pedia
solamente & la futura esposa, y por él se constituia reci-
proca promesa y doble peticion, una para cada uno de los
futuros esposos.

He aqui la formula que da Voigt para este acto, 4 la
cual se acompana su correspondiente imprecacién reli-
giosa: SI es el padre del futuro esposo. «alieni juris» por
lo tanto. el que dirige la pregunta al padre de la futura es-
posa, entonces las palabras empleadas serian éstas: «Spon-
des ne Gaiam tuam filiam, filio meo, uxorem dari? El
padre de la novia: contestaria: «Dii bene vortant!» Si la
mujer era «sui juri», la pregunta se dirigiria 4 su tutor en
esta forma: «Spondes ne Gaiam, Lucii filiam, filio meo,
uxorem dari?» Si era «sui juri» el novio, él mismo dirigi-
ria la pregunta en estos términos, segin aquellos casos:
«Spondes ne Gaiam, tuam filiam, 6 Gaiam Luecii filiam,
mihi uxorem dari?» Las contestaciones en estos casos sé
darian en los mismos términos que en el primero.

Servio Sulpicio, refiriéndose al derecho de las ciudades
del Latium, dice que estas preguntas eran reciprocas del
novio al padre 6 tutor de la novia y de la novia al novio.

Tal era la forma de los esponsales en un tiempo en que
el matrimonio se verificaba merced & determinados ritos
y solemnidades. Cuando el matrimonio degenerd en un
acto sin forma, era natural que los esponsales quedasen
también desprovistos de ella. Asi vemos que, cuando se
proclama el principio de que «consensus non concubitus

(1) «Die. Zwolf Tafelny.—Leipzig, 1883.—Vol. 2.°, pag. 682
y siguientes. |
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facit matrimoniumy, también para los esponsales se dice:
«Sufficit nudus consensus ad constituenda sponsalia». En
el derecho clisico, pues, no tiene este acto forma alguna
determinada; basta con manifestar la voluntad y puede
celebrarse entre ausentes, por nuncio ¢ representante, sin
que se requiera su consignacion por escrito ni la presencia
de determinado numero de testigos.

La costumbre exigia que el futuro esposo entregase a
la futura esposa una suma de dinero (arra), o, a titulo de
arras, un anillo, prenda de ejecucion de la obligacion que
ge asume en los contratos. Desde el primer siglo del Im-
perio se extiende la costumbre de redactar un contrato es:
crito, llamado indistintamente «tabulee nuptiales 0 spon-
sales». Una fiesta de familia y presentes ¢ regalos suelen
acompafnar también & este acto. Bajo los Emperadores
cristianos se generalizé la costumbre de sellar los acuer-
dos esponsalicios con un beso «osculum». La generali-
zacion de esta costumbre resulta probada por la Ley 16,
Cod. Just. 5., 1., donde se alude, con ocasién de la «do-
natio ante nuptias», al «osculum», y por la coleccion de
Derecho romano-syriaco del siglo V, publicado por Bruns
y Lachau. Este uso del beso esponsalicio, quizd de ori-
gen espaiiol, si se ha de dar crédito & un texto atribuido
a Séneca, engendrd una institucién consuetudinaria en
Francia, que se conoce con el nombre de «oscle», «0s-
clage», «ouscle» y «ousclage», y que ha llegado hasta el
siglo X VIII.

En el Derecho latino, segun el testimonio de Servio
Sulpicio, eran eficaces los esponsales contraidos en la for-
ma que antes hemos descrito, de tal suerte que producian
una accidn «ex sponsu» en caso de desistimiento. No iba
dirigida esta accion & la celebracion forzosa y coactiva del
matrimonio, sino a la indemnizacion de danos y perjuicios.



1]

«Judex—dice A. Gellio, con relacién & Servio Sulpicio—
-quamobren data acceptare non esset uxor, quaerebat: Si
nilil juxte cause videbatur, litem pecunia eestimabat,
quantique interfuerat eam uxorem -accipi aut dari, eum
~qui sponderat (qui stipulatus erat) condemnabat»: Era.
pues, una accion en indemnizacién de cuanto importaba
al-interés del que habia permanecido fiel 4 1a palabra em-
penada. 3t

Los efectos ‘que producian los esponsales en Derecho
romano son dignos de nota, porque demuestran cémo vie-
ron en ellos los romanos una imagen anticipada 7y débil
del matrimonio, una relacién juridico-familiar «stutu sen-
su». Helos aqui, simplemente enumerados: 1.° Producia
un cierto parentesco denominado de cuasiafinidad, que
-constituia impedimento dentro de limites determinados
para celebrar matrimonio; 2.° Los esposos no podian ser
obligados & prestar testimonio el uno contra el otro; 3.° La,
muerte de uno de ellos por el ofro estd comprendida bajo
la denominacién de parricidio, reglamentado por la ley
Pompeya de «Parricidiisy; 4.° Las determinaciones de la
ley Cincia sobre donaciones, y las de la Fusia testamenta-
ria sobre legados, limitando respectivamente la facultad
~de donar y de legar, no alcanzan ni comprenden 4 los es—
- posos; 5.° La falta de fidelidad se equiparaba al adulterio;
6.° El esposo podia perseguir la injuria hecha 4 la esposa;
y 7.° El que celebraba esponsales ¢ nupcias con otra per-
sona distinta incurria en infamia.

Del Derecho canonico que ha protegido y sancionado
los esponsales, con gran amplitud hablaremos después, al
exponer el estado actual legislativo de esta materia.

Veamos en dos palabras las vicisitudes de esta institu-
cion en nuestra patria durante las Edades Media, y Moder-
na. Segun el Fuero Juzgo, los desposorios, el contrato de
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boda tenia que hacerse ante testigos, y tal fuerza tenia a
los ojos de la ley, que por ninguna manera el prometi-
miento non sea quebrantado ni pueda una parte mudar el
pleito si la otra no quisiese. El desistimiento por parte de
uno de los interesados no rompia el vinculo creado. Solo
dos afios duraba la firmeza de éste, pues declaraba la ley
terminantemente que desde el dia de los esponsales fasta
la boda non debe esperar el uno al otro mas de dos anos.
Este plazo podia ser prorrogado, y de este modo aplazarse
indefinidamente la constitucién del matrimonio.

En el Fuero Real se determina concretamente la forma
de los esponsales, que habian de celebrarse ¢ de palabra 6
por juramento, y se confirma la doctrina sentada en el
Fuero Juzgo de tener por firme la obligacion nacida de
ellos. Si algunos—dice la ley X, tit. I, libro 3.° de ese cuer-
po legal—prometiesen por palabra ¢ por juramento que
casaran uno con otro, sean tenudos de lo cumplir.

La Ley de Partidas regularizo esta doctrina sin faltar a
los precedentes ni desatender la ley candnica.

Las Partidas definieron los esponsales: prometimiento
que facen los homes por palabra cuando quieren casar.
Establecen como formas para la celebracion de este acto:
~la estipulacién verbal, la obligacién escrita, el juramento,
la entrega de arras con la promesa de casarse y la del ani-
llo en senal de que se celebraria el matrimonio. En punto
a la eficacia que tienen estas promesas de matrimonio, la
ley es terminante: apremiar pueden los Obispos, 6 aque-
llos que tienen sus lugares, a los desposados que cumplan
el casamiento. Esto seria cuando el uno de los despo-
sados quiere departir el casamiento é el otro lo quisiere
cumplir. Una decretal del Papa Alejandro III, que reco-
mienda con el mismo objeto penas y censuras, es la que
inspira a la Ley de Partidas. Mas conforme al espiritu del



Derecho canonico, aparece otra decretal de Lucio III reco-
mendando las amonestaciones como medio de compeler &
desposados 4 que cumplan su palabra.

Con el propdsito de atenuar los inconvenientes que de-
bieron sentirse por la facilidad de su celebracion y el rigor
en la exigibilidad de sus efectos, se publicd la Pragmatica
de 23 de Marzo de 1776, exigiendo 4 los hijos é hijas me-
nores de veintitrés afios para contraerlos el consentimiento
0 consejo de los padres, abuelos, de los dos parientes mas
cercanos O de los guardadores, con aprobaciéon del Juez
Real estos dos ultimos; y continuando esta misma tenden-
cia, la de 1.° de Abril de 1803 prohibid la admision de de-
mandas cuando no habian sido celebrados por personas
habiles y en escritura publica (1).

La opinion contraria 4 los esponsales se afirmaba més
y mas de dia en dia. Un eximio jurisconsulto espafiol,
D. Francisco de Cardenas, decia en 1852 (2) que era pre-
ciso purgar nuestro derecho de una mala institucidn, algo
caida ya en desuso, pero de graves inconvenientes para
¢l interés publico y el bien de las familias. El proyecto de
Cddigo civil del afio 1851 fué contrario & la institucién, y
1a Ley de Matrimonio civil de 18 de Junio de 1870, abun-
dando en las propias ideas, declaré también que no pro-
duciria obligacion civil la promesa de futuro matrimonio,
cualesquiera que fueran su forma y solemnidades.—El
Real decreto del Ministerio Regencia de 9 de Febrero de
1875, al derogar la Ley del Matrimonio civil (excepto su
capitulo V) para los que profesasen la religién catdlica,
dejo subsistentes nuevamente los esponsales. El Cédigo
civil vigente, en su art. 43, dice que los esponsales de

(1) Burén.—Derecho civil espaifiol.—Tomo I, pag. 249.
(2) De los vicios y defectos mas notables de legislacién civil
de Hspana.—Madrid, 1852.



futuro no producen obligacién de contraer matrimonio.
Ningtan Tribunal admitird demanda en que se pretenda su
cumplimiento. En el art. 44 se declara que, si la promesa
se hubiese hecho en documento publico O privado por un
mayor de edad ¢ por un menor asistido de la persona cuyo
consentimiento sea necesario para la celebracion del ma-
trimonio, ¢ si se hubiesen publicado las proclamas, el que
rehusara casarse sin justa causa, estara obligado & resar-
cir 4 la otra parte los gastos que hubiese hecho por razon
del matrimonio prometido.

La accién para pedir el resarcimiento de gastos a que
se refiere el parrafo anterior, sélo podra ejercitarse dentro
de un afo, contado desde el dia de la negativa a la cele-
bracién del matrimonio.

Estos dos articulos, combinados con el 75, que dispone
que los requisitos, forma y solemnidades para la celebra-
cién del matrimonio candnico se rigen por las disposicio-
nes de la Iglesia Catdlica y del Santo Concilio de Trento,
admitidas como leyes del Reino, determinan el estado le-
gislativo por que actualmente atraviesan en Espana los
esponsales.

Conforme en este punto con el parecer del Sr. Burdn,
aunque estos preceptos, por estar contenidos entre las dis-
posiciones comunes & las dos formas del matrimonio, fue-
ron dictados con el propdsito de que se apliquen & ambos,
no puede concederse que por esto se hayan derogado las
canonicas, que los regulan mientras la potestad de la
Iglesia no dicte una disposicion en contrario.

Resulta, pues, que todavia es interesante el estudio de
los esponsales: Primero, porque constituyen una institu-
cion vigeente en el Derecho candnico, aplicable en concepto
de ley civil también & todos los que profesen la religion
catolica; segundo, porque si la ley civil no les reconoce el
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efecto principal en cuanto 4 la obligacidn de contraer el
matrimonio prometido, producen, sin embargo, segun
ella, otros accidentales en caso de negativa sl concurren
determinadas circunstanecias, para cuyo cumplimiento es
necesario partir del supuesto de su celebracién, la cual no
podria apreciarse si se prescindiera de su estudio, y ter-
cero. porque de ellos nacen impedimentos, ya dirimentes,
va impedientes, cuya existencia tampoco podria determi-
narse si se desconoce la causa que los origina.

Para exponer con la posible brevedad y precision la
doctrina relativa 4 los espongales, creemos deber recordar
que consisten éstos en una promesa mutua de futuro ma-
trimonio, siendo en si mismos un simple acto de volun-
tad, originador de determinados efectos en el orden juri-
dico. Y siendo un acto de voluntad asimilado & aquellos
que toman formas contractuales en el Derecho individual,
tres preguntas 6 cuestiones solicitan nuestra atencion al
estudiarlos; quiénes pueden celebrarlos, 6 sea cuestion de
capacidad; como han de celebrarse, 6 sea cuestion de for-
ma, y qué efectos producen, 6 sea aspecto juridico que el
acto lleva consigo. ‘

Bueno es tener presente, como principio dominante en
la exposicién que sigue, que los esponsales son una ima-
gen del matrimonio y, por tanto, toda la doctrina de éste
se refleja en aquéllos, y no peu:ha por menos de ser asi,
" toda vez que la finalidad especial de aquel acto es la rea-
lizacién del matrimonio prometido.

;Quiénes pueden celebrar esponsales? La regla que de-
termina la capacidad para celebrar esponsales, se deriva
de lo anterior con suma sencillez. Sélo pueden celebrar
esponsales los que estén en condiciones de contraer, va-
lida y licitamente, matrimonio entre si. No es de necesi-
dad que las personas tengan aptitud para celebrar el ma-
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trimonio en el acto de los esponsales: basta que esto tenga
lugar en el tiempo sefialado para cumplir la obligacion
contraida. Por lo tanto, los impuberos que han llegado al
uso de razon pueden contraerlos, & pesar de no tener en-
tonces aptitud para celebrar el matrimonio, hallandose en
un caso igual los que han hecho voto temporal de castidad.

Natural es que 4 los esponsales celebrados por los im-
puberos preceda el consentimiento de sus padres.

No tienen. pues. capacidad para contraer esponsales:
1.° Los impuberos que no han llegado al uso de razon (1).
2.° Los dementes y furiosos, 4 no ser en los intervalos de
lucidez; los sordos y mudos si pueden, con tal de que ma-
nifiesten el consentimiento de un modo seguro. 3.° Los
que tengan entre si algun impedimento dirimente ¢ im-
pediente, si es perpetuo.

Una cuestiéon tratan los canonistas en este punto, y es
la de saber si los padres pueden celebrarlos en nombre de
sus hijos. Conforme & la legislacién antigua candnica y
romana, la contestacion no hay duda que debe ser afir-
mativa. Con arreglo & la legislacidon posterior, también
pueden contraerlos los padres por sus hijos impuberos,
pero con la importantisima salvedad establecida por Boni-
facio VIII, de que en ese caso los hijos no estaban obliga-
dos al cumplimiento de los esponsales, & menos que con-
sintieren en ellos expresa ¢ tdcitamente cuando lleguen &
la pubertad.

También pueden celebrarlos por sus hijos adultos, pero
es necesario el consentimiento de éstos para que produzcan
en ellos obligacion, segun repetidas disposiciones del De-
recho.

(1) Sabido es que el Derecho romano senalaba la edad de 7
anos como condicidon necesaria para poder celebrar este acto.
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~ Forma de su celebracidn: Los esponsales no tienen for-
ma determinada por la legislacion candnica para su cele-
bracién; basta con que se manifieste el consentimiento y
se exprese la voluntad de un modo claro. Esta manifesta-
cién del consentimiento puede hacerse directamente por
los esposos, de palabra, ¢ por escrito, ¢ por signos cier-
tos; puede hacerse también por medio de procurador O
mandatario, con poder especial no revocado antes de la
promesa.

En cuanto 4 las modalidades que les pueden afectar, 0
se pueden celebrar puramente, ¢ 4 término, 6 bajo condi-
cion. Puramente, si no se agrega ninguna circunstancia
que modifique sus ordinarios efectos; a término, senalando
un plazo desde el cual 6 hasta el cual sean tenidos como
obligatorios por las partes, y bajo condicién, cuando se
hace depender su validez de un acontecimiento futuro e
incierto.

La doctrina candnica de los esponsales condicionales
s0lo admite las condiciones honestas que no pugnen con
la esencia del matrimonio y las posibles. Agregada a un
acto de esponsales una condicion posible y honesta, aquél
no empieza a surtir efectos obligatorios hasta que se cum-
pla la condicidn 6 se realice el acontecimiento en que esta
consiste. Si la condicion que se agrega es imposible, por
ser contraria & las leyes de la naturaleza ¢ a las de la
moral, derecho y buenas costumbres, entonces vicia el
consentimiento, y los esponsales celebrados con tales con-
diciones son nulos. Doctrina muy semejante a la susten-
tada por los tratadistas sobre el efecto de las condiciones
imposibles en los actos juridicos inter-vivos.

Aunque contrato sin forma predeterminada por la ley
los esponsales, deben someterse, sin embargo, & las pres-
cripciones generales que rigen en materia de contratacidn,
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por 1o que respecta al consentimiento y a las especiales
que se derivan de su naturaleza propia. Asi la promesa en
que consisten ha de ser libre, 6 sea con plena advertencia
y deliberacidén perfecta, de suerte que no haya engano ni
miedo grave é injusto; porque si bien los demas contratos
celebrados con miedo grave son validos por derecho natu-
ral, no sucede lo mismo respecto & los esponsales, puesto
que siguen la naturaleza del contrato matrimonial, que
es nulo por derecho positivo cuando se ha celebrado con
miedo grave € injusto.

Es necesario ademas que la promesa sea aceptada, por-
que en caso contrario seria inutil y vana, incapaz de suyo
para constituir vinculo contractual alguno. Debe ser ade-
mas mutua, porque se trata de un contrato oneroso y, en
tal respecto, reciproco. Es preciso que sea verdadera, sin
que medie ficcion; que se exprese de palabra 0 con otro
signo externo; que se verifique entre personas hdbiles y
que se refiera a persona determinada, porque siendo un
preliminar del matrimonio y no pudiendose este celebrar
sino con persona cierta y determinada, asi también debe
ser esto indispensable en los espoasales.

Efectos que producen los esponsales.

En punto a los efectos que producen los esponsales, se
ve bien clara la aplicacidn de la regla fundamental que
expusimos al principio, a saber: que todo en los esponsales
es modelado por el respecto que dicen al matrimonio. Esto
se notaba perfectamente en la legislacion romana y eso
tambien queda en la candnica actual.

El efecto primero principal que producen los esponsales
es la obligacion de cumplir la promesa hecha, ¢ sea de
unirse en matrimonio, desde luego, 6 cuanto antes, si el
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contrato se celebré pura y simplemente. en el tiempo ¢ dia
marcado, si se pactd esta circunstancia, y cuando se cum-
pla la condicidn si se sometio su validez al cumplimiento
de alguna. '

Esta eficacia de los esponsales, reconocida ya en el mds
antiguo Derecho romano, ha sido sancionada en los mas
importantes cuerpos legales patrios. El FueroJuzgo (Ley
3, titulo I, libro 3.°) decia: «Después que anduvier el pleito
de las bodas ante testimonios....., por ninguna manera el
prometimiento non sea quebrantado ni pueda una parte
mudar el pleito si la otra no quisiere». Kl Fuero Real decia
en la Ley 10, titulo I, libro 3.°: «51 algunos prometieren
por palabra ¢ por juramento que casaran uno con otro,
sean tenudos de lo cumpliry. La Ley 7, titulo I de la Par-
tida 4., decia: «Apremiar pueden los Obispos, 0 aquellos
que tienen sus lugares, a los desposados que cumplan el
casamiento». Esto seria cuando el uno de los desposados
quiere departir el casamiento e el otro lo quisiere cumplir.

El Papa Lucio 1II recomienda, como medio adecuado al
efecto, el empleo de simples amonestaciones. Era, en efecto,
el mas 4 proposito para mantener en paz a las familias y
el mas conducente 4 la felicidad de los esposos.

La doctrina candnica que en definitiva prevalecio acerca
del particular, puede resumirse de este modo: Se amones-
tara en primer termino a los contrayentes para que cum-
plan su compromiso, agotando todos los medios de persua-
sion. 81 las amonestaciones no dan resultado, se emplearan
las censuras eclesiasticas. El Juez se abstendra, no obstan-
te, de emplear la excomunidn contra el esposo rebelde si
prevee que no ha de dar resultado, en evitacion del escan-
dalo y otros males. Ultimamente, una causa leve, alegada
y probada por ia parte, habra de considerarse como bas-
tante para no obligarla por medio de las censuras a la ce-
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lebracién del matrimonio, porque los resultados de los
matrimonios contraidos con repugnacia son funestos, se-
gun decia Lucio III.

‘También producen los esponsales una especie de paren-
tesco denominado de cuasiafinidad y un impedimento
consiguiente de publica honestidad. que prohibe el ma-
trimonio entre uno de los esposos y los consanguineos
del otro dentro del primer grado. En razén al vinculo
creado entre los esposos, producen también un impedi-
mento impediente, que prohibe el matrimonio de un es-
poso con persona distinta del otro.

Las arras entregadas como seiial del contrato y prenda
de su realizacidn se pierden por el que desiste injustamente
de los esponsales, y tendra que devolverlas duplicadas si
se pacto. .

A los esponsales suelen acompaifiar también obsequios
y regalos mutuos, donaciones reciprocas, que han recibido
el nombre de esponsalicias, acerca de las cuales sélo deci-
mos, que como ordenadas al matrimonio 6 hechas por
causa del matrimonio, siempre llevan implicita la condi-
cion de realizarse en cuya contemplacion se hicieron. Re-
sultan, pues, ineficaces si el matrimonio no llega & verifi-
carse.

Causas por las que se disuelven los esponsales.

Los esponsales producen en la legislacion candnica el
compromiso de contraer matrimonio; muchos cuerpos le-
gales, segun hemos visto, reconocian también esta clase
de vinculo; tiempo ha que las legislaciones civiles de los
pueblos modernos niegan eficacia & esta clase de promesa,
suponiéndola apta 4 lo sumo para producir una obligacién
tan solo moral 6 de conciencia. En todo caso, y cualquiera
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que sea la coneepcion particular que se haya formado acer-

ca de los esponsales, nunca se ha afirmado que produjeran

un vinculo indisoluble.
Al fin y al cabo, su naturaleza contractual se ha reve-

lado en ser disolubles por ciertas y determinadas causas.
No siendo sino imagen anticipada y debilitada del matri-
monio, habia que reconocer su fuerza de obligar, pero no
tanta que fuera en absoluto incontrastable é indestructible.

;Cudles son las causas por las que legitimamente se di-
suelven los esponsales? Helas aqui en resumen:

1.2 Si es cierto generalmente que las cosas se disuelven
por las mismas causas que las produjeron obrando en sen-
tido contrario, como el mutuo consentimiento formo los
esponsales, el mutuo disentimiento serd causa bastante y
eficaz para anularlos y disolverlos.

2.2 La muerte de uno de los esposos, lo cual no nece-
sita explicacién: «mors omnia solvit»; y siendo causa de
disolucién del matrimonio, que es lo mas, naturalmente
tendria que disolver los esponsales, que son lo menos.

‘3.2 &i sobreviene algun acontecimiento en cuya virtud
se inhabilite alguno de los esposos para el matrimonio:
por ejemplo, la recepcion de drdenes sagradas. Baiey 2
42 También la profesién en religién, aprobada por la

Santa Sede, y por la misma razon que en el caso anterior.
El simple ingreso en religion y los votos simples hechos
en la Compaiiia de Jesus después del noviciado, producen

el mismo efecto.
5.2 Si uno de los esposos contrae matrimonio valido

con otra persona, también se disuelven los esponsales, y

por la misma razén apuntada antes.
6.2 Todas las causas suficientes para provocar el divor-

cio, sirven para anular los esponsales. No pueden destruir
el matrimonio, que es vinculo indisoluble (aunque si inte-
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rrumpir su vida normal), pero si pueden disolver de hecho
los esponsales.

En este respecto, la fornicacion dp uno de:los esposos
{cap. XXV, tit. XXIV; libro 11, Decret.) extingue el vinculo
producido por los esponsales.

7.% La herejia y apostasia de los esposos, porque pro-
duce infamia y peligro para la salvacion, también es causa
bastante. | .

8. Una notable mutaciéon de cuerpo ¢ de fortuna en
uno de los esposos. porque el pacto de los esponsales, como
casi todos en general, lleva implicita la condicion de «rébus
-in eodem statu manentibus». X

9.2 Laausencia de uno de los esposos a paises remotos
sin conecimiento de la esposa ¢ contra su voluntad. no
cuundo la ausencia sea por corto tiempo, 4 paises préximos
y de facil regreso 6 con animo de volver.

10. 1 sobreviniese impedimento de afinidad en primero
0 segundo grado ¢ de cognacion espiritual, el impedi-
mento, como es obstaculo & que se verifique el matrimo-
nio. deja sin efecto los esponsales contraidos.

11. Ladispensa del Romano Pontifice, inico que puede
concederla, y esto mediante justas causas.

12. Las modalidades de plazo y condicién que se pue-
den agregar 4 los esponsales, originan también causas de
disolucion de los mismos. Asi, contraidos los esponsales
bajo condicion, si ésta no se verifica, aquéllos no pueden
produecir eiecto alguno por faltar el consentimiento de los
interesados, en cuanto éstos sdlo consintieron para el caso
en que la condicidn se cumpliera.

En cuanto al plazo, si éste fué fijado con el intento de
‘que, una vez transcurrido, quedasen desligados los intere-

sados, llegado entonces aquel plazo, ambos mteresad{)s
quedan libres del compromiso contraido.
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Los esponsales en la actual legislacidén civil espaiiola.

Pasamos con esto 4 examinar el ultimo punto de nues-
tro trabajo.

Ya la Ley de Matrimonio civll de 18 de Junio de 1870,
de conformidad con lo establecido en el Proyecto de Codigo
civil de 1851, disponia en su art. 3.° que no produciria obli-
gacion civil la promesa de futuro matrimonio, cualesquie-
ra que sean la forma y solemnidades con que se otorgue,
ni las clausulas penales ni cualesquiera otras que en ella
se estipulen. ;

El art. 43 del Codigo civil vigente establece que los es-
ponsales de futuro no producen obligacion de contraer ma-
trimonio. Ningun Tribunal admitira demanda en que se
pretenda su cumplimiento.

LIl art. 44 establece que si la promesa se hubiese hecho
en documento publico ¢ privado por un mayor de edad 0
por un menor asistido de la persona cuyo consentimiento
sea necesario para la celebracién del matrimonio, O 81 se
hubieran publicado las proclamas, el que rehusare casarse
sin justa causa, estard obligado & resarcir a la otra parte
los gastos que hubiese hecho por razon del matrimonio
prometido.

La accion, continda en el segundo parrafo, para pedir
el resarcimiento de gastos a que se refiere el parrafo ante-
rior, solo podri ejercitarse dentro de un ano. desde el dia
de la negativa a la celebracidon del matrimonio.

Aquellos precedentes y estos preceptos legales obede-
cen 4 la animosidad, s1 se permite la palabra, con que ha
venido mirandose esta institucion.

No faltan escritores que la defiendan, tales como Eseri-
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che y Viso (1); pero la mayoria de los jurisconsultos no
son favorables 4 ella (2).

En pro de los esponsales, y principalmente por los ca-
nonistas, se ha hecho valer lo siguiente: 1.° Que los espon-
sales son un medio muy adecuado para que los esposos
conozcan su respectivo cardcter, costumbres y cualidades
antes de contraer un vinculo indisoluble como el que pro-
duce el matrimonio. Este acto, el mas transcendental de la
vida, exige suma cordura, reflexion y madurez de juicio;
una vez celebrado, ya no cabe el arrepentimiento; bueno
es, pues, conceder & los que van 4 realizarle para siempre
un espacio de tiempo para la reflexion, y, en su caso, para
el arrepentimiento. 2.° Que son un medio para que los es-
posos preparen lo necesario 4 fin de atender a las gravisi-
mas cargas del matrimonio, y por eso se concedia 4 los
esposos en la antigua ley la inmunidad del servicio mili-
tar por espacio de un afio. 3.° Que la misma dilacion de
las nupcias que producen es un medio para que el esposo
guarde en lo sucesivo mayores consideraciones & la espo-
sa. 4.° Que por su medio consiguen las familias terminar
antiguas diferencias ¢ dar bases nuevas de estabilidad &
su buena armonia. Y 5.° Que se da tiempo para las procla-
mas y para descubrir y probar algun impedimento, si lo
hubiese,

No obstante estos argumentos, son muy significativas
lag palabras de canonista tan sesudo como Salazar: «pero
pudiera decirse que todas las ventajas de los esponsales
pueden obtenerse sin celebrarlos mediante el mutuo trato

(1) Eseriche.— Diccionario de Jurisprudencia y Legislacién.
Tomo 11, pagina 869.— Viso.—Derecho civil.—Tomo I, pigina 60
de la edieién 6.

() Goyena.—Concordancias, motivos v comentarios del C6-

digo civil espaniol de 1851.—Tomo I, pdgina 56.—Cérdenas, obra
citada anteriormente.—S. Roman, B. Gutiérrez, etec.
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de las personas y con la Ventaga de salvar los inconvenien-
tes de su celebraciény, .

En contra se ha dicho que ademés de producir la limita-
cion de la libertad en el acto en que el hombre necesita ser
mas libre, porque en él dispone de su porvenir y de sus des-
tinos, pueden ser un elemento pernicioso puesto al servicio
de la inmoralidad contra la sencillez de la inocencia (1).

Abuudando en las propias ideas decfa el Sr. Goyena:
«en manos de un seductor habil son un arma para comba-
tir la virtud de una joven apasionada 6 de inferiores cir-
cunstancias; en los de una mujer artera ¢ hipderita de pu-
dor serdn un lazo para enredar 4 un hombre locamente
enamorado: mas de una vez, los padres y tutores los em-
plearon para asegurar sus combinaciones de interés, de
ambicion 0 vanidad, comprometiendo anticipadamente &
sus hijos 6 menores.» "

Juridicamente conmdemdos, dice otro civilista espa-
fiol (2), Jos esponsales son insostenibles. ;Qué mayor cen-
sura para una institucion juridica, que la de que siendo
establecida para un fin determinado, no sea posible que el
derecho asegure el cumplimiento del mismo, ni siquiera
lo decrete? Los que contraen esponsales tienen como fina-
lidad juridica la de que se celebre el matrimonio concertado
mediante ellos; y, sin embargo, ni el Derecho temporal, ni
el eclesiastico se han atrevido 4 asegurar su eficacia, obli-
gando 4 celebrar el matrimonio que por ellos se concertara
cuando uno de los esposos se resista 4 él, porque se consi-
dera esto, y con razén, una obligacién incoercible para el
Derecho, y una espantosa violencia contra la libertad del

espiritu de los esposos.

(1) B. Gutiérrez.—Obra cit., pag. 391.
- (2) S. Romén.—Obra cit., tomo 0.°, pags. 450 y 451
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Con lag consideraciones apuntadas basta para decidir
el proceso incoado en contra de los esponsales. Por esto,
sin duda, se permitia afirmar el Sr. Cardenas que, si los
cdnones se revisasen nuevamente, la Iglesia optaria por la
abolicidon de una institucién que, sobre no producir venta-
ja positiva, contenia en germen transcendentales y funes-
tisimas consecuencias. |

No habiéndose atrevido ni la legislacion candnica ni la

civil a exigir literalmente el cumplimiento de la obliga-
cién propia y primaria que los esponsales producen, han
establecido el equivalente juridico de esta obligacidn, a se-
mejanza de lo que se hace en los restantes contratos para
el caso de incumplimiento de la prestacion originaria.
Estos medios supletivos son en la candénica el impedimento
de publica honestidad, y en la civil el resarcimiento de
daflos y perjuicios.
- La primera observacién que ocurre en presencia del
texto del Cédigo, comparado con el dela Leyde Matrimonio
civil, es que el de ésta es mas completo, mas general y
mas apropiado en la forma.

Decimos mas apropiado en la forma, porque el Codigo
emplea la frase «esponsales de futuro», que es mas cand-
nica que civil, mientras la Ley de Matrimonio civil em-
plea la de «promesa de futuro matrimonio», que es mas
exacta. Cuando se admitia la distincién entre esponsales
de presente y de futuro, podia pasar la frase esponsales de
futuro; después del Concilio de Trento en que aquella dis-
tincion desaparecid, no quedando otra especie de esponsa-
les que los de futuro, huelga al nombrar aquéllos agregar
el genitivo determinativo.

Decimos mas completa, porque al fin y al cabo el C6-
digo se limita a declarar que los esponsales no producen
obligacion de contraer matrimonio, sin que nada diga
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acerca del valor y eficacia que haya de reconocerse 4 las
clausulas, reglas 1 obligaciones accesorias que pudieran
incorporarse a la promesa de esponsales. Claro es, que no
reconociendo valor 4 la obligacién principal, es 1gico no
reconocersele a las restantes obligaciones accesorias; pero
bueno fuera que el Cddigo lo hubiera puntualizado, para
evitar malas interpretaciones que la logica no puede evi-
tar. por lag fuecuentes incongruencias de pensamiento de
que las leyes todas nos dan muestra en algunos puntos.

De un modo més completo y general decia la Ley del
Matrimonio civil que no producirdn obligacion civil, cua-
lesquiera que sean la forma y solemnidades con que se
otorguen, ni las clausulas penales, ni cualesquiera otras
que en ellos se estipulan. No hacia en esto ultimo dicha
ley sino reproducir la ley romana, celosa por no menguar
la plena libertad que debe presidir & la constitucion del
matrimonio.

Y todo esto sin contar con que, 4 juzgar por el simple
contexto del Cddigo (art. 43), parece que se reconoce la
existencia de esta institucidon que tanto interés se tenia
en echar abajo. Y todavia esta sospecha adquiere mayor
fundamento cuando se piensa que, si bien los esponsales
no producen, segun declaracidon del Cédigo, obligacion de
contraer matrimonio, no sabemos, porque expresamente
no lo declara, si produciran ¢ no otra clase de efectos. No
deja lugar & dudas este reconocimiento implicito de la ins-
titucion por parte del Codigo cuando se lee el art. 44, pues
segun ¢l los esponsales en determinadas circunstancias
tasadas, pueden producir cierta clase de efectos.

En suma, el Cdédigo niega a los esponsales su propia
sustantividad, no les reconoce su propia finalidad, los de-
clara ineficaces, en cuanto a su efecto primero y principal;
pero como institucion de derecho voluntario, si llegan 4
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pactarse en determinadas formas y ¢on- determmados Te~
quisitos, producen algunos efectos.. = oy R G

Consisten éstos en imponer a la parte que demsta del
‘cumplimiento de su compromiso, es decir, que rehusara
‘casarse sin justa causa, la obligacion de resarcir 4 la otra
‘parte. los gastos que hubiera hecho por razon del matri-
-monio prometido. Esta obligaciéon nola impone el Cddigo
en todos los casos, sino sélo cuando los eésponsales se
hubiesen hecho en documento publico 0 privado por un
mayor de edad, ¢ por un menor asistido'de la persona
cuyo .consentimiento sea necesario para la celebracion
‘del matrimonio, 6 cuando se hubleren pub]mad{} las pro-
‘clamas. . . . . . :
Dicese comunmente que en dicho articulo no hace el
Codigo otra cosa que aplicar 4’ los esponsales la doctrina
general de los efectos del incumplimiento de los contratos,
doctrina por virtud de la cual el que no cumple la presta-
cion originaria de los mismos encuéntrase obligado 4 la
‘indemnizacion de danos y perjuicios con relacién 4 la otra
-parte interesada. No creemos tal especie, pues ni el resar-
cimiento de gastos del art. 44 puede confundirse con el
‘resarcimiento de dafnos y perjuicios, consecuencia del in-
‘cumplimiento de los contratos, ni, 4 sercierta, comprende-
‘riamos la razdn de haber limitado esta obligacién de re-
‘sarcir-los gastos 4 los casos taxativamente marcados en el
articulo y enumerados poco ha. 5

No' busquemos analogias que pueden ser nwanosas,
aun dentro del sistema del Cédigo, sobradamente iufluido,
en verdad, en otros extremos por la obsesién de la natura-
leza contractual de esta institucién. Baste con afirmar el
pensamiento del Codigo, que es el siguiente: «Los espon-
sales no producen obligacion de contraer matrimonio, pero
-8l obligacidn de resarcir los gastos hechos por razén de
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matrimonio en: los casos taxatwamente marcados en el
art. 4d4.» | pr dama ol nos et T

Que hay una mertd centradwclcin antre esas dos propo-
siciones conténidas respectivamenteen los articulos 43 y
44, no hay duda. La razdn es evidente: los gastos hechos
por razon del matrimonio proyectado y prometido son'algo
asi como accesorio del contrato principal preparatorio del
matrimonio: los interesados, porque se prometen matrimo-
nio;, se deciden 4 realizar adquisiciones, acopiar medios;
hacer gastos, en suma. Estos gastos son pura consecuencia
de la promesa de matrimonio. Ahora bien; si el Cddigo no
Teconoce ni sanciona la obligacion principal, ;por que
mantiene en fuerza y en vigor la obligacion deresarcir los
gastos. que es accesoria de aquélla? Verdad es que el Co-
digo dice en el art. 44, que el que rehusare casarse (es de-
cir, de cumplir la obligacidn principal negada a los espon-
sales en el articulo anterior) sin justa causa, estara obligado
a resarcir esos gastos, con.lo cual parece reconocer esa
misma obligacion principal que antes desconocia. Se ve,
pues, que el articulo 44 parte justamente del supuesto que
negaba el art. 43, y en esto esta el absurdo y la contra-
diceion, pues tanto vale afirmar de un lado que los espon-
sales no producen obligacion de contraer matrimonio y
declarar 4 rengldén seguido que el que rehusase casarse (es
decir, cumplir esa obligacidn) sin justa causa, estara obli-
gado al resarcimiento de los gastos hechos por razén de
matrimonio. El art. 43 niega la obligaciéon principal de
los esponsales, el 44 la reconoce }r sanciona su incumpli-
miento.

En uno de los dos articulos dijo el legislador mas 6
menos de lo que quiso decir, mas 6 menos de lo que pudo
0 debid decir. El legislador pudo decir solamente en el ar-
ticulo 43 que la obligacién de contraer matrimonio, pro-
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ducida por los esponsales, no era exigible en juicio ni coer-
cible ante los Tribunales, con lo cual venia & concordar en
lo substanecial con la doc¢trina candnica que sélo ve: en los
esponsales una obligacion moral, puramente de conciencia.
Con esto, ya que no hubiera salvado todos losinconvenien-
tes, habria deshecho en parte la interior contradiccion que
existe entre las declaraciones de ese articulo con las del 44,
Si desconocid toda la substancia y realidad juridieas y coer-
cibles de los esponsales en el art. 43, ;por qué no descono-
cerla también en todos los supuestos del 44?

Si se declard incompetente para entender en los espon-
sales en art. 43, dejandolos entregados por completo 4 la
sustantividad e independencia del Estado familiar y de la
soberania individual, ;por qué vuelve sobre su acuerdo en
¢l art. 44 y se incauta de la institucion para declarar que
en ciertos casos producen tales 6 cuales efectos? ;No dara
margen el Codigo con esto & que se repitan las funestas
consecuencias que en la practica produjeron los esponsa-
les, segun ponen de relieve sus adversarios?

El Codigo, en efecto, prevé dos hipdtesis de retraimien-
to en la ejecucion del compromiso de los esponsales: retrai-
miento con justa causa, que liberta absolutamente de todo
compromiso, y retraimiento sin justa causa, que impone
la obligacion de resarcir (aunque esto tan sélo en los casos
determinados por el articulo). Todo esto ha de ser ma-
teria de contestaciones y debates judiciales: ahora bien: el
honor de las familias, que pudiera, si no peligrar, empa-
narse en el concepto publico por consecuencia de esos de-
bates, sno exigira muchas veces el sacrificio de los jovenes
que piensan casarse? ;No podra en ocasiones esta circuns-
tancia de mantener incélume para todos los demés el honor
de la familia, por lo menos de no entregarlo al debate y &
la decision de extrafias personas, por respetables que sean,
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circunstancia que coaccione el espiritu de los jovenes, ha-
ciéndoles consentir en un matrimonio que rechazan con
todas las veras de su alma? Aun la mera reparacion eco-
nomica, especie de sancidn establecida en el art. 44, ;no
podra también producir los mismos efectos? En todo caso,
con tales disposiciones se mengua la libertad que debe
presidir al acto. mas importante de la vida, aquella libertad
que tan denodadamente protegian y amparaban las leyes
romanas. |

~ Por otra parte, la insuficiencia, vaguedad ¢ indetermi-
nacion del Cédigo en este punto, resultan 4 todas luces.
En primer término, es materia de interpretacion lo que se
refiere & la justa causa del desistimiento de los esponsales.
Prescindimos de lo andmalo ¢ ininteligible que resulta
hablar de una justa causa del desistimiento de un compro-
miso que no existe & los ojos de la ley, y nos limitamos,
aceptando la letra del Codigo, a senalar los vacios de éste.
¢En que ha de consistir la justicia de la causa? ;De quién
dependera la apreciacion de la misma? Puesto que el Cé-
digo no enumera taxativamente esas causas, es de suponer
que ni sean tasadas en su numero ni predeterminadasy
apreciadas en su cualidad; quedara, pues, 4 la prudencia y
arbitrio de los Tribunales punto de tan alto interés y tan
delicado, que, sobre no franscender muchas veces de la
esfera de la conciencia, puede afectar en ocasiones grave-
mente al buen nombre de las familias.

Tal vez no seria muy descaminado afirmar que el C6-
digo, en esa frase justa causa, ha querido referirse & las
causas por las cuales se disuelven los esponsales segtn la,
legislacién canonica. Precediendo los esponsales al matri-
monio canonico, y rigiéndose éste por la legislacién cand-
nica (art. 75 del Cédigo) en cuanto 4 sus requisitos, forma
y solemnidades, tal vez no seria aventurado, repetimos,



sostenerlo. En todo easo, debi6 hacer alguna indicacién el
0ddigo acerca del particular. |

En orden 4 la reparacién econémica establecida en el
art. 44, es de notar, prescindiendo de la falta de analogfa
y proporcién que tiene con la obligacion ética de cuyo
incumplimiento es sancion, que no se ﬁja su cuantia, pues’
el Codigo la extiende 4 los gastos (y es de suponer que to-
dos) realizados por razén del matrimonio prometido. La
mas elemental prudencia legislativa exigia que se hubiera
impuesto un limite 4 tal resarcimiento, restringiendo éste,
por ejemplo, & los gastos hechos de conformidad con el
otro esposo, al menos con su conocimiento. De otro modo,
se entrega la suerte del esposo que desiste, quiza con justa
causa, que no pueda ¢ no quiéra alegar y probar en juicio,
4 todas las resultas y consecuencias del capricho, de la co-
dicia acaso, y acaso, también, de la venganza. '

Por otra parte, los gastos hechos con ocasién de la boda
suelen ser los invertidos en la compra de los objetos nece-
sarims para la familia qne se iba & constituir. Ahora bien:

;Cudl es el destino de esos objetos en el caso de que se pre-
aunte la obhgamén de resarcimiento? El C6digo nada dice,
y habra que optar por uno de estos dos extremos: ¢ el que
mantuvo su palabra empefiada en los esponsales se queda
con los objetos comprados y con las sumas en que se ad-
quirieron, reintegradas por el otro esposo, 0 este, es decir,
el disidente hace suyos los objetos, y el que se mantuvo
fiel solamente las sumas reintegradas. Bueno hubiera sido,
dada la importancia de la cuestion, que el Cddigo la hu-
biera resuelto.

Por 1ltimo, la obligacién de resarcimiento de que veni-
mos tratando no surge siempre, sino tan solo en las hipd-
tesis marcadas taxativamente en el art. 44, tales como si
la promesa se hubiese hecho en documento publico ¢ pri-
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vado por un mayor de edad, 6 por un menor agistido de la
persona cuyo consentimiento sea necesario para la cele-
bracion del matrimonio, ¢ si se hubiesen publicado las
proclamas, acerca de cuyos puntos, no ofreciendo®grandes
dificultades de exégesis, y para no alargar demasiado este
trabajo, nada decimos.

Madrid 17 de Febrero de 1902:
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