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@{m Tuan Afonso Avecilla 4 nombre de D Tomas
de Aloé, Ayudante Militar de Marina del distrito de Lan-
zarote y Capitan del puerto principal del Arrecife en la
misma isla, en la causa que se le ha formado, sobre su-
puesto abuso de sus facultades como comisionado especial
de este juzgado para el salvamento del buque ndufrago Ho-

pe London, encallado en las costas de la isla desierta Ia
Graciosa, perteneciente a aquel distrito, y por cuya causa

se le tiene detenido en esta Capital, cen lo demas por que

procede digo: que V. S. en decreto de 22 de Setiembre se
sirvié conferir traslado 4 mi defendido, de la acusacion que
se le hace por el ministerio piblico en su censura del folio
83 vuelto, y como ya me haya mostrado parte @ su nom-
bre, y entregadoseme los autos, cumpliendo con mi deber,
pido espresamente &4 V. S. se sirva absolver y dar por libre
de toda culpa al Capitan D. Tomés de Alo¢; declarando que
la formacion de esta causa no pueda pararle en tiempo ai-
guno ningun perjuicio: restituyéndole al destino con que
le agracio S. M., y reservandole su derecho para que use
de ¢l como mejor crea convenirle; pues todo asi procede
y es de hacer en méritos de justicia como lo demostrarée en
esta defensa. -

Si prescindiendose del 6rden regular de las cosas, se
impusiese cualquiera del contenido de la acusacion fiscal,
antes de leer y meditar con la comparacion debida las di-
versas actuaciones del sumario, ¢l no podria menos que
prejuzgar la cuestion del modo mas desfavorable & mi de-
fendido, porque este apareceria & sus ojos como un subal-
terno inohediente, como un empleado poco celoso de los

intereses de que debia cuidar para desempenar cumplida-
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mente su destino, y como un hombre, finalmente, presun-
tuoso, ignorante de sus deberes y lleno de orzullo y de so-
berbia; que tales son los adjetivos que el caballero promo-
tor emplea para pintarle desfavorablemente ante la recti-
tud de la justicia; pero jcuan diferentes son estos deslum-
bradores y falsos coloridos de larealidad de los hechos que el
sumario arroja de sil No es, pues, el capitan Aloé un insu-
bordinado, No: pruebas mil tiene dadas en su larga carrera
en el servicio. No ha side poco celoso de los intereses age-
nos, por que ni le era dado, ni podia llenar otros requisitos
que los que constan en el espediente del naufragio, y porque
en Orden 4 esto tiene relevantes pruebas que ecsaminare-
mos, de personas, cuyo dicho ni es sospechoso, ni puede
recusarse, como que son, afortunadamente, las tnicas &
quienes” puede calificarse en la materia de competentes,
as1 como de fidedignas. Y no es tampoco un hombre igno-
rante de sus deberes ni lleno de orgullo ni de soberbia, por
que de ello ciertamente que no muestra el sumario ni el
mas leve indicio. D. Tomas de Aloé solo es un buen servi-
dor de S. M , victima inocente de una inmerecida enemi-
ga, que tranquilo con el testimonio de su conciencia, con-
fiado en la imparcialidad de la justicia y seguro de que en
vano se abultan hechos que se deshacen como el humo
cuando se analizan, no teme la causa, no teme los cargos,
y ui aun le irritan las espresiones demasiadamente acres
con que el promotor ha querido zaherirle llevando hasta lo
sumo el rigor de su oficio. Este mismo funcionario, asi lo
creo, habra de formar una opinion distinta, cuando medite
con calma, siacaso casnalmente llegase otra vez la causa &
su poder, sobre los argumentos poderosos é irresistibles de
que voy a hacer uso en este escrito, en el que siguiendo el
dorden apuntado arriba, ventilaremos los distintos cargos
por el grden mismo con que los hemos referido.

De insubordinado se acusa & mi defendido, y si lo fue-
se no cabe duda en que una muy grave pena seria de justi-
c1a; por que en la carrera en que tiene el honor de servir,
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la insubordinacion es un delito de los mayores que pueden
cometerse; y en el orden y lasumision solo puede estar el
bien del servicio. Mas para que resultara demostrado su
delito indispensable era que el precepto, 6 del gefe, 6 de la
ley, estuviesen en contradiccion con la conducta del acu-
sado; y s1 bien el ministerio fiscal ha visto esta contradic-
cion, yo no la veo, nilo que es mas, es imposible que sea
descubierta por V. S. cuando con toda la calma ¢é impar-
cialidad de su noble oficio de juez lo compare todo y lo ana-
lice. |

Hallabase mi representado en esta Capital disfrutan-
do de la licencia temporal que V. 8. le habia concedido,
cunando llegada la noticia de haber aportado a la isla desier-
ta la Graciosa un buque nauvfrago, dictd este Juzgado el au-
to de 3de Mayo que por testimonio obraal fol. 2.° del pro-
ceso. En ¢l se le previno, «que sin demora se trasladasc &
« Lanzarote en union del caballero contador de Marina, pa-
«ra cumplir con lo que para estos ¢asos previene la ordenan-
«za de matriculas en sus articulos 11 y 12, deltit. 6.° lle-
«nandose por dichomicontituyente las funciones que estel-
«timo articulo comete al oficial de detall, cuaidandc(aqui toda
«laatencionde V. S.) de remitir 4 esta Comandancia, lo mas
«pronto posible, las diligencias que allise actuen, para que
«por este Juzgado se proceda & la publicacion del naufragio
y sedicten las demas disposiciones que correspondan. ¥
«puesto que (continua el auto citade) en el distrito espre-
«sado se carece de los fondos necesarios para las anticipa-
«ciones que imperiosamente exige el salvamento del casco
«del buque néufrago y de los efectos que constituyen su
(cargamento, saquese para este objeto de la caja dela pro-
“vincia en calidad de reintegro de las primeras cantida-
«des que se realizen, la de diez mil reales vn. que serd entre-
(gada alreferide Contador, debiendo llevarse cuenta doeu-
‘mentada de su inversion.» Tal es, pues, la base funda-
mental de la cuestion que nos ocupa; y 4 ella se agregd en
el signiente dia 4 del mismo mes otro auto en que dispen.
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tandose al confador de la obligacion de hacer el viage, se
cometiad D. Tomés de Alué el encargo de este, mandando-
sele formalizar los inventarios; que se presentase en la Co-
mandancia & recibir los diez mil reales: que llevase cuents
de ellos; y que no pusiese obstaculo a4 la intervencion soli-
citada en este particular por parte del Cénsul de S. M.
Britanica.

Tales fueron las instrucciones, tales los preceptos, con
que D Tomas de Aloé salio de esta Capital para el Puerto
del Arrecile, y en ellas cotejadas con sus precedimientos
encuentra la parte fiscal el delito que acusa; pero este deli-
to desaparece desde que se ve por resultado de todo el su-
mario, que la culpa, la grave, la gravisima culpa se hace
consistir en el remate de los tabloncitos de pinsapo que el
buque conducia como estiva. Es todo lo demas, ecsaminese
s1 se quiere, con el lente de la mas estricta escrupulosidad:
nuestro contrario, y con ¢l todos los enemigos implacables
de Aloé, no podrén descubrir la mas leve falta, nt podrin
menos tampoco de confesar que con el celo que siempre le
ha distinguido en el cumplimiento de sus deberes procedié
& la 1til operacion del salvamento; y para demostrar la su-
mision 4 las 6rdenes de su gefe, bastanos solo volver rapi-
damente la vista & los particulares antedichos. Mandoésele
ir & Lanzarote, y aun cuando el estado critico en que 4 la
sazon se hallaba su sefiora, demandaba su permanencia en
esta plaza, & Lanzarote {ué sin dilacion y sin réplica: man-
désele remitir las diligencias de inventario que practicase, y
en el inventario se ocupé con la actividad que ¢l mismo in-
ventario manifiesta; no pudiendo hacersele un cargo de no
remitirlo antex de que estobiese concluido: y manddsele
llevar cuenta documentada de la cantidad que se le confia-
ba, y esta cuenta la llevé sin que tema un ecsimen de ella
de que su pureza le asegura. En una palabra, los autos
del Sr. Comandante de este Partido Naval fueren reli-
giosamente cumphdos, y como debia hacerlo un oficial su-
pordinado. Pero si no podemos menos de haber arrancedo
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esta confesion & los enemigos de Aloé, en érden & los cita-
dos capitulos, vamos & arrancarsela tambien en cuanto 4
ese decantado remate origen de la animadversion, y blanco
hasta ahora de todos los tiros.

Para que la insubordinacion, de que es el delito per
que se procede, y en que tanto inculca el mimisterio fiscal,
wpareciese con la debida claridad, necesario era que entre
as prevenciones de los dos autos arriba citados, se contu-
iese la prohibicion espresa de proceder al remate. Enton-
‘es no hay duda que habria faltado D. Tomas de Aloé,
aunque no en el grado que se le supone, porque tales po-
drian haber sido las circunstancias que aquella medida se
juzgbra al fin de indispensable necesidad; mas partimos del
principio de que no hay una frase, unasola letra en que se
hubiese previsto aquel caso. Véanse sino las primeras pé-
ginas de este proceso, y V. S. se convencera de esta reali-
dad; siendo muy digno de flamar su atencion, despojando-
se, como lo creo, de toda prevencion en esta parte, que
por mas que en la declaracion indagatoria se le hubiese
preguntado & D Tomas de Aloé si su gefe le habia hecho
algunas prevenciones verbales, 6 mas bien que habia mani-
festado su opinion particalar comntraria «l remate, esto
nanca puede producir el delito que se supone; porque jdes-
dichado del subalterno en quien se reputase como falta el
no amoldarse & las intenciones, al pensamiento de su gefe;
sobre todo, & un pensamiento no espresado con palabras, y
no escrito cuando debid serlo, sino dejado 4 la ambigiie-
dad, y tan solo confiado & un recuerdo, falible v muy fali-
ble en el gefe y en el subordinado! En una palabra cuando
nada era mas preciso que el que la voluntad del Sr. Co-
mandante se espresara en los autos de comision de un mo-
do claro, y nada menos que en una parte tan esencial, no
descubrimos, como hemos dicho, ni el mas ligero rastro de
que el remate se vedara de una manera fija y segura. y des-
cubrimos solo que la idea vinica, la idea culminante en los
repetidos autos és, como debia serlo, la del salvamentos;
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luego claro es que mi defendido, creyé, y creyé con razon,
que estaba autorizado para tomar cuantas medidas coadyu-
varan al fin principal; luego no ecsiste la insubordinacion,
una vez que falté el precepto, como lo dejamos demostrado,

Y muy bien conocié el ministerio fiscal que habia de
ser debilisimo el ataque por esta parte; y asi es, que sin
dar gran valor al argumento fundado en las intenciones
del Sr. Comandante dirige sus tiros 4 la falta de cumpli-
miento de la ley, pues vedando esta (art. 12 tratado 6. de
la ordenanza) que no se proceda al remate sino despues de
pasado un mes de la publicacion del naufragin, y diciendo-
se en el auto de 3 de Mayo (fol. 1.°) que el Ayudante de
Lanzarote se arreglase & este articulo que espresamente se
le citaba, creyé ya ver confundido & su adversario; y pa-
tente la infraccion de ley, y con ella la insubordinacion
mas marcada. Pero jsera tal la suerte de mi defendido,
cual en su ofasecacion creyé el Ministerio publico? No se-
ior, y la demostracion que de su inocencia podemos dar es
tan sencilla como convicente v clara. Veamoslo.

Véase el art. 12 del tratado 6.° de la ordenanza; y
léansg los anteriores y siguientes que hablan de naufragios,
y no podrd menos de convenirse en que alli se habla de ca-
sos generales y ordinarios; porque un principio bien cono-
cido es, que las leyes no descienden nunca a casos escep-
ciouales. En el referido articulo, dénse las reglas que de-
ben seguir los Comandantes 6 Ayudantes de Distrito, pero
supon:ese que hay un fondo con que sufragar los precisos
costos del salvamento, porque solo asi puede tener esplica-
cion la palabra reimtegro de que al final se habla; y para
este caso, general, como he dicho, es para el que se dis-
pone que pasado un mes de publicado el naufragio se pro-
ceda al remate. Mas jpuede caber en imaginacion alguuna
que la ley quiere que nunca ni en ningun caso, se remate
parte del cargamento para atender & los costos del naufra-
gio? ;Y sino ecsisten fondos? ;Y si el Comandante de Ma-
rina ¢ el Ayudante no encuentran recursos para continuar
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los trabajos? ;Y si estos trabajos son tan eminentemente
perentorios, que parados, ocasionan la absoluta pérdida
del buque 6 su carga, y con él la pérdida de lo ya gastado?
Tales fueron las circunstancias estraordinarias y verdade-
ramente escepcionales en’que se encontré mi representado.
Pero dejando este particular para discutirlo en la parte de
esta defensa en que conviene segun el plan que nos hemos
trazado, convengamos, por ahora, en que no ha habido in-
cubordinacion por parte de D. Tomés de Aloé, porque para
ello seria preciso que el cuerpo del delito, por decirlo asi,
se comprobara, 6 con el precepto del Gefe, 6 con laley; y
va hemos vistos que no hay tal precepto y que la ley no es
ahsoluta ni estensiva al caso particular. Vedmoslo todavia
con mas amplitud, al mismo paso demos cumplida satisfac-
cion & muchos de los cargos, que, si bien & primera vista pa-
recen graves, pulverizanse desde que se les sugeta 4 una
critica justa é imparcial,

Diez mil rs. era la cantidad que & mi parte se le {ran-
qued para los gastos del salvamento y con ellos llegb al Ar-
recife, siendo una de sus primeras operaciones la de 1impo-
nerse del estado del espediente. Alli observé queel Ayu-
dante accidental segundo capitan del Puerto D. José Luba-
ry, habia procedido, desde 28 de Abril, al remate de los
tabloncitos de estiba, y mandadoles justipreciar mediante &
que los recursos en metilico que habia franqueado D. Ja-
cinto Gonzalez Bermudez, no eran bastantes (vease el f.°
25 vto.) Alli observé que los peritos habian ya desempe-
nado su cometido desde 30 de Abril, (veaseel f." 28) Alli
ohservd que desde el dia 28 se habian fijado edictos al pii-
blico anunciando el naufragio. (Vease el espediente sobre
naufragio, del que haré venir & los autos como medio de
probanza el oportuno certificado) y alli, por tltimo, encon-
tro dada una marcha al espediente que era indispeasable
regularizar: y su primer cuidado fué (sirvase V. S. ver el
vuelto del f.° 28) dictar un auto suspendiendo el remate
decretado ;Y es esta la conducta criminal que se quiere des-
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cubrir en el benemérito oficial mi representado? ;Sin duda
que es muy facil tergiversar el verdadero sentido de los he-
chos, y muy facil pintar los hechos mas inocentes con los
colores que agradan, presentandolos por una sola faz!

Y antes de pasar de aqui seame licita una digresion que
considero utilisima en esta causa. S1 Aloé es delincuente
por haber abusado de sus facultades (asi lo dice la carpeta
de estos autos) jcomo no se ha procesado & Lubary, que
sin 6rden de V. 8. dispuso con anterioridad ese mismo re-
mate? Si Aloé es criminal por dar esta 6 aquella inteligen-
cia & los articulos tantas veces citados de la ordenanza jco-
mo se ha dejado en la paz del hogar doméstico al funciona-
rio que los entendié del mismo modo? Si Aloé es reprehen-
sible y poco celoso de los intereses confiados & su cuidado
por haber convenido en pagar escesivos premios & Bermu-
dez, jcomo contra Lubary ni se dice una palabra, ni se le
ecsige ninguna responsabilidad? La esplicacion de estas con-
tradiciones tan marcadas, es verdaderamente muy clara, vy
para darla interpongo, si fuere precisa, la venia necesaria,
porque setrata de la propia defensa y no me es licito omi-
tir medio alguno de los que contribuyan & esforzarla. La
estrella de Aloé es mas desgraciada que la del 2.° Capitan
del Puerto de Lanzarote, Los enemigos de Lubary no ecsis-
ten, los de Aloé pululan por todas partes. Lubary no tieie
destino que perder; Aloé tiene uno gue de mucho tiempo
ha sido ansiosamente codiciado por hombres potentes y re-
lacionados en el pais que han sabido abultar los hechos, v
que han logrado, vuelvo & repetir la venia, hacer formar 4
V. 5. una idea menos aventajada de la que en justicia era
acrehedor a esperar de su Gefe inmediato. Pero suspenda-
mos la serie de estas reflecsiones, y volvamos &4 tomar el hi-
lo de los hechos, ya demostrar mas y mas la inculpabili-
dad de mi parte.

Biea conociéo D. Tomés Aloé lo escesivo del premio
contratado con Bermudez por Lubary, y demasiado hizo en
cortar este negocio de la manera mas racional. No se estaba
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en el caso de desairar al Ayudante accidental: no podian de-
soirse las reclamaciones del contratista; y por ello satisfizo
desde el 14 de Mayo la cuenta presentada por Lubary (1.°
53 ) asi como satisfizo igualmente varias de las divérsas par-
tidas empleadas en la salvacion del buque; logrado recabar
del prestamista Bermudez la promesa de anticipar cinco
mil reales para los costos siguientes y sin premio ni interés
alguno, como lo comprueba la carta fecha 23 de Mayo, que
que con el correspondiente papel para su reintegro, pre-
sento con el juramento necesario. Pero tal es la suerte de
D. Tomas de Aloé, que este servicio, verdaderamente de
importancia, ni se ha mentado si quiera; cuando prueba de
un modo tan relevante su escesivo celo en la comision que
sele habia confiado, porque su objeto era que no faltasen
los fondos para la dispendiosa operacicn en que se estaba. Mas
disminuian estos fondos por momentos, como era natural:
el 5r Comandante de Marina no habia contestado; v en la
alternativa 6 de abandonarlo todo, dejando de llenar la par-
te esencial de su encargo, 6 de abalanzarse 4 tomar una me-
dida estraordiuaria, la resolucion no era dudosa. En una
palabra, Aloé en 26 de Mayo (f2 29 del proceso) se hallé
cuando dicté el anto que alli se encuentra consignado, en
las mismas indénticas circunstancias que su antecesor Lu-
bary al dictar el asesorado de 28 de Abril. Ahora bien, si
esto en Lubary no fué una accion eriminal seur tan varie?
preguntaremos con la debida venia al Juzgado.

¥ no valdré en contestacion el sofistico argnmento en
que tanto se esfuerza el Promotor; esto es, en que en el re-
lerido dia 26 de Mayo todavia ecsistian 2,225. rs. 6 mrs y
con mas 69 rs. & mrs. balance de la cuenta particular de
Lubary, que es por lo que esta y las siguientes se han trahi-
do & los autos y obran 4 los f6lios 53 y 55; porque todo ese
aparatoso argumento viene & tierra desplomado desde que
demos una esplicacion muy sencilla, desde que hagamos una
distincion que, aunque hueta 4 escolistica, aclara los hechos,
¥ debié haber sido prevista por el caballero promotor fiscal.
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La distincion es la siguiente Aquella cantidad debia ec.
sistir con arreglo & los pagamentos que se hallaban formal;-
zados, concedo. Ecsistian realmcnte, niego. Y & la verdad
no puede, de modo alguno, dudarse que en operaciones de
la clase de la que estaba confiada & mi parte los suplemen-
tos son diarios, son de momento, y se formalizan despues
para que consten en las cuentas; que es justamente lo que
sucedié en nuestro caso, v por lo que una cosa es la apa-
riencia y otra es larealidad. Ademas, ;v seria de razon que
D. Tomés de Aloé retardara el medio de proveerse de fon-
dos hasta el dia en que estuviese completamente ecsausto?
.y cumpliria entonces con su encargo esponiendo el cargo
del buque naufrago 4 la contigencia de una tormenta? ;y
no seria entonces, con razon, cuando debiera ser victima
de los procedimientos de una causa criminal que ahora és
estemporénea y sin motivo? El Juzgado comprende bien la
fuerza y eficacia de estos argumentos. En recapitulacion de
este primer particular, de parte de mi defendido no ecsis-
te inobediencia alguna. No hay precepto espreso de V. S.:
y como la Ley no hablasino de casos generales, la conse-
cuencia logica y esacta es, queaun cuando se le mandase
tenerla por norma, y se le citara el articulo que prohibe los
remates, no lo infringié por cierto, apelando 4 este medio
en el ultimo caso, como no lo ha infringido esta -coman-
dancia en los muchos que se han dado de que haya dis-
puesto los remates, cuando estos han sido el dnico medio
de proveer & la conservacion de los buques néufragos que
se han presentado; nilo ha infrigido V. S., cuando, por
carecer de mas fondo que el anticipado de diez mil rs. ha
mandado subastar el casco del mismo Hope Londoen en los
dias 6 y 16 de Julio, antes de liegar el plazo de la Ley. La
de la necesidad, desengaiemonos, es la suprema en todos
los cases, y en todas las circunstancias.

Pero en eorroboracion, el Ministerio Fiscal, de su
gran empeno de demostrar la insubordinacion de mi parte,
esfuerzase hasta lo infinito en comentar las respuestas da-
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das en su declaracion y confesion sobre que, «conforme &
lo dispuesto en Ja ordenanza tenia las mismas facultades en
su destine que el Sr. Comandante en la Provincia, en cuan-
to 4 Ja materia de naufragio»; y saca de esto la consectien-
cia de que mi parte 6 le niega criminalmente la obediencia,
6 es una altaneria considerarse igual 4 su Gele. Tal es el
formidable ataque & que se contrahe principalmente el par-
rafo del f.° 3% vuelto: ;mas podrase decir inobediente i
alzado, un subalterno que eseribi6 particularmente a su
gele pidiendole los nuevos socorros, y que recibe vna co-
mision suya, y que la cumple escrupulosamente? ;Podrase
desconocer que en los términos que [ué hecho el cargo del
© 73 vuelto, Alo¢ estuvo en su derecho para responder
del modo que lo hizo? No sefor: la insubordinacion no ec-
siste, y si la respuesta fue la que se ha increpado, vea V. §,
que la pregunta se redujo & decir, «que ¢l como Ayundante
«del Distrito ne tenia mas facultades que la de acudir al
cpunto del naufragio para tomar las disposiciones perento-
riasn v esto ciertamente, que no és fo que se infiere del li-
teral tenor de la ordenanza. Vedmoslo.

Elart. 10 del tratado 6 © dice «en todo naufragio se
«actuard sumaria por el Comandante del partido 6 Ayu-
«dante del Distreto que acudiese primero, y se enviara al Ca-
«pitan general por mano del priucipal &c.“ El art. 11 dice,
«Con noticia de haber naufragado alguna embarcion en la
ccosta, el Comandante, 6 Ayudante de Distrito mas proc-
simo al parage del fracaso se transferira & él para dar sin
cdilacion las disposiciones que permitan las circunstan-
casc. Elart. 12 pordltimo dice, y si se quiere esplica los
anteriores «~ila embarcacion naufragada estuviere sin gen-
(te, se apcderara el Gefe Militar de Marina que hubiese
“acudido de todos los papeles v libros que encontrase: se
ndgpositara todo &ec.: se hard la publicacion del nau T
“@o.... y se entregara al que lo justificase con deduccion
«de los gastos, para cuyo resntegro, si en el primer mes
“despues de la publicacion no aparcciese quien haga cons-
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«gar su derecho, podran venderse en almoneda 1os mas es-
«puestos & deteriorarse.“‘ Luego si en todos estos articulos
se descubre el derecho de prevencion, y si-el altimo, con
tinuando su relato, no usa de la palabra comandante como
debiera usarla, sino dela voz genérica Gefe ;4 donde ests
esa estraordinaria 1gnorancia por la inteligencia en estos
términantes articulos? ;& donde estd, cuando son repeti-
dos los casos de conocerse-en los naufragios del mismo mo-
do, en la Peninsula, por los Ayudantes de los distritos en
iguales circunstancias? Y ;4 donde la insubordinacion,
cuando no la ha habido en los hechos, come lo.dejo probado,
y cuando no se trataba de un ecsdmen de la ordenanza §
mi representado?

Dejamos ya desvanecido hasta la saciedad el cargo
primero y cardinal que por el Ministerio piiblico se mos
hace, relativamente & la insubordinacion, v por lo tante
vamos & ecsaminar ahora si ha sido D Tomas de Aloé poco
celoso de los intereses porque debia velar en cumplimien-
to de su encargo, que -es tambien otro de {os flancos por-
que harto despiadadamente se le ataca, y otro de los princi-
pales capitulos de acusacion, lisongeandenos desde ahora
de queen su.defensa no seremos menos afortunados.

Por haberse verificado el remate hubo que satisfacer
8 la Hacienda nada ménos que 6,428 rs., cuando no ha-
biéndose celebrado la subasta los duefiosde la madera po-
drian.esportarla sin derechos (asi se espresa el Fiscal); pe-
rosidejamos ya probado que el remate {ué indispensable, ne-
cesario, imprescindible, en fuerza de las circunstancias
scomo pudo haberse evitado una consecuencia de é1? Si el
representante de los duefios no facilitaba los fondos en la
persuacion en que debia estar de que se declararia & su fa-
vor la propiedad jcomo lamentar uun perjuicio de que élno
se ha quejado? D. Tomas de Aloé se dice tambien, puso en
remate 2,018 tablones,; con 55,6589 piés afirmando en el
edicto que habian sido justipreciados, cvando los peritos
Francisco Frias y Bartolomé Martin, no valorizaron sino
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{,68% Lablones, y ya m1 parte dijo que esto seria una equi-
vocacion; pero demos que no lo fuese. Vea V. S. la peri-
¢cia cuyo testimonio ecsiste al folio 30, y alli encontrara
una circunstancia muy reparable, la de gue los 1684 tablo-
nes apreciados, todos lo fueron & un mismo precio sin dis-
crepancia; es asi que los tablones rematados, es decir el
esceso de los 33% tablones de mas y que probablemente ven-
drian de la Graciosa en el tiempo que desde la pericia ha-
bia pasado, se vendieron enr razon & sus medidas: es asi que
la madera era igual; luego en esta parte, imposible es-des-
cubrir el mas higero fraude. Mas claro, s1 segun la pericia
(fol. 30) los 168% tablones, constaban de 4#6206; propor-
cion guardada los 334 del esceso, debieron tener 9164
pies, y V. 5. descubrira que no solo resulta esta cantidadl
en ¢l esceso de la madera vendida sino que se vendieron
9453 como producto de dichos 334 tablones; 6 lo que es
lo mismo, que estd conocido, lo licito, lo intachable de la
operacion cuando resulta una diferencia en favor de los 1n-
ccresados de 289 pies. Desengafiemonos, no hay cosa mas
acil que abultar cargos y responsabilidades, pero nada mas
icil que destruirlos, cuando se ecsaminan con ojo impar-
cial, y cuando se analizan con el poderoso y convincente
ausilio del calculo; siendo honroso para mi representado el
cucontrar una prueba y un argumento de su celo y de su
pureza, en el mismo cargo del promotor fiscal.

Y antes de concluir este capitulo de remate de ma-
dera, no puedo menes de entrar en nuevos pormenores, v
de Ilamar la atencion de V. S. scbre una circunstancia
muy esencial; la de que ni los péritos Francisco Frias, y
Bartolomé Martin, fueron elegidos por mi patrocidado, por
que ya lo estaban con anterioridad por D Jos¢ Lubary, y
ya habian ejecutado los aprecios desde el 30 de Abril (vea-
se la diligencia de su razon) cuando Aloé todavia estaba en
csta Capital, y lo que escluye absolutamente esa idea de
ratede que se quiere inculcar; ni un juez cualquiera en su
taso Liene mas arbitrios en aquellas cosas que dependzn es-
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clusivamente del conocimiento de un arte, que estar y pa-
sar por los aprecios que hacen los espertos de su mandato; |
de lo que son relevantes pruebas varios heches que me sera |
indispensable citar. Llegé & este Fuerto de Santa Cruz en
1836 un buque néufrago, tambien cargado de madera, que
remolcé el patron del barco del trifico Roque Gonzalez;
procediose al remate, y se verificé sobre el hilo de 10 mrs.
pié en que lo justipreciaron los maestros D. Julian Robai-
na, y D. Gregorio Carta, ese mismo D. Gregorio Carta que
ahora nombrado por V. S. para que en union de D. Lucas
Morales, hiciesen la retasa, y sirviera esta de cargo a m |
representado, han dicho (f.° 47 vuelto) «que la madera re-
«matada en Lanzarote valia & dos pies por fisca, sin embar-
«go de que el precio 4 que la vende D. Jos¢ Miranda, e
«el de seis cuartos pié» ¢y porque esa variedad? ;Era aca-
so de inferior clase la madera de 8367 gera entonces menos
necesaria en el pais, y menos estimada? El piblico que res-
ponda sobre estos particulares. Ahora bien, si en 836 no
hubo fraude, ni jamas se ha proferido tan vilipendiosa pa-
labra, cuando uno de Jos Sres. antecesores de V. 5. se con-
formé como dehia conformarse con el juicio de los peritos
que ¢l mismo eligié, gpodrase decir sin la mas completa in-
justicia, que de parte de D. Tomés de Aloé, intervino frau-
de en pasar por un aprecio igual ejecutado por espertos que
va estaban nombrados de antemano, y que ya habian dado
sus declaraciones? En esta parte apelo & la razon del Pro-
motor, y sobre todo, 4 la rectitud que debo suponer en el
Juzgado.

;Pero para que cansarnos, buscando este hecho y
oiros muchos de que nos suministraria abundante copia la
escribania del ramo, cuando en el mismo espediente del nau-
fragio del Hope London, V. 8. mismo, y hablo en todo con
el decore que corresponde, ha dado un ejemplo que sancio-
na y justifica la conducta de mi representado? Con efecto el
casco de aquel buque ha sido rematado en los dias 6 y 16 de
Julio, por poco mas de 3000 rs.; y ciertamente que se ve-
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rificé asi por que V. S. no pudo menos de estar y pasar por
lo que dijeron los peritos que lo justipreciaron; luego esie
car2o contra Aloé¢ es de aquellos que hemos logrado pulve-
rizar, y su inocenciaresulta probada, como hemos dicho,
con los mismos argumentos con que se le ataca.

Dice por tltimo el Ministerio Fiscal, que mi defendi-
do es culpable por haber satisfecho & Bermudez en 11 de
Junio i0s 3000 rs. anticipados y un rédito escesivo. No en-
traré en la cuestion legal de si pudo 6 no ecsijirse dicho
rédito; pero sin embargo de que ya sobre esto he dicho lo
snficiente en esta defensa, contrayendo & pocas palabras mis
razones contestaré, que no fué D. Tomas de Aloé el contra-
tante, que lo fué¢ D. José Lubary, y que es estraiiisimo que
de nn liecho ageno se haya querido sacar sustancia contra
un tercer particular. Aloé, satisfizo, porque cree que son
santos y cumplideros los contratos; Aloé satisfizo sacando de
este hecho mismo un beneficio que redimia, en cierta mane-
ra el perjuicio esperimentado (vease la carta que acompaia a
este escrito y de que ya hize presentacion) Aloé en una pa-
labra no infiri6 el mas ligero perjaicio, por que aun dado ca-
so que ecsista, suponiendo todos estos particulares, su ac-
cion tienen & salvo, bien el Juzgado de V. S., bien los inte-
resados mismos para reclamarlo de quien haya lugar, que
bien cierto es que no lo serd nunca i parte,

Hemos seguido hasta aqui, paso & paso los cargos del
Ministerio publico, ya en Grden al abuso de facultades, v
a la subordinacion que cree encontrar en mi cliente, y
ya en Orden & los perjuicios que tambien se figura que ha
causado; y aunque nada mas consideramos preciso para
vindicarle que el analisis que llevamos hecho, y los satis-
factorios argamentos que hemos presentado, con todo re-
servabamos para final del segundo capitulo de acusacion,
un documento de aquellos que por su autenticidad, y por
¢l cardcter tanto pablico como privado de su autor, pone
las ¢ a5 en el punto de la mas completa claridad. Veamos-

lo, El ;. inisterio publico supone que D. Tomés de Aloé,
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ha perjudicado, & sabiendas, los intereses que le estaban
confiados, y este aserto falaz ¢ injusto lo comprueba con los
distintos particulares de que acabamos de hacernos cargo,
por consiguiente si ciertos fueran, el representante de la
Nacion & que pertenece el buque naufragado, seria el tes-
tigo & la par que el acusador mas enérgico contra mi repre-
sentado; y tanto mas, cuanto da la casualidad de reunir el
doble caracter de Vice-Consul de la Nacion Briténica, y de
apoderado especial de los duefios del buquae y cargamento y
&4 cuyo nombre los tiene reclamados. A esta persona, pues,
cuyo dicho és de tan alta cuenta en la materia de que tra-
tamos, se dirigid la mia, desde el momento que con la llege-
da 4 sus manos de los dos oficios de V. S. de 8 de Juniy,
(hablo con veniay por que asi lo ecsige la defensa de que
estoy encargado) conocid su verdadera posicion, y vid yé
principiando & descargar todo el nublado de persecucion
que las arterias de sus enemigos, habian sabido preparar,
minandole astutos la confianza de su gefe, y pintandole
con los coloridos que, ciertamentenole cuadraban. Elvice-
Consul Britanico, pues, contesta & los diversos particulares
sobre que oportunamente fue preguntado, y su dicho, que
supera en méritos a la prueba mas amplia, lo encontraré
V. S, en el oficio original fecha 12 de Junio, que presento
con el juramento necesario; pero, tal es la importancia de
este documento, tal su fuerza y su valor, que yo me en-
cuentro en el caso de analizarlo. |
«Nada me ha quedado que desear, dice, respecto al
«comportamiento que la autoridad de marina, que V. ejer-
«ce desde el principio ha tenido respecto al caso del Hope
London, pues la economia, al paso que el mayor celo y
«actinndad en salvar aquellos wntereses estravgeros HA SI-
«DO Y ES INIMITABLE Y debo decir, como me dicta
«mi conocimiento que estoy completamente convencido,
«de que teniendo presente el sitio, v la mar en que se ha-
«lla el buque: que los jornales que se han sefialado & los
atrabajadores, que se han dedicado & un salvamento tan
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cespuesto, son demasiadamente modicos; considerando di-
«chas circunstancias.... Tambien debo decir que en el afio
«de 1836 en el mes de Jalio, fué trahida flotante & la bar-
«ra de este Arrecife, la fragata de mi nacion, naufraga,
«nombrada Franeis Speight, y tambien cargada de madera
«de la-misma clase que Hope London, y que no obstante la
«infima distancia de noventa a cien varas que estaba fon-
«deada del 1slote de S. Gabriel, sus costos de salvamento
«fueron ecsorbitantes en comparacion & los del Hope Lon-
«don, como puede verse en el espediente que puede ha-
«llarse en la escribania de Marina de Santa Cruz; y esta
«noticia espontanea debo darla para hacer ver que si enfon-
«ces merecto me reprobacion aquel gran gasto indebido, el
«que ahora ha ocasionado el repetido Hope London me
«parece como lo he dicho sumamente moédico tanto con
«relacion & este, como con relacion a la ecsorbitancia de
«los gastos del Francis Speight.»

Tales son las testuales palabras del oficio que queda
presentado, y en las que se escucha no el eco vano y des-
preciable de un testigo parcial que presentan ordinaria-
mente los acusados, sino el dicho del poder habiente de los
interesados mismos, y el dicho sobre todo de un funciona-
riv respetable, cuya mision en Lanzarote no es otra que la
de velar por los 1ntereres Britanicos.

.Y & vista de esta prueba tan poderosa como sencilla
y lacooica, podrd decir el ministerio fiscal (vea V. S. el
dorso del [.° 98) que D. Tomés de Alcé no solo no pro-
curo favorecer los intereses salvados del raufragio, si no
que ostensiblemente tendié & menoscabarlos? si las cosas
se hicieran dos veces, y con los antecedentes que ya ecsis-
ten en los autos, el Doctor Trujillo hubiera de formular de
huevo su censura, bien ciertos estamos de que testaria la
mayor parte de sus clausulas. Restanos, despues de dada
tan cumplida satisfaccion al particular de la falta de celo,
hacernos cargo de laacusacion que &4 mi defendido se ha-
ce de ignorante de sus deberes, y lleno de presuncion y de
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soberbia; y en cuanto & esto lacénicos seremos, porque
tampoco son precisos muchos argumentos. Los degradan-
tes caracteres que el Fiscal gratuitamente y sin fundamen-
to alguno que ecsista en los autos, atribuye & mi represen-
tado, ignoramos que por si solos merezcan la formacion de
una causa criminal; porque los jueces entonces descende-
rian al terreno de la vida privada del individuo, y por que,
bien considerada la cuestion, esos epictetos con que se ofen-
de 4 D. Tomés de Aloé jque mas son que el juicio particu-
lar que un individuo ha pedido formar, sin conocimiento y
sin datos?

Vealo V. S. v se convencerd de mi verdad. ;De don-
de se infiere la presuncion y la soberbia? ;serd de haber
creido, y con razon, que se hallaba con facultades para ve-
rificar el remate? No: porque ya dejamos probado cual era
el fin principal de su comision, y cual el juicio acertado
que formé de que el que estda autorizado para un objeto
principal lo esta para todos sus accesorios. ;De donde se
infiere la ignorancia? jsera de la 1ntehigencia dada & los ar-
ticulos 10, 11 y 12 de la ordenanza? Tampoco, por que ya
los.dejamos completamente analizados; y sobre todo, en
los casos frecuentisimos cada dia de que un Juez cualquie-
ra falla un negocio que el superior revoca, por que no se ar-
reglé a la ley, gcuando se ha visto que se le forme caunsa
criminal por presuntuoso por soberbio y por ignorante? El
primer ejemplo, sin duda, de esta responsabilidad, es el
presente caso. En una palabra, sea el que fuere el juicio
que las prevenciones particulares y las influencias podero-
sas de sus enemigos hayan podido hacer formar de su ca-
racter, Alo¢ permanece tranquilo con el testimonio de su
conciencia, y no teme ante ia rectitud é imparcizlidad de
la justicia, las muy acres diatribas que esos mismos enemi-
gos le han prodigado.

Queda, pues, & mi ver completamente demostrada la
inocencia de mi defendido: queda probado que no es, reo
del vituperable crimen de insubordinado; queda probado que
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no abusé de sus facultades: queda probado que lejos de ser
indolente en coanto & los inlereses que le estaban confiados
ha dado las mas relevantes pruebas del cele mas esquisito;
y queda probado, por ultimo, que las cantu_meliosas frases,
con que se le ha mancillade, n1 son delitos legalmente
considerados, ni pueden apropiarsele de modo alguno, ni
pasan del juicio errado, malicioso, ¢ inmerecido de sus ene-
migos mas encarnizados. Pero antes de concluir esta defen-
sa, en que he procurado llenar mis deberes no omitiendo
nada que pudiera favorecer al acusado, seame licito en
cuanto & dichos enemigos de Aloé, y en cuanto a los procedi-
mientos de esta causa el bacer algunas breves reflecsiones,
y para las que desde luego 1mploro la venia necesaria.

Ya indiqué arriba, que D, Tomés de Alo¢ hasido victi-
ma desgraciadade personas que envidiosas de su empleo
aspiraban por cualquier medio a suplantarle; y & estas
personas, & quienes por justas causas me ahstengo de nom-
brar como pudiera, presentoseles como primer pretesto
el suceso del bnque naunfrago. S1 otro cualquiera se les
hubiera presentado ellos lo habrian aprovechado tambien
por que Aloé les estorbaba en el Arrecife. Estos enemi-
q0s, pues, aprovecharonse astutos hasta del marcado ce-
lo que & V. 8. anima, en el desempenio de las funciones
del empleo para que le eligto S. M., y jcuales v cuan
malignos debieron ser los informes, cuando V. S. to-
mo la determinacion de trasladarse con su Juzgado pleno a
Lanzarote! No consta en estos autos, el decreto en que es-
to se dispusiera; pero consta si el de 17 de Junio fechado
en el Arrecife, en que & mi parte se le suspendié de su des-
tino. Y gcual era, pregunto yo ahora, el delito 4 lo menos
presumible entonces de mi representado? El de haber pro-
cedido al remate, se dird. Y gno bastaba el auto que V. S.
provey6 en 8 de Junio y que aun que no consta tampoco
en el proceso, como debiera, se le trasladé & mi parte ¢n el
oficio orijinal que ahora presento? ;Y no cumplio Aloé
religiosamente con este mandato? Vea V. S. el espediente
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de naufragio. ¥ st cumplié spor que esa determinacion,
Jamas vista en ningun caso, (reitero la venia) en que up
Juzgudo entero se traslade & una isla lejana, dejando pa-
ralizada la administracion de justicia en toda la provincia?
No tiene este hecho otra esplicacion, sino que tan negros
fueron los infermes, tan mentidos, tan ecsecrables, que V, |
S. crey6 de su deber hacer por si mismo lo que le hubiera
sido muy facil con un simple auto. Solo siendo D. Tomas
de Aloé¢ un subdito rebelde, podria haber sido provecho-
sa una medida estraordinaria, la de haber enviado contra él
un aprehensor; pero nunca, y dispensesenos esta frase, ese
lujo de autoridad eontra un hombre 4 quien tan victorio-
samente hemos vindicado; y ojald que este ejemplo, graho-
s0 & la mia, tanto como saludable para otros casos, sirva de
util leccion & las autoridades todas, para desconfiar de voces
denigrantes que no son ecsaladas por el verdadero celo, ni
por un amor acendrado & la justicia, sino por la sed de em-
pleos 6 la sed de venganzas; y por tanto.=—A V. S. suplico |
que habiendo por presentados los documentos de que he he-
cho mérito, sesirva, en difinitiva proveer v determinar como |
en el ecsordio de este escritolo dejo solicitado. Pido justi-
cia juro lo necesario &c. Santa Cruz de Tenerife yeinte y
uno de Octubre de mil ochocientos cuarenta y seis.—Otro
si digo: que para acreditar varios de los partitulares de que
hago mencion en esta defensa, conviene, y asi lo pido es-
presamente 4 V. S. que la causa se reciba a prueba por el
término que se conceptue necesario, y en esta virtud.—A
V. S. suplico se sirva deferir & ello es justicia aue pido:
ui-supra.—Otro si digo: que en parte de prueba, parece
tambien conforme que la carta de D. Jacinto Bermudez, vy
el oficio del vice-consul Britanico que en lo principal he
presentado, seam judicialmente reconocidos, 4 cuyo fin se
deje el competentc testimonio en la Causa, yse acompaw
nen con despacho al 2.° Capitan del Puerto del Arrecife,
por recusar, como recuso con el juramento necesario, al
"Ayudante interinode aquel distrito, para que llamando
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4 los antedichos reconozcan dichos documentos bajo la reli-
gion del juramento, y de lo que se estienda la competente
diligencia que autorize, 6 un escribano pblico, 6 en su de-
fecto testigos de actuacion tambien juramentados; y cuyo
acto se entienda con el requisito de citacion contraria. Su-
plico 4 V. S. lo disponga asi pues es justicia que pido; ut-
retro.—Otro si digo: que con el mismo objeto me convie-
ne, que prévia igual citacion, el presente escribano ponga
en esta causa certificacion de haberse mandado por el sub-
delegado interino D. José Lubary, en el espediente sobre
naufragio del buque Hope-London, que se fijascn edictos
convocando 4 sus duefos; y asi mismo certificacion de la
pericia ejecutada en 1836 por los maestros carpinteros D.
Julian Robaina y D. Gregorio Carta de la madera que con-
tenia el bugque ndufrago que remolcé al Puerto de esta Ca-
pital el Patron, del barco del trafico, Roque Gonzaltez; por
tanto suplico ¢ V. S. se sirva mandarlo, pues es justicia;
ut autea.

Villa de San'a Cruz de Santiago de Tenerife veinte y
uno de Octubre de mil ochocientos cuarenta y seis.

D. Juan Afonso Avecillad nombre de D. Tomés de Aloe,
subdelegado Militar de Marina del distrito de laisla de Lan-
zarote, y detenido en esta Capital & consecuencia de la cau-
sa criminal que coatra ¢l se sigue por supuesto abuso de
sus facultades en el ejercicio de su destino, con lo demas
porque dichas diligencias, proceden digo: que despues de
haber hecho yo &4 nombre de mi constituyente la competen-
te defensa, y pedido las diligencias de prueba que crei del
caso, V. S. se sirvid recibir la causa & dicha prueba por el
termino de veizte dias comunes & las partes; y en fuerza de
ello ,y usando del derecho que me asiste, creo conveniente
afiadir: que si en concepto del Ministerio Fiscal, uno de
los mas graves cargos que 4 mi defendido se haa hecho, es
haber decretado el remate cuando, segun los equivocados

calculos que forma, ecsistian [cndos en su poder; para ser
4
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consiguiente en sus principios, si esto era un delito, izual
delito debid ver que se habia cometido con anterioridad 3
la llegada de Aloé & Lanzarote; por que efectivamente, gl
que hacia sus veces, cuando en 28 de Abril decretd el re.
mate de la misma madera, todavia tenia en su poder algu-
nas cantidades procedentes del empréstito hecho por Ber-
mudez; y si tan indiferente fué¢ esta conducta en Lubary,
o los ojos del caballero promotor fiscal, porque realmen-
te debié serlo, una vez que no habia de.esperarse en nego-
c1o tan perentorio 4 que se acabase el iltimo maravedi, pa-
ra buscar entonces los recursos; por identidad de razon es-
to debe ser tambien valedero con respecto al que me cons-
tituye. En mianterior escrito de defensa, creo haber apun-
tado con oportunidad este poderoso argumento; empero el
modo de hacerlo valer, cual conviene, en tanto que la prueba
venga a corroborar los hechos, demostrandose 4 V. S | tan-
to laidentidad de casos de que dejo becho mérito, cuanto
las diversas atenciones y gravimenes que habia que cubrir
por razon de {letamentos, y que eran otros tantos poderosos
estimulos que guiaron las determinaciones de mi defendi-
do; y cuanto, por fin lo muy apremiosas de las circunstan -
cias del momento; y para lograr este objeto, en que, como
he dicho, estriba en gran manera mi defensa, pido 4 V. S |
que precediendo citacion de la parte fiscal se sirva mandar
que se verifiquen las siguientes diligencias de prueba.

1. Que el presente Escribano ponga en esta causa cer-
tficacion fe-haciente, de las diversas cantidades pagadas
por D. Jos¢ Lubary, del dinero procedente del empréstito
de Bermudez, hasta el dia veinte y ocho de Abril précsimo
pasado, en cuya fecha espidio el auto asesorado de remate;
puesto que sabido como lo estd, cual fué la contidad pres-
tada, y cuales los suplementos hechos, resultard acredita-
do el balance ecsistente, por un célculo igual al que la par-
te fiscal ha formado &4 mi constituyente.

2." Que el mismo Escribano, ponga asi mismo en la
causa, certificacion en que con referencia al propio espe-
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diente de naufragio y su ramo separado scbhre cuentas,
consten las cantidades que, por razon de jornales, fletamen -
tos &c. se estan adeudando hasta el dia. |

3.2 Y finalmente que se libre despacho al segundo Ca-
pitan del Puerto del Arrecife en la isla de Lanzarote, su-
puesta la recusacion que ya tengo hecha, y que en caso
preciso reitero a aquel subdelegado interino; y en cuyo des-
pacho se inserte este pirrafo de mi escrito y su providencia,
para que reciba la competente informacion con los patro-
nes y gente marinera de aquella matricula, que le serdn
presentados, eusnmin&ndn_leﬁ} bajo la religion del juramen-
to por el tenor de los subinsertos particulares.

Primero. Primeramente por el conocimiento que tengan
de D. Tomas de Aloé, noticia de esta causa que se le sigue,
y sobre st les tocan 6 no las generales de la ley.

Segundo. En segundo lugar sobre sisaben que en el para-
je que baré el buque Hope-London, por sus circunstancia
locales, vientos reinantes, marejadas &ec que describirin
minuciosamente, era de absoluta necesidad el proceder alos
trabajos sin alzar mano de ellos, para evitar los destrozos
que, ni aun asi pudieron evitarse absolutamente en todas
la madera.

Tercero. Item de publico y notorio, publica vozy fama,
digan den razon &c.; y por tanto. — Suplico &4 V. S. se sir-
va acceder a cuanto dejo- espuesto. Pido justicia, juro lo
necesario &e.

Villa de Santa Cruz de Tenerife Octubre veinte y sie-
te de mil ochocientos cnarenta y seis.

D. Juan Afonso Avecilla & nombre de D. Tomés de
Aloé, Ayudante militar de Marina del distrito de Lanzaro-
te, y detenido en esta Capital & resultas de la causa crimi-
nal que contra ¢l se instruye por snpuestos abusos de sus
facultades en el ejercicio de la comision que per este Juz-
gado se le confirio para entender en el salvamento de un
buque naufrago aportado 4 la isla desierta la Graciosa, com=



—88

prendida en dicho distrito, con lo demas porque dichas di-
ligencias proceden digo: gae como yalo he indicado mas
de una vez, el cargo mas irresistible y mas odioso que Ia
parte fiscal ha fulminado contra mi constituyente en la ¢i-
tada causa, esel relativo a que el bajo precio de la madera
rematada, hace presumible, bien la ecsistencia de un frau-
de, de parte de mi delendido, bien cuando menos la incu-
ria, el abandono, la falta de celo en velar por unos intere-
ses tan sagrados. Los demas cargos que le hace, estan 4 mi
ver, completamente desvanecidos, y tambiea estd desva-
necida del mismo modo la referida acusacion: pero esta
causa ha de ir en su dia & la superioridad, y en ella no pue-
de ecsistir la misma conviccion moral que debe haber en
V. 8., por el ejemplo de otros distintes casos semejantes,
que sirvan de término de comparacion, y que me presumo le
- demostrardn con toda la evidencia del convencimiento, que
Alo¢ ha tenido un celo superior al que ha ecsistido en los
demas casos de naufragio; pues ha sabido sacar partido
mas ventajoso en favor de los interesados, que el que has-
ta ahora habian obtenido. En una palabra, de tanta impor-
tancia juzgo que se aclaren los hechos relativos 4 este par-
ticular, que no puedo omitir medio alguno qre conspire 4
esta prueba; y por ello, y ampliando la que tengo solicita-
da en mi escrito de defensa, pido & V. S. espresamente se
sirva mandar, que precediendo citacion contraria, el pre-
sente escribano una 4 los autos los testimonios y certifica-
dos que signen.

1.7 Certificacion (en vista de lo que resulte del espe-
diente seguido en 836 acerca del buque nhufrago que re-
molco & este puerto el patron Roque Gonzalez) en que
conste las cantidades en que fueron rematadas las maderas
de pinsapo en que consistia su cargamento, y que, segun
tengo entendido, lo fueron por poco mas de seis mrs. el
pié, despues de retasadas por los peritos, uno de los cuales,
lo fué el maestro carpintero D, Gregorio Carta, que aho-
ra retasé de una manera tan distinta, y 4 solicitud del Mi-
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nisterio Fiscal, las maderas del Hope-London.

92.° Certificacion, en que tambien con presencia de an-
tecedentes se especifique.=1." el valor del casco ce aquel
buque.=2.° los gastos de salvamento y coslas _‘Ildl(‘»lﬂ—
les del espediente.==3.° el valor del cargamenio.—y 4 °
la cantidad que se adjudicd y entregé al hallador; forman-
do de tal suerte el estado sobre estos distintcs puntos, que
i primera vista aparczca lo gastado y el balance; de cuvo
documento debe resultar, segun las noticias que he adqui-
rido, que fué tan infimo el valor en que se rematé el casco
y cargamento, que correspondiendo al Roque Gonzalez
15112 rs. 6 sean los dos tercios del total valor de dicho re-
mate, no pudo llegar & tomar sino 14,615 rs. Crando tan
importante documento venga al proceso, V. S. se conven-
cerd, y & su tiempo la superioridad, de que siendo de mu-
cho menos valor el cargamento del Hope-London, los gas-
tos han sillo infinitamente menores, respecto 4 que este bu-
que aporto al peor sitio de la costa N. E. de la isla Gra-
ciosa, desierla y sin agua, y que aquel se encallé junto al
muelle de esta Capital. Para el salvamento del Hope-Lon-
don fué preciso emplear seis embarcaciones del trafico y cua-
tro barquillos, y camellos y muchos operarios; y todo esto
estaba por demas en el barco & que aludo. Luego, ni D.
fomés de Aloé se mezclé en un fraude vergonzoso, ageno
de su honor, de su clase y de su delicadeza, ni tabo esa fal-
tade celo que tan gratuita como inmerecidamente se le
atribuye.

3.° Certificacion cn que se 2braze (4 saber) 1.% el apre-
cio que en 26 de Junio de 1836 hicieron en el Puerto del Ar-
recife los peritos Francisco Frias y Rartolomé Martin,
(fueron tambien los peritos que hicieron el wltimo aprecio
cn el espediente del bergantin Hope-London) de la madera
en que consistia el cargamento de la Fragata inglesa Francis
Spaight, remolcada & aquel Puerto en dicho afio.—9.° de
la cantidad 4 que ascendio la tasacion de costas de aquel
espediente.—3.° de cual fué el precio de los jornales que
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se pagaron 4 los trabajadores (el de 15 rs. vn.segun Le lle-
gacfb A entender y ademas la comida, no obslante ser el tra-
bajo dentro del Puerto del Arrecife). Y 4" como por con-
siderar que los gastos eran escesivos se resistio & abonarlos
el representante de los interesados, que lo era D. Tomis
Mahy vecino de esta Capital, por cuya razon concluyo es-
te negocio con la transacion que por ello se hizo.

4.° Testimonio del Arancel que rige en el distrito de
Lanzarote y que debe obrar en esta Comandancia, segun el
cual un marinero en el trabajo de dia gana 10 rs. y un car-
pintero veintidos y medio rs. mantenido y 30 sin manu-
tencion, sia que tengan que salic del Puerto” de Naos; de
modo que hahiendo sido el mayor jornal de los que estan
cargados en las cuentas de D. Tomas Aloé, el de 30 :s. &
un carpintero, egecufandose el trabajoen la isla de la Gra-
ciosa, y el jernal de los marineros 416, 12y 8 rs. 9n manu-
tencion alguna, debe tenerse muy presente por V. S. que
en esto procuré mi constituyente mas economias que ja-
mas se habian usado, y es la prueba mas convincente de que
no ha ecsistido ese imaginario {raude.

5° Y ultimamente que se una & esta causa la compulsa
del espediente, mandada sacar por D. Tomas Aloe en Lan-
zarote, en cumplimiento de la providencia de V. S., y cu-
ya compulsa no llegé & finalizarse, porque llegado V. S.,
con su juzgado, al referido Puerto, Aloé la entregd en la
noche del 16 de Junio, &4 la par que el espediente eriginal;
y por tanto.==A V. S. suplico se sirva acceder & lo que de-
jo solicitado, pues es justicia que pido con costas, juro lo ne-
cesario &c.==O0trosidigo: que tambien para la misma prue-
ba en esta causa, interesa al derecho de mi representado,
que precediendo citacion coatraria, se reciban en clase de
testigos & D. Julian Robaina y D. Antonio Alfaro, igual-
mente que & las demas personas que creyere util presentar,
y bajo sus correspondientes juramentos, den sus declara-
ciones sobre los siguientes particulares.

Primero. Seran ecsaminados sobre el conocimiento de las
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partes, nolicia de este pleito y demas generales de la ley.

Secundo. Lo serin asi mismo acerca de cual fué en el
aiio de 1836 el valor que teniaen esta Capital la madera de
pinsapo, tanto al por mayor como al menudeo, y cuya noti-
cia no deben ignorar por razon de ser ambos maestres de
tienda de carpinteria.

Tercero. Y ultimamente se les preguntara sobre silo
que declaran es piblico y notorio &c. y por tanto.=A V. S.
suplico se sirva mandar se ecsaminen los referidns testigos
y los demas que creyese util presentar, pues asi es justicia
que pido ut=supra.==Villa de Sta. Cruz Noviembre veinte
de mil ochocientos cuarenta y seis.

D. Juan Afonso Avecilla, &4 nombre de D. Tomés
Alo¢, Subdelegado Militar de Marina del distrito de Lan-
zarote, y detenido en esta Capital & consecuencia de la cau-
¢a que se le ha formado, por supuestos abusos en el descm-
peiio de cierta comision conferida para atender & la salva-
cion del buque ndufrago Hope-London, aportado 4 la isla
desierta la Gracicsa, con lo demas porque dicha causa pro-
cede, digo: que desde que mi defendido vié desplegarse
contra si la persecucion de sus enemigos, y que estos no
dejarian piedra por mover para pintarle de una manera
aborrecible, suponiéndole defectos y faltas de que su con-
ciencia le aseguraba estar libre, traté de prevenirse con un
documento que, en todo caso, y ante sus superiores respec-
tivos, pudiera demostrar tanto el fraude y ia mentira de sus
calomniadores, como la inocencia que le asistia, y al efec-
to, habiéndose presentado ante el Juzgado de primera ins-
tancia del Partido de Lanzarote, pidié alli, que, prévia ci-
tacion del caballero sindico, se le recibiese una informacion
de testigos acreditante de cual habia sido su conducta mien-
tras ejercié la subdelegacion de Marina de aquelia isla,
lanto en los negocios de su incumbencia, en general, como
particularmente en lo relativo al salvamento del bergantin
Hope-London: v efectivamente la informacion fué recibi-
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da, apareciendo en ella que, no como en otros casos sucede,
unos pocos testigos amigos 6 paniaguados del que los pre-
senta, contestan 4 su favor satisfact«riamente, sino que
veinte y siete, de las personas mas distinguidas y notables
de la isla toda, confiensan y reconocen las relevantes cuali~
dades de D Tomés de Aloé, y deponen de su inocencia
del modo mas palpable. Con efecto en los testigos de que
voy hablando, encuentrase el Venerable Vicario de la 1sla y
Beneficiado Rector de su Capital, encuentranse sacerdotes
respetables, los comerciantes mas acreditados y los pro-
pietarios mas ricos; en una palabra, todos son personas que,
como lo manifiesta el procurador sindico, al evecuar la vis-
ta que sele dié de las diligencias, son consideradas como
las primeras de Lanzarote; y como que un documento tan
importante, no solo debe producir el efecto que se propuso
mi representado, sino que puede servir tambien en la pre-
sente causa, que se halla recibida & prueba, y en cuyo ter-
mino nos hallamos, para demostrar la inocencia d:l acusado;
por eso hago presentacion, con la formalidad del derecho,
de la precitada informacion, como parte muy integrante de
mi prueha; presentando asi mismo dos pliegos del papel del
sello 2.° para reintegrar el primero y ultimo del refe-
rido documento estendidos en el sello 4 °

Mas, bien =¢ que para que en la presente causa surta
el efecto que debe, y adquiera toda la fuerza legal, es pre-
ciso que, precediendo citacion de la parte fiscal, los mis-
mos testigos que han declarado ante el Juzgado de Lanza-
rote, incompetente para el caso, se ratifiquen ante el comi-
sionado de V. S., para los demas actos de mi probanza,
que lo ha sido D. José Lubary, y por eso pido & V. 5,
espresamente que precediendo citacion del ministerio
fiscal, <¢ dé nueva comision al antedicho Lubary,
para que haciendo comparecer & los testigos, & cuyo
fin se le remita original la informacion que dejo presenta-
da, proceda & hacer que, bajo el correspondiente juramento,
digan si se ratifican 6 no en lo que tienen declarado, y se
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les lcera respectivamente, preguntindoles ademas por el
conocimiento de las partes, noticia de esta causa, sile to-
can 6 no las generales de la ley, y si lo que declararon es
publico y notorio y de publica voz y fama.

Pero no pudiendo omitir D. Tomés de Aloé ningan
medio que pueda conspirar a descubrir mas y ‘mas la jus-
ticia de su cansa, y & patentizar su inocencia, cree tambien
que sera en sumo grado provechoso, el completar, por de-
cirlo asi, la informacion de que voy hablando, con el tes-
timonio, siempre muy respetable, de las autoridades loca-
les de la 1sla de Lanzarote; y por eso pido que la comision
que acabo de solicitar para el 2.° Capitan del Puerto del
Arrecife D. José Lubary, sea estensiva & que, bien llamén-
doles & declarar, por ser el negocio de que se trata de na-
turaleza criminal, y estar asi dispuesto, bien por medio
de oficios para que atesten, en caso de encontrar sobre es-
to alguna dificultad, haga que los SS Juez de primera ins-
tancia de Teguise, Gobernardor Militar de Lanzaro-
te, Alcalde Constitucional y Cura Parroco del Puer-
to del Arrecife, declaren por el tenor del interrogatorio
que precede & la informacion citada, y ademas por las pre-
gunlas que, con respecto & los demas testigos he anadido
en este escrito, entendiendose esto tambien con el requisi-
to de preceder citacion contraria; y por tanto.—A V. S.
suplico se sirva, habiendo por presentada la repetida in-
formacion y papel que reintegra los dos pliegos escritos en
distinto sello, acceder & cuanto dejo solicitado, y para lo
que, con testimonio de este escrito, se libre el oportuno
despacho. Pido justicia juro lo necesario &e.

Villa de Santa Cruz Diciembre doce de mil ochocien-
los cuarenta y seis.
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El Comandante de Marina, D. José Ibarra y Autrin. Juez.

El' Doctor . . .. D. Angel Morales Magdaleno. . . Asesor.
El Doctor . ... D. José Trayilon 5.0 5 ook ore FIRtale

D. Diego Antonio Costa.. . . Escribano.






