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> MMNIRIESTO ; 9UE DEMVESTRA LA SVMA WSTIFICA- |
K cio congue el Abadde Alcald la Real , mi ferior | probeyd vn Beneficio Jomple de i
'";i'i [u Igleﬁa del Caftillo de Locubi: y las notories nulidades que tiene la impetia que ﬁ
\ [e ba becho defle Beneficio por devoluto 4 la Santa Sede Apoftolica. ' |
f.

INTRODUCION.

. W7 On Juan Silveftre Imberto y Leoz, natural, y refidente en ¢l Reyno de
@7 § Nauarra,fue Beneficiado proprio de la Iglefia de S.Pedro del Caftillo
de Locubin jutildicion de la Abadia de Alcala laReal:y aviendo em-
biado vna fee de vida,iu fecha de 1.de Septiembre de 1696. murio en Madrid, y
{e enterro de {ecreto en ¢l Convento de S. Francifco de aquella Corte, en 5. de
Septiembre del mifino ano, fiendo Abad el Huftiillimo fefior D, Antonio Pi-
mentel Ponce de Leon,que {obre viuio hatta 6.de Febrero de 1697. Duro la Se-
de vacate hafta el dia 15.de Mar¢o de 1698.en cuyo diatomo pofleflio el Abad
mi {efior,y vino a refidir en 17.de Mayo del mifmo ano. Eo todo efte tiempo
no havo noticia de la vacante defte Beneficioyy ¢l adminiftrador delBeneficio
percibio los frutas,y rentas delshafta que efcriviendo el Abad mifefiora Ma--
drid,para informarle de va Cauallero Navarro ,donde refidia efte Beneficiado
(a0n {in {ofpecha de fu muerte) le embiaron ceruficacio deraver muerto el dia
referido,del tiniente Cura de S.Cruz,{u fecha el dia 9.de Junio del adio de 1699
Efta cercificacion llego a efta Ciudad en 14. de Junio del mifmo afio: y aquel
mifme dia llamando al [uez de Rentas, y Notario de Rentas,delante de otros
dos Notariostomo teftimonio de todo,y que ni aun noticia le auian dado de
no aucr prefentado fee de vida el Octubre de'98. Y aquel mifmo dia hizo no-
minacion del Beneficio;y el dia 28.deJunio hizola colacion;y fe tomo la pof-
(elfion el dia 29.del mifmo mes. Y va fubdito del Abad mi fefior imperro cfte
Beneficio. Y N.Smo,Padre ( Dios leconferve como la Iglefia ha menelter) ex-
pedio vna Bula en 29.de Julio del ano paflado de 1699.cuyas palabras,fegunel
trafumpto que ha llegado a mis manos, {on de efte tenor. |
- Cam itaque ficut accepimus perpetaum fimplex Beneficium Ecclefiafti-
cum in Parrochiali feu alia Ecclefia oppidi del Caltillo deLocubi, Abbatiz de
Alcala la Real,nullios , Dicecefis Prouinciz predicte | quod quidam Joannes
Imberto de Leoz,Clericus{eu Presbyter, in di¢ka Ecclefia perpetuus Bencficia- &
tus dum viueret obtinebat per obitum dicti Joannis,qui extra Romanam Cu- 500
riam a biennio,& vltra, & menfe Sedi Apoftolicz minime refervatodiem claw
fit extremum; Vacet ad prafens,& tanto teaypore vacauerit,quod cius collatio
iuxta Lateranenfis tatuca Cocilij ad fedé€ pradicta lexitime devolnta exiftar,li-
cet Dile&us filius Abbas diéte Abbatiz cutdam nepati {uo pro Clerico feu
Presbytero {egerendo nulliter ; & defacto contulerit. Nos eidem Joanni Fran-
cifco Afferenti {e ad curam animarum exercendam approbatum exiftere,8cc.
2 T Y fiendo euidentiflimo que,fegun los Eftatutos del Concilio
= A ~ Larteras
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Lateranenfe, efte Beneficio no pertenece a la Santa Sede Apoftolica por devo-
luto,y que el Abad mi fefior lo probeyo con notorio , y claro derecho , me ha
parecido de la obligacion de menor Capellan de mi (chior el manifeftarlo; {o-
lo diré lo que faben todos los que faben algo: Reducireme a dos puntos : en el
primero, poniendo el Eltatuto del Concilio Lateranenfe,explicare concifamé-
te que es {er el Beneficio devoluto, eniquanto e diftingue del refervado : Encel
fegundo dirc en que calos tocan a la Sede Apoftolicalos Beneficios por devo~
lutos; y en cada vno demoftrare efte Beneficio no pertenecio a faSantidad por
devoluto,y los defectos de la narratiua que a fu Santidad fe hizo.

PRIMERO PUNTO.

B L Sagrado Concilio Lateranenfe en el cap 8 de la 1. part. fub Alexan-

R drollldize eftas palabras: Cum vero preebendas fen qualibet officia.in

aliqua Ecclefia vacare contingerit non din maneant iz [ufpenfo fed infra
[ex menfes perfonis, que digne adminiftrare valeant conferantur, [s autem Epifcopus,
vbi ad Beum [pectat conferre difbulerit per capitulum ordinetur vel fu omnes forte ne-
glixerent Metropolitanus de ipjts. SecundumDeam ab[que illorum contradittione dif-
ponat, El qual Eftacuto fe rehicre en el cap. Nalla de conceffione Prebende: Y afly
eftablecid el Lateranenf{een pena de no auer el Prelado conferido ¢l Beneficio
vacante (que le tocaua) en el termino de los leis meles,pribarle por aquella vez
del derecho de conferit,y que fe buelva la eleccion al Capitulo;y fi el Capitu-
Jo incurriere en la mifmia negligencia, debuclve la eleccion al Metropolitano,
y del Metropolitano fe debuclve el derecho de elegir fu Santidad.

4 + Conque fer cl Beneficio devoluto,no es fer refervado: la refer-
vacion la haze fu Santidad por {u fuprema autoridad,que no arguye en el Pre-
lado culpa; la devolucion es pena que fupone en el Prelado negligencia, es de.
todos los Do&ores: Encas de falconibus dereleraatiz.quaf principali lapuf alle-
gat.3q.nn. s.ver|.de Bmeﬁw}; ad Sedem A paﬂaﬁmm devolntis,ibi: Mﬁﬂdaﬁﬂi 412 ad-
ditione [ub littera M.Caladorus decif.8.01.3.&> 8.de, Prbendis,Gongalez GlofS..
n1.60.y Gloff s1.nu.i0, Y el Bencficio que es referyado no puede fer devoluto,
porque la refervacion de {u Santidad no dexa al Prelado derecho de elegir 5 la
devolucion es pena porque no vso el Prelado del derecho que tenia en tiem po,
y no cabe penarle parque no eligio por la devolucion , quitandole la facultad
de elegir por la refervacion. il S st .

58 +  Porlo qual quando efta en las Letras Apoftolicas cfta palabra
collatio devoluta (como cfta en las Letras referidas) fi el Beneficio fuera refer-
“vado,la impetra,y la gracia fuera nula:afli lo (upoae Garcia part.to. de beneft.
cap.3.n1.17.y18. por eltas palabras: Stante in litteris clanfula dun 1ods collatio [t
devoluta,s beneficinm erat re}"er%‘mm,déﬁa impetratio, ¢ gratia locum non habe
bit crefcen. Et caputa,quem vbi proxime, & Mandofuis verficulo ; amplia ct1ams
nam devolutio non cadit in Beneficijs refervatis cum in ¢is nion detur m‘gfegwﬁjﬁf -
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2
dinarij Calladorus deci[8.de Prabendz Crefcen.& Caputa quem {upr.nz.2.Ma-
dofius,tit.de probifionib ver|.in Beneficys referuatis,@> fuit refolutum in vnaPlacen-
tina de ¥ alverde 1554.coram D, Antonio Auguftino, veapud Guido-Bunum,
dect[ 120, in manufcriptis , & fuit diétum iﬁ_t‘ﬁiifﬁ Jalamantina Parrochialis de los
Villares,de anno 1593.coram D.Argonio,& poft hzc tradit Gongalez GlofS.ui .z,
16.cuMm Ba-r_bcfa‘:ﬂﬂfg.uﬁ.. .87, : | |

6 T Conque fuponicndofc efte Beneficio no refervado ( y con ra-
zon,porque.vaco en mes ordinario,y fe de plena fin circunftancia efpecial por
razon de la perfona que le obtenia,ni por el lugar en que fue la vacante) y que
la impetra,y gracia fucra nula [i el Benceficio fuera refervado ;{olo hablaremos
en terminos preciflos de devolucio,y afli es la duda: {i la colacion defte Bene-=
ficio, fegun los Eftatutos del Concilio Lateranenle , {ca devoluta ala Santa Se-
de Apoftolica,o fi toque al Prelado ordinario de aquella Iglefiaz

SEGUNDO PUNTO.
S
y I, Ara declarar en qu_é cafos tocan los Beneficios a 1a_Santa__ Sedc A_pnil

tolica por devolutos,es el primero principio, que para la devolucio
. eftablecida por el Concilio Lateranenie , no bafta que cl Beneficio
aya eftado mucho tiempo vaco,y fin probeerfe,fino que es neceflario que cfta
dilatada vacante fea por culpa de negligencia en el Prelado inferior , que fino
ay elta negligencia , aunque aya eftado el Beneficio mucho tiempo vaco , no
ay la devolucion por los grados que fenalo el Lateranenfe. Y afli para verificar
elta narrativa : Sicut accepimus Beneficitim tanio tempore vacauerit,quod eius colla.
io iuxta Lateranenfis Statuta Concilij ad fedem pradiftam legitime devoluta exif-
tat, No bafta verificat que el beneficio eltuviefle mucho tiempo vaco, porque
efta confequencia es incpta. Beneficium din manfit in fufpenfo (que lon las pala=

bras del Lateranenfe) vel Beweficinm muito tempore vacaust (que fon las palabras

de la Bula) ergo eius collatio inxta Lateranenfe ¢ft devoluta:porque le figuiera que
todos los Benchicios de las Iglefias de Efpana que vacaii por l?s Beneﬁc‘iadg? .
que mueren en [ndias fueran divolutos; potque es preciflo elten mucho tiems

po vacos; conque para {alic bien el configuiente,cs menelter poner afh el ante-
cedente: Beneficitim din manfit in [ulpenfo,vel multo tempore vacauit ex mlp?. neglis
gentiz in Pralato inferiori. Y afli fale bien la confequencia,y fe verificard lana-
tratiua, quod collatio inxta Lateranenfe eft devoluta, 2 . -

8 T Probemosefte principio,aunque indubitable, y fentado co-
mo tal de los Autores referidos en el num 4. 1a devolucion {c trata en ¢l titulo
de [upplenda uegligencia Prealatorum , porque es pena eftablecida para foplir, y
embatrazar la negligencia de los Prclados . potque como le dizeen la infcrip-
cion del cap.3. Jupplet Juperior inferioris negligentiam inBenefuifs conferendis: Co-

que
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* que fi no ay negligencia en cl inferior que fuplir , noay lugara la pena de la .
devolucion: cl qual es principio tan cierto,que elCardenal Tulco,verbo deuolu-
tio.cn la conclufion 233. dize: que fi el Beneficio efta mucho tiempo vaco,y co
noticia;cl Prelado de la vacante, {i no es negligencia ¢l no tenerle prouvilto , no -
ay lugar a la devolucion;fon {us paﬁabras clpeciofas: Deuolutio non habet locun,
nift inferior collator [1t negligens,vnde s Epifcopus perquifiuit perfonam , que aceptet
Beneficium tenue , & obtennitatem nonin venerit aliquem , nor habet locum devoln-
tio,quict non [kat per enm.Feder.de Sen.confx11.nnz,verf. Item fciendum. '

Extende vt ceffet denolutio vhicumque cefSat negligencia patroni in Prwjmmﬁ-_
do el Pralati in conferendo, quia contra non negligentem non intrat devolutio, Ge-
l’nin.faﬂﬁ 33. ?znm.g.verf . Ltem ﬁ Prwﬁdppomremm.

9 +  Pero efta elta verdad claramente decidida por Innocencio I
en ¢l cap. Yuia a’z’mrﬁmtem de conceffione Prabende: En que declaro noeran de-~
volutos los Beneficios que auian vacado en el Argobilpado de Ebora , aunque
eftuvicron vacos todo el tiempo que el Argobifpo,por delito, eftuvo fulpenlo;
fac a Roma por la abfolucion, y confeguida, bolvio a {u Argobifpado, no por
otra razon, que ¢l delito que causo la fulpenfion, fue culpa que le quitd la po-
te{tad de conferir Beneficios; pero no tue culpa de negligencia en conferirlos;
y affi eftablecié por principio, que la declaracion del Concilio Lateranenfe no
comprehendia los Beneficios que eftuviellen mucho tiempo vacos, {ino folo
aquellos cuya dilatada vacante es por negligencia del Prelado, por eftas pala-
bras: Cumilla Lateranenfis Concilif conflitutio contra negligentes tantum fuerit pro
mulgata. Que no lo pudo dezir con mas claridad, pues pulo ¢/ tantum para ex~
cluir que la devolucion corrcfpondicﬂé a otra culpa alguna finoa la negligen-
cia: y el mifmo Lateranenle lo exprefso quando dixo : P7¢/ fs omnes forte negl-
xerint, @>c.

10 +  Quien iatenta verificar la devolucion de v Beneficio,fegun
el Latetanen(e , lo primero que ha de probar es la culpa de negligencia en el
Prelado,que no {e puede intentar vna pena fin que fe prucbe laculpaa que co-
rrefponde: efta negligencia nunca fe prefume,y mas cn quien noticne otra co-
{a colativa Ecclefiaftica mas que eftos Bencficios. Quien creera cfta negligen-
cia en probeer Beneficios fimples de confiderable valor? Con que aliento inté-
tara cfte fubdito probar culpa de negligencia en {u Prelado en elegir efteBene~
ficio fi fabe q no la tuvo? Sies publico,y motorio en toda eftaCiudad:Si el mil
mo dia que pudo hazer la eleccion la hizo? Si de cllode pufieron en los autos
dela colacion los inftromentos neceflarios para comprobar efta verdad?

1t 1t DPuesfealaprimera demoftracion de miaflumpto: cl Bene-
ficio, aunque efte mucho tiempo vaco, fino es por negligencia del Prelado,
no es devoluto,por la C onftitucion Lateranenfe. El Beneficio del Caftillo, at-
q eftuvo mucho tiempo vaco, no fue por negligencia de {u.Prelado: luego no
¢s devoluto por la Coltitucion del Lateranenfe? La mayor es teftual ﬁxprcﬂa_‘“ "
mente, la menor es notoriamente verdadera, Pucs como {e ha de poder verifi
car la narrativa de la devolucionintentada s § 1L
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§. 1L

i p Ara paffar a la fegunda demoftracion, fupongo lo que fe dize en el

~tanto tempore vacanerit , de laimpetra , que no huvo negligen-

cia {ino s porque {e palso el tiempo delos feis mefes que el Cons

cilio Lateranenfe {enaloa los Prelados para conferir: y porq {c le haze efta na-

rrattua a {u Santidad , declara en la Bula, quela colacion que hizo defpues de

paflado efte tiempo el Abad mifefior,era nula, que es la decifion del capitulo
Liceras,y del capitulo Dilecto de fupplenda negligencia Prelatorum.

13 1 Supongo por certiflimo que la colacion que haze el Prelada
inferior , defpues de paflado ¢l termino que le da el derecho para conferie  es
nula ipfoiure, por fer deciflion de los textos referidos, y de otros ; y porque ya
entonces conferia Beneficio que no era fuyo, por la devolucion, en pena de {u
negligécia. Efto fupucfto por cicrto,pregiro:Como fc podra verificar la narra-
tiua, ni probar g fc paffard los 6. mefes q le da el derecho para conferir? Diras
no {olo {e le paflaron 6.mefes,{ino es 2.an0s. Pues yo digo g folo fe paflare qua
tro horas para {u cleccion, i catorze dias parafu colacion. Y pregunto : defde
que principio fe han de cmpezar a computar , 0 numerar los feis mefes g da el
derecho alos Ordinarios para conferir? Que de no {aber principios naceel g
e ajuften mal las quentas de los mefes,y de los Bencficios. Diras ; el priacipio
donde fe quentan los {eis mefes que tiene el Prelado por derecho pata conferir
¢s cl.dia de la vacante del Bencficio;es v error. El principio donde fe quentan
los feis mefes que el derecho da al Prelado para conferir | es el dia de la noticia
de la vacante,fegun declaraciones Canonicas expieflas in concufo fentir de to-
dos los Doctores,v repetidas declaraciones de Rota,

i4 T Eslaprimera declaracion textual exprefla en el cap.Quia di-
mrﬁm tem de cameﬁaf:e Prabende, donde dize Innocencio I1L.eftas palabras: fe-
meﬂre autem tempus non a fémpore vacationis Prebendarum : /ed notitice ipﬁ;; s po-
tins volumus computari, No pudo dezir mas claramente, que los {eis mefes que
el derecho da a los Prelados para conferir , no fe han de computar defde el tié-
po de la vacante, fino es defde el tiempo que llego a noticia del Prelado: Y af~
fifaco la Glofla por conclufion: JSex menfescarrere incipiunt a tempore [cientic,
non & tempore vacationis. Y 'dio la razon: Nam is , qui nelcit poteflatem experien=
di non babet. ' |

i§ +  Esla fegunda declaracion textual en el cap. Licet de (upples-
da negligencia Preelatorum. Donde Innocencio [1I.aviendole litigado en {uTri~
bunal vn Beneficio porque {e prefumio devoluto , por auer eftado vaco mas
de vn afio, mandé inquirir i {e avian paflado los {cis meles al Prelado, 6 al ca-
pitulo en el tiempo que vno,o otro tuvieron cl derecho de conferir ; pero con
cfta advertencia: Tempore femeftri quo vel ad Archicpifcopssum , vel ad capitulum
donatio pertinebat non a vacationt [eda notitia computato. No pudo dezir mas cla
ramence cn las comifiosies de devolucion , no folo fe ha de verificar que el Be-

B nef1-
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neficio eftuvo vaco mucho tiempo, fino es que al Ordinario,o a el Capitulo a
qoicn tocaua la donacion fe le auian paflado los feis mefes , no coputados def-
de la vacante fino es defde 1a noticia;y afli faco la Glofla efta conclufion: Zen-
pus [exc menfium currere a tcmpore notitiee yion & vacationis ; item tempus non currit
ignoranti, Conque {alo puedo inferir con la milma Glofla : Jic ergo patet quod
'{-e_mﬁz,;._r zﬂyd currita {{@Pwe ﬁz’mtiw tantum. . e .
16 T Que cfte fea comun fentir de los Doctores lo prueba Barbo-
(a de poteftate Epifcopt alleg.i26.nm. 42. por eftas palabras : Declara. huinfmod
tempus ad qafzmﬂ;mdﬂm ﬁ!z'gmtiam : ﬁ’ﬁ collatorum ﬂfg{z:genréﬁm Prwﬁmmrzm 777/
putariyifi a die notitice vacationis, vt conftat ex text.in dict.cap. quia dinerfstaten,
in fine,@> in cap.licet,de [upplenda negligent. Preelato, &> patet ex ¢a ratione , quia
cum hainfmods tempus,iuxta modo dicka pre[criptum it 4d conuincendam , & cob-
bendam culpabilem Prelotorum negligentiam hac autem talis efse nequeat [tante eo-
rum probabilt ignorantia vt pote quia hac [tante de ficit voluntas, qua ad inducenda
ctlpam requiritur juxta reg.text.in cap. cum voluntate, de [entent. ex commun. & in
cap.v.in princ, iunéto fine\bi: Ignorantes de conftitut.profequitur post.alios tate. Co-
wart.iz cap.alma mater part.1.§.10.n1.12. confequitur hyinmodi tempus a fole die no-
titie vacationis efle computanduns, vnde merito hane declar ationem poft Ordinarios
in dift.cap.quia dinerfitatem,@ in dict cap.2.obfernant Rebuft vbi fup.nu.1o.& in
concord.tit.de nominat.Regia,§.1.en Glof| verb.intra [ex menfes,in princip. Petr Gree
oor.ditt.cap.9.mu.30.2> 31. Greg.Lopez [.8.verb. [upreffe tit.16. p. 1. Cald. Pereira
de renouatione amphyt.quef?.s.7u.85. Azor dift lib 6.cap.26.q.10. Cerol.in praxi
Epilc.part.,verb. Ins patrondtus,§.8.dub.1.Flores de Mena var. /.1.4.3. 74.6. Man.
tic. deci[270.04.3.6> decif158.nu.1. alif plures,quos refert. Nicol,Garc, azél part,
10.cap 2.um.15.Rot.decif 309.part.v.recentifin pofthum.c> deci|.172.nu.v.apudFarin,
part.2.recent.vbi poft Mohedan.deci/. 4. num.1. & [eqq.de probation. etiam fuit
diGtam probationem {cientiz debere cfle veram,& concludenté, ve prafump-
tiva non fufficiat,quod ctiam habetur, deci/186.54,2.part 2. recent, Mantic. decif.
281, wumer. 4., |
A cltos Autores {c anaden Lara lib.2.cap.9.nu, 35. Silveftre in {umma : vbo
beneficium 2.nuz7.Paulus Piacecius in Praxi Epifcopali part.2.cap.s.nu.14. ibi: Te-
pore computato nion @ die vacationis,fed a die notitice cap.licet,licet de [upplend.neglig.
Pral.Abb.in cap.ex parte nu.13. de conce[. Prel. & deciflum foitin Rota in vna
Toletani beneficij.18.Nau.1578. coram Seraph.Torrecilla de la poteftad de los
Obilpos;traét.s fu.4.dificult.2.citando otros muchos Autores:Palao punit. 5. nu.
6.2 14.Francilcus Leo in thefauro fori Ecclefiaftici part.2.cap.s. de refervationi=
bus num. 30. i . | , |
17 t  Lasdecifliones de Rota las trac Garcia en el lugar citado nu.
20. {olo referiremos dos, la vna en 18.de Junio 1557. coram illuftriflimo Qui-
roga,donde {c relolvio, Guod noncoffauat de notitia vacationis,que uect[Jario res
quiritur vt cyrrat tempus ad conferendum, e A e
18 T Laotua,coram Domine Bubalo,cn 24. de Margo de 585 1bi:
- . Domi-
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“ Domini concorditer concluferunt quod tempus [ex menfium tantum incipiat currere 4
“die,quod Dominus Epifcopus habuit notitiam vacationis. Y fe anade , que los qua-
‘tro mefes que ticne el Patron Secular para prefeatar {e ‘computan defde ¢l dia
'delanoticia,no dela vacante, como con todos los Doctores fiente Garcia,vbi

{upra num.64.probandolo con repetidas decifiones de Rota, y es practica co-
‘mun en los Tribunales. Luego del mifmo modo {e han de compurar los feis
mefes que tiene el Ordinario para conferir. AN '
19 f  Scaallilafegunda demoftracion. Los feis mefes queel dere-
cho,y el Laterancn{e dan al Ordinario para conferir Beneficios fe han de em-
pezar a computar,y a numerar defde el dia que llega lanotica al Prelado de la
uacante. Luego el Prelado que en el mifmo dia que ticne la noticia nombra
para ci Beneficio, y pocos dias defpues le le conficre, no fe le paflaron los feis
mefes que le dio ¢l derecho? Luego no incurrio en la pena de la devolucion
por el tranfcurlo del femeftre? Lucgo la colacion que hizo no fue nula, fino va
lida,y conforme a derecho; porque folo podia tener la nulidad de auerfe he-
cho poft elapfum tempus a iure prafixum ad conferendum. Sed fic eft, que el A bad
mi fefnor el mifmo dia que tuvo la noticia hizo la nominacion del Beneficio
de {u Iglefia del Caltillo,y pocos dias defpues le confirio , como es publico, y
notorio,y confta de los autos judiciales de la nominacion,y colacio, ergo, &c¢.
ko T Anadelca clto vnareflexion,que el impetrante es actor que
deuc probar la ciencia del Ordinario;y no {olo con probanca como quiera f1-
no es con probanca concluyente,y verdadera,como fiente Barbofa al fin de la
autoridad citada,y lo prueba con Autores,y decifiones; y dib la razon Garcia
en el nu.23. Quod prefumitur ignorantiapift [cientia probetar | vt eft regula jnvis in
6.2> in propafiro Rebufl.difd.tit.de devolutio.nnaz Lamber.dif.ar 8 na. 1. de qua
reguala late Mafcar.de probationtb.conc/.879. Y fue deciflion de Rota, i canla
form. altaris 27. lannuaryj de 1595. coram DominoBlancheto,donde refol vio affi:
Et qui iwpeimt vti devolntum denere probare ﬁiemfam ;Qﬂ_atari;,ﬁ quo tempore cor-
rit tempus conferends. Y es la razon clara de la decifton,porque aviendo de pro-
bar la devolucion, que fe le pafso a ¢l Ordinario el tiempo de conferir; y efte
tiempo empezando a correr delde la ciencia, {e ha de probar cfta primero pa-
ra probar el tranfcurfo,y con aquella claridad quees menefter probar vna cul-
pa para declarar vna pena,como es vna devolucion: Pues con que aliento in-
tentara probar efte fubdito ciencia de la vacante en fu Prelado feis mefes antes
que confiricfle cl Beneficio? Si es notorimente falfo que la caviefle? Si &l mif-
mo f{abe que no la tavo? Si efta probado en los autos de la colacio,que el mif=
mo dia de la ciencia de la vacante fue el dia en que nombr6 el Bencficio?

§. III.

21 T Acabo de leer efta claufula, firmada de autoridad,que me di-
zen apreciable: Por auer vacado en tiempo del [eiior. D. Antonio Pimentel, ante.e[-

[or
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Jor de dicho [eiior, wio de los dos Bencficios de la I glefsa Parroquial de fenor S. Pedro
de la Villa delCaftillo de Locubi,y no auerfe probeido en el tiempo que debio,y debuel-
to a [ Santidad por efta razon,y por no anutrlo becho affimifmo laSede vacante intro-
duciendofe el dicho [erior Abad a querer probeer, y de becho probeido lo gue novacd en
[utiempo. Conficllo mi ignorancia en no entendetla , y dexo a fu erudicion el
explicarla- pero defmenucemos fus fentencias : el Beneficio {e dize debuelto a
(u Santidad, por auer vacado en tiempo del iluftriffsmo Jenor D. Antonio Pimentel:
Auer vacado en tiempo de fu lluftriflima le hizo libre, que fi vacara Sede va-
cante fuera refervado por la regla 2.de la Cancelaria: ¢l aver vacado en fu tiem-
po,y fin refervacion lc did a la Dignidad derecho de conferitle, del qual vso el
Abad mi fefior , porque como fuceflor en lu Dignidad, {ucedio en todos los
derechos que por clla competian a {u anteceflor,/.quiin ius ff. de reg.iuris. Que-
rer inferir que el Bencficio es devoluto, fegun el Lateranenfe, porque vaco en
tiempo del fenor Pimentel,y murio fin probeerle ; no puedefer, porque fuera
ignorar los terminos de devolucion , y no auer leido el eftatuto Lateranenies
conque {olo parece {e podra dezir,que en ticm po de ¢l {cnorPimentel {e causo
la devolucion , por aucr vacado cn fu tiempo , y aucr tenido la negligencia de
coaferitle. _ - ' - ,
22 + DPero efto es notoriamente falfo , porque aunque en tiempo
del luRtriffimo fefior Pimentel vaco elBencficio en {u tiempo,no pudo fer de-
voluto ; lo primero, porque no fe pudo empezar a contar el {emextre por no
aucr llegado a fu noticia la vacante;de que ay dos indicios claros (aunque no
fuera obligacien del actor el proba'r efta noticia como lo es) el vno , que fele
dieron todos los frutos al Bencficiado, en virtud de fee de vida de tres dias an-
tes de {u muerte: conque ni aun indicio negativo huvo que pudicfle llegara {a
noticia. El otro, que v Beneficio que vaco a {u Iluftriffima en fu tiempo , in-
mediatamente lo probeyd cn ¢l fenor D. Juan de Pimentel {u {obrino,que oy
le poflee ; y es prefuncion vehemente en derecho , que quien en voa ocafion
fuc diligente,no huviera tenido culpable negligencia en otra. Lo fegundo, es
demolftracion , porque el Ilultriflima fenor Pimentel no viuio defpues los {cis
mefes de la vacante , fino folocinco, como confta de las fees de muerte de {u
Huftriima,y del Beneficiado, que tambicn {e puficron en los autos de la cola-
cion ; y i {emextre declaro el derecho no corria al legitimamente impedido;
no tuvo neccellidad de dezir que no corria al muerto,0 lo dixo entonces. .
23 + Paflemos a la claufula, y alimifmo es el Beneficio devoluto,
porque la Sede vacante no le probeyo : Mas mifteriofo es efto; porque, pregunto:
con que derecho pudo la Sede vacante probeer efte Beneficic? Sclo fe pucde
clcogitar, que le pudic(le probeer inre Ordinario, © ture devoluto , y efto de dos
maneras,0 por devolacion del Prelade al Cabildo,que {e{upulo caufada‘cn tié
po del Prelado,o por devolucion del Prelado al Cabildo, que fecanfafle cn el
ticmpo de la Sede vacante. |

T Probemos por partes, que de ningunos deftos modos pudo

) F‘ "
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la Sede vacante probeer efte Beneficio ; lo primero ya dexamos priobado que

no pudo probeetle sure devoluto,por devolucion que hallafle caufada del Prela-
do al Cabilde; porque noauiendo {obre viuido {eis mefes el Preladoala vas
cante, no pudo incurriren la negligencia;a que {enalo cl Laterancale por pena
la devolucion al Cabildoyefto es notorio.: _

25 1 Tampoco pudo la Sede vacante iure devoluto, por devolucid
que {e caufara, por el tranfcurfo del tiempo de la Sede vacante , porque ¢fta es
decifion Canounica exprefla en el cap. illa: Ne Sede vacante | alioui d inouetur en
aquellas palabras: Necin codem cafu pafhidici poteflas conferendi Prabendas per
Superioris negligentiam devoluta: Cumnon fuerit ibi fuperior | qui eas poffet de fafo
el de ture conferre. Donde hizo la Glofla efte filogilmo: Propter nesligentiam [o-
lam transfertur poteftas eligendi ad Superiorem (que cs la devolucion) fed vbi nul-
lus eft Preclatus non eft negligentia ergo,&e, - |

Y afli dize Barbofa en las Colectancas {obre efte texto ( por {entir de to-
dos: Beneficia [peltantia ad collationem Pralati, Sede vacanie, non devolunuiur per
negligentiam. Ni cfto pide detenernos en ello. el 85

26 f  Nitampoco pudo caufarle la devolucion,porque 1a-Sede va=
cante no lo probeyo Iure Ordinario : Efto es, porque tiniendo poteftad de ele-
oir, {c le pafafle el tiempo 'quedcnala el derecho , porque es primero priacipio
textaal del cap.Ila,ne Sede vacante,que no fucede la Sede vacante en ¢l derecho
de conferir Beneficios que tocan al Prelado,y afli es la infcripcion defte cap.Be
neficia [pectantia ad collationem Prelatisnon pofunt conferri per capitulum Sede vas

-~ cante. Y en la repeticion deefte capitulo lo fuponen los Doctores todos.

27 ot Y aunesfentir comun,que la razon de quitar el derecho ala
Sede vacante el poder conferir Bencficios ; fine para que fe guardaflen al fucef-
{or;alli lo dize Azor part.2.lib.6.cap. 27: ver. nono,queritur, por eftas palabras:
Is enimyqui confert Beneficium,donat liberaliter, cui vult , ac propierea noluit ius , vt
beec potefbas, Sede vacante,ad Colleginm tranfiret,fed Epifiopo fuccefSorirefernaretur,
vt quibus vellet ille,Beneficium concederet. SRR R |

28 © * La mifma razon dio el Doctor Caftropalao tradt vz  difp. 2.
Pmﬁ_zz.mx. 8. por eftas palzbras : At quia collatio Beneficiorum ab hac wgzzf;z 050
cepta eft cap.a.ne Sedevacante,&> cap.unico codem titin 6.8 cap.y. de inftitutioni-
bus ead:n lib.ea de canfa nequit capitulum e in bac prouifiont intromitere: Ratio hu-
ius probibitionis ea «ft quia Benefuij prouifio oft illins liberalis dgwtia ; /ﬁfr-eim ea e
parte quia buic potius, quam alteri fit.; ideogue inter fruttus Epifcopalis, Dignitatis
computatur conuenit ergo vt fute[Sori rejerneturs X afiade hablando ep terminos de
nueltro cafo: Et boc vernm habet | efto Bfﬂf?ﬁt’fﬂm vinente -Epzﬁapa in menfe ipfius
vacanerit peq ab illo fuerit prouifum, v bene advertit Molina tradl. 15 .de Iuftitia
difp.11.nu.x1.in fine. Preguntefe a-eftos gra ndes Teologos tan verlados en el de-
recho Canonico: Como fe introducen los fucefSores @ probeer losBentficios que 120 va-
caron en [u tiempo? . g, it e et} il

29 T Lomifmo fienten los Canoniftas todos en la expeficion de
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elte capitulo, ne Sede vacante: Baltara trafladar al feGor D.Manuel Goncalez en
¢l comento defte capitulo:dize afli: Ratio autem rationis,quare a iure non fit per-
vt [Jum cap.Sede vacante conferre beneficiaga que adllationem Epifcapi [peabat,
prouenit exto, quod ure commnni attento omnia bona cum ﬁzf,r fmfz’.iém fme/]é}ri 112
ipla Sede refernabantur,cap.non licet cum ﬁqq.lz_quwﬂ.z.mp.qﬂm [epede elett.in 6,
Clement pennlt.de eled.Concilinm Chalcedon. Can. 22. illuftrant Hallier de Sacris
elect.fest vitartvit. Rota, apud Pennam tom.y.decif. 128. Sed collatio Beneficiorum
inter fruitus Epifcopatus conumeratur cap.fin.de offic.vicarijin 6. Glofsa incap.olim,
de maiorif,&> obed.probat.Garcia de benef.g. part.cap.s.n.2 Barbola in dicto cap,
cum olim.Salgado de regia protect. part 3. cap. vo. num. 3. Didacus Perez in /,
10.GlofS.3.lib. 4.0rdin.pag.884 Parcja de inftrm.edit.tit.2.refol.3. num.y.reéte ergo
decrenit Honorius in preafentiy capitulum non pefle beneficia conferre Sede vacante,
quia illorum collacio o7 ﬂwfz’iém debet refervari f_z;mraEpzﬁapa: profcquﬁturVivia-
nus &c. Garanna in prefenti. Pues afli como ¢l Abad mi [efior gozo rodos los
frutos de {u Dignidad, aunque no eran de {u tiempo , porque no gozo deellos
fu anteceflor, afli deuio gozar de la colacion del Beneficio de que no gozo fu
anteceflor,porque por derecho la colacion de los Bencficios fe computa entre
los frutos de la Dignidad - |

30 T Noes principio cicrto que fi v Bencficio vaca Sede Apol
tolica plenayy muere {u Santidad fin probeerle, que no puede probecrleel Co-
tegio Apoftolico,ni el Ordinario ,aunque pueda probeer todos los Beneficios
que vacan Sede Apoftolica vacante , fino que {e ha de refervar al Pontifice {u-
ceflor; es decifion Pontificia exprefla de la reglaio.de la Chancelaria, pues co-
mo efte Pontifice {uceflor f¢ introduce a probeer Beneficios que no vacaron en fu
tiempo? Porque adquirio {u anteceflor derecho de probeer de que no vso, y fu-
cedio en todos los derechos de {u Dignidad. _

31 T No preguntan,Gongalez glof.24.defde el nu.114.y Caftro Pa-
lao en el tract.13.de Beneficijs punct.22. que fi vacara vnBeneficio en mesApof
tolico,y no tuviera refervacion por fer el Prelado Cardenal, fi mariefle fin pro-
beerle, i efte Beneficio auia de fer refervadoa {u Santidad | 6 fe avia de guatdar
para cl Prelado {uceflor, aunque no fuera Cardenal? Y refuclven con grandes
fundamentos,y doctrinas,figuiendo,y leguido/de todos(menos vio)que fe de-
ue refervar el Beneficio al fuceflor no Cardenal fi tuvo derecho de probeetle fu
anteceflor , aunque fuefle por la Dignidad de Cardenal : Pues no efta nueftro
cafo en terminos menos efttechos? Porque aqui el anteceflor por aner fido la
vacante en mes ordinario adquirio ¢l derecho de elegir por la mifmaDigoidad
que goza el fuceflor, y a ninguno de eftos grandes efcritores fe le propufo efta
razon de dudar,como cl {uceflor [e introduce a probeer quﬁcm qne 1o Vacaron
en ﬁ; seempo. | ' | | |
Efte paragrafo avra fervido para fundar que no fe causo la devolucion de
elte Beneficio en tiempo del Huftriflimo {efior Pimentel ni tampoco en la Se-

de vacante; profigamios ¢l probar que no e causo en tiempo del Abad mi Sr.
' 5. 111,
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§. TIII.

32 Eto acafo {c tefpondera a todas eftas doctrinas,que aunque el femex
P tre que da el derecho para conferir no {e ayga de contar delde el
dia de la vacante,(ino es defde el dia de la noticia, no ha de {er del-
deel dia de la noticia actual , fino esdefdeel dia de la noticia interpretating , 0
prefumpta. Efto es,defde el diaen que el Prelado fe interpreta, 6 fe prefume que
tiene la noticia. El interpretar{e que la tiene es delde el tiempo en que pudo, ¥
devio adquiritla. El prefumirle que la tiene depende de que trayga tal verifi-
militud el conjunto de circunftancias de la vacante, qae no fe pucda prefumir
que ¢l Ordinario la ignorale. (1Y
33 1 Prucbale el affumpro por fer opinion de Garcia por la qual
cita18. Autores,a los quales afiadiras al {enor Salgado | y Barbofa en los lagares
que abaxo referiremos. Sex menfes effe numerandos a tempore fcientie , vel a tem-
pore qiio ﬁérf P‘omit &> debuit raf[mor,'vt Epzﬁapm qﬂi renetur m'ﬁhm ﬁfzgﬁﬁf A
nis. Ali lo dize en el lugar citadoen el pu.30.y lo comprueba con dos decifio-

(ics de Rota la via en 27.de Margo de 1583. cotam Bubalo « Tempus fex menfrum
noi currere a die vacationis, [ed a die illius notitice; vel ab eo tempore quo inre potuit
&> debuit: inxta opinionem,quam tenet Rotw. 'Y en otra del ano de 1594. coram
Domino Lita: Tempus conferendi inxta opinionen,quam ampleftiturRotacurrit ab
eo tempore,quo Epifcopus facultatem conferends iure potuit vel debuit habere. Y ¢ la
razon,porque como nunca fe prefume culpa (e interpreta que fe fabe lo que e
puede,y deue {aber;porque (1 no fuera culpable negligfﬁci&': y como el Ordi-
nario pueda,y deua {aber mdas_las vacantes de lasi [glefias de {u jurif'dicié,par-*
que todos los afios tiene obligacion de ?iﬁtatlas,hem pre {e interpreta que fe{a
be las vacantes que tiene en {u juri(dicion;y alli avra de correr el femextre , no
delde el tiempo de la noticia actual fino es defde la interpretatiua, quees def-
de el tiempo que devio faber. q nlid

34 +  Tambien empiezaa correr el femextre delde ¢l tiempo de la
noticia prefumpta, que es defde el tiempo en que e prefume, y fe haze verifi<
mil que el Prelado tavo la noticia; la qual prefuncion,y verifimilicud la ha de
determinar ¢l Juez,penfando, y confiderando cinco circunftancias. La qualid
dad del Beneficio,cl modo dela vacante, el tranfcutfo del tiempo,la diftancia
de los Lngares, y la fama de la vacante del Benchicio : Afli 16 fienten el fefiot
Salgado de Reg.part.3.cap.ir.al nu.65.Garcia al nu. 31. trayeado dos decifiones
de Rota,los quales citan otros muchos Autores. _

1 g5 + Prefcindiendo de lo que fc puede oponer contra eftas opi-
nioncs, fuponicndolas ambas, ferd mi aflumpro probar,que no {e le pafss a cl
Abad mi feior el femextre que el derecho le da pata conferir,no folo corapu-
tandolo defde el dia de la noticia actual , fino es ni aunque fe compute defde
el tiempo de la noticia inzerpretatina ,6 delde el tiempo de la noticia prefipta.

36 {1 Pruebo la primera parte del aflumpto. Solo e interpreta la

nOoti-
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noticia en ¢] Ordinario quando devio {aber,o fuera culpa el ignorar;y deve{a-
ber cada ano,porque debe vifirar {u juritdicion , conque folo al fin del afio de
{u refidencia ;0 qvando imas de {t pofleflion; es quando {c deve intetpretar la
noticia. Delde entoncesde empicza a contar el femextre , legun la opinion de
la Rota,que dize, fe ha de computat g tempore quto [cire potuit, ¢ debuit. Con-
que {c han de paflar, fegun efta opinion, al Ordinario para incurrir en la pena
de la devolucion, ¢l ano en que f@;ilgl_t,_e_rpreta-la umiciaﬂy luego el femiexcre que
el derecho le da para deliberaren en la eleccion  que empieza a.correr delde
efta noricia interpretativa. El Abadimi fenor, al ano y quarenta y dos dias de
fu refidencia hizo lacolacion del Beneficio, y al afo tres mefes y tezee dias de
{u pofleflion. Lucgo es euidente que no fe le pafso el femextre, aunque fe quic-
ra computar delde el tiem po de la noticia interpretativa de la vacante , que cs
defde el tiempo que pudo,y devio faber .

37 T - Lodegundo: las confequencias de efta {entencia e inficren
con efta orden; fe interpreta en el Ordinario la noticia de las vacantes de los
Beneficios de fus Iglefias. Y por que? Porque es culpa de negligencia el igno-
rarlas, Y por que2 Porque puede, y deve faberlas. Y por que2 Porq tiene oblis
gacion de vifitar todos los anos fus Iglefias. Conque {olo fc interpretara la no-
ticia que [e puede adquirir vifitando {us Iglefias 5 porque ninguno inferira de
la obligacion de vifitar ., que fe interprete la noticia que no fe puede adquirir
vifitando: Y aflino fc interpreta la noticia dela vacante,que fucedio por muer
te del Benehiciado en ludias, por laobligacion de vifitar | porque efta naticia

- no {e puede adquitir vifitando el Ordinario fus Iglefias: y ath fienteZerola(que
es vino de los Autores defte {eatir) {er la razon defta interpretacion: Yuia Ordi-
narins pre(umitur habere certam noticiam Beneficiorum vacantium in Dizcefy [ua,
(no fi vacan fuera de {u Diocelt ) cums [ingulis annis teneatur vifitare [uam Die-
cefymy y-anade: Sic etiam quando Beneficium vacat in Diecefs | &> Prelatuseft ex-
tra illam non currit ei tempus; Decil, Rotz 6. de iure patronatus in nouis : aflt
lo dize verbo. 1us Patron.ad 8.dub.z. conque para la interpretacion de la noti-
cia por la obligacion de vifitar, {e requiere que el Prelado cfté en {u Diocefi, y
que vaque enclla el Beneficio; y no fc interpreta fi el Prelado efta en otra par-
te;0 i el Benehicio vaco fuera: y afli refuclve con Pedro Gregorio Barbofa cn cl
num.48. que no-fe:intcrpreta en el Prelado la noticia | ni fe le in puta la igno-
rancia de la vacante que {ucedio ipfozure: y lo exemplifica, fi vaco cl Beneficio
po-r-m_atrimﬁniﬁ clandeltino , o por pofleflion de Beneficio incom patible en
otra Diocefi; no por otra razon,fino porque vifitando el Prelado no podia ads
quirir noticia.de eftas vacantes : Jed fic e/ que cfte Bencficio no vaco en cfta
Diocefi; y aunque vaco. ipfo facto, no pudo la noticia de fu vacaate adquirirle
vifitando , como conftara de las circunftancias que referiremos : Luego no fe.
puede imputar a negligencia la ignorancia de auer vacado,

.38 .o T 0 Anado: El'Abad mi fefior vifito perfonalmente todas _135
Iglelas que ;;‘3'btiﬁnﬁiﬂleCﬁCiOs en fu junfdicion dentro del ano de {u pt} flef-
i “ il on,
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fion, como es notorio,y conftara por teftimonios:Luego eumplio cxa&amm?
te con laobligacion de vifitar? Luego pufo los medios que el derecho fenala
para faber las vacantes: pues del tenetar vifitare {e inhiere el debuit feire : Luego
cl no adquirir efta noticia no fe le puede imputar a negligencia? Luego no fe
le puede interpretar la noticia? Porque folo {e interpreta la noticia quando es
negligencia la ignorancia.

39 T Paflemos de la noticia interprerada a la noticia prefumpta,
que {e deue congetarar por las cinco circunftancias referidas , pues todas ellas
no inducen enefte Beneficio preluncion de noticia de auer vacado , fino que
hazen {umamente inuerifimil que la tuviefle ¢l Abad mi fefior, y fue cafuali-
dad notable que la adquiriefle quando la tuvo. ' : ,

40 1 ot Esla'primer circunftanciala calidad del Beneficio: Es Benefi-
cio fimple que no piderefideccia en la Abadia | niel Bencficiado difunto ja-
mas cftuvo.en ella; los firvienteslos nombra el Prelado : efta calidad induce
prefuncion de la ignorancia de la vacante,no de la noticia. '

4t 1 Elmododels Pacante: Es la fegunda calidad: Efte Beneficia-
do murio en Madrid, foraftero en la Corte, y muy diftante de {u tietra; fc cn-
terro de fecreto ca la Iglefia deS. Francifco; no tenia titulo efpecial g le hizicfle
conocido; quando fe auia de faber {u muerte fe prefento fee de {uvidaen cfta
Abadia; buen modo de vacares cfte para que uifitando la Iglefia del Caftillo
{e prefumala noticia, -
.~ 42t Eslatercera calidad el tranfeur)o del tiempo: Efta esla que pa-
rece haze mas verifimil la noticia, pero fe delminuye {u eficacia fi fe confidera
que los dos afios'y medio que paflaron defde {u muerte fe han de repartiren-
tre tres; cinco meles en el Huftriflimo fenor Pimentel , defde fu fallecimicnto
hafta que vino ¢l Abad mifefior cerca de 15.mefes; a vn aflo como vino {upo
la noticia,y hizo la nominacion , y colacion: Conque de riempo tan dilatado
fueé muy corto el que le toco a mi fefior, pucs los feis mefes que tenia para de-
liberar los cedio en cl clegir. A-que fe afiade ;. que todo efte tiempe cobro las
rentas deefte Beneficio €l adminiftrador del difuntozel ano de 96.en virtud de
fec de vida de tres dias antes de fu muerte: el de 97. fueel dela Sede vacante,
en que los percibio en depofito; cl de 98. por el Iuez derentas {e le depofitaron
tambien fin prefentar fee de vida, (y confta por los autos judicialmente , que
ni cfte indicio negatiuo {e le noticioal Abad mi fefor.) El Adminiftrador,
que es vn cauallero de efta Ciudad muy conocido, no tepia correfpondencia
alguna con el Bencficiado , ni fe fabia enque Lugar viuia; correfpondiafe con
otto Cauallero de Granada,a quien pedia la fee de vida, y le refpondia que ef-
crivia a Madrid por ella, y le dezian embiarian a Navarra por clla : En eftas
circunftancias, quien prefumira la noticia; {1 en tanto tiempo no latuvo la Se-
de vacante, qué mucho que el Abad mifefior no la tuviefle en feis mefes2

43 t  Esla quarta calidad /s diffancia de los Lugares : Sile atiende
el dc la muerte,es Madrid; fi el de{u refidencia continua, en ¢l Reyno de Na-

- _ D Uarra,
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varra fin-auerfe fabido hafta aora qual era en efte Reyno el Lugar donde refi-
dia: Notoria es la diftancia de efta Abadia de Madrid,y Nauvarra;inuerifimil fe
hara la noticia de la 'vacante por muerte en Madrid de quien refidia en alguna
Ciudad,6Villa (fin faber en qual) de Nauarra. e s
oo 4w 0ot Esdavitima calidad para prelumir la noticia | fz fama de la
mucrte del Beneficiado que fue la vacante del Beneficio: efta para inducir pre-
fuacion delanoticia fienta Nicolas Garcia al num. 33. del lugarcitado , ha de
* fer fama cierta, por efta declaracion de la Rota que schicre: Famam quee confli-
tuit Epiftopuns in negligentia de morte Bentficiatiad hoc , vt poteflas 'rmffrmffi de~
woluatur iuxta dictam decifion 6. procedere, quando fama-efset omminoclara , fecus fi
o gg o w0 Y fifefiguela reglade Canceloto Perufino ‘en fu Inftituta
C anonica lib.v.tit.z7.de colationibasses con eftas palabras : Interpretamur auten
quiem pr;—:ﬁdiﬂw vacationis babere notitigmex 4o i_;:}% vacatio in loco ., vel Efcleﬁ;s
huinfmodi Beneficif publsce nota erit. Qftde figue la regla del C ardenal, Zabarella
{sperclement.de {upplendaneglig. Pralator nuig.esalli:Cocludst antem Lanr.
guod Ordinarius citinsyvel tardius prafumisur feive fecundum , quod vacatio erit pu-
blica; vel oculta. Y lo miftno fiente:Ancharan{.{up.Clem.de {up.neglig. Prelat,
numﬁr_9; ; i1 R ies G VIRsr Dy EHE B
o460 8 ot Puesenefte cafono huyvo fama ;:ni-cierea,ni aun dudofa de

=
& =

la vcante del Beneficio: la fama dudofa, dize la Rota, e caufa de tres: que digi
de oidas la muerte; nadie en toda efta juri{dicion-oyo tal vacante: Pues donde
no ay fama,ni aun dudofa; como fe prefumira en el Ordinario la noticia:Pues
' enlalglefia del Beneficio,ni en el Lugar;no {olo nocripublicamente {abida ef-
ta vacante, pero nifofpechada: La vacante fue tan Geulta que no fe fupo,(y ef-
to lo {aben'todos enefta Ciudad) hafta que el Beneficio eftuvo nominado;no
avra teftigo mas fidedigno de cfta verdad q cl impetrante mifmo: Pues quien
“en cltas circunftancias prefumira la hoticia en el Abad mi fefior? Luego deue-
mos conclair que no fele pafso el femextre que el derecho le da para conferir,
no {oloicomputandolo delde la noticia actual de la vacante , pero ni compu-
randole/delde la noticia interpretatiua,o prefurnpra. - - shyias)

§inaVy
47 I A quiata ponderacion que ocuire {obre efta narrativa pide fuponer

“vn principio cierto: que el Beneficio e puede impetrar de dos mo

- ' ©dos por devoluto; o por devoluto abfolutamente , o par devoluto
inxta ftatuta Concilij Lateranenfis: como efta efta impetra:en impetrandole de
¢l primero modo bafta probar la negligencia del primero colator , porque fe
{upone; que {u Santidad vfa del derecho de preuencion, que induvitable eree-

~ ‘mos relpecto de los demas colatores: veanfe Gongalez {. 3. proz. numer. 45. ¥

Barbofa en el num.81.Peroen ﬁandﬂla impetrad el {cg_u ndo medo , feh abds:
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probat gradatim la negligencia por todos losinferiores hafta que{e llegue haf
ta ¢l Pontifice como {upremo: Es expreflo en derecho | y de todos los Docto-
res; veale Gongalez en el nu.cicado,y en la {ect.4.en el nu.88.y en ¢l 89.dize: Er
in dubio non pre[umatur velle concurrere Papam cum Inferioribus vt fuit vefolutum
in vna caliaten dimidice portionis 17.Dec. 1582.coran Orano, & ex fupra diétis,y
tambien Garcia part.ro.cap 3.num.zo. - s b ik
48 .1 Los grados del Lateranenfe {on del Prelado que tiene {olo el
derecho de conferir al Cabildo; del Cabildo al Metropolitano, que es el Iluf-
tiiflimo,y Renerendiflimodedor Obifpo de Jaen el {efior D: AntonioBrizuela:
Para verificar efta narrativa es mencfter auer probado culpable negligencia en
¢l Abad mi {eior; en ¢l Cabildo, aun delpues de certificado que cltana devo-
luto por la negligencia del Prelado;y luego paflar a probar culpa de negligen-
ciacn cl Huftriflimo fenor Obifpe de Jaen,defpues de certificado que eftava a
{u Hoftrithma devoluco, porla negligencia del Abad mi-Sriy del Cabiido : fin
efto es impoflible verificar efta narraciva: Beneficisi tanto tempore vacanerit quoa
eitis collatio inxta ﬂpamm Ldt.ﬁ?‘-mfeﬁﬂj ad Przfdiﬁi ﬁdﬁm lzgi.ffme dewfﬂm exz'ﬁﬁz‘-.
Dexo el Cabildoimputado de vna negligencia g no tuvo : Pero como ay alié
ro-para fuponer efta culpa de negligencia a fu Saucidad en el Huftrilimo fenor
Opilpo de Jaen,de cuya vigilancia,d elvelo,y zelo {eadmiran todos? Como (e
probara fele pafso el femeltre defde la noticia de que efte Bencficio eftava a fu
Huftriima devoluto2 No ay éntrepetar noticia en fuJlaftrilima : Quiz non te-

attur vifitare;no awid prefumirla fin temeridad:No se (v fu'S. Huft. fegaira el fen-
tic-de - Ancharano en el cap.ex parte Aftenfis deconce).Prabende & in cafu(quo
i Archiepifcopo(efto es el Metropolitano) deprebendatur probabilis ignorantia) as
qui la ay cicita) s quis tale Beneficigm impetraret a Papa tanduam per vacationcns
diuturnan devolutum ad eum (eftas fon las palabras defta impetra) poffer Archie-
pifeopus (¢ opponere arg.de offt.de leg.c.[up.ro.y {i comodize la Glofl.fup. clem.vn.de
[upp.megl; Pralat. hablandé ":lf.)s.-f%badt:s Regulares; Saltem enim ﬁméﬁjﬁmt-ﬂé-
bates de neglizentia notarij, ‘Que fera auer puefto efta nota en oidos de fu Santi-
dad? y de quicn es? &c.No es arrojo querer conuécer de negligencia culpable
al Hluftriimo fenor Obilpo de Jacn,al Cabildodefta S, Iglehia, y al Abad mi
fenior? ‘Pue es enidente , que {in convencer efta culpable negligencia por eftos
orados no fe puede verificar efta narrativa: Collatio devoluta iuxta ftasntaCocili
Latcranenfis. ' & '

o VLT b

T )} Ara que confte vitimamente la impofibilidad de verificar eftaim-
- petra, vyl valor de la gracia della he de probar {er inverificable,y
nula ipfo iute,aunque fe fuponga fer verdad(lo que es ran falfo) g
cltuviera el Bencficio devoluto,fegun el Lateranenfe,del Abad mi fefior al Ca-

bildo, y del Cabildo al lluftriflimo, y Reverendiflimo fedor Obilpo de Jaen.

so T Supogo por principio cierto,queau nque cl pri€igiciica de- . .
voluco, i la deuolucion no cftava ya caufada al tiempo de la data de la impe-

tra,
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tra, es la gracia ipfo iure nulla: es comun featir delosDoctores citados;y {eoui-
dos por Barbofa en el num .gs.dela alegacion citada, {c confirma de la doétri-
na de Garcia en el cap.4.num;31. yes doctrina que prucba Zneas de Falco de
referuatione quod fi Papa conferret vhum Benefitium tanquam refervatum,
quod non efle, collatio non valeret. El tiempo dela datade efta gracia que s
cl dia 29. deJuiio del ano paflado de 99.pueses impoflible que en efle dia eftu-
vicra ya caufadala devolucion defteBenchicio degun el eftatuco delLateranéfe.
ST T Efta devolucion no {e pudo empezar a caufar en tiempo del
Iuftriflimo {efor Pimentel ; porque no fe le pafso el femextre,ni aun le vivis
afomoefta probado enel §.4.al num.22.ni {e pudo empezar a caufar la devolu-
e = cloaen el tiempo dela Sede vacante, porque la Sede vacante ni pudo proveer
clte Bencficio sure devoluto por devolucion g fe caufara del Prelado al Cabildo
quado no lc auia,ni pudo probeer iure ordinario,y afli por negligencia de vfar
de {u derecho incurrir en 1a devolucion, porq es decifionCanonica que la Sede
vacante no {ucede en la juriidicion de conferir Beneficios por cftarle expreffa-
mente prohivido, como diximos enel milmo §.4. '

52 T/ Conqueres cierto que {olo fe pudo empezar a caufar efta de-
volucion en el tiempo del Abad mi {efor.Pues {ubamos los.grados delLatera-
nenfe; Scis meles da para conferir; quedirven de deliberar en la eleccion, que
no auia de deliberar en los mefes de fu anteceflor,y eftos feis mefes a lo menos
{e han de empezar a contar defde €l dia quinze dc Marco del afio de 1698, que
fué cl dia de fu poficflion (dexoel computo que devia fer defde el dia de fu re-
fidencia por el argumento del capitulo, Quia dinerfitatem de conceffione Pree-
benda , con lo queallifienten la Gloffa, yAncharano en {u expoficion) paffé 1a
devolucion defde el Abad mifefiora fu Capildo, otros feis mefes .lc da el de-.

h Iy . . = ‘ el -hl?_":ﬂ
recho para conferir (dexo que algun ticnipo auia menefter para certificar(cdel

derecho de elegir por auerlele paflado el femextre a fu Prelado)defde el Cabils &

do,por no aucr ¢legido,ha de paffarla devolucion al Metropolitano, ottosfeis

meles le da el derechoalMetropolitano para conferir{dexo tambicn el tiempo
que cra menefter para certificarfe de la negligencia en el elegir delCabildojeds
que defde el dia 15. deMarzo de 98.han de paflar a lo menos 18 mefes paraque
cltuyiera caulada la devolucion a {u Santidad (cgun los cftacutos delLaceranéfe
led fic eft que delde el dia 15.de Marzo de 98:hafta el dia 29. de Julio de 99.110
han paffado 18 mefes, efte es el dia de 1a data dela Bula: Luego al tiempo dela
gracia no pudo cltar caufada la devolucion porlos grados del Lateranafe:Luc-
go cs iplo iure nula la gracia, y el dia que e hizo inverificable efta afirmativa
Benceficsj collatio insts [tatuta Concily Lat:mmﬁ-:’ ad praditiam [edem legitiie de-
volula exifiat. S S Y 5 21 |

No refiero ottas dos nulidades que tiene efta imperra , y a {u tiempo fe
alegaran,porque no fitven para juftificar la eleccion delAbad mi fefor,ui para
impugnar la devolucion intentada,que lon los terminos a que me he cftrecha-
do. Allilefieato, {alvo, 8cc. Alcalala Real, y Febrero 25. de roo.

= | e
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