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ADVERTENCIA DEL EDITOR

De los escritos que en estos altimos anos
han salido 4 luz en Alemania, ninguno que yo
sepa vence al presente discurso en conceptos
s{ipiiesen raciocinios solidos y concluyen-
tes, en erudicion copiosa y escogida, en estilo
= 12 vez clarisimo y conciso: la esposicion y -
Yofonsa de los «derechos de la razon y de la
f6,» aunque reducida 4 la modesta forma de

opusculo, pero en su fondo es una verdadera

obra maestra. En ella se vé 4 la razon huma-
na pedir 4 la fé la confirmacion auténtica de
sus propios derechos; y oyesela declarar con
clocuencia irresistible, que la fé msma es po-
sitivamente racional, y que aquellos conspiran
4 un mismo tiempo contra la razon y contra
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la {6, que combaten cualquiera de estos dos
principios. El lector asiste en estas paginas 4
una de las mas bellas escenas que pueden ofre-
cerse & los ojos del entendimiento: la cien-
cia y la religion unidas con estrecha lazada
reconociendo mutuamente sus hermosos titulos,
ayudandose con solicito empefo, y levantan-
do los ojos para dirigir una mirada contempla-
tiva hacia aquella luz indefectible de donde
proceden esas dos lumbreras que iluminan al
hombre ea la presente vida. |

Ya que por espacio de tantos afios Espafia
ha sulrido el funesto influjo de la llamada «fi-
losofia alemana» (comosi en aquella.tierra:-no
hubiera otra filosofia que las trascendentales
sandeces y quimeras no ménos ininteligibles
que impias, y tan absurdas en si mismas como
extravagantes en su forma, bautizadas con ese
nombre), bien serd que al traves de la nube
de errores y blasfemias en que esti envuelta
dicha ciencia, lleguen hasta nosotros los rayos
que allicomo & todas partes, pero alli muy sin-
gularmente envia el eterno sol de la verdad.

ste pequefio escrito, donde el lector vera
encerrada con admirable precision y claridad
la doctrina de muchqs libros, vino felizmente

'-\_-.'



by
4 dar'en manos de quien, versado como esta
en la lengua alemana con vivo anhelo de apro-
vechar los tesoros escondidos eun ella para la
generalidad, no bien hubo acabado de leer las
paginas de él, cuando comenzé & ponerlas en
castellano; siendo mucho de notar que tanto
se enamorase del discurso del jesuita aleman un
joven que asi por la direccion de sus estudios
¢ ingenio peregrino, COMO poOr su misma pro-
fesion deingeniero, mas que & las especulacio-
nes filosoficas parece llamado’ & ilustrar entre
nosotros las ciencias en cuyo nombre comba-
ten 4 la Religion muchos que ¢ solo las cono-
ce~ 4 m™zdias, 0 completamente las 1gnoran.
Pero esta es cabalmente una de las circuns-
tancias que realzan el singularisimo merito y
valor' de la presente obrita. ;(Quién sabe s
algun dia, animado cada vez més el Sr. Alas
del espiritu que ha inspirado esta obrita,
consagrara sus nobles talentos, acrecentados
con buenos y varios estudios, & desenvolverla
con aphcaomnes y documentos cientificos, don-
de se vea asimismo claramente no solo que la
fonada tiene que temer y si mucho que esperar
de los adelantos cientificos, sino que ella misma
los promueve con su propio espiritu y’‘en gran
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parte los ilumina y dirige poniendo en manos de
los sabios la llave de oro sin la cual hasta la
misma naturaleza visible, aun despues de ex-
plorada con observaciones y experiencias sin
nimero, es un arcano para la inteligencia que
aspira 4 penetrar sus méas profundas razones,
inaccesibles al sentido? A lo ménos sea per-
mitido 4 un verdadero amigo del traductor de

este discurso concebir y expresar tan bella es-
peranza. |

Santofia 18 de Noviembre de 1872.

Juan Manvern Ortr v LiAra.




1.0S DERECHOS DE LA RAZON Y DE LA FE,
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La més sublime entre todas las escelencias y pri-
vilegios del hombre es sin duda alguna la razon:
- esta nobilisi?}na potencia le distingue esencialmente
de las naturalezas inferiores, en las cuales no brilla
la luz intelectual , y sobre todas ellas lo eleva como
& ser el mas perfecto de cuantos forman el universo
visible: gracias tambien & la razon de que estd do-
tado, el hombre viene 4 ser el ceniro y como el re-
presentante y sefior universal de todo lo que vemos,
en alas de la cual sube con el pensamiento y el co-
vazon hasta un mundo sin comparacion alguna mas '
sublime que este; entre ambos mundos ocupa un
lugar intermedio juntandolos en uno y formando el
misterioso anillo que mutuamente los enlaza (1). En
12 razon humana veia Aristoteles algo de divino (2)*
y Platon por su parte aseguraba que por la razon
somos del linaje de Dios (3). La Iglesia no se ha
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opuesto jamas a conceptos que tanto elevan y dig—
nifican al hombre, antes bien los ha marcado con
el sello de su aprobacion y autoridad. Doctrina ex—
presa de muchos Padres de la Iglesia es, que pre~
cisamente la semejanza del hombre con Dios, le
viene de estar alumbrado de la luz de la razon (&):
doctrina contra la cual nada podra hallar n1 aun el
mas prolijo exdmen; al contrario, basta poner los
0jos, aunque sin profundizarlas, ea las excelencias
del alma racional para echar de ver esa admirable
semejanza. A quien atentamente considere la natu-
raleza del espiritu finito, se le ofrecera éste como
una forma en que se echa de ver la imitacion, he-
cha por cierto con riquisima variedad, del ser infi-
nito segun sus atributos'y propiedades (5). Véase
sino lo que hay en estos sublimes objetos.con I:_F:E%!.—-
cion al tiempo y al espacio. Siendo como es inmen-
s0 el ser mfinito de Dios, claro es que no puede es-
tar encerrado por ninguna medida de espacio ni de
tiempo. Ahora bien; esta divina inmensidad se re-
- fleja en nuestro ser espiritual, cuya accion no pue-
den clertamente impedir ni contener el fiemponi el
espacio: con el pensamiento volamos a donde que~
remos sin limitacion alguna, y aunque cenidos como
estamos por el organismo. corporeo 4 determinados
~ lugares, todavia podemos considerar todas las cosas
‘que pasan & distancias inconmensurables en el cielo
y en la tierra. Un solo momento dura nuestra pre-
sente vida, pero este momento basta para que desfi-
Ien & nuestros ojos, cual si hoy vivieran, las gene—
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raciones pasadas que millares de afios han conver-
tido en polvo (6). La naturaleza toda recibe de nues-
teo. espiritu luz 'y explicacion, dejandole entirever
sus fines mds ocultos y penefrar €n Sus mister10sos
laboratorios, donde callada y sosegadamente, pero
con incesante y fecunda actividad sus fuerzas elemen-
tales crean y animan y destruyen tambien para vol-
ver de nuevo 4 construir. Al traves de espacios 1n-
mensos el espiritu racional se ha elevado hasta los
cielos: ha trasladado en forma cientifica el orden
invariable de las estrellas del firmamento, y.trazado
sus 6rbitas y sometido 4 las reglas del calculo el
‘mecanismo de las esferas. Solo un punto habita de
la tierra, y 1o obstante ha llegado 4 pesarla en la
balanza de su razon; y la ha medido en sus tres di-
\ensiones, longitud, latitud y profundidad. Las mis-
mabréye’? naturales que presiden en la organizacion
de los. seres vivos, ha logrado asimismo iluminar
hasta el punto de ser dado 4 la Anatomia compara-
da el construir mentalmente el cuerpo entero de un
animal 4 vista de uno de sus miembros, aun el mas
pequefio (7). Desde el polvo que los rayos del sol
nos dejan ver en la atmosfera, y que llena el espa-
¢io que nos rodea, hasta los mundos siderales que
ruedan en las alturas; desde la arena del mar hasta
ol vastisimo Océano, 6 mejor, hasta la fuente inago-
table de todo ser y perfeccion, no hay cosa que no
sea objeto del conocimiento intelectual de nuestra
alma. Su inteligencia sigue 1as mismas razones con
que el Criador concibi6 eternamente y saco de la
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nada las cosas que son, cual formas y representa -
ciones vivas de sus ejemplares divinos, los cuales
reproduce en cierto modo la mente al contemplap—
los. Porque «asi como la obra divina de la creacion
es la ley de las cosas reales, asi la creacion origina-
da del espiritu humano es la ley de las cosas idea -
les, es decir, de los conceptos que engendra en
nuestra mente la contemplacion de la realidad. Por
donde se vé que nuestras ideas son un como tras-
lado ¢ imitacion intelectual de los divinos prototi~
pos» (8); y pues en Dios se hallan reducidos 4 uni-
dad simplisima y en toda su perfeccion los modelos
originales de todas las cosas, segun los cuales son
llamadas del seno mismo de la nada, por un modo
andlogo contiene el espiritu humano si no en acto,
a lo ménos virtualmente, las ideas de todas las co-
sas (9). Con profunda verdad dijo AristoTeles=que
el alma racional del hombre bajo cierto respecto es
todas las cosas (10); y con la misma razon se ha di-
cho del hombre adornado de la razon, que viene 4
ser el ojo del universo (11), en donde se pintan y
representan fodas las cosas de él, y la lengua de la
creacion (12), porque no solo ‘las encierrs espiri-
tualmente dentro de si, pero tambien las declara y
manifiesta descubriendo su interior por medio de la
palabra. Tambien ha sido llamado bajo este res-
pecto. mundo pequefio pivsoxocuos (13), y mundo
distinto del que vemos (14), el mundo del mun-
do (18), porque si bien es harto limitado su espiri-
tu, pero con su mirada entra en lo interior de las
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cosas v las lleva y contiene espiritualmente dentro
de si mismo (46). i |
Pero atin no hemos ponderado debidamente, ni
con mucho, la amplitud é intensidad ' de las fuerzas
del espiritu humano. Ksa misma poderosa virtud
intelectual con que penetra en la naturaleza 'y des-
cubre sus leyes, le proporciona los medios de redu- -
cirla 4 su propio servicio obligindola 4 ejecutar sus
designios, 4 cumplir sus miras y deseos, y le da tra-
zas para formar con alementos preexistentes nuevas

[

cosas, dociles 4 su voluntad. No bien concibe el hom-
bre y formulasu pensamiento, 12 corriente eléctrica,
sual humilde sierva, lo trasmite 4 los lugares mas
cemotos con la prontitud del relampago. Inmensas
<on las distancias que separan 4 los cuerpos celesies -
dgyla tierea, pero aquel las acortd, en cuyo sepul-

cro (17) se lee: 4 prozimavel sidera, hermoso epita—
fio que recuerda a la posteridad los servicios que 6l
hizo 4 la Astronomia. En vano se oponen los mares
al paso del hombre, en vano 4 sus investigaciones
se niegan inaccesibles las montafias; porque las mis-
mas aguas le sonduciran por el agua, y el fuego le
ayudara a practicar sendas en medio de las rocas.
Con razon pues ha sido llamado sefior de la natura-
leza, rey de la tierra; queé segun la hermosa senten-
cia del Crisdstomo (4 8) «es el hombre sobre la tier-
ra por la voluntad de Dios, lo que el mismo Dios es
en los cielos por su propio derecho.» Y 4la verdad
por el mismo caso de estar el hombre dotado de

razon, goza tambien de libertad, v gracias 4 este no-
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bilisimo - atributo el ser' de innumerables criaturag
se halla pendiente de su querer soberano. Y es tan
grande este don de la libertad y sefiorio del hombyre
- sobre el resto de la creacion, fundados en su razon,
que es opinion acreditada siempre en la Iglesia, que
en ese tan sublime privilegio consiste SU semejanza
con Dios (19). Gt

Ahora, si tan sublime bien y escelencia os Ia
razon; si por ella es el hombre la mds noble criatura
del universo visible; ;4 quién podrd maravillar que
4 Sus 0jos sean caros, preciosos, sagrados, los dere-
chos de su razon, ni que los custodie .y defienda
contra toda cosa en que siquiera vislumbre atin la
mas remota tendencia 4 disminuirlos, 4 ponerlos en
tela de juicio, 4 violarlos? Justo es por consiguiente
y muy laudable el celo con que debe de. velar_el
hombre para conservar ileso tan preciado (68010 Li-
brandolo de injustos agresores.

Pero aunque todo esto puede y debe ser concedi-
do en términos tan precisos y absolutos como agra-
de que sean hasta 4 los mas celosos defensores de
la razon, jam4s tendrg derecho nadie para asaltar la
verdad de la 16, singularmente de la catolica, sopre~
texto de que la £6 es irracional, de que lastima por
consiguiente los fueros de la razon: ni es. tampoco
posible en justicia decir, sacando Ia consecuencia de
?amai’io error, que la fé se aviene tinicamente con la
infancia del geénero humano, con la menor edad de
la razon, pero que no se compadece con el progreso
dela ciencia, la cual despues de indecibles trabajos
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y al cabo de millares de afios ya puede muy bien
confericnos el derecho de no rendir nuesiro asenso
sino & aquellas cosas cuya verdad se ofrece al enten-
dimiento fundada en motives evidentes, de las cua-
les tan solo puede haber ciencia propiamente dicha.
Asi pensaba la filosofia del siglo ultimo. plagada de
naturalismo y de sensualismo; y asipiensan tambien
las escuelas racionalistas de nuestro siglo; aunque si
vale decic verdad, semejante opinion, discutida mas
que nunca en los Ultimos afios de aquel siglo, estd
muy distante de ser nueva (20). |

Para todo pensador juicioso que examine las razo~
nes en que se funda esta teorfa, muy propia cievta-
mente para deslumbrar y seducir 4 los que solo mi- 2
ran la superficie de las cosas, esta feoria no s Sino
-ek..reSulta_g,ig de preocupaciones originadas de la ig-
noranci acerca de la naturaleza, esencia y objeto
de la f6. Porque es cosa cierta, que si sus ene-
mijgos ahondasen algo en el conocimiento de 1o
que conslituye la esencia de la £6, luego echarian de
ver que ninguno de 1os derechos de la razon es Vio-
lado por ella, y que la f6 recibe 4 su vez de la razon
los mds preciosos y bellos testimonios: verian que 1a
6 presupone 1os derechos todos de la razon, Cuyo
mas sublime acto, como not6 Pascal, es la fé misma;
y verian por lfimo que solo enfonces S€ perjudica
4 si misma la fé, cuando despoja 4 la razon de Sus
fueros, y por tanto (ue las personas que los ajena-
san 1 hostilizan, 1o que consiguen €s derribarlas a
entrambas en el sepulero y conmover por sus pro-
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pias manos los fundamentos de las creencias.

Ante todo serd bien preguntar cugles sean los de_
rechos de que la razon puede mostrarse celosa. En
primer lugar la razon tiene la facultad de.inquirir y
examinar segun la medida de sus fuerzas las verda-
des‘que pertenecen 4 su jurisdiccion, 4 fin de au-
mentar la suma de sus conocimientos, de dilatar el
circulo de sus ideas. En segundo lugar puede la ra-
zon mvocar en rigor de justicia el derecho de no ad-
mitir cosa alguna como cierta sin razon suficiente.
Y por ultimo, tambien le asiste el derecho de negar
absolutamente su asentimiento & todo error en con-
cepto de tal. Ahora hien, ;la 6 por ventura ha
vulnerado jamés esos derechos? jlos ha cercenado 6
combatido alguna vez? Mejor dicho, jencierra acaso
la 1é cosa alguna contraria 4 esos derechos? Termi-
nantemente lo niega la historia. jAcaso no svu pre-
cisamente las naciones cristianas las que en todos
los ramos del saber han hecho las mds preciadas
conquistas? Los hombres 4 quienes debemos los re-
sultados m4ds bellos y brillantes de las ciencias na-
‘turales, jquién ignora que en su mayor parte creian
en la divina revelacion? Aquel candnigo de Frauem-
burgo, que con sus propias manos se anticip$ 4
grabar en su sepulero las palabras

Non parem Pauli gratiam requiro,

Veniam Petri neque posco, sed quam

In crucis ligno dederas latmm |
~Sedulus oro.
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;no era por ventura tan buen cristiano como sabio
eminente? jle impidié su fé descubrir un NUEVO sis~
terna astrondmico y fundar esta ciencia, Cuyos resul-
tados llenan el animo de admiracion? (24) ;No creian
tambien en la revelacion un Keplero, cuyo genio
abarco la ley de las orbitas trazadas por los planetas,
y «con Vista profética nos hizo presentir en sus tres
leyes las anisteriosas atracciones en las cuales rebo-
sa, por decirlo asi, la ‘vida de nuestro ' sistema pla-
netario;» un Newion «que siguiendo las huellas de
Keplero, con sin igual penetracion. supo, gracias 4
su gravitacion universal, reducir 2 moneda usual,
muy bella por cierto, 5] rico tesoro desenterrado
por el mismo Keplero para honor ¢ incremento de
la ciencia» (22)? Este ilustre sabio empleaba alterna-
tivamente las heras en Sus estudios matematicos y
- Sironomicos v en la sacra exégesis. Y pues hemos
pronunciado ol nombre de Newlon, jserd bien que
os olvidemos del moderno Aristoteles, gloria de
Alemania, cuyo génio enciclopédico abrazo todos los
ramos del saber, y no obstante habria reputado por
12, més gloriosa pagina de su vida la reconciliacion
que anhelaba entre la Iglesia catolica ¥ las confesio-
nes tristemente separadas de ella? Eulero, el gran
matematico Eulero, aseribid una obra intitulada:
«Defensa de la sagrada revelacion contra 1as obje-
ciones de los libre-pensadores.» Del ilustre Ampere
cuyo nombre ird para siempre unido 41afama de sus
descubrimientos acerca dé la electricidad dindmica,

vefiere Arago, testigo por cierto nada sospechoso, queé



woioiiiaie
sabia-de memoria la Imitacion de Cristo de Tomgs

Kempis (23). Cosa notable! Ninguno de estos varo- -
nes eminentes ni tantos otros dignisimos de figurar

entre ellos, como pudiéramos citar, ninguno se sin-
£10 Jamas impedido ni embarazado por la fé en sus
nvestigaciones y descubrimientos.

listos nombres esclarecidos prueban muy - bien,

que la fé no se opone de modo alguno 4 Ia razon
(que incesantemente anhela 4 dilatar la esfera de sus
conocimientos; pero séame no obstante permitido 4

mayor abundamiento y para confirmar mi proposi-

cion internarme algnn tanto en la, especial conside-
racion de cuestiones que pueden ser suscitadas en
nombre y bajo los auspicios de una .ciencia que la
época presente cultiva con predileccion y cierto con
resultados brillantes. La tierra, al decir de esta
ciencia, 1o llegé al estado en” que Ia vemos; eI an
abrir'y cerrar de ojos, ni en algunos dias. solamen-
te: la Astronomia, la Palenteologia, la Geologfa,
exigen cienfos y aun miles de afiog para dar por
formado este globo terrdqueo que habitamos. Pero
squé digo millares de afios? Gustavo Bischof pide
para esto la friolera de 353 millones de afios (24); v
Burmeister se ha atrevido 4 decir que «millares de
anos suelen ser'la medida ‘histérica o mitoldgica de
los sucesos memorables; pero que tratindose del
- éspacio de tiempo empleado en la creacion del mun-
do, no son nada. Porque asi como la asombrosa
extension de los espacios del universo no puede
medirse sino por millones de leguas, de ese mismo

|
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modo sus varias edades solo pueden computarse
por millones de afios» (28). ;Qué ensefia acerca de
esto la fé? ;No nos dice la fé con palabras.claras y
terminantes que en seis dias crid Dios el cielo y la
tierra? ;Puéde concebirse una oposicion mas palma-
ria que esta entre la ciencia y la revelacion? ;No ve-
mos por ventura aqui condenados por la fé todos
los descubrimientos, aun los mejor demostrados,
de las eiencias naturales? ;No es esto ademas cerrar
el paso 4 nuevas investigaciones y estudios sobre
tan importante cuestion? Muchios 4 la verdad han
aplaudido con maligna alegria el dicho del otro:
«Que la Astronomfa le ha tirado el techo 4 la cabe-
72, 4 la fé antigua, y la Geologia le ha minado el
terreno;» y que «los descubrimientos en materias
geoldgicas son los fumerales de la ‘cosmogonia de
Moisés» (26). Pero 4 pesar de tales sentencias nada
hay aqui que arguya ni aun la mds leve oposicion 6
enemistad entre la Religion y la ciencia. Gierto las
palabras de la Escritura, tomadas como suenan, di-
| seRiS haber criado Dios en solos seis dias los cie-
los y la tierra; al paso que las ciencias naturales se
inclinan 4 la opinion que divide en periodos el tiem-
po de la creacion; pero la verdad es que la Iglesia
jamis ensefid que esa-diferencia aparente fuese una
oposicion real; antes es un hecho constante, que
hoy dia en la misma Roma muchos sabios estan
~por dicha opinion (27). Si no fuese asi, ;como era
posible que una de las primeras dignidades de la
Iglesia, el sapientisimo Cardenal Wisseman, hubiese

’ 0
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cultivado, y con tanta solicitud, tales estudios? Por
que es evidente que la Santa Sede no los hubiera
tolerado, ni mucho ménos fomentado, como: repe=
tidas veces lo ha hecho, en términos por cierto muy
expresivos (28), si tales esfuerzos y tendencias fue-
sen contra lafé, 6 de algunmodola pusieren en pe-
ligro de zozobrar. Pero volvamos a la cuestion pro-
puesta para ver cémo se resuelve. |

La sagrada Escritura nos habla de seis dlﬂS y el
examen puramente natural de los sabios no se con-
tenta sino con largos periodos para explicar el origen
del mundo. ;Hay por ventura oposicion alguna en-
tre estas dos luces? No ciertamente, porque la e no
dice si esos seis dias fueron de los llamados astro-
nomicos, que duran el esPacio de veinticuatro ho-
‘ras, 0 dias, por decirlo asi, divinos, de millares de
horas. «En los seis dias del Génesis, no ménos que en
el periodo que llaman cadtico » dice un docto inves-
tigador del sagrado texto (29), «<hay-amplitud muy
bastante para contener, si es preciso, todos los mi-
llones de afios que los doctores:en ciencias navura-
les calculan y tasan como indispensables para que
pueda ser explicada la formacion de la tierra. Ni
uno solo ha habido entre los exégetas de la Escri-
tura, que condene por falsos esos calculos de As-
trénomos y Gedlogos trayendo por considerando de
su fallo que -el cielo-y la tierra fueron criados en
seis dias.» El célebre Obispo de Hermdpolis Frays-
sinous (30), advirtid asimismo que por nuesira par-
te tenemos derecho & dirigirnos al Geg&l{}ga v decir—
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le: «Puedes cierto interrogar libremente 4 las en-
trafias de la tierra; y si tus investigaciones no exi-
gen que demos al dia mas de veinticuatro horas, se-
guiremos como hasta aqui creyendo ser esta su du-
racion:; mas si tus descubrimientos son tales que
prueban con evidencia que ‘el globo que habitamos,
con sus animales'y sus plantas, es mas anfiguo que
la especie humana, estd seguro que nada resulta de
aqui contra el Génesis, pues nos’es permitido admi-
tir (31) por la palabra dias espacios de tiempo inde-
terminado, en cuyo caso los mismos adelantamien-
tos de la ciencia vendrian 4 darnos la explicacion de
de este oscuro pasaje de la sagrada HEseritura que
hasta el dia de hoy no ha sido del todo claramente
nterpretado.» «Porque la Biblia,» observa admira-

- blemente Reusch, «como monamento puramente

religioso y sagrado que es, ni se adelanta 4 decir
cosa alguna cuya averiguacion corresponda & la
ciencia, ni resuelve ninguno de los problemas cuya
solueion_sea el resultado de empiricas mvestigacio-
nes:TAsl que, sea el que quiera el término 4 que es-
tas conduzcan, es imposible que se oponga & la nar-
racion biblica, ni que entre ambos términos surja
ninguna manera de conflicto. La revelacion da car-
ta.blanca al verdadero sabio para que en el orden
puramente cientifico registre el resultado de sus es-
fuerzos. No estd ni por el platonismo ni por el nep-
tunismo, sino Unicamente por lo que 4 la Religion
{oca y pertenece: ni es menor su neutralidad entre
Vuleanistas y Plutonistas, que entre Alopatas y Ho-
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medpatas» (32). En cambio lo que la & tnicamen-
te sostiene en este punto, es que la materia de que
consta el mundo, no es eterna ni increada), como
han dicho algunos, cuya doctrina jamés demostrd
ni pudo demostrar el estudio de la naturaleza, que
cierto no alcanza 4 resolver tal problema. Razon
tuvo pues el sabio Kurtz, protestante, antes citado,
para decir que es «pura ilusion creer O tratar de
que los demds crean, que los estudios esperimen-
tales han enemistado & nadie contra la Escritura; la
culpa de esto no debe achacarse & la experiencia,

sino al afan de eqpecular sobre cosas que sabrepu—
jan la experiencia» (33).

Lejos de andar refiida la 5 con los estudios cien-
tificos sobre la naturaleza, es por el contrario cierto
que la ‘primera desea, hasta por su propio inte-
rés, que estos estudios prosperen y se perfeccio-
nen y florezcan, persuadida 4 que no hay nada que
asi la perjudique como el saber 4 medias, el cual
sin penetrar lo primero en el santuario de la cien-
cia ni buscar la verdad en los misterios de la revela-
cion, todas las cosas las juzga y sobre todaspronun-
cia su fallo sin entender profundamente de nada.
Cierto el perfeccionamiento intelectual en este como
en los demas ramos del saber es y no puede ménos
de ser util y provechoso 4 la Religion. En una
reunion de sdbios ingleses habida, algunos afios
hd, el Dr. Chalmers, hombre de mucho ingénio,
~cuya sinceridad no ha sido blanco de la ironfa de
los incrédulos, ha asegurado soiemnemente que
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<el Cristianismo nada debe temer, sino antes @s-
perar. del progreso de las ciencias naturales todo lo
que puede desear de ellas» (3%). Ahora bien, lo
que un sabio de tanta autoridad admite, bien pode-
mos afirmarlo tambien nosotros sin . temor ni res-
friccion alguna. ;Cudntos hay que habiendo dado
principio 4 sus estudios, dominados del escepticis—
mo, acabaron'por reconocer que lejos de comba-
tirse se auxilian y danla mano en amigable consorcio
la revelacion y la ciencia? Muy digna de ser notada
es aquella observacion de Ampere, qué por cierto
10 fué el tnico que la hizo, que «O Moisés llegd 4
- poseer. las ciencias naturales con la misma perfec-
cion que hoy se ha alcanzado en ellas, 0 estuvo ver-
daderamente inspirado» (35). Esta fué asimismo, de-
jada aparte la autoridad de otros sabios famosos que
han abundado en dicha sentencia, tales como Schu-
ber, Andrés Wagner, Madler, Marcell de Serres,
A G. Werner, la del insigne fandador de la novisi-
ma Geologia: «Moisés,» ha dicho Cuvier, «nos ha

Ty -.p-i-'-ﬂ.'ln-l}: 1

. dejaao una Cosmogonia tan exacta, que no pasa dia
sin que su exactitud se vea confirmada de una ma-
nera admirable» (36). Y 4 la verdad, 4 medida que
las ciencias naturales se han ido adelantando y en-
riqueciendo, se han 1do tambien y con igual paso
desvaneciendo las dificultades que el siglo pasado
especialmente fué acumulando 4 modo de nubes
amenazadoras, pero vacias, conira la revelacion mo-
‘adica. Los hechos sucedieron de un modo harto di-

verso de como se habian ideado: porque de los 80
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sistemas geologicos (37), diferentes unos de otros,
inventados 4 porfia, con que se pretendié dar en
tierra conla divina revelacion, y sepultarla, ninguno
ha podido no diremos solamente prevalecer. pero ni
siquiera conservarse en la memoria de los hombres,
antes ha sucedido que los presuntos sepultureros se
vieron dados al olvido, convictos de superficialidad
y sin razon 4 los ojos de un saber realmente sélido
y profundo (38). sl ptiaky: ‘ |

Razon es por tanto afirmar resueltamente que en
nada se opone la fé al derecho primero y capital de
la razon; que en nada impide ni embaraza el libre
movimiento que sigue esta facultad asi en la série
de sus investigaciones como en el de las pruebas
relativas 4 las verdades que estdn naturalmente 4 su
alcance. jAcaso la fé no invita 4 la razon 4 que exa-
mine las bases fundamentales en que descansa? Las
cuales bases 0 razones son dos: la primera, que
Dios s VERDAD suma; y la segunda, (Jue ESTA SUMA
VERDAD HA HABLADO con los hombres. Una y otra.
verdad hay necesidad de mantener para que 1w té
pueda ser racional, porque racional debe ser el ob-
sequio de nuestro entendimiento 4 la divina revela-
cion. Ahora bien; si no hemos de incurrir en un
circulo vicioso, dichas dos verdades solo por la ra-
zon deben ser reconocidas y demostradas. Es preci-
S0 proclamarlo asi aun en favor de la misma fé.
«El que no conoce la verdad,» dice Marco, discipu-
lo del gran Criséstomo (39), «no puede creer ver-
daderamente, porque @l conocimiento precede na-
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turalmente 4 la fé.» Con no ménos ciaridad y pre-
cision se espresaba la Escoldstica: «Asi como la
aracia,» dice Santo Tomds (£0), «presupone a la
naturaleza, y lo perfecto ‘4 lo perfectible, asila fé
presupone el conocimiento racional.» Sabido es
que como los doctos escritores Bautain y Bonnety
hubiesen tocado 4 los derechos de la razon para de-
fender 4 la fé equivocadamente, el Pontifice Grego-
rio XVI y despues el reinante Pio IX levantiaron su
voz, y fué formulada aquella famosa proposicion:
«R3tionis usus fidem praecedit et ad eam hominem
ope revelationis et gratiae conducit.»

La fé por consiguiente presupone a la razon con

€l derecho de investigacion y exdmen inherente a

ella; v de esta suerte acude 4 defender el otro dere-
cho que asiste 4 la razon, 4 saber, el de no admuitir
cosa alguna sin motivo y fundamento. Digase nora-
buena de la fé, que es oscura, dificil, que estd dlena
de misterios; pero jamas habrd derecho: para decir

qne carece de fundamento, y mucho menos que es
Srracional. No es ciertamente la fé un asenso ciego, -

destituido de motivos, engendrado simplemente del
temor & de las ofras pasiones; todo lo contrario: la
£5 descansa on estas razones incontrastables que la
acreditan de verdadera 4 los ojos de la razon, con-
viene 4 saber: la suprema autoridad del divino tes-

- timonio de una parte, y de otra las pruebas que de-

muestean haberse dignado esa divina autoridad
conversar con los hombres para’ comunicarles las
verdades que constituyen el tesoro de la revelacion.
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Los hechos confirman claramente el testimonio di-
vino. Segun esto el verdadero fiel puede siempre
seguir aquella maxima del Principe delos Apdstoles:
«Prontos siempre & dar satisiaceion & cualquiera que
os ‘pida-razon ‘de la esperanza ¢ religion en que
vivis» (41). Asi, cuando sea preguntado por qué
crée este 6 aquel misterio, su respuesta ha de ser:
porque Dios mismo, autoridad infalible, me lo en-
sefia. Y si1 le vuelven & preguntar, qué le mueva, 4
creer y fiarse en el Divino testimonio y qué razon
tenga para reputarlo por divine, responder ha:*por
que son tantos y-tales los motives que me impelen &
- este asenso, engendrados no solamente de la infali-
bilidad del . autor de la verdad, sino tambien del
hecho mismo de la revelacion, que una de dos: 6
fengo que rehusar mi asentimiento 4 todas las prue-
bas historicas en ¢ue se {unda mi fé sobre infinidad
de hechos que nadie pone en duda, lo cual es absur-
do; 6 tengo que admitir ¢l hecho dé la revelacion
por las mismas razones y fundamentos que Justifican

g LS
1,

mi certidumbre en érden 4 esos hechos. Yo crev
los sucesos que refieren las historias griegas y ro-
manas fundado en la narracion de los respectivos
historiadores, y por idéntica razon, siguiendo las
leyes mismas-del criterio, puedo y debo creer tam-

bien los milagros obrados por el Sefior y por sus

disefpulos y sus sucesores, que undnimes me ates—
tiguan claramente el hecho de la.divina revelacion.
Pero jy si tales milagros son meras invenciones 6
pertenecen 4 la categoria de aquellos falsos milagros

=
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de que cztd lleno el paganismo? Semejante obje-
cion es inadmisible ora atendiéndose 4 los testigos
que nos hablan, ora 4 las circunstancias que acom-
panan 4 los hechos reputados por milagros. Es ver-
daderamente notable el pasaje en que el gran poeta.
de la Edad media refutd esa objecion exponiendo
el bello pensamiento de San Agustin (£2).

El deber que tenemos: de rendirnos dla f6, no
consiste por consiguiente ni puede de ningun mode
consistir en que la razon tenga que admitir ésta 6
aquella doctrina sin fundamento suficiente: seme-
Jante especie siempre ha sido terminantemente re-
chazada en el seno de la Iglesia. San Atanasio com-
bate indignado la opinion ya conocida en su tiempo
y reproducida muchas veces despues, segun  la
cual debe el hombre creer sin exigir para su fé con-
dicion alguna y aun contra toda exigencia racional.
-«jCon qué tengo,» exclama el santo, «de creen sin
razon suficiente que me mueva al asenso? Con que
no puedo informarme si la cosa es posible, saluda-

“ble, Conveniente, agradable & Dios, y conforme 4 la
o | naturaleza? siestd en armonia con otras verdades,
| ‘con otros misterios, si cor1esponde & su fin y s1 on-

| .duce 4 la verdadera piedad» (44)? «Jamas,» dice en

otro lugar (45), <jamas ha de tenerse que la feé

cristiana sea una fé ciega é infundada.» A este mis-

mo concepto catdlico acerca de la fé se ajusto admi-
rablemente Tertuliano diciendo: «Nihil eredam, nisi

nihil temere esse credendum» (£6); lo cual no es en

‘verdad sino lo mismo que ensefia la sagrada Eseri~
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tura cuando dice: «Quicredit cito, levis corde est»
(47); y cuando exige que el culto que rendimos 4
Dios sea <«RATIONABILE = OBSEQUIUM» (48). Doctrina
ensenada asimismo por San Agustin: «Multum fa-
lluntur, qui putant, nos sine ullo de Christo indiciis
credere in Ghristum. Nam quae sunt indicia clariora,
quam ea quae nunc videmus praedicta et impleta?»
(49). San Isidoro profesaba esta misma verdad di-
ciendo: «KFides nequaquam vi extorquetur sed ratio-
ne atque exemplis suadetur» (50). Con firmeza y
precision admirable expuso San Bernardo la antigua
doctrina de la Iglesia sobre la naturaleza de la fé:
«Absit,» dice, «absit ut putemos in fide vel spe nos-
tra aliquid, ut is putat, dubia aestimatione pendu-
lum et non magis totum, quod in ea est, certa et
solida veritate subnixum, oraculis et miraculis divi-
mtus persuasum, stabilitum et consecratum partu
Virginis, sanguine Redemptoris, gloria resurgentis.
Testimonia ista credibilia facta sunt nimis» (54).
Intitil me parece afiadir que los PP. de la Iglesia
fueron fielmente seguidos por los DD. eSCOTIRIICOS.
Kl primero de sus expositores, Santo Tomds de
Aquino, no hace otra cosa que trasmitir 4 su vez con
palabras diferentes el concepto recibido como en he~
rencia: «Non enim quis crederet, nisivideret ea esse
credenda vel propter evidentiam signorum vel prop-
ter aliquid ejusmodi» (52). Es pues manifiesto que
el santo doctor de Aquino quiere que el motivo en que
se funda la fé, la razon que hace digna de ser creidad
la verdad, enunapalabra, el principio de credibilidad
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sea evidente; y es de por si clarisimo que el asenso
dado 4 una doctrina por un modo digno de engen-
drar en el animo perfecta seguridad, estd muy 1éjos
de ser an acto no ya contrario, pero ni siquiera ex-
tranio 4 la razon humana. La Iglesia misma, jqué
otro medio mejor pudo emplear de hacer la defensa
de la razon ytomarla bajo su proteccion y amparo,
que rechazar la proposicion censurada en tiempo de
Inocencio XI, segun la cusl «el asentimiento de la 8
puede prestarse y es saludable, aunque no tonste
ciertamente, yaunque solo sea simplemente verosi-
mil el hecho de la revelacion» (53)! En nuestros
mismos dias aquel supremo guardian ycustodio de
la fé, cuyo es el cargo de velar para mantenerla -
cOlume en todo el universo, en la enciclica dirigida
4 todos los Patriarcas, Primados, Arzobispos y Obis-
pos del orbe 4 9 de Noviembre de 1846, defiende
asimismo 4 la razon, como puede verse por las pala-
bras siguientes: «Para que -en una 'materia tan im-
pertantecomo es esta, no llegue 4 errar ni ser enga-
.aada, debela razon humana inguirir solécitamenie
la verdad, hasta alcanzar la seguridad de haber ha-
‘blado Dios, v rendirle de esta suerte un testimonio
‘conforme & rason, como pide el Apéstol» (8%). De
conformidad con la sublime voz del Pastor han de-
clarado recientemente los Obispos de las provincias
Rinianas en el concilio habido en Colonia (1860), que
aunque la fé se funda en la autoridad de Dios, pero
el fiel debe no obstante conocer ciertamente con la
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razon el ‘hecho de la revelacion Yy no oponer 4 esto
ninguna duda racional (55) T

Véase por tanto de qué modo se halla asimismo
confirmado por la {é el segundo derecho de la ra-
zon; y digase si no es enormisima injusticia el repre -
sentarse 4 la fé cual una opinion ciega, como una,
suposicion gratuita. No advierten los que por este
medio pretenden ensalzar, la fé sin respetar lo que
la fé misma. presupone, que lo que hacen en rea-
lidad es conmover las columnas y minar los cimien—
tos en que descansa. |

El tercer derecho de la razon es rehusar su asen-
miento a todo error reconocido por tal; derecho
que nace de la esencia misma de la razon. Al cual
ciertamente la fé no toco jamas. No, nunca se vera
la'razon de los fieles en la necesidad de tener por
verdadero lo que es falso, quiero decir, lo que cier-
tamente esta reconocido por falso. Semejante nece-
sidad ni se ha dado ni puede darse, porque es im-
posible que ocurra. Ni Dios nila Iglesia me prohj-
hen rechazar el error; aunque, entiéndase estobier.,
el error conocido ciertamente en concepto de error.
no el que tan solo es imaginario 0 eparenic: porque
s1 se trata de una cosa que 6 no comprendemos O
conocemos sin la perfeccion de la evidencia, es con-
tra toda razon tenerla por error sin mas examen
n1 respeto. El modo como ‘estdn en nuestra mente
las ideas, el modo como el alma informa y wvivifica
al cuerpo, cosas son' que ciertamente no compren-
demos; pero, jquién dudard por esto de la existen-
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cia de nuestras ideas y de las intimas relaciones que
junian en uno al cuerpo y al alma? No comprende-
mos el modo como astros innumerables giran desde
hace millares de afios con la rapidez del relampago,
pero con maravillosa armonia al rededor de un cen-
tro comun sin chocar J&II]&S unos con otros ni emba- -
razarse mutuamente; ni sabemos cudl sea la esencia
dela luz; y estono obstante, jserd razon dudar que la
luz alumbra? Asi, por mds incomprensibles que sean
los misterios de la fé, es evidente que no hay dere-
cho en la razon para resistir por esta causa a su ver-
dad, 4 no ser que se quiera acabar con todas las cien-
cias, pues todas ellas tienen sus arcanos. Una cosa
es la incomprensibilidad y otra muy diversael error:
jpor ventura el misterio y el error son uno? Para.
decir que una pProposicion es falsa, no basta el que
no se perciba la conveniencia de sus términos, uni-
dos por medio de la cépula, sino es necesario ver
con evidencia que repugnan entre si, que no pueden
unirge sin patente contradiccion: muy justo es que
“uspenda yo mi juicio, y dude, cuando no alcance 2
ver la conveniencia de los términos de una propo-
sicion; pero mi duda habrd de desaparecer en el
punto que se me ofrezca acerca de esa conveniencia
un motivo de certidumbre, un testimonio cuya cre-
dibilidad la razen misma se ve obligada a tener por
cierta y evidente: este testimonio es cabalmente el
que nos certifica de las verdades de la fé. La con-
veniencia de lasideas comprendidas en las proposi-+
~ clones que enuncian los misterios, no la conocemos
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4la verdad con intrinseca evidencia; pero tampoco
nos es posible pereibir en ellos contradiceion algu-
na. Ahora bien, reeconocido el hecho de la autori-
dad de Dios que da testimomio 4 una doetrina de~
terminada, intachable por ofra parte en si misma,
ino es un verdadero delirio mvocar los derechos y
exigencias que nacen de la esencia del conocimiento
racional para negar el asenso de la mente 4 la ver-
dad de tal doctrina, apoyada en tal fundamento?
Por donde se echa claramente de ver que el tercer
derecho fundamental de la razon no sufre ni aun el
més leve detrimento de parte de la fé. Nada tiene
que temer la razon de esta luz sobrenatural, la cual
no disminuye ni puede disminuir el patrimonio de
la inteligencia, antes el que toca malamente 4 la
razon 6 4 la fé, las ofende 4 entrambas por el. enla-
ce que tienen entre siy el matuo auxilio que se
prestan. |

Acabamos de ver que la fé confirma p]enamente
los derechos todos de la razon: ahora: debemos am-
dir con no ménos verdad y justicia, que por U
modo semejante la razon tiene y reconoce por hue-
nas y legitimas las exigencias de la fé: hasta aqui
hemos visto, mirada la cuestion bajo aquel aspecto,
que la 1é nada tiene de irracional, pues antes con-
firma los derechos de la razon; ahora vamos & ver
que la misma fé es positivamente racional, puesla
razon confirma sus respectivos derechos.

(A qué se reduce en suma todolo que dela razon
exije la fé? Solo una cosa le pide: sumision 4 la
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autoridad divina. Cierto esta sumision no deja de
ser costosa al espiritu humano, tanto mas costosa y
dificil cuanto es indudable que el entendimiento se
mueve naturalmente en las regiones de la luz, y
vive de la luz, por decirlo asi; pero esto no obstan-
te 4 larazon le es forzoso consentir con lo que la
fé le exige, y lo que es mds, consentir aun aten-
diendo & su mismo particular interés. Y 4 la verdad,
squién se atrevera 4 tener por injusto, que la razon,
fuerza criada, finita, y por consiguiente falible, se
reconozea y humille ante la razon increada ¢ infali-
ble en el punto que ésta se ofrece & sus 0J0s ense-
fiando verdades que transportan el dnimo d regio-
nes 4 donde noalcanza naturalmente el pensamiento?
iEsposible que esta sumision, ‘universalmente reco-
" nocidla como necesaria en el érden natural, sea in-
debida en el 6rden sobrenatural y divino? Si 4 todos
parece justo, y lo es en realidad de verdad, que en
el estudio de las ciencias admita el discipulo las ra-
zones primeras de ellas antescreyéndolas que com~ -
~.¢endiendolas, bajo la fé del maesiro, para ea Su
dia poder demostrarlas por si mismo, ;sera - bhien
que la razon, con mucho ménos motivo, se aban-—
done sin guia al estudio de la verdad por esencla
para ser introducida en los abismos infinitos de
las perfecciones -y arcanos designios de Dios? Los
cuales tunicamente podemos contemplar como en
un espejo y hajo imdgenes oscuras, por lo ele-
vados que estin sobre la razon (56), y ni siquiera
pueden ser adivinados del hombre, cuya esfera in-
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telectual no puede naturalmente recorrer la inmensa
distancia que los separa de nuestro espiritu. Si con
razon damos f& naturalmente 4 la palabra de los
testigos, toda vez que estemos ciertos de su ciencia
y veracidad, jcudl no deberd ser la sumision que nos
exige la fé, que estriba en un fundamento sin com-
paracion alguna superior, pues no es otro sino la
misma cleneia y veracidad infinita?

Pero todavia podemos profundizar m4s y ver con
mayor claridad c6mo reconoce la razon los incon-
testables titulos que prueban la justicia de lo que
exige de ella la f6. Uno de los ingénios més perspi-
caces y profundos de la antigiiedad cristiana decia
muchas veces arguyendo contra los Maniqueos, que
la fé y confianza natural que hacemos del testimonio
de los hombres, es 4 todas luces un elemente de
vida, una condicion esencial de toda sociedad, cual-
quiera que sea su organizacion. Suprimid la fé, de-
cia el mismo San Agustin, quitadla de en medio de
los' hombres unidos entresi, y luego echaréis de ver
qué tan grande confusion se sigue de esto. Bl mu
tuo amor de las criaturas racionales luego al punto
se acabaria, y por el mismo caso se romperian y que-|
darian rotos todos los lazos sociales; el matrimo-
nio, la famiha no podrian subsistir: ni el hom-
bre tendria confianza en su muger, ni los hijos en
sus padres; todas estas relaciones sociales se fun-
dan precisamente en la f&, en la confianza re.i-
proca de las personas asociadas. «Si ergo», prosi-
gue San Agustin, «si ergo non credentibus nobis
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quae videre non possumus Ipsa humana socie—-
tas, concordia pereunte, non stabit; quanto magis
fides est adhibenda divinis:jquae si non adhibea-
tur, non ‘amicitia quorumlibet hominum, sed. ipsa
suma religio violatur; ut summa miseria consequa-
tur.» (57) * |

Si volvemos ahora la vista al origen de nuestros
conocimientos, adverticemos que de la mayor parte
de ellos somos deudores 4 la fé y confianza que da-
mos 4 - la palabra' de los hombres, y 4 los libros
donde se imprime. La razon de este hecho es muy
sencilla: estamos sujetos 4 las condiciones de tiempo
y de lugar, y nuestro saber no se extiende cierta -
mente 4 todas las cosas. Si no hubiéramos de ad-
mitir legitimamente como cierto sino lo que perci-
bimos con intrinseca evidencia, tendriamos por ne-
cesidad que renuncier 4 conocer todos los hechos
agaecidos en tiempo pasado y casl todos los que
__,afcaeﬁen en el momento presente, pues ni 4 los unos
ni 4 los otros se llega nuestra experiencia propia;
y de esta suerte, una vez reconocida la legitimidad
de esta conclusion, y devorado tamafio absurdo.
deberiamos deciradios 4 todo linaje de ciencias y
disciplinas, singularmente 4 las empiricas. Ahora,
en ese abismo, dondeperecerian eiertamente mnume-
rables cosas, las mads excelentes y preciadas de la
vida, en ese abismo da forzosamente el que niega il
la f& divina,y por consiguiente a la que se funda en
ageno testlmomo el lugar que le corresponde entre

los principios 6 fuentes del conocimiento; en ese
3 .
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ah‘ismo da el que descc}mce la, veraeidad'de**e'ste
den ‘informarnos de Ia verdad. En este caso, &gota.du
el caudal de la 'experiencia ‘propia, jquién podrs
conducirnos 4 1a verdad llevandonos, por decirlo asi,
de 12 mano, sino la £62 Por'que ;qué otra cosa es la
fé sino estribar los unos en la ciencia y veracidad de
los otros, tenerse en ella,y confiarse & ella (se cre-
dere)? jqué otra cosa es creer, sino acrecentar el
esplendor de la luz personal y propia con la lumbre
de ofro espiritu 1nteligente? Aunque el espiritu 4
medida que cava més en el conocimiento y estudio
de las materias que cultiva, descubre mayor numero
de verdades; pero no se puede fampoco negar que
las cosas enteramente desconocidas 6 que estan por
esplicar del ingénio humano, forman un mundo
cuya extension no puede alcanzar, ni con mucho,

nuestra vista, ni que hay todavia inumerahles yer -

dades escondidas para mnosotros, y muchas de ellas
rodeadas de impenetrable oscuridad. No es ‘sola-
mente el Apostol quien nos dice que nuestro cono-
cimiento en esta vida es un fragmento y que ' solo
cONOCEMOS COmo en un espejo y bajo 1magenes 0s-
curas (58): la experiencia propia nos enseiia esto
mismo. Es mucho de notar que cabalmente suele
sustraerse 4 las miradas escrutadoras del entendi-
miento lo que hay de mas alto y sublime y lo que
_ocupa el tltimo grado en la escala de los seres: Dios
y el 4tomo imperceptible. (59) Gonfiesa Alejandro de
Humbold (60), que «si consideramos el‘fondo de
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verdad 'y de ciencia 4 donde ha llegado & penetrar
el pensamiento del hombre, veremos en ¢l muchos
‘como lugares oscuros que no. alcanzan 4 iluminar
ni aun los mds profundos estudios sobre los miste~
‘riosos laboratorios de lanaturaleza y sobre la fuerza.
creadora; por cuya razon pueden ser comparados
esos conocimientos al que tenemos de la luna, que
de sicte partes que tiene en la superficie, solamente
tres presenta 4 nuestra vista, y no dejard ver nun-
ca m4s, 4 lo ménos mientras no entren en accion
causas nuevas 6 imprevistas que alteren el orden
presenie produciendo sucesos extraordinarios.» «A
medida queel génio del hombre,» observa egregia-
mente Pascal, «adelanta en la série de sus m-
vestigaciones, comprende mds y mas que son sin
ntimero las verdades que ignora: muy pobre y sin
fuerzas es la inteligencia que noha llegado & conocer
_%gf;tgg (61). Muchos siglos hd que se conoce 'y admira
fa sublime y profunda verdad de aquella sentencia
de S6crates: hoc wnum scio, meniliil seire. Pregun-
tad 4 la razon puramente filoséfica por el origen del
hombre, y vereis ¢Omo no tiene respuesta alguna
concluyenteque daros sobre esta cuestion: nterro-
gadla acerca de su destino futuro, y inicamente
oiveis de sus 14bios la expresion de un pensamiento
vago, oscuro. Guando el espiritu humano quiere su-
wir hasta Dios, luego se pierde en los profundos
abismos del ser infinito, y es deslumbrado por el
resplandor de su gloria. Ahi estd. la historia de la

filosofia para probar que por espacio de siglosy mas

L
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siglos no ha podido la simple razon natural resolver
esas cuestiones con precision, certiduwmbre y uni<
formidad. Solo por medio de la fé nos es dado cono-
cer lo que pasa alld dentro de] “corazon humano;
pues ;por qué en traténdose de conocerlos designios
investigables de su Dios hemos de exigir ofro ins-
trumento (62)? ;Serd razon que en medio de las
dudas que se ofrecen al espiritu, angustiado entre
problemas en que nada ménos v4 que el destino del
hombre con todo lo que hay de grandae y de bello,
nada ménos ‘que ¢l bien y la dicha, si por ventura

viene en su auxilio la luz que procede de un testi-

 monio y autoridad infalibles, todavia cierre sus 0j0s
a ella? jPuede darse mayor locura que no querer
ver el hombre la luz, porque no procede del 0jo con
que la contempla? Con gratitud acogen los sdbios
cualquiera conclusion que ilustre, aunque  solo sea
en parte, la oscura noche de los siglos pasados;

miran como don de gran valor para 'nacion-es%
pueblos la relacion del intrépido viajero que halo-
grado penetrar en las regiones todavia no explora-
das del Africa Central: todo esto parece y es en
realidad muy razonable. Ahora bien, existe un tes~
tigo cuya veracidad sobrepuja incomparablemente
a la de todo ofro testigo, un testigo' cuya palabra
decide las cuestiones mds altas, los méas profundos
problemas tocantes al origen, esencia, destino y
direceion del alma espiritual, de la naturaleza exte—
rior, del cielo y de la tierra, las cuestiones que se
refieren al ser y vida de Dios, al reino misterioso de

i

!

|



. )

la vidaeterna: jhabra deser ménos digno este testigo
de nuestro respeto y gratitud? El m‘is grande entre
todos los filosofos gentﬂes anhelaba por recibir de
lo alto tan sublime ensefianza, pues «paréceme,»
dice hablando con Sdcrates por boca de Simias,
aparéeeme lo mismo que te parecers pmbablemen-.
te 4 tf, 6 Socrates, queno es ficil, sino antes impo-
sible saber acerca de tales materias cosa alguna po-
sitiva;» y asi suspiraba por «una divina palabra en
que pudzese navegar como en un bajel por este
borrascoso mar de la existencia» (63).. «Del primer
hombre,» ha dicho recientemente el filosofo Fichte,
«tuvo cuidado un espiritu, segun refiere una tradi-
cion admirable por su ciencia profundisima y su-
blime, 4 la que al fin ha de venir 4 parar la. filoso-
fia» (64). ;Habremos de corresponder 4 este altisimo
espiritu, luz y providencia del hombre, rehusando -
"Vingratos la fé que s» debe 4 su palabra?

Pero todavia suele oponerse que la fé exige una
sumision ciega'y por consiguiente contraria 4 la
naturaleza intima de la razon, la cual, siendo como
es verdadera luz, solo de la luz puede sustentarse
~y vivir. Yamos despacio: jqué se entiende por su-
mision ciega? jpor ventura que $ea irracional, des-
tituida de fundamento? Mas ya hemos visto que la
fé 16jos de exigir, repugna semejante sumision como
contraria 4 su esencia, y no puede absolutamente
conciliarse con ella. ;Se quiere dar 4 entender bajo
el nombre de ciega sumision el asenso dado a la
- verdad aun cuando no se comprenda su fundamen-
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to intrinseco, aun cuando no se vea con evidencia
la relacion que media entre sus terminos? Pero en
este caso lo que Dios pide al espiritu humano para
obligarle 4 creer, es lo mismo mismisimo que le
exigen diariamente los hombres 4 pesar de hallarse
expuestos 4 errar, lo mismo que les oforgamos y
debemos otorgarles sin titubear, lo que sin temeri-
dad no podemos rehusar & su testimonio siempre
que se presente afianzado en la veracidad de sus
autores (65). En el presente caso lau veracidad de
Dios suple con esceso la evidencia intrinseca de la
verdad. «Coeli mysterium,» nota muy bien San Am-
brosio, «doceat me Deus ipse, qul condidit, non
homo, qui seipsum ignoravit. Cui magis de Deo
quam Deo credam?» (66). A lo que debe ahadirse
que aunque la fé exige el obsequio y sumision de la
razon & la autoridad divina, y el asenso dado a la,
verdad 4 pesar de no ser percibida la intrinsec?
' conveniencia de sus términos, pero no quita ni m=

pide que ahondemos y profundicemos humildemen- |
te en el conocimiento de las verdades reveladas, no |,
impide que procuremos llegar & contemplarias con

la posible claridad. «Absit,» dice admirablemente
San Agustin despues de habernos- ensefiado con su
ejemplo, «absit namque ut hoc innobis Deus oderit,
in quo nog reliquis animantibus excellentiores crea-
vit: absit, inquam, ut ideo credamus ne rationem
ACCIPLAMUS STDE. QUALT AIUS, cum etiam credere non
possemus, si rationales animas non haberemus »
(67). Por donde fué siempre maxima profesada por

L 1
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la patristica y por la escuela: «Gredo ut intelli-
gani» (68). San Anselmo; que fué uno.de los pri-
meros y més famosos doctores del tiempo en que
florecid, asienta que 4 todos corre el deber de in-
vestigar humildemente, cada cual segun sus fuerzas,
las razones intrinsecas de la fé, y que se hacen cul-
pables de negligencia los que no procuran penetrar
el sentido de los dogmas (69). Y & la verdad, jqué
otro ha sido siempre el ideal de la Teologia catolica
desde su nacimiento en toda la variedad de sus for-
mas y modos sino llegar 4 poseer una profunda in-
teligencia del dogma en todo el conjunto de sus
relaciones? Razon tuvo pues San Gerénimo para
escribir en su obra de varones ilustres estas pala-
bras: «Aqui podranaprender Celso, Porfirio, Juliano
con todos sus secuaces ¢ imitadores, los cuales dicen
que la Iglesia cristiana no puede gloriarse de contar
an su seno ni filésofos, ni oradores ni sdbios ningu-
n0s; aqui, digo, aprenderdn lo que ignoran 0 afec-
tan ignorar, 4 saber, cudn grandes y clarisimos
varones le prestaronel auxilio de sus luces, conque
fué admirablemente confirmada, organizada y em-
hellecida; por donde habrdn de abstenerse de acu-
sar 4 nuestra {6 de simplicidad asustadiza, y acabar
POr Teconocer su propia ignorancia.»

Demsds de esto hasta en los propios dominios de la
verdad revelada defiende la fé las prerogativas de
la razon atribuyéndole en ellos una accion € influen-
cia muy considerable. Junto con la revelacion y la
gracia la' razon es en cierto modo la predisposicion
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para la fé (70). A la razon es dado penetrar en los
profundos senos de las verdades reveladas, donde
‘tantos* misterios augustos se ofrecen 4 sus 0jos, 'y
ordénarlas en forma de ciencia y explicar v. desen-
volver sus conceptos (71). Oficio nobilisimo de la
razon es asimismo defender 4 la & contra los impios
combatiendo con hechos y solidos raciocinios todos
sus sofismas (72). Por donde se vé que entre larazon
y la f6 reina una inteligencia verdaderamente cor-
dial, una armonia perfectisima: la fé en nada entor-
pece ni limita 4'la razon; ¥ la razon en cambio le
corresponde reconociendo la legitimidad de todo lo
que exige la fé6. Ambas 4 dos, la razon y la £é, com-
ponen otros tantos rayos de un mismo sol inmutable,
dos lumbreras en que se muestra aquella luz verda-
dera, que no sufre tener ni aun la mds leve sombra
de mudanza (73), luz verdadera que ilumina a todo

hombre que viene 4 este mundo (74). NO, entre lt;ﬁ
y luz no puede darse contradiccion alguna, sino an-&

tes lo que hay es lo.que no puede ménos de haber,

mutua conformidad y armonia (75). _
Séame todavia permitido hacer una abservaclon

que confirma lo arriba dicho y vindica muy bien &

la fé del cargo que se le suele hacer de usurpar los

dominios de la razon. A la verdad, si la fé procedie-
ra como enemiga de la razon, es indudable que dos
tedlogos serian quiénes muy especialmente la com-
batieran, y que la Iglesia les daria 4nimo y favor
-para ello. Pero con la historia en la mano se de-
muesira, que quienes realmentese declaran contra la
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razon, son los herejes de todos tiempos, y que nin-

. guna de las confesiones separadas de la verdadera

Iglesia hizo jamés por la razon tanto, ni desplego en
su favor tan perseverante constancia como la Iglesia
misma. Lutero (nadie lo ignora) fué tal la bajeza a
que trajo y humilld 4 la razon, que hizo decir a
Erasmo, escritor de su tiempo: «Nonne Lutherus
totam Philosophiam Aristotelicam appellat diaboli-
cam? Nonne idem scripsit, omnem" disciplinam  tam
practicam quam speculativam esse damnatam? Om-~
nes ‘scientias speculativas esse peccata et errores?
Nonne passim et publice clamabat Pharellus, omnes
humanas disciplinas esse inventa diaboli?» (76). Tam-
bien es cosa sabida que como algunos discipulos de
Melaneton, que llamaban Filipistas, quisieran volver
por los fueros de la razon, semejante pretension les
valié ser excluidos de la secta luterana rigurosa:

_murieron los desdichados en pago de su osadia, y
yen la medalla acufiada para conmemorar este digno

hecho se proclama la supuesta «victoria de Cristo
sobre el diablo y la razon» (77). Esta misma doctri-
na, destructora de la razon, fué al fin aprobada por
el afio de 1577 en el simbolo llamado de concordia
ysancion simbolica (78). Todo el mundo sabe que el
célebre fildsofo Cristiano 'Wolf salié desterrado de
Prusia, y que contra él'se declararon (79) las uni-
versidades' de Tubinga, Jena y Upsala porque ad-
mitia la Teologia natural, 6 sea por sostener que la
razon puede reconocer por si misma sin el auxilio de
la luz revelada la mayor parte de los atributos divi-
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nos. Los Anabptistas obligan & sus nedfitos 4 renun-
ciar 4 la ciencia humana reputindola por uno de los
siete espiritus malos (79). Por su parte el génio tan
intencionado de Quesnel sacd 4 luz la siguiente
doctrina: «Quid aliud esse possumus nisi tenebrae,
nisi aberratio, et _nisi peccatum sine fidei lumine,
sine Christo et sine charitate?» (80).

No hay para que ocultar que en estos ultimos
tiempos especialmente algunos sabios escritores
catdlicos, aunque muy contados (81), han tocado &
los derechos de la razon. jPero acaso ha aprobado
la Iglesia sus opiniones puramente personales y pri-

vadas? Nada ménos que eso. A este proposito quiero
referir un hecho, nada mas que uno, por no abusar

de la benévola atencion con que me escucha esta
docta asamblea, un hecho mas concluyente que to-
dos los demds argumentos que evidencian la per-
fecta armonia que reina con el rigor de verdadera

ley entre la fé y la razon, segun la ensefianza catéh-—%*-

ca: hablo de' las declaraciones auténticas en que la
Santa Sede, atenta siempre 4 la‘inmaculada pureza
de la fé, objeto de su perpétua solicitud y vigilancia,
defiende con el escudo de suproteccion los derechos
de la razon humana, y proseribe bajo el concepto
de errénea y corrompida la doctrina de donde se
ha engendrado la teoria absurda que tiende 4 exal-
tar injustamente 4 la fé con defrimento de la ra-
zon (82). |
No hay pues entre Ios tedlogos catohcos diferen-
cia alguna de opiniones sobre este punto: todos es—



tan de acuerdo en decir y sostener que ast como la
gracia 1éjos de destruir la naturaleza, la perfecciona
y dignifica; asi ha de decirse que la fé es no enemi-
ga nirival, sino arrimo y fortaleza de la razon, y
que la enoblece, y dilata sus dominios internandola
en el conocimiento de muchas cosas en donde por
st sola jamds hubiera podido penetrar. 2




NOTAS.

(1) Cone. Later. IV, cap. Petrus Firmiter. Chrysol. pag.
148: Fecit te ex terra, ut esses tu Dominus terrenorum, et es-
ses in ipsius substantiae communione communis, nec tamen
te terrestiibus sic aequavit, ut non etiam coelestibus anima-
tum te coelitus exaequaret, et ut esset tibi cum Deo ratio
communis, corpus commune -cum jumentis, ;dedit tibi ani-
mam de coelo, dedit tibi corpus de terra, ut in te nexa coell
terraque concordia servaretur. Nicol. Cusanus de venat.
sap. ¢.,32. Quam pulchre copulam universi et microcosmum
hominem in supremo sensibilis naturae et infimo intelligibi-
lis locavit; connectens in fpso ut in medio, inferiora. tempora-
lia et superiora perpetua. Ipsum in horizonte temporis et per-
petui collocavit ut ordo perfectionis deposcebat. Excitationum N
L. 8. Theodor. de Mopsuestia llama al hombre c6v3eopoy dmdy- “[:1
twy en Theodoret. qq. in Gen. q. 20.

(2) Ethic 10, 17.

(3) De Republ. 10, p. 614, 50.

(4) Aug. Tr. 3 m Joan n. 4. Non distas 4 pecore nisi in-
tellectu. Noli aliunde gloriari.... Unde ergo melior es? Exi-
magine Dei. Ubi imago Dei? In mente, in intellectu. De genes.
ad litt. lib. inperfec. cap. 46. Thom. Exp. inPs 36. lstud
lumen, quod est similitudo substantiae divinae, rationalis
creatura participat in cognitione naturali. Véase 4 Petavio de
opif. sex dierum L. 2, ¢. 2,8. 5 ss. Staudenmaier christl.
Dogm. 3. B. § 90.
~ (9) De esta multiforme imitacion hablan Theodoreto qq.
1n Gen, q. 20. Basil. Seleuc. or. 1. n. 3. Procop. Gaz. com-~
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ment. in Genes. (Patr. gr. ed. Mign. V. 87 p.123) Gennadius
Cstpt in Gen. 1.26 (ib. V. 85 p. 1634 s.) Photius q. 253 ad
Amphyl. |

(6) Ambr. Hex. L. 6, ¢. 8, n. 45: Non ergo caro potest esse
ad imaginem Dei, sed anima nostra quae libera est, et diffusis
cogitationibus huc atque illuc vagatur, quae considerando
spectat omnia. Ecce nunc snmus in Italia, et cogitamus ea
quae ad orientales aut occidentales partes spectare videntur,
et cum illis versari videmur qui in Perside sunt constituti, et
illos videmus, qui degunt in Africa, si quos cognitos nobis ea
terra susceperit: sequimur proficescentes, inhaeremus pere-
grinantibus, copulamur absentibus, alloquimur separatos, de-
functos quoque ad colloquium resuscitamus, eosque ut viven=
tes complectimur et tenemus, et vitae officia his usumque de-
ferimus. Ea igitur est ad imaginem 'Dei, quae non corporeo
aestimatur, sed mentis vigore: quae absentes videt, transmari=
na visu obit, percurritaspectu, scrutatu abdita, hucatque illue
uno momento sensus suos per tofius orbis fines et mundi
secreta circumfert etc. Véase tambien ep. 43 clas. I, al. 38
n. 14, 45.

(7) Véase a Wiseman: Relacion entre la ciencia y la Reli-
gion revelada. Lec. 5, § 16.

) (8) Staudenmaier, Dogm. §. 104, n. 3.

(9) Cusanas de ludo globi L. 2, p. 220. s.

(10) L. 3 de anima.

(11) Enriphamusen Petavio.

(12) Asterius de Incarn. or. 2.

(13) Nazianz. or. 28, n. 22; Nicol. Cus. de docta ignor.
L. 2, c. 3. de venat. sap..c. 32. Decimos que aun 0gjo este
respecto ha sido llamado el hombre przporosyoS, porque todos
saben que esta denominacion le ha sido aplicada por otra
razon. Muy bien la expresé San Agustin diciendo (ad oros.
n. 14.): Nullum est creaturae genus quod non inhomine pos-
sit agnosci. Véase a Greg. M. H.29,in Ev. n. 2: Greg.
Nyss. de hominis opif. Damasc. de Fide orthod. 2, 42. Stau-

fa

denm. Dogm. 3 B. 3 40. .
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(A4) < Naz.or.38; n. 11.

(45)  Methodiusapud Epiph. Haer. 64 n. 18.

(16) - Staudenm. ibid. § 104.

(17)  Fraunhofer. | -

(18) L. 4 ad Stagiriem. Tout0 odTOY Ao otvas Eml tA S 1'71"
dmep: eottv abrdo. &y TorS odpayoiS.

< (49)  Véase Pet. en la obray lugar citados ce. 9 y )

(20) = Esta opinion se encuentra en la pmpesmmn del Gélﬂ--

bre Raimundo Lulio condenada por Gregorio XI en 1376, la
que dice asi: Fides est necesaria hominibus rusticis, insciis,
ministralibus et non habentibus intellectum elevatum, qui
‘nesciunt cognoscere per rationem et diligunt cognoscere per
fidem: sed homo subtilis facilius trahitur ad veritatem chris-
tianam per rationem quam per fidem. ¥,

(21)  En Enero del afio de mil y gquinientos Gopernico estu-

vo en Roma enseiiando con gran aplauso las® matematicas

ante un auditorio compuesto de sabios y de escolares. Que
cuando ordend su sistema era tedlogo de conciencia, lo dice
el hecho de haber dedicado su obra, que forma época, intitu-
lada: De orbium coelestibus revolutionibus LL. 6, al Pontifice
Paulo IIT 4 la sazon reinante. Sobre el cardcter religioso de

otros sabios de primer ¢rden, célebres por sus -descﬂbrim‘ienf;&
tos, puede verse & Reusch: Biblia y naturaleza (traducida al®
francés del aleman) lec. 6, y las notas al excelente dis-

curso del Dr. Heftingers acerca del organismo de los estudios
universitarios y del lugar que en-ellos perteneced la Teologia.
Véase £/ Catdlico (revista alemana) Febrero'de 1862,

(22) Kurz Bibel und Astronomie K. 5 § 1.

{23) Passavant: Vermischte Aufsétze p.103.

(24)  EnReusch, lec. 46 pag. 189.

(25) Historia de la creacion (en aleman) pag. 191.

(26) En Reusch lec. 1. pag. 6.

(27) En 2 de Setiembre de 1862 fueron defendidas en
Roma publicamente las dos tésis siguientes: Ad modum quod
spectat, secumdum quem Deus creatam materiam compo-
suit et in numerum digessit, ex duabus hypothesibus, qua-
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rum prima pn‘nif Deoum uno momento ordinatum mundum
secundam archetypam ideam formasse, altera ‘Deum: succes=
sivo naturalium virium ministerio, ubi eae aliquid efficere po-
terant, usum esse, proindeque longo temporis intervatlo opus
suum perfecisse; haec posterior, quam geologi observationi-
bus edocti communiter sequuntur, est ea quaed priori con-
siderata, majori probabilitate se commendat. 2. Tertiam quoque
hypotesim, quae, valgari mosaicorum dierum’ interpretatione
recepta, confingenda esset, quaeque, quod certum 6t explora-
fum assumimus, libero philosophorut catholicornm ‘judicio
permittitur, principiis metaphysicis innixi seponendam esse
judicamus. Est enim aliis duabus superioribus improbabilior.
Los fundamentos filoséficos de estas dos tésis pueden verse en
Tongiorgi Instit. Philos. V. 2. Cosm. L. 2, ¢. 3, a. 9. El céle-
bre P. Pianciani en muchos de sus escritos ha sostenido con
gran aparato de erudicion el concepto de los dias-periodos,
muy particularmente en su Cosmogonia naturale comparata
col Genesi. Roma 1362. | | '

(28) Wisseman lec, 12, § 9. ,

(29) Reusch lec, 12, pag. 147, "

1{30) Defense du Christ. ou Confer. sur la relig. V. 2,
conf. 6. +

(31) Con razon aiiade el citado apologista que bien pode-
mos desechar, una vez apoyados en razones concluyentes, la
opinion que ha venido siguiéndose sobre la duracion de los
dias de la creacion, no mediando, como no media, sobre el
particular ninguna decision de la Iglesia. En este caso vale
la discreta regla de Santo Tomas 1 p. ¢. 68, a. 1: Sicut Augus-
tinus docet (De Gen. ad litt. L. 1. ¢c. 18. n. 37 ss. Confess.
12, 24 1.) in hujusmodi quaestionibus duo sunt observanda.
Primo quidem veritas Scripturae inconcusse tenecatur. Se-
cundo, cum Seriptura divina multipliciter exponi possit, quod
nulli expositioni aliquis ita praecise inhaereat, ut si certe ra-
tione constiterit hoo esse falsum, quod aliquis sensum Secrip-
turae esse credebat, id nihilominus asserere pracsumat, ne
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Scriptura ex hoc ab infidelibus derideatur ef ne eis via cre-
dendi praecludatur. |

(32) KurzBiblia y Astronomia 4. edic. pag. 397.
- (33) Kurz, la misma obra, pig. 12. En el mismo sentido
se expresa a menudo el Dr. Reusch en su excelente obra: La
Biblia y la naturaieza. _ '_ |

(34)  Quaterly Review, v. 108 (Julio 1860) p. 256.

(85) Todos estos y otros muchos sefialan 4 porfia en sus
obras sobre ciencias naturales la armonia de las invesligacio-
nes cientificas con los datos de la Escritura. .

(36) Estos y otros testimonios pueden verse en Augusto
Nicolas, Estudivs filosoficos sobre el Gristianismo.

(37) Tal era el namero que ya componian los varios siste-
mas segun la Academia francesa en el afio 1806 empezando
por Buffon. |

(38) Por lo cual observa el docto traductor de las conferen-
cias del Cardenal Wissemanapoyandose en estas, que «las cien-
cias cuando empiezan toscamente por los primeros grados de
su desenvolvimiento suelen mostrarse contrarias 4 la revela-
cion, mas 4 medida que se van formando y perfeccionando, a
ese Mismo paso se van concertando y haciendo las paces con

la verdad.» V. a Perrone Prael. theol. V. 5. P. 2. ¢. 2. 3. Dy
donde infiere el ilustre purpurado en su Conf. 12, §. 4., qut |

pues tantas y tan varias investigaciones como se han hecho
bhasta aqui, no han tenido otro resultado sino confirmar el
hecho de la revelacion, nada tenemos que temer de las que se
puedan ir haciendo. Y en otra parte (§. 5.) ailade: «Si la expe-
riencia de lo pasado nos certifica que el progreso de tales
ciencias ha dado por resultado aumentar el nimero de  las
pruebas en favor del Cristianismo y- comunicar nuevo esplen-
dor & las anteriores, no hay duda sino que la Religion « cris-
tiana por interés y deber juntamente tiende 4 favorecer todo
progreso bueno y' constante.»

(39) De lege espirituali n, 112: ‘O ph ywborwy Ty aAnfetay,
ovte dAplde mrotebety Obvara, ‘H yap yvoous Ramh @bow
TEONYELAL THE TLaTews,




(40) ‘4 p..q. 2. a. 2.ad. 1: Sic fides praesuponit cognitio=
nem naturalem, sicut gratia naturam et ut perfectio perfecti-
bile. e |
(44) 3, 45,

(42) De civit. Dei 22, 5.

- (43) Commedia, Parad, Canto 24 v. 9%4,—108.
fo ‘udii poi: L’ antica e la novella
Propositione che si ti conchiude
Perche I’ hai tu per divina favella?

Ed io: La prova che il ver mi dischinde
Son I’ opere seguite, a che nafura

Non scaldo ferro mai, né batté ancude.
Risposto fummi: Di, chit’ assicura

Che quell’ opere fosser? Quel medesmo

Che vuol provarsi, non altri il ti giura.
Se il mondo si rivolse al christianesmeo,

Diss’ i0, sensa miracoli, quest’ uno

12 tal, che gli altri non sono il centesmo.

Por lo demas los milagros no son la sola prueba de la divina
cavelacion. . Los apologistas cristianos exponen ofras muchas
innumerables, de las cuales las mas importantes indica PioIX
on su Enciclica de 9 de Noviembre de 1846 & todos los Pa-

Jiriarcas, Primados, Arzobispos y Obispos: «Sed quam mul-
‘ta, quam mira, quam splendida praesto sunt argumenta, qui-
bus humana ' ratio luculentissime evinei omnino debet, divi-
nam esse Christi religionem et omne Dogmatum nostrorum
principium radicera desuper ex coelorum Domino accepisse
(Chrys. Hom. 1 in Fs.) ac propterea: nihil fide nostra certius,
nihil securins, nihil santius extare et quod firmioribus 1nni-
tatur principiiz. Haec scil. fides vitae magistra, salutis index,
vitiorum omnium-expultiix ac virtutum faccunda parens et
altrix, divini sui auctoris Ghristl Jesu nativitate, vita, morte,
resurrectione, sapientia, prodigiis, vaticinationibus confir-
mata, supernae docirinae luce undique refulgens jac coeles-
&
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tium, divitiarum ditata thesauris, tot prophetarum praedictio-
nibus, tot «miraeulorum splendore, tot martyrum constantia,
tot Sanctorum gloria vel maxima clara et insignis, salufares
proferens Christi leges ac majores in dies ex crudelisimis ipsis
persecutionibus vires acquirens, universum orbem ferra'ma-
rique, a solis ortu usque ad occasum, uno Grucis vexillo per-
vasit, atque idolorum profligata : fallacia, errorum depulsa
caligine triumphatisque cujusque generis hostibus, omnes po-
pulos , gentes, nationes utcamque immanitate barbaras ac
indole, moribus, legibus, institutis diversas, . divinae cogni-
tionis lumine illustravit, atque suavissimo 1psius Ghristi jugo
subjecit, annuncians omnibus pacem, annunecians bona.
(Quae certe omnia tanto divinae sapientiae.ac potentiae fulgore
undique collucent, ut cujusque mens et cogitatio vel facile
intelligat, christianam fidem Dei opus esse. ltaque humana
ratio ex splendidissimis hisce aeque ac firmissimis argumen-
tis clare aperteque cognoscens, Deum ejusdem fidei auctorem
existere, ulterius progredi nequit, sed quavis dificultate ao
dubitatione penifus abjecta atque remota, omne eidem fidei
obsequium pracheat oportet, cum pro cerfo habeat, a Deo
traditum esse, quidquid fides ipsa hominibus credendun et
agendum  proponit.» s tal la fuerza incontrastable de todas
estas | razones, que admirado de ellag Ricardo de San Victor,
pudo atreverse & decir como dijo (De Trinit. 1, 2): Cum omnia
confidentia Deo dicere poterimus: Domine, 'si error est, d};
teipso decepti sumus: nam ista in nobis tantis signis et pro- £ \h’\w
digiis confirmata sunt et talibus, quae nonnisi per te fieri L
possunt, :

(44) 2AXoywS miotelow; wal pi 8k cdow Tl SLYATOY, 1] GLPLLEROY

ik

i meEmoy, i Octd gihov, f ©f gboer warahAgloy, i cf aknfeiy
3OPOWYoY, 1 T0 6 40T aréAovloy, i oh pusTnpiw &pp.68.oy i THS
shoebelag @Fwov; en Suicer Thesauri Eeel. 1, 199,

(45) {ver, poiiee ebrekd ©g wiy to0 %2l fudc Adyos didus wakiuy
hyfonTan, pate 8Noyoy Ty el yotowdy wiSty dmoldBoy,

(46) “Adv. Marc. 5, 1. |

(47) “Eceli 19, 4.

ol
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(48) "Rom. 43, 1. |
(49) “De fide rerum quae non videntur ¢. 8.
(50)" ‘Sentent.L. 2.¢. 2,n. 2.
(51) Ep.190 ad Innoe. A1, c. 4.
(53) lon @it wiafadgi et
(53) Prop. 21. Assensus fidei supernaturalis et utilis ad
salutem stat cum notitia solum probabili revelationis, imo cum
formidine, qua quis formidet, ne non sit locutus Deus.
- (B4) Humana ratio, ne tanti momenti negotio decipiatur
ot erret, divinae revelationis factum diligénter inguiral 0por=
tel. ut certo sibi constet, Deum esse locutum, ac eidem, que-
madmodum sapienter docet Apostolus, rationabile absequiwim
exhibeat. |
(55) Tit. 1, c. 5. Fidel firmitas, etsi cum his quidem ar-
cumentis, conditione tantunm braevia, sed ipsa Dei ancloritate
primum cognita, dein etiam eredita nititur, tamen requirit,
b qui eredit ratione certo cogroscar Deum esse locutum,
nulloque dwbio prudenti hac de ‘re pulsetur. |
(56) Para evidenciar cudn razonable cosa es la fé; Teodo-
reto empled contra los gentiles esta misma prueba (curat.
oraee. affect. 1. v. 1.), haciendo ver en cada una de las cien-
cias en particular, que si el discipulo no cree la palabra del
maestro, el saber tornase imposible, por cuya razon esto sien-
= ta por principio y fandamento ; Asttor pEvToL 1 mhotg fhe
| yvioews, webamep ol 1 yyais s mlotewS. 00 V0o TOTIS ey
YhTEWS, 0DTE VB Shyo/ mhoTe®S  YEvoLTo G, Hrysrrar pévror
176 yboews 1 wiens, Sreetal 08 | TLoTeL W VIS .. Aet yao

JisReloat mewToy, etra pabiw.

Ahora bien, asi como en el ¢rden natural tratdndose de
aprender cosas diferentes, la f6 va antes de la ciencia, y le
allana y prepara el camino, asien elorden sobrenatural, segun
enseiian los Padres, es oficio de la f6 preparar y disponer al
fiel para la altisima intuicion de las verdades reveladas. Esta
prueba 'se parece ‘muy mucho en las obras de San Agustin,
que se sirve de ella para hacer resaltar ‘contra los Maniqueos
prineipalmente, 1o razofiable que es creer con f8 sobrenatural,
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de ufil. Cred. n. 2. «Qui catholicae fidei auctoritatem sequun-
tur, antequam illud verum, quod pura mente conspicitur, in -
tueri queant, credendo praemuniuwniur, et iluminaturi nrae-
parantwr Deo. n. 24. de vera relig. n. 45.de Ord. 2, 26, 27
ad Cons. ep. 120 al. 222 n. 3, 4. ete. Véase tambien 4 ' Clem.
Alex, Strom 2, 4. Thomas de verit. q. 14, a, 10.

(57) De fide rerum quae non videntur n. 4. de 1util. ered,

N 2328 6% &

(68) 1 Cor. 43, 12, _ :

(59)  Hettinger en el lugar citado pag. 129. .

(60)  Kosmos, 1, pag. 164.

(61) Pensées, a. 6, 1.

(62) 1. Cor. 2, 10 y sig.

(63) Xn el Phed. (il

(64) Derecho natural, part. 1.% p. 32, Jena y Leipsig 1790.

(65) Eximia es Ja respuesta que dio Teodoreto a los genti-
les que mennapremabanla religion eristiana diciendo que no
presentaba prueba alguna acerca de sus diferentes dogmas,
sino unicamente exigia creer y bajar la cabeza Ei & amoyony :
siS miomty evoptboy xal of Aeyovres wal of drodoyteS tod lubzyéoou
elvay oroayuate, TS obtws Hoa HAO0S, wEMkov & tpbodvtqros,
w¢, 100 Ozob T@Y HAwy 01045 10vToS, EvBnidaat vl pa maTebant
TOLS AsyoucyorS, nab pndé To%s00TOY UTOVET LAl ﬁuﬂﬁg— T TV HAWY
Gegr Hooy T HUBT{GE.:E TOOEEOY 0l THE &1&ivoy BidxTAAAias
peteaynuoteg. De un modo semejante se expresa tambien
Clemente de Alejandria Stram. 2, 5.

(66) L. 2. ep. 12 ed. Rom, vel 18 ed. Migne.

(67) Ep: 120 ad Consent. al. 222, n. 3.

(68) Anselm. Prosol. ¢. 1 Neque euim quaero intelligere
ut credam, sed credo ut intelligam, nam et hoe credo, quia
nisi eredidero non intelligam. Véase Aug. lugar citado n. 4. Si
jam fidelis rationem poscat, ut quod credit imtelligat, capacitas
¢jusintuenda esf ut secundum eam, ratione rmh]lta, sumat
fidei suae quantum potest mtllhwantmm majorem, si plus ca-
pit, minorem, si minus: dum tamen quousque ad plenitudinem
cognitionis pm.fﬂ“uunumque perveniat ab itinere fidei non

&
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recedat. Clem. Alej. Strom.'L. 1,'c. 41. dypdv ob GodAetar e vat
Tov TLeTebIovTE O KoyoS . «Lnwiute Yoo wat elohoeten héyer (Matth.
7. 7.) ahhd w4y Efrnaew elS ebpsoty mepato®, ‘afy wawviy efehdous
oAvaplav, éyrptviy. 6tthv oy vpolouy Thv Thatty futy swptoy,

(69) Adv. Roscel. 1, 2. Christianus - debet... semper eam-
dem fidem indubitanter tenendo, amando et secundum illam-
vivendo, humiliter, quantum potest, querere rationem, quo-
modo sit. Cur Deus homo ¢. 2. Negligentiae mihi videtur, si’
postquam confirmati sumus in fide, non studﬂmus quu{i cre-
dimus intelligere. ,

(70) Véase la 5 de las proposiciones suscritas por Bautain:
Rationis usum fidem praecedit et ad eam hominem ope reve-
lalionis et gratiae condueit. Esto lo ensena particularmente
Clemente de Algjandria, Strom. 1, 5, donde 1lama 4 la Filoso-
fia en susrelaciones con'la fé mwpomaussia 1S y mpoosomwotolox.

(71) Sobre este desenvolvimiento del contenido de la fé

~hahla muy bien Vinc. deLerin en su Commonit. ce. 27. Son
notables estas palabras de San Gregorio Magno H. 16 in Ez.:
Quanto mundus ad extremum ducitur, tanto nobis aeternae
scientiae aditus largius aperitur. Pio IX advirtid en su Breve
al Arzobispo de Munich de 11 de Diciembre de 1862 que la fi-
losofia puede conocer muchas verdades y aun algunos atributos
de Dios, que nos ensefia la {é, por donde viene a viam munire
ad haec dogmata fide rectius tenenda, et ad illa etiam recondi-

fﬁnm dogmata, quae sola fide percipi primum possunt, ut illa
aliquo modo a ratione intelligantur.

(72) La pruebade esto la tenemos en los apologistas . cris-
tianos, los cuales cifran su glorioso empeiio en rebatir con
razones naturales las objeciones que los incrédulos han opues-
tn en todos tiempos contra el Cristianismo en general y contra
cada uno de sus dogmas. Fides nostra , observa Anselmo Ep.
L. 2, ep. &1 ad Falconem, contra impios ralione defendenda
ost... illis rationabiliter ostendendum est, quam ¢rralionali-
liter nos contemnant. Hilar. de Trin. L. 42, n. 20: Fidem non
nudam Apostolus (2 Cor. 10, 4. 5 ) atque inopem rationis re-
liquit, quae quamvis potissima ad salutem sit, tamen nisi per



e e

doctrinam instruatur, habebit quidem inter adversa tutum
refugiendi recessum, non etiam retinebit constantem obniten -
di securitatem. Aug. de Trinit. 44 n.3: Clem. Ale. Strom.: 1,

¢. 5. 20. donde ‘con gran exactitud observa: YOIV Goghvers
aLVEpYET MpOS Thy mupdBooty HS aknbelag ! wal o Stadentins wede
TO A1) DITOTUTTRELY TUTS o mtpsxnumtq aizéaeoty, AdStotednc 1EY
oLV KAl mrﬂuu&ng ) RaTe Ty BwrTHog o1l arZNL, «B6VEuLS 0oz
Ral goglantol BTy Tpostotod 08 oikasouts ¥ ‘_hllew.;{q 6D UV~
arweepay wowk why dhifetay, wkN14dbvaroy mapbyovex thy wos!
aOTN S COPLaTLATY ém;stpnaw wok Smﬂ.gf}unuéuq Te.C GOASPUAS waUTdL
viS 1 dnlelad) Eniboukds, t?p:x*(p.ﬂf; ‘obrelag etpnrot ok Ooyros
gtvar ol apme Avss | 7 gn vl Gr el

T3k ¥a? 1, A,
(T4) Jnan*d 9.

(75) Etsi emmhdaq dme Pio IX en su Fncie!ma de 9 ‘de
Noviembre de 1846, sit supra Iatmnem nulla tamen vera dis-
sensio nullumque dissidinm inter ipsas inveniri unquam po-
test, cum ambae ab uno endemqﬂv immutabilis acternaeque
veritatis fonte Deo’ Optimo Maximo oriantur, atque ita sibi
mutuam opem ferant, ut recta ratm ﬁdm veritatem demons-
tret, tucatur, defﬁnf}at fides vero 1atmnem ah ommhm erro-
ribus 11bﬂrct eam(ue divinarum ' tmum cuwmtmnﬂ mmﬁﬂﬂ
lllﬂEtI"l}t confirmet atque perficiat,

(76)  Ep. ad fratr. Germ .Infer. Faciles entresacar de los e s
critos de Lutero’ ntmqmuchns p‘lSﬂjBa que {]DJIPIUG})EIH este he-
cho. Véase & Riffel Christ, Kircheng. der neucsten Zeit 1 Bd. 1.
Buch 2. K. s. 25. Dollinger, die Reformalion’ 1 37 y'sig.
Kleutgen, Theol, der Vorseit 2. 18! Los prmestfmte% han pro-
curado borrar ‘esta nota que resitlta contra Lutero df‘ enemigo
de 1a ‘razon procediendo en su defensa,, PrImero en virtud de
tendencias apologéticas uumampntn y en los witimos’ tiempos
por espirit1 racionalistico,’a fin de evitar'la contradiccion que
de aquf ‘parece resultar’ con la’ ensefianza simbélica’ Y para
tener de su parte en lo posible la autoridad del mismo’ Tutero.
Pero” semejante: empeiio ‘es de” todo punto vano, como. lo
prueba el Dr. Denziger en sus’ cuatto libr 0s {1:31 conocimiento

religioso 1,'pag. 127y siguienies. |
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(77) Denz. ibid. .

(78) Solida declaratio II, de lib. arb. 14 p. 657 al. §. 9.
Quin potius, quanto diligentius in ea re elaborant, ut spiritua-
les res istas suae rationis acumine indagent et comprehen-
dant, tanto minus intelligunt et credunt, et ea omnia pro
stultitia et meris nugis et fabulis habent. priusquam a Spiritu
Sancto illuminentur et doceantur.

(79) Denz. ibid. pag. 134 y sig. donde se encuentran mu-
chos documentos que prueban que los que combaten los de-
rechos de la razon en muy gran parte no son catélicos. Yéase
tambien a Brucker Hist. crit. Philos. t. 4 de hostibus phil.
p. 778 y seguientes, sobre la disputa que hubo’ a fines del
siglo XVI en la universidad de Helm entre algunos fildsofos
y el te6logo Daniel Hofmann.

(79) Mohler Symb. p. 466, 6." edicion (alemana).

(80) prop. damn. 48 y 41.

(81) Y no se diga que los PP. fueron enemigos de la filoso-
fia, porque asi el uso frecuente que hicieron de ella, como sus
propias y esplicitas sentencias prueban que lo que con {anta
justicia reprendieron, fué ora el abuso de la filosoffa, ora el
uso exclusivo 'de tal 6 cual sis_te'm;; filosofico determinado, ora
en fin que aexpensas de la fé pusieran & la razon en los cuer-
nos de la luna. Véase a Kleutgen defensa de la Teologia anti-
gua (en aleman), vol. 3, cuaderno 1., pag. 151.

(82) Conviene & saber: la censura de las propos. 41 y 48
de Quesuel; de la 21 por Inocencio XI.; las proposiciones de
la Congregacion del indice de 12 de Diciembre de 1855. 4, 2,
3. La Enciclica de Pio IX de 9 de Noviembre de 1846; la
Alocucion del 9 de Diciembre de 1854; su Breve al Arzobispo
de Munich de 11 de Diciembre de 1862. A que se allegan las
prop. 4, 4, 5 6 suscritas por Bauatain en 8 de Setiembre de
1850, v los decretos del Concilio de Colonia 1860 Tit. 4, cc. 1-8,
donde por un modo claro y concluyentese expone la doctrina
catolica sobre lasrelaciones que median entre la razon y la
revelacion, la ciencia y la f&.
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